RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., dos (2) de julio de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: 11001310303820200012600

Revisada las documentales aportadas como titulo base de recaudo,
advierte el Despacho que las mismas no retnen los presupuestos que
prevén los articulos 621, 624 y 772 y siguientes del Cédigo de Comercio, ni

los previstos en el articulo 422 detl Cédigo General def Proceso.

En efecto, el arficulo 774 del Cédigo de Comercio sefiala como requisitos

de la factura:

“1. La fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 673,
En ausencia de mencion expresa en ln factura de ln fecha de vencimiento, se
entenderd que debe ser pagadn dentro de los treinta dias calendario siguientes
a la emision.

2. La fecha de recibo de la factura, con indicacién del nombre, o identificacién
o firma de quien sea el encargado de recibirla segiin lo establecido en la

presente ley,

3. El emisor vendedor o prestador del servicio, deberd dejar constancia en el
original de ln factura, del estado de pago del precio o remuneracion y Ins
condiciones del pago si fuere el caso. A la misma obligacion estin sujetos los
ferceros a quienes se haya transferido la factura.

No tendra el cardcter de titulo valor la factura que no cumpla con la totalidad
de los requisitos legales sefinlados en el presente articulo. Sin embargo, la
omision de. cualquiera de estos requisitos, no afectard In validez del negocio
juridico que dio origen a ln factura.

Eit todo caso, todo comprador o beneficiario del servicio tene derecho a exigir
del vendedor o prestador del servicio la formacion y entrega de una factura
quee corresponda al negocio causal con indicacion del precio i de su pago total
o de la parte que hubiere sido cancelada.

La omision de requisitos adicionales que establezcan normas distintas a las
sefinladas en el presente articulo, no afectard In calidad de titulo valor de las
facturas,” (subraya ntiestra)



De la revisidon de las documentales base de ejecucidn, se observa que no
se cumple con los requisitos transcritos, dado que si bien obra un seflo en
el documento fraido a ejecucién, en el mismo no obra ni el nombre, o
identificacion o la firma de la persona encargada de recibirla y por lo
tanto no prestan merito ejecufivo conifra el deudor, como determina el
articuto 422 del Codigo General del Proceso, ni las normas anfes

franscritas.

Por ofro lado, se observa también que la documental vista a folio 2, es una
copia al carbén o de papel quimico, de modo que esta carece del
requisifto de la incorporacién, esencial para que el fitulo valor tenga
validez, Tengase en cuenia, que darle la calidad de titulo valor a un
documento que es solo una copiq, conlleva el riesgo de que el fitulo sea
ejecutado dos o mds veces, cuantas copias al carbon tenga,
constituyéndose en obligaciones independientes, razén por la cuadl, Ia
copia no presta merito ejecufivo, puesto que sélo goza de ese valor

juridico ef original.

Asf las cosas, al no reunirse los requisitos exigidos por los articulos 621, 624
y 772 y siguientes del Codigo de Comercio, y el articulo 422 del Codigo
General del Proceso, no puede darse curso a la ejecucion, aspecto que
es de fondo y no meramente formal, pues ef Juez tiene el deber de hacer
un andiisis a fin de establecer si se cumplen los presupuestos en la

documentacién allegada para la ejecucion.

Por lo anterior, el JUIGADO TREINTA Y OCHO CIiVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado.

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos de la demanda al apoderado

demandante © su qutorizado sin necesidad desglose.



TERCERO:

AR

DEJAR las constancias del caso.

NOTIFIQUESE

CONSTANZA ALICIA PINEROS VARGAS
JUEZ



