REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., veintidds (22) de marzo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: No. 110013103038-2022-00094-00

ACCIONANTE: VICTOR MANUEL BAQUERO PINILLA

ACCIONADOS: POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA; y GRUPO
EMPRESARIAL GLOBAL GENESIS S.A.S.

VINCULADOS: DIANA MARCELA BORDA LUNA, LUIS FERNANDO
CHACON SANTAMARIA, PATRULLEROS JUAN
CAMILO ROJAS; JUAN DAVID CHARRY CORREA,
JUZGADOS NUEVE (9); DIECISIETE (17) vy
DIECINUEVE (19) DE FAMILIA DE BOGOTA D.C;
CUARTO (49) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.; JUZGADO 29
FAMILIA DE BOGOTA D.C.

ACCION DE TUTELA -PRIMERA INSTANCIA

Procede el Despacho a decidir la accion de tutela instaurada en nombre propio
por el sefor VICTOR MANUEL BAQUERO PINILLA, identificado con cédula de
ciudadania No. 19.378.753, en contra de la POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA;
y GRUPO EMPRESARIAL GLOBAL GENESIS S.A.S, con el fin de que se protejan
sus derechos fundamentales al DEBIDO PROCESO.

PETICION Y FUNDAMENTOS

Para la proteccion de los mencionados derechos, la accionante solicita:

" Oficiese a la autoridad competente para que se informe de manera urgente
si existe o hay de orden de captura o inmovilizacién de este automotor

Oficiese a la policia y al parqueadero cuando se realice, la verificacion y la
certificacion de lo aqui expuesto. Ya que el vehiculo no tiene orden de inmovilizacion
y por ende menos debié haber sido capturado. Por lo anterior le solicite me sea
devuelto al tenedor y actual poseedor del vehiculo que soy yo.

Recurro a esta accion de tutela toda vez que en este momento ese automotor corre
el peligro de salir de mi responsabilidad y yo como tenedor legitimo y victima de
esta violacion a mi derecho al debido proceso, considero que debo acudir a
usted ya que me encuentro ante un peligro real e inminente que este automotor se
pierda.”

Las anteriores pretensiones se fundan en los hechos que se compendian asi:

Manifesto el accionante que el 5 de marzo del afio en curso, le fue aprehendido
el vehiculo de placas HAK-566 por un patrullero de la policia llamado JUAN
CAMILO ROJAS, identificado con placas 184735, indicandole que el automotor
tenia un requerimiento judicial.



PROCESO: No. 110013103038-2022-00094-00

ACCIONANTE: VICTOR MANUEL BAQUERO PINILLA

ACCIONADOS: POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA; y GRUPO EMPRESARIAL GLOBAL GENESIS S.A.S.

VINCULADOS: DIANA MARCELA BORDA LUNA, LUIS FERNANDO CHACON SANTAMARIA, PATRULLEROS
JUAN CAMILO ROJAS; JUAN DAVID CHARRY CORREA, JUZGADOS NUEVE (9); DIECISIETE
(17) y DIECINUEVE (19) DE FAMILIA DE BOGOTA D.C; y CUARTO (4°) CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.; JUZGADO 29 FAMILIA DE BOGOTA D.C.

ACCION DE TUTELA - PRIMERA INSTANCIA

El patrullero en un principio sefialé que el requerimiento era del Juzgado 14 de
familia, después dijo que era del 19 familia, y que no podia mostrarle la orden
de captura, pero que la informacion se la habia dado su superior.

Relaté que la persona que le entrego el vehiculo, le dijo que la camioneta habia
sido adquirida mediante un negocio de finca raiz, y que esta no podria tener
ninguna orden de captura puesto que la nueva propietaria la tenia hace
solamente 10 dias. Posteriormente consultado el RUNT, y los procesos de la
Rama Judicial, se observé que no habia ninguna orden que requiriera la
camioneta, en los procesos que tiene la sefiora DIANA MARCELA BORDA LUNA,
quien funge como actual propietaria del bien, desde el 24 de febrero hogaho.

Finalmente la camioneta es trasladada en grua al Parqueadero La Octava,
dejandola en las instalaciones de Grupo Empresarial Génesis S.A.S.

La SIJIN de la Policia Nacional, le afirmé que este vehiculo no tiene ninguna
orden de captura ni de inmovilizacion. Respecto a la relacion con la propietaria,
sefalé que con ella se hizo un negocio de promesa de compra venta de vivienda,
y ella de manera libre, consciente y voluntaria entregd la camioneta al sefior
GUSTAVO ADOLFO CASTILLO, quien a su vez, le habia entregado el vehiculo al
accionante. Por ultimo afadié que el suministrd las improntas del vehiculo, y el
Soat ya esta a su nombre.

TRAMITE

Repartida la presente accion a este Despacho Judicial, mediante proveido de 14
de marzo de 2022, se admitio y se ordend comunicar a las entidades y
autoridades judiciales accionadas la existencia de la accion constitucional,
ademas, se les solicité que en el término de un (1) dia se pronunciaran sobre los
hechos de esta tutela y de considerarlo procedente, realizaran un informe de los
antecedentes del asunto, aportando los documentos que considerara necesarios
para la resolucion de esta accion.

En desarrollo del citado proveido, se notificé via correo electronico en la misma
fecha.

LA CONTESTACION

JUZGADO NOVENO (9) FAMILIA DE BOGOTA D.C: Allegé constancia de la
notificacion ordenada, e informé que la demanda de Cesacion de los Efectos
Civiles del Matrimonio Religioso con No. 110013110009-201700001-00 fue
rechazada mediante auto de 14 de febrero de 2017 y retirada el dia 17 de febrero
del mismo aho.

OFICINA CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
D.C.: Allegéd el proceso No. 014-2018-01015 escaneado, que cursa en el Juzgado
Cuarto(04) Civil municipal De Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C., y
constancia de notificacion a las partes.
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JUZGADO DIECINUEVE (19) DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.: Informd que en
esa sede judicial se tramité un proceso de divorcio en contra de la sefiora DIANA
MARCELA BORDA LUNA, con radicado No. 19-2017-00191-00, el cual fue
terminado por desistimiento de las pretensiones. Asi mismo no se decretaron
medidas cautelares o se elaboraron oficios.

POLICIA NACIONAL- DIRECCION DE SEGURIDAD CIUDADANA: En un
principio informé que a través del grupo de talento humano de la Policia
Metropolitana de Bogota, se notificé al patrullero JUAN DAVID CHARRY; y en
relacion con el patrullero JUAN CAMILO ROJAS, como quiera que no se brindaron
mas datos, y al tener solo su nombre incompleto, se encontraron varios
miembros con iguales caracteristicas, algunos activos y otros retirados, por tanto
deberan verificarse y aportar otros datos que permitan identificarlo plenamente.

Asimismo informdé que respecto a registros y consultas en el Sistema De
Informacién Integrado De Automotores - I2AUT, estas podran ser resueltas
mediante correo electronico a la direccion habilitada para ello, donde el
accionante encontrara toda la informacion para este tipo de tramites.

El patrullero Juan David Charry profirié escrito el 14 de marzo del afo en curso,
el cual fue remitido a la Fiscalia local de Flandes donde se dejo a disposicion el
automotor. En dicho escrito informé el patrullero que el dia de los hechos, sobre
la autopista norte con Calle 188 la ciudadana DIANA MARCELA BORDA, requirio
presencia policial, toda vez que el vehiculo de su pertenencia habia sido tomado
y sobre el cual existia una denuncia por el presunto delito de abuso de confianza.

Una vez se hizo la detencion del vehiculo, se encontré que el sefior accionante
afirmaba ser el duefio del automotor, sin embargo esta informacion no
corresponde con el Registro Unico Nacional De Transito - Runt, en donde si funge
como propietaria la sefiora DIANA MARCELA. En consecuencia le indicaron al
despacho que no se tratd de una orden de captura, sino un reclamo del derecho
legitimo de posesion por parte del duefo, quien puso en conocimiento esta
situacion, y origino el despliegue de la actividad policiva.

Finalmente, sefalé que actualmente el automotor se encuentra en los
parqueaderos bajo cadena de custodia, en virtud de la denuncia penal por estos
hechos; por consiguiente no existe una vulneracion a los derechos
fundamentales alegados por el sefor Victor Manuel vaquero.

GRUPO EMPRESARIAL GLOBAL GENESIS S.A.S.: Frente a los hechos
informaron que desconocen el proceder de los miembros de la Policia Nacional,
y no tiene injerencia en estos; frente a los demas hechos no les constan, y
unicamente en lo que toca con su intervencion, sefald que el servicio de grua se
brindé conforme todos los servicios requeridos y tanto la persona que conducia
la grua como esta misma, trabajan en conjunto con su empresa.
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También informé qué en relacion con este vehiculo ya se han presentado 3
personas diferentes aduciendo ser poseedores y propietarios del mismo y anexo
fotos del rodante.

JUZGADO VEINTINUEVE (29) FAMILIA DE BOGOTA D.C.: Remitid el
expediente digital con radicado numero 17-2013-00327-00, e informé que en
ese despacho curso el proceso de alimentos de Diana Marcela Borda contra,
Heinz Meza Osorio proveniente del Juzgado 17 de familia de Bogota.

El 18 de junio de 2014, se aprobd acuerdo al que llegaron las partes y se dio por
terminado el mismo. Dentro del proceso referido no se levantaron medidas
cautelares respecto al vehiculo de placa HAK-566 ni de ningun otro bien.

CONSIDERACIONES

Debe determinarse en este asunto, si la POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA; y el
GRUPO EMPRESARIAL GLOBAL GENESIS S.A.S, han desconocido el derecho
fundamental al DEBIDO PROCESO, del sefior VICTOR MANUEL BAQUERO, al
aprehender el vehiculo de placas HAK-566, en su posesion sin orden judicial.

Debe tenerse en cuenta que conforme al articulo 86 de la Constitucion Nacional,
la accién de tutela se constituyé como un mecanismo de defensa judicial que
permite la proteccion inmediata de los derechos fundamentales de una persona,
cuando la accion u omision de cualquier autoridad publica o incluso de los
particulares, vulnera o amenaza tales derechos constitucionales. Este
mecanismo privilegiado de proteccion es, sin embargo, residual y subsidiario.

En armonia con el articulo 6 del Decreto 2591 de 1991, sélo procede la accion
de tutela cuando (1) el afectado no dispone de otro medio de defensa judicial en
el ordenamiento, caso en el cual la tutela entra a salvaguardar de manera
inmediata los derechos fundamentales invocados, o (2) cuando existiendo otro
medio de defensa judicial, éste no resulta idéneo para el amparo de los derechos
vulnerados o amenazados, o (3) cuando existiendo el medio idéneo alternativo
de defensa judicial, la accion de tutela procede como mecanismo transitorio para
evitar un perjuicio irremediable a los derechos fundamentales.

En el entendido que es posible promover la tutela como mecanismo transitorio,
aun sobre la base de la existencia de otro medio judicial, resulta imprescindible
demostrar la ocurrencia de una amenaza o de una agresion actual e inminente
qgue pongan en peligro el derecho fundamental, o lo que es igual, acreditar que
el derecho presuntamente afectado se encuentra sometido a un perjuicio
irremediable.

En ese contexto, la Corte en diferentes pronunciamientos ha considerado que
para determinar la irremediabilidad del perjuicio debe tenerse en cuenta la
presencia concurrente de varios elementos que configuran su estructura como
son: (i) la inminencia del dafio, es decir, que se trate de una amenaza que esta
por suceder prontamente, entendiendo por amenaza no la simple posibilidad de

lesion, sino la probabilidad de sufrir un mal irreparable y grave de forma
4



PROCESO: No. 110013103038-2022-00094-00

ACCIONANTE: VICTOR MANUEL BAQUERO PINILLA

ACCIONADOS: POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA; y GRUPO EMPRESARIAL GLOBAL GENESIS S.A.S.

VINCULADOS: DIANA MARCELA BORDA LUNA, LUIS FERNANDO CHACON SANTAMARIA, PATRULLEROS
JUAN CAMILO ROJAS; JUAN DAVID CHARRY CORREA, JUZGADOS NUEVE (9); DIECISIETE
(17) y DIECINUEVE (19) DE FAMILIA DE BOGOTA D.C; y CUARTO (4°) CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.; JUZGADO 29 FAMILIA DE BOGOTA D.C.

ACCION DE TUTELA - PRIMERA INSTANCIA

injustificada; (ii) la gravedad, esto es, que el dafio o menoscabo material o moral
en el haber juridico de la persona sea de gran intensidad; (iii) la urgencia, que
exige por supuesto la adopcion de medidas prontas o inmediatas para conjurar
la amenaza; y (iv) la impostergabilidad de la tutela, es decir, acreditar la
necesidad de recurrir al amparo como mecanismo expedito y necesario para la
proteccion de los derechos fundamentales.

En la Sentencia T-225 de 1993 (M.P. Viadimiro Naranjo Mesa), la Corte
Constitucional definid y explico los elementos configurativos del perjuicio
irremediable en el siguiente sentido:

"Al examinar cada uno de los términos que son elementales para la comprension de la
figura del perjuicio irremediable, nos encontramos con lo siguiente:

A) El perjuicio ha de ser inminente: "que amenaza o esta por suceder prontamente".
Con lo anterior se diferencia de la expectativa ante un posible dafio o menoscabo,
porque hay evidencias facticas de su presencia real en un corto lapso, que justifica las
medidas prudentes y oportunas para evitar algo probable y no una mera conjetura
hipotética. Se puede afirmar que, bajo cierto aspecto, lo inminente puede catalogarse
dentro de la estructura factica, aunque no necesariamente consumada. Lo inminente,
pues, desarrolla la operacion natural de las cosas, que tienden hacia un resultado
cierto, a no ser que oportunamente se contenga el proceso iniciado. Hay inminencias
que son incontenibles: cuando es imposible detener el proceso iniciado. Pero hay
otras que, con el adecuado empleo de medios en el momento oportuno, pueden evitar
el desenlace efectivo. En los casos en que, por ejemplo, se puede hacer cesar la causa
inmediata del efecto continuado, es cuando vemos que desapareciendo una causa
perturbadora se desvanece el efecto. Luego siempre hay que mirar la causa que esta
produciendo la inminencia.

B) Las medidas que se requieren para conjurar el perjuicio irremediable han de ser
urgentes, es decir, como calidad de urgir, en el sentido de que hay que instar o
precisar una cosa a su pronta ejecucion o remedio tal como lo define el Diccionario de
la Real Academia. Es apenas una adecuacion entre la inminencia y la respectiva
actuacion: si la primera hace relacion a la prontitud del evento que esta por realizarse,
la segunda alude a su respuesta proporcionada en la prontitud. Pero ademas la
urgencia se refiere a la precision con que se ejecuta la medida, de ahi la necesidad de
ajustarse a las circunstancias particulares. Con lo expuesto se verifica como la
precision y la prontitud dan (sic) seflalan la oportunidad de la urgencia.

C) No basta cualquier perjuicio, se requiere que éste sea grave, lo que equivale a la gran
intensidad del dafio o menoscabo material o moral en el haber juridico de la persona.
La gravedad obliga a basarse en la importancia que el orden juridico concede a
determinados bienes bajo su proteccion, de manera que la amenaza a uno de ellos es
motivo de actuaciéon oportuna y diligente por parte de las autoridades publicas. Luego
no se trata de cualquier tipo de irreparabilidad, sino sélo de aquella que recae sobre
un bien de gran significacion para la persona, objetivamente. Y se anota la
objetividad, por cuanto la gravedad debe ser determinada o determinable, so pena de
caer en la indefinicidn juridica, a todas luces inconveniente.

D) La urgencia y la gravedad determinan que la accion de tutela sea impostergable, ya
que tiene que ser adecuada para restablecer el orden social justo en toda su
integridad. Si hay postergabilidad de la accién, ésta corre el riesgo de ser ineficaz por
inoportuna. Se requiere una accion en el momento de la inminencia, no cuando ya
haya desenlace con efectos antijuridicos. Se trata del sentido de precision y exactitud
de la medida, fundamento proximo de la eficacia de la actuacion de las autoridades
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publicas en la conservacion y restablecimiento de los derechos y garantias basicos
para el equilibrio social.

(...) De acuerdo con lo que se ha esbozado sobre el perjuicio irremediable, se deduce que hay
ocasiones en que de continuar las circunstancias de hecho en que se encuentra una persona, es
inminente e inevitable la destruccion grave de un bien juridicamente protegido, de manera que
urge la proteccion inmediata e impostergable por parte del Estado ya en forma directa o como
mecanismo transitorio.”

En este asunto, el accionante interpuso la presente accion principalmente para
que las entidades accionadas, se sirvan previa verificacion de drdenes de captura
e inmovilizacion, devolverle el vehiculo de placas HAK-566 aprehendido el 5 de
marzo del aho en curso, al considerarse tenedor y poseedor del mismo.

Conforme la jurisprudencia traida a colacion y la relacion factica planteada, es
claro que la presente accion resulta improcedente, toda vez que, de conformidad
con lo probado en las pruebas relacionadas, se tiene que el accionante cuenta
con otros medios de defensa judicial, como lo es acudir al proceso que se
adelanta ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION - UNIDAD DE FISCALIA
LOCAL - GIRARDOT, cuyo denunciante es la sefiora DIANA MARCELA BORDA
LUNA.

De otro lado no se acredité tampoco la existencia de un perjuicio irremediable,
el cual se presenta en los eventos mencionados en la jurisprudencia transcrita y
lo cual debe ser debidamente probado por quien lo alega, acreditando claramente
las circunstancias que evidencien la urgencia y la gravedad del perjuicio que
permitan determinar que la accion de tutela es impostergable y a pesar de existir
otro medio de defensa judicial procede como mecanismo transitorio, pues no se
configuran las causales genéricas y especificas para la procedencia del amparo.

Por tanto, no esta acreditada en forma alguna que por causa de las entidades
accionadas se haya generado una situacion de extrema gravedad o urgencia que
sélo pueda ser remediada con las medidas inaplazables de la accion de tutela, y
por tanto sus pretensiones habran de negarse.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR POR IMPROCEDENTE, |a accidon de tutela instaurada por
el sefior VICTOR MANUEL BAQUERO PINILLA, identificado con cédula de
ciudadania No. 19.378.753, en contra de la POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA;
y GRUPO EMPRESARIAL GLOBAL GENESIS S.A.S por lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ENTERAR a los extremos de esta accion, que contra la presente
determinacion procede la impugnacion, ante la Sala Civil del H. Tribunal Superior
de este Distrito Judicial.
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TERCERO: REMITIR esta actuacion a la Corte Constitucional para su eventual
revision, en caso de que el fallo no sea impugnado; lo anterior en acatamiento a
lo dispuesto por el articulo 31 del precitado decreto.

CUARTO: NOTIFICAR el presente fallo por el medio mas expedito, de tal
manera que asegure su cumplimiento, tal como lo dispone el articulo 30 del
Decreto 2591 de 1991, y el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE,
CONSTANZA ALICYA PINEROS VARGAS
UEZ
®
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