REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
Proceso No.: 110014003043-2020-00058-01

Procede el Despacho a decidir el recurso de queja interpuesto por el apoderado
de la parte demandante, contra la decision de fecha 28 de abril de 2023 que
nego la apelacion por considerar que el auto que imparte un control de

legalidad no es susceptible de alzada.
ANTECEDENTES

El a quo por medio de auto del 19 de diciembre de 2022 realizd al tramite de la
referencia, control oficioso de legalidad, dejando sin efecto el proveido de fecha
23 de marzo del mismo afo en el que habia decidido no oir a la parte demandada

dentro del proceso de restitucion que alla se adelanta.

La parte demandante presentoé recurso de reposicion y en subsidio de apelacion
contra dicha decision, resuelta en proveido del 17 de febrero de 2023, donde se

mantuvo la decision y se negd la alzada.

El apoderado de la parte demandante interpuso recurso de reposicion y en

subsidio queja, el cual se pasa a resolver previas las siguientes
CONSIDERACIONES

El recurso de queja tiene por objeto que el Superior, determine la procedibilidad
del recurso de apelacion que el juez de conocimiento hubiere negado y conforme
a los articulos 352 y 353 del Cdédigo General del Proceso, lo conceda de ser
procedente a fin de garantizar el principio de la doble instancia consagrado en la
Constitucion y la Ley en los casos en que sea procedente, puesto que estos han

sido sefalados taxativamente.

Por lo anterior, el objeto de este recurso se limita a estudiar la procedencia o no
de la alzada, mas no del fondo de la decision, independientemente de que se

comparta o no.
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En el presente asunto, el a quo negod el recurso de apelacion por considerar
que la decision recurrida no se encuentra enlistada en el articulo 321 del

Cdédigo General del Proceso.

En efecto como sefala el juez de conocimiento, el articulo 321 del Cddigo
General del Proceso, no determind que sea apelable el auto que efectue control
de legalidad al proceso, ni tampoco se encuentra dicha posibilidad en el
articulo 132 del mismo Cdédigo, que consagra el deber del juez de realizar
control de legalidad, de modo que el recurso de apelacion formulado de

manera subsidiaria, no esta llamado a concederse.

Asi las cosas, este Juzgado comparte la decision del a quo en haber negado la
concesion de la alzada y por tanto se declarara bien denegado el recurso de
apelacion y se ordenara que las presentes diligencias se remitan al Juzgado de

conocimiento para que formen parte del expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR BIEN DENEGADO ¢l recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado judicial de la parte demandada, dentro del proceso de la

referencia.

SEGUNDO: REMITIR esta actuacién al Juzgado de origen para que forme parte

del expediente. Déjense las constancias a que haya lugar.

SEGUNDO: DEVOLVER el expediente al Juzgado de origen, una vez en firme

el presente proveido.

NOTIFIQUESE,

(Firmado electrénicamente)
CONSTANZA ALICIA PINEROS VARGAS
JUEZ
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