REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., diez (10) de febrero de dos mil veintidés (2022)*

Expediente 005 2021-0416 00

Procede el despacho a decidir el recurso de reposicion y la concesion del
recurso de apelacion interpuesto como subsidiario por el apoderado de la
parte demandante en contra de la providencia de fecha 13 de octubre de
2021, por medio de la cual se rechaz6 la demanda por no haberse

subsanado en debida forma.

ANTECEDENTES

Argumenta la recurrente que la providencia atacada debe ser revocada,

CcoOmo quiera gue “La demanda inicialmente se radico ante los jueces civiles circuito de

Funza, tal como correspondi6 al juez 1 civil circuito Funza.

2.El juez 1 civil circuito Funza por auto del 6 de abril de 2021, inadmite la demanda en
especial respecto “1. Integre el contradictorio respecto de las sociedades
LUCANTALA, Representaciones JCJ S en Cy FINAMCOM BS LTDA, teniendo en cuenta
los hechos narrados en la demanda. Para el efecto, aportard poder y en su caso, sustituir
el libelo introductor. 3. Allegue certificado de tradicion con fecha de expedicion reciente

”

del inmueble distinguido con el folio de matricula N0.50c-1758341,...............

3.Conforme a esta inadmisiéon el 14 de abril de 2021,en 3 correos electrénicos se
subsané la demanda y en dicha oportunidad se radico poder conferido por la sefiora
LAURA SOFIA SANCHEZ SALAZAR, asi mismo se remitieron los certificados de

existencia y representacion legal de las sociedades incursas en esta litis.

4. Respecto del auto reprochado, es una nueva evidencia que por parte del juzgadol civil
circuito Funza, al momento de realizar la remision del proceso al area de reparto de los
juzgados civiles del circuito no se hizo con la subsanacién presentada el 14 de abril de
2021.
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5.En ese mismo sentido se le hizo saber a este despacho en la subsanacién
presentada el 01 de octubre “4.El 14 de abril de 2021, ante el Juez Civil Circuito de
Funza-Cundinamarca, en memorial de subsanacion integré el contradictorio respecto
de las sociedades LUCANTALA, Representaciones JCJ S en Cy FINAMCOM BS LTDA,
para el efecto, aporté poder. (se reenvia)”,puesto que una vez conocid el tramite de la
demanda, por medio del auto 27 de septiembre de 2021, se inadmitié la demanda por

idénticas causas que lo hizo el juez de Funza.

Esta suscrita no tiene claridad que documentos envié el juzgado 1 civil circuito de
Funza al reparto de Juzgados civiles circuito de Bogota. 8. Eventualmente los errores
de envios de Funza, no pueden ser imputables a nosotros y en ese caso debe

considerarse lo enviado a Funza.

9. En todo caso seria dable que este despacho por medio del Art 90 CGP inadmitiera la
demanda, requiriendo el certificado de existencia y representacion legal que hoy se

echa de menos.

10.No obstante, en esta oportunidad bajo los apremios del articulo 317 CGP, este digno

estrado nos podia requerir para aportar el aludido certificado.”

CONSIDERACIONES

Es de comun conocimiento, que el recurso de reposicidén tiene como objetivo
gue el Juez examine sus propios autos, ello con el fin de volver sobre el
tema que aduce el impugnante, a fin de que se revoquen o se reformen en
la perspectiva de corregir los yerros en que se pudo incurrir al proferirlos
(articulo 318 del C.G.P.).

Descendiendo al caso objeto de estudio, evidencia el Despacho que la
providencia recurrida debe mantenerse, toda vez que, si bien, quien
manifiesta actuar como apoderada de la parte actora, asegura haber
remitido la documental echada de menos dentro del presente asunto al
Juzgado Primero Civil del Circuito de Funza (Cundinamarca), con ocasion
del auto inadmisorio de la demanda que esa sede judicial profiriera, lo cierto
del caso es que, la misma no obra en el expediente y, por tal razén, esta
judicatura, mediante auto de fecha 27 de septiembre de 2021, requiri¢ al

citado extremo procesal para que, entre otros requerimientos, integrara “el

contradictorio con la sociedad Lucantala S.A.S., en calidad de



nueva propietaria del bien inmueble cuyo saneamiento se
pretende dentro del presente asunto Yy alléguese poder suficiente

para tal fin.”

Conforme con lo anterior, correspondia al censor satisfacer
completamente dicho tépico, no solo haciendo llegar el poder antes
referido, sino acreditando la calidad en la que actuaba quien lo
conferia, partiendo del hecho que del Certificado de Existencia y
Representacion aportado al protocolo, no daba cuenta que Laura Sofia
Sanchez Salazar, fuese la representante legal de la sociedad demandante,
sin gque sea de recibo para esta juzgadora el desconocimiento de las
actuaciones remitidas por el primer cognoscente de la accion, toda vez que
el expediente se encuentra a disposicion de las partes, a efectos de realizar

las verificaciones del caso.

De otra parte, no puede pasarse por alto que, con el escrito de subsanacion
de la demanda, se arrimo copia de la subsanacién que se remitio al Juzgado
Primero Civil del Circuito de Funza (Cundinamarca), empero alli tampoco
obra el aludido certificado de existencia y representacién, de manera que,
aun si dicha célula judicial hubiese remitido el expediente completo,

tampoco, podria tenerse por subsanada dicha falencia.

Finalmente, se pone consideracién que, no le es dable a esta juzgadora
admitir la demanda sin tener la certeza que quien confiere poder para
representar a la parte demandante, se encuentra legitimada para tal fin y
posterior a tal acto efectuar las verificaciones del caso, so pena decretar la
terminacién del proceso por desistimiento tacito, como quiera que, se itera,
el Despacho requiri6 de manera clara al censor para allegara el poder
correspondiente, debiendo de contera acreditar que quien lo confiere cuenta
con dicha facultad.

En virtud de lo expuesto, habra de mantenerse la providencia de fecha 13
de octubre de 2021, por medio del cual se rechazé la demanda y se
concedera el recurso de apelacion interpuesto como subsidiario en el efecto

suspensivo.

Asi las cosas, el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia de fecha 13 de octubre de 2021,
por medio del cual se rechaz6 la demanda por no haberse subsanado en
debida forma, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de la presente

decision.

SEGUNDO: CONCEDER para ante la Sala Civil del honorable Tribunal
Superior de este Distrito Judicial, el recurso de apelacién interpuesto
como subsidiario en el efecto SUSPENSIVO.

Por secretaria, remitase el expediente al superior de forma oportuna y

observando estrictamente los protocolos dispuestos para tal fin.

NOTIFIQUESE,

NANCY LILIANA FUENTES VELANDIA

JUEZA

ASO
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