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JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogot4, D.C., seis (06) de junio de dos mil veintidés (2022)*

Expediente 005 2021 — 00058 00

Se encuentra el expediente al Despacho con la solicitud de control de
legalidad y derecho de peticion formulado por el demandante respecto
de los cuales habra de pronunciarse esta judicatura en los siguientes

términos:

Respecto del particular, la Corte Constitucional ha reiterado el
derecho que le asiste a las personas para presentar peticiones
ante todas las autoridades publicas, incluidos los jueces de la
Republica y que éstas sean resueltas. Sin embargo, en tratandose
de estos Ultimos, ha precisado que procede el escrito petitorio
siempre y cuando el objeto de su solicitud no recaiga sobre los

procesos que un funcionario judicial adelanta?

Con ello la doctrina constitucional efectua una distincion “...entre
los actos de caracter estrictamente judicial y los actos
administrativos que pueden tener a cargo los jueces, puesto que
respecto de los actos administrativos son aplicables las normas
gue rigen la actividad de la administracion publica, mientras que,

respecto de los actos de caracter judicial, se estima que estos
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se encuentran gobernados por la normatividad correspondiente

a la Litis...”?

En este orden de ideas, no hay lugar a dudas que el derecho
de peticion, si bien puede ser ejercido para presentar solicitudes
respetuosas ante las autoridades judiciales, lo cierto es que su
ejercicio se encuentra limitado a cuestiones distintas a las propias
del proceso judicial, pues este se rige por reglas procesales
especificas y no cabe equiparar el proceso que adelanta una
autoridad jurisdiccional en el que intervienen las partes y demas
sujetos autorizados por el Legislador a la peticibn que puede
elevar cualquier persona, siendo improcedente su impetraciéon a
efectos de dar impulso a un proceso o adelantar un tramite

netamente judicial.

Teniendo en cuenta lo anteriormente expuesto, se considera
que la solicitud impetrada por Juan Carlos Bateca Duarte a través
del derecho de peticion aqui referido, corresponde a una actuacion
dentro del proceso con radicado 2021-0058-00, razon por la que el
impulso del trdmite no corresponde, en principio, a la peticion de que
trata el articulo 23 superior, sino a una actuacién dentro del propio -
tramite, siguiendo el lineamiento jurisprudencial trazado por la
doctrina constitucional vigente, razén por la cual, no hay lugar a dar a

la misma el tramite previsto en la Ley 1755 de 2015.

Conforme con lo anterior, en lo relacionado con la solicitud de nulidad
de la audiencia celebrada dentro del presente asunto, habra de
ponerse en conocimiento del extremo actor que la misma deviene
improcedente habida cuenta que de acuerdo con lo reglado en el
inciso final del articulo 135 del C.G.P., “el juez rechazaréa de plano la
solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las
determinadas en este capitulo” (...), sin que se enuncie en el escrito

correspondiente, cual de las causales taxativamente enlistadas en el
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articulo 133 del Estatuto Procesal se pretende hacer valer, por lo tanto

la actuaciéon impulsada habré de rechazarse de plano.

Del mismo modo, se observa que en el asunto que ocupa la atencion
del Despacho no hay lugar a efectuar el control de legalidad requerido
por dicho extremo procesal, como quiera que, de acuerdo con el
contenido del archivo nominado
“29ConstanciaCitacionAudiencia.png”, que obra en el expediente
digital, las partes fueron convocadas para la audiencia inicial
programada mediante auto de fecha 22 de julio de 2021, a la hora de
las 9:00:am del 18 de enero de 2022, data que coincide plenamente
con la de la referida providencia, sin que dicho acto pueda presentar
alguna confusion y/o equivoco, maxime cuando el acta y la grabacion
correspondientes se evidencia que tanto el apoderado, como el
Representante Legal de la contraparte acudieron, sin referir

contratiempos en cuanto a la informacion suministrada por el Juzgado.

Aunado a ello, habra de ponerse de presente que de acuerdo con lo
manifestado por el servidor adscrito a este Despacho en el minuto
4:01y ss de la audiencia, la invitacion con el link de la audiencia le fue
remitido al sefior Bateca Duarte de manera oportuna, quien la acepto,
de manera que no puede pretextarse en este momento el aludido
desconocimiento, sin que pueda ademas pasarse por alto que
también se intentd la comunicacion telefénica para procurar su

comparecencia, sin obtener resultado alguno.

Asi mismo, debe tenerse en cuenta que a voces de lo reglado en el
articulo 372 del C.G.P., si debido a la incapacidad medica aportada al
plenario, no le era posible asistir al prenotado acto procesal, contaba
con la posibilidad de poner dicha situacion en conocimiento de esta
judicatura con antelacién a la fecha de la diligencia y solicitar que se
fijara una nueva oportunidad para agotar la misma, empero el quejoso

guardo silencio frente al particular.



Ahora bien, como quiera que, la solicitud de nulidad en la que se
aporta la incapacidad medica aludida por el demandante y que motiva
esta decision, se formuld dentro de los tres dias siguientes a la
celebracion del memorado acto, debe darse aplicacion a lo reglado en
el numeral 3° del articulo 372 del C.G.P., en consecuencia, no se le
impondra ninguna sancion procesal, probatoria o pecuniaria, derivada
de su inasistencia y, se le insta para que comparezca a la audiencia
de instruccidn y juzgamiento a absolver el interrogatorio que se le

practicara.

Por otro lado, revisado el expediente no se observa que el actor
hubiese solicitado el link del mismo, previo a la celebracién de la
audiencia, sin embargo, si esto hubiese sucedido sin que tal
pedimento se resolviera de manera oportuna, tal circunstancia no
resulta suficiente para declarar la nulidad del referido acto o para
adoptar una medida de saneamiento, dado que en el mismo desarrollo
de la misma se hubiese podido poner en conocimiento de la titular del
Despacho lo acaecido, para tomar las determinaciones del caso, con
todo, se precisa que el Unico correo electrénico habilitado para recibir

memoriales es ccto05bt@ cendoj.ramajudicial.gov.co .

Ahora, en lo referente con la comisibn de las conductas punibles
relacionadas por la parte actora en el escrito correspondiente, se pone de
presente que las mismas deben ser objeto de denuncia antes las
autoridades correspondientes, sin que para tal fin se requiera la intervencion
de este estrado judicial, con todo, debe tenerse en cuenta que se remitio al
guejoso copia integra del expediente para que proceda con lo de su cago,

respecto del particular.

En lo referente a la reforma de la demanda, el actor debera estarse a lo
dispuesto en auto de fecha veintidés (22) de marzo de 2022, por medio del
cual se rechazoé dicha actuacion por extemporanea bajo los parametros de

gue trata el articulo 93 del C.G.P.
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De otra parte, resulta del caso precisar que este Juzgado en ningun
momento ha pretendido inducir en error al demandante, publicando estados
con informacién imprecisa o profiriendo decisiones en las cuales se
encuentre mal escrito el radicado del proceso, toda vez que la providencia
a la que se hace alusibn corresponde al expediente
11001310300520210058000 y no al 11001310300520210005800, siendo
este Ultimo el que es objeto de este pronunciamiento, por tanto, el presunto
acto reprochable que se le endilga a esta judicatura resulta inexistente,

reiterando que la reforma de la demanda aqui presentada, fue rechazada

por extemporanea mediante auto de fecha veintidos (22) de marzo de

2022, el cual fue debidamente notificado.

Del mismo modo, se recuerda que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 295 del C.G.P., “las notificaciones de autos o sentencias que no
deban hacerse de otra manera se cumpliran por medio de anotacion en
estados (...)”, asi, como quiera que respecto de las providencias proferidas
dentro del presente asunto el legislador no ha previsto que deban notificarse
de manera personal o por cualquier otro medio, las partes habran de
enterarse de las mismas a través de los estados que publique el Despacho
a través del Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI y en el micrositio web del
Juzgado, sin que resulte dable remitir cada decision que aqui se profiera al

correo electrénico del interesado.

En lo referente a la medida cautelar solicitada por el demandante, se pone
en su conocimiento que mediante providencia de fecha 22 de julio de 2021,
se aceptd el desistimiento de la misma, sin condena en costas por no

aparecer cau sadas.

Finalmente, ante las manifestaciones efectuadas por el sefior Juan Carlos
Bateca respecto de su estado de salud y como quiera que, en la documental
arrimada al Despacho con la solicitud de nulidad de la memorada audiencia,
que data del 20 de enero pasado?, se evidencia que concepto de su médico
tratante el demandante que pueden tener incidencia en su facultad para
afrontar el presente asunto, el Despacho de manera respetuosa, lo requiere

para que en el término de diez (10) dias proceda a aportar documental
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relativa a su estado actual, debiendo por secretaria adoptarse las medidas
pertinentes para la reserva de la documental que se allega, de lo contrario,
se estudiara la posibilidad de proceder conforme lo prevé el articulo 159 del
C.G.P.,ylaLey 1996 de 2019.

Por secretaria, pongase la presente decision en conocimiento del

petente, via correo electrénico vy por notificacion en estado,

remitiendo ademas el link del proceso.

NOTIFIQUESE,

NANCY LILIANA FUENTES VELANDIA
JUEZA

ASO
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