REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Ju
S~ Bio,

<, ~
< o
‘Ca pe ©

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogot4, D.C., ocho (08) de septiembre de dos mil veintidés (2022)*

Expediente 005 2015- 00773

Seria del caso proceder a librar orden de apremio, no obstante, del estudio integral
del expediente y de conformidad con lo dispuesto en los articulos 422 y 430 del
Cddigo General del Proceso, una vez revisado el titulo ejecutivo allegado con la

presente demanda se precisa:

Determina el articulo 422 del Codigo General del proceso: “Pueden demandarse

ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en

documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan

plenaprueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida

por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen

honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la
ley.(...)”

De lo anterior se deriva que “en el documento o conjunto de documentos que se
aporten como titulo ejecutivo debe aparecer la indicacion de la obligacién a cargo
de un sujeto y a favor de otro, de forma inequivoca; y deben brotar nitidamente
las especificaciones del objeto de la obligaciéon, no solo en calidad sino en

cantidad, y la oportunidad para cumplirla. Ademas, es necesario que del mismo

titulo se desprenda gque la obligaciéon es exigible a la hora de formular la

demanda ejecutiva, es decir, que la oportunidad para cumplirla ha

llegado?.(resaltado fuera de texto)

Asi las cosas, siendo en efecto la conciliacion de data 21 de marzo de 2017 el
titulo ejecutivo sobre el cual se edifica la correspondiente accién contra el deudor,
el mismo debe reunir en su integridad los requisitos, que dispone el articulo 422

Ibidem, esto es, ser claro, expreso y exigible.
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Luego entonces, la conciliacibn aportada, falta a los presupuestos antes
enunciados, en la medida que las reparaciones o el cambio de la rampa mecénica
quedé supeditado a la realizacion previa del estudio o diagnostico al punto que

refiere en su tenor literal el documento:

Las partes acuerdan que debe realizarse un estudio para determinar las
fallas que presenta la rampa mecanicamente asistida, a fin de establecer si
hay lugar a su reparacion o en su defecto, realizarse un cambio total de la
misma. Para lo anterior, a cargo de la parte actora se encuentra la
consecucion de la empresa que va a determinar tal estudio, presentando
para el dia 29 de abril de 2017, tres opciones de empresas especializadas,
de las cuales las partes de comun acuerdo escogeran la que va a realizar el
estudio. Luego de realizado el diagnostico, la parte demandada se
compromete a realizar las reparaciones necesarias o el cambio de la rampa
mecanicamente asistida, a fin de que en el término de 120 dias, contados a
partir de la entrega del correspondiente diagnéstico, esta se encuentre en
optimo funcionamiento. Los costos de las reparaciones o el cambio de la
rampa mecanicamente asistida, sera de cargo de la parte demandada.

La parte demandada se compromete a instalar en el Edificio Jardines de
Federman, ubicado en la Calle S7 No. 36 A-50 de la ciudad, una planta
eléctrica, la cual debera estar en pleno funcionamiento, en el plazo maximo
dispuesto para el pleno funcionamiento de la rampa mecanicamente

asistida.

Bajo los anteriores derroteros, ha de acotarse que el cumplimiento de la obligacion
que ahora se demanda qued6 sometido a una condicidn, que no es otra que la
realizacion previa del diagndstico, al punto que de cara a la exigibilidad del titulo
alli se refiere “ Luego de realizado el diagnostico, la parte demandada se
compromete a realizar las reparaciones necesarias 0 el cambio de la rampa
mecanica asistida, a fin de que en el término de 120 dias, contados a partir de
la entrega del correspondiente diagndéstico, esta se encuentre en optimo

funcionamiento.”

De esta manera, era preciso adosar junto con la conciliacion la prueba idénea de
la realizacién del diagndstico, por cuanto solo esta documental permite establecer
de una parte, si opera la reparacién o el cambio de la rampa, al tiempo que fija el

punto de partida a fin de determinar la fecha de vencimiento de la obligacion.

Por lo anterior, al no existir certeza de la exigibilidad del titulo, mal podria el
despacho acceder a librar la orden de apremio, misma suerte que corre la peticion
de la instalacion de la planta eléctrica, en tanto no es posible establecer la fecha
en que debia entrar en pleno funcionamiento la rampa por cuanto se reitera, dicha
circunstancia estaba supeditada a la realizacién del diagndstico, documento del
cual se desconoce su existencia, circunstancias que permiten advertir la falta de
claridad y exigibilidad del titulo que se pretende ejecutar por esta via, motivos por
los cuales se DISPONE:

NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO, como quiera que el titulo ejecutivo base

de la presente accion no reune los requisitos del articulo 422 lbidem.



Por Secretaria y sin necesidad de desglose alguno entréguese la demanda y sus
anexos a la parte interesada, déjense las constancias de rigor y efectlese la

respectiva compensacion. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NANCY LILIANA FUENTES VELANDIA
JUEZA
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