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LINDA JULIETH BLANCO LOPEZ \b/é\
ABOGADA

TGN O LLGLL bl

Sefi W AT
erior. ESTEWAN SIERRA

JUEZ QUINTO (05) CIVIL CIRCUTO DE BOGOTA.

E. S. D.

PROCESO: EJECUTIVO MIXTO DE MAYOR CUANTIA No 2016-239
DEMANDANTE: ARBEY DE JESUS OSORIO JARAMILLO.
DEMANDADO: ROSA MARIA PARDO ROMERO

LINDA JULIETH BLANCO LOPEZ, mayor de edad, identificada con cédula de ciudania No
1.026.289.692 de Bogota, portadora de la tarjeta profesional No 284128 del Consejo Superior de
la Judicatura, con domicilio y residencia en la ciudad de Bogota, obrando como Curador Ad Litem
del sefiora ROSA MARIA- PARDO ROMERO, mayor de edad, identificada con cédula de
ciudadania No 21.061.214, domiciliada y residenciada en la ciudad de Bogota, por medio del
presente escrito procedo a excep_cipnar la demanda formulada ante usted por la abogada LUZ
MARINA ALVAREZ COLORADQ, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Villavicencio- Meta,
actuando como apoderado-del ARBEY DE JESUS OSORIO JARAMILLO, identificado con cedula
de ciudadanfa 4.348.427 con domicilio principa! en la ciudad de Villavicencio- Meta, en calidad de
demandante dentro del presente proceso, dentro del término de traslado ‘del mandamiento
ejecutivo asi como de conformidad con et articulo 442 del Codigo General del Proceso, me permito
proponer las excepciones de mérito dé la siguiente manera:

1L ALAS PRETENSIONES A CARGO DE ROSA MARIA PARDO ROMERO.

A LA SEXTA: Me opongo a la prosperidad de esta pretension, foda vez gue no se encuentra
probado por la parte actora, que la obligacion contenida en la letra de cambio No 01, haya sido
suscrita por la sefiora ROSA MARIA PARDO ROMERO, situacion que deja en duda qlie mi
representada tenga la calidad de deudora y deba por ende pagar el valor correspondiente al capital
cansignado en el titulo. valor (Letra de Cambio No 01), situacion que hace que el titulo ejecutivo
carezca de plena identidad de la deudora, de lo que me pronunciare mas adelante, adicionalmente,
se hace evidente que al no encontrarse acreditado que la sefiora ROSA MARIA PARDO
ROMERO, haya firmado y suscrito el titulo valor, pues no reposa prueba alguna que soporte que
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la firma comresponde a la suya, no es viable cobrar el valor que por concepto de capital e intereses,
aparentemente adeuda mi representado.

A LA SEPTIMA: Me atengo a lo que se pruebe frente a la literalidad del titulo valor y su contenido.

A LA OCTAVA: Frente a la presente pretension, el despacho decidira en €l momento procesal
oportuno, una vez acredite la parte demandante que el Pagaré fue suscrito por mi representado,
en caso contrario, condénese en costas a los aqui demandantes.

. FRENTE A LOS HECHOS DE ROSA MARIA PARDO ROMERO

AL DECIMO: PARCIALMENTE CIERTO Y ACLARO, si bien es cierto, existe un titulo valor, para
el caso en concreto letra de cambio que fue anexada junto con el escrito la demanda, no es menos

cierto que no reposa en la documental arimada por el demandante prueba de que el citado pagaré
haya sido suscrito por la demandada, en la citada fecha, toda vez que no se evidencia ningin
documento que identifique e individualice plenamente la identidad de la aqui demandada, y donde
se evidencia que la firma consignada en la letra de cambio No 01 corresponde a la suya.

AL ONCE: ES PARCIALMENTE CIERTO Y ACLARO, que al no existir prugba irrefutable de que
la letra de cambio fue firmada por la aqui demandada, no existe certeza sobre la veracidad de los
hechos y pretensiones perseguidas por la entidad demandante en el mencionado numeral.

AL DOCE: NO ME CONSTA Y ACLARO que no le es posible a esta abogada conocer si el titulo
valor (Letra de cambio 01) fue suscrita por mi representada, pues no existe prueba fehaciente que
demuestre lo sefialado, razon por la cual es imposible determinar si existe mora o desde cuando
inicia la misma, asi como tampoco que pagos fueron realizados por la demandada, ni mucho
menos como se dio aplicacion a los mismos, lo anterior teniendo en cuenta que .

AL TRECE: NO ES UN HECHO, es una manifestacion expresa por parte del apodsrado de Ia
actora,

Il. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRUEBAS

1. Teniendo en cuenta lo manifestado en la presente contestacién de la demanda, me permito
tachar [a falsedad material e ideologica del titulo valor (Letra de Cambio 01, en el entendido de

que no existe prueba alguna en la documental allegada junto con ia demanda que soporte que la
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' fima consignada en el titulo valor pertenece a [a sefiora ROSA MARIA PARDO ROMERO, por lo
que este titulo carece de uno de los elementos esenciales como lo es Ia plena identidad del deudor,
toda vez que, la demanda, infiere esta curadora que cabe la posibilidad de que la firma haya sido
suplantada, por lo que alteraria el documento en sus condiciones esenciales y nos encontrariamos
frente a falsedad material de! titulo, de igual manera, frente a la llamada falsedad ideolégica e
intelectual es preciso decir que la declaracion del contenido del documento no corresponde a la
realidad, pues esta claro que no se ha individualizado en debida forma a la demandada, por lo que
se desvirtuaria uno de los elementos esenciales del titulo valor, Consejo de Estado seccién quinta,
sentencia 20160004601 de octubre 17 de 2016, por ello, le solcito su sefioria, oficiar a un perito
de la lista de auxiliares de la justicia, realizar el peritaje de Ia firma y el manuscrito para que
compruebe si el mismo se realizé por la aqui demandada.

En caso de que se argumente por parte del despacho [a imposibilidad de cotejar la firma por no
haber comparecido la demandada at juicio, solicito respetosamente y que la misma sea cotejada
con otros sistemnas de informacion como el sistema (afis), pues la Registraduria nacional del estado
civil, tiene la tarjeta decadactilar de 1a presunta deudora.

2. Sirvase, nombrar un-perito grafélogo de la lista de auxiliares de Ia Justicia para que analice la
firma contenida en el titulo valor, baculo de 1a ejecucion, en el entendido que debera analizar las
caracteristicas de fa firma, la procedencia de la misma y la uniprocedencia de los elementos
analizados, para que una vez analizados nos manifieste con fe de certeza, si el titulo fue o no
suscrito por mi representada.

V. EXCEPCIONES DE MERITO:

1. FALTA DE PLENA IDENTIDAD DE LA DEMANDADA:

En el entendido de que lo pretendido por los aqui demandantes es el pago totat de una obligacién
dineraria, se hace necesario e indispensable acreditar de forma fehaciente e irefutable fa identidad
de la deudora, para lo cual los demandantes debieron por o menos aliegar la documentacion
necesaria soportando que la firma contenida en la letra de cambio No 01 corresponde a la firma
de la demandada ROSA MARIA PARDO ROMERO.

Teniendo en cuenta que segdn lo preceptuado en el articulo 422 de! CGP, para que una obligacién
pueda demandarse ejecutivamente requiere las siguientes caracteristicas:
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-Que Ia obligacién sea expresa: Quiere decir que se encuentre debidamente deferminada,
especificada y patente.

-Que sea clara: Eslo es, que sus elementos aparezcan inequivocamente sefialados; tanto su
objeto {crédito) como sus sujetos (acreedor y deudor).

-Que sea exigible: Significa que dnicamente es ejecutable la obligacion pura y simple, o que
habiendo estado sujeta a plazo o a condicidn suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido esta.

-Que la obligacién provenga del deudor o de su causante: El titulo ejecutivo exige que el
demandado sea el suscripfor del correspondiente documento o heredero de quien lo firmo

0 cesionario del deudor con consentimiento del acreedor.

-Que el documento constifuya plena prueba contra el deudor.

Con base en lo anterior, es evidente que los demandantes no han cumplido con los requisitos

exigidos para demandar ejecutivamente persiguiendo el pago de una suma de dinero contenida
en un titulo valor, para el caso que nos ocupa Letra de Cambio No 01, pues no se ha acreditado
que la obligacitn perseguida aportando por lo menos la fotocopia de la cédula de ciudadania de
la demandada, por ende no constituye plena prueba en contra suya, por esto al no cumplir con
este requisito en la presentacion inicial de la demanda, se hace necesario e indispensable probar
en debida forma que quien firmo el titulo valor fue la sefiora ROSA MARIA PARDO ROMERO.

2. PRESCRIPCION DE LA ACCION:

Respecto de la Letra de Cambio No. 01 de las pretensiones 6 a 8 “Pretensiones a cargo de a
sefiora Rosa Marla Pardo Romero”, la excepcion esta llamada a prosperar por cuanto no se
interrumpi6 la prescripcion de fas cuotas. Lo particular, teniendo en cuenta que pese a haberse
presentado la demanda antes de la prescripcion de las cuotas, e} mandamiento de pago no fue
notificado al demandado dentro def término consagrado por el estatuto procesal civil — Articulo 94

En ese sentido, para el presente asunto la prescripcion no se interrumpio ni natural ni civilmente.
3. CADUCIDAD DE LA ACCION

Al prescribir los derechos incorporados en el titulo base de la accidn, operé 1a caducidad respecto
de las pretensiones 6 a 8 de la demanda.

En relacién con el emplazamiento de la parte demandada, se constata que se realizd de
conformidad a las ritualidades del Cédigo General del Proceso y fas normas pracedimentales que
gobiemnan tal punto.
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V. NOTIFICACIONES

La suscrita, en la Carrera 2 B bis # 68 ¢ 44 Sur en la ciudad de Bogots -
Correo electrénico: juliethblanco@oi:tlook.com

Celufar; 301.574.42.90

Del Sefior Juez,

ettt

C.C. 1.026.289.692 de Bogota.
T.P. 284128 del C. S.de la J.
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