REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., cinco (5) de octubre de dos mil veintidés (2022)*

Expediente 20 2020 — 00870 01

Decide el Despacho el conflicto negativo de competencia que propone el
Juzgado Veinte de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de esta
ciudad, mediante proveido adiado 21 de enero de 2022, respecto del
Juzgado Setenta y Dos Civil Municipal Convertido Transitoriamente en el
Juzgado Cincuenta y Cuatro de Pequefias Causas y Competencia Multiple,
los dos de esta ciudad, por cuenta del proceso de servidumbre, iniciado por
el Grupo Energia Bogotad S.A. ESP contra Isaac Jiménez Pefiuela, Maria
Patrocina Pefuela de Orozco Victorino Pefiuela y Deyfy Astrid Sabogal

Jiménez, conforme lo dispone el articulo 139 del C.G.P.
ANTECEDENTES

El Grupo Energia Bogota S.A. ESP, promovié demanda en contra de Isaac
Jiménez Pefiuela, Maria Patrocina Pefiuela de Orozco Victorino Pefiuela 'y
Deyfy Astrid Sabogal Jiménez, para que se autorice el uso y ejercicio de la
servidumbre legal de conduccidén de energia, respecto del bien inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria 166-7501, ubicado en el

municipio de Tena (Cundinamarca).

La referida accion de imposicién de servidumbre correspondié por reparto
en una primera oportunidad al Juzgado Promiscuo Municipal de Tena
(Cundinamarca), el cual mediante auto de fecha 07 de julio de 2020, luego
de haber adelantado el tramite hasta la inspeccion judicial del predio y
contestacion de la demanda, repelié el conocimiento del asunto en atencion
al pronunciamiento efectuado por la Corte Suprema de Justicia-Sala de
Casacion Civil, en sentencia de unificacion, ordenando su remision a los

Juzgados Civiles Municipales de esta ciudad.
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Como consecuencia de lo anterior, la accion le fue repartida al Juzgado
Veinte de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota, el cual por
auto del 19 de noviembre de 2020, rechazo la demanda por considerar que
dada la especialidad del asunto, no estaba asignado dentro de las
competencias asignadas para dichos juzgados, por lo que ordend su

remision a los Juzgados Civiles Municipales de esta urbe.

En virtud de ello, el expediente fue asignado por reparto al Juzgado
Veintiuno Civil Municipal de Bogota y por auto del 19 de enero de 2021,
rechazé la demanda por tratarse de un asunto de minima cuantia, cuyo
conocimiento corresponde a los Juzgados de Pequeiias Causas Yy
Competencia Mdltiple.

Asi las cosas, la actuacion fue asignado al Juzgado Setenta y Dos Civil
Municipal convertido transitoriamente en Juzgado Cincuenta y Cuatro de
Pequefias Causas y Competencia Multiple, que avocé el conocimiento del
presente asunto por auto del 25 de junio de 2021 y posteriormente en
proveido adiado 05 de noviembre de la misma anualidad a través de una
medida de saneamiento, ordend la remisién del expediente al Juzgado
Veinte de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogot4, por ser éste

el primer cognoscente y de su misma categoria.

En virtud de lo anterior y, ante la nueva remisién del expediente la prenotada
autoridad propuso conflicto negativo de competencia frente a su homologo
remitente al considerar que dentro del presente asunto debe darse
aplicacion al principio de la perpetua jurisdiccion, de manera que, una vez
avocado el conocimiento no le es dable a la autoridad judicial respectiva
desprenderse del mismo.

CONSIDERACIONES

El articulo 139 del C.G.P. dispone que:

“Siempre que el juez declare su incompetencia para conocer de un proceso
ordenara remitirlo al que estime competente. Cuando el juez que reciba el
expediente se declare a su vez incompetente solicitara que el conflicto se decida
por el funcionario judicial que sea superior funcional comin a ambos, al que

enviara la actuacion. Estas decisiones no admiten recurso.”

Y a continuacioén indica que:



“El juez o tribunal al que corresponda, resolvera de plano el conflicto y en el mismo
auto ordenard remitir el expediente al juez que deba tramitar el proceso. Dicho auto

no admite recursos.”

De esta manera, el Juzgado siendo superior jerarquico y funcional en comun

de los despachos judiciales en conflicto, es competente para resolverlo.

Asi pues, para este efecto resulta necesario traer a colacién lo que el
legislador procesal dispuso en el articulo 17 del Cédigo General del
Proceso, relativo a la competencia de los juzgados civiles municipales,

génesis del conflicto invocado:

“ARTICULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN

UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en Gnica instancia:

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los originados en
relaciones de naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la jurisdiccion

contencioso administrativa.

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequefias causas y
competencia mdltiple, corresponderan a este los asuntos consagrados en los

numerales 1, 2y 3.”

Asi mismo senala el articulo 25 del C.G.P.: “Cuando la competencia se
determine por la cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima

cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no
excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes

(40 smimv).”

Ahora bien, para la determinacién de la cuantia, el articulo 26 procesal, en
su numeral 7° aplicable al presente asunto, dispone que aquella
correspondera: “En los procesos de servidumbres, por el avallo catastral del

predio sirviente”.

Asi las cosas, se tiene que de acuerdo con el avallo catastral obrante a
folio 80 del escrito de demanda el avallo catastral del predio sirviente
asciende a la suma de $24.840.000.00, de modo que, a la luz de las normas

enunciadas el proceso se enmarca dentro de la minima cuantia.

Ahora bien, resulta del caso poner de presente que el legislador al momento
de asignar la competencia a los Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Mdultiple, en el paragrafo del articulo 17 del C.G.P., tan solo

indico que la misma se circunscribe a los asuntos previstos en los



numerales 1, 2 y 3 de dicha normativa, sin efectuar distincion alguna en
cuanto a la naturaleza de los mismos, por lo que ante la falta de disposicion
expresa que asi lo indique habra de tenerse en cuenta que las servidumbres

se encuentran subsumidas dentro del memorado numeral 1°.

Conforme con lo anterior, podria determinarse que la competencia para
conocer del asunto de la referencia radica en el Juzgado Veinte de
Pequefias Causas y Competencia Multiple, de no ser porque el Juzgado
Setenta y Dos Civil Municipal convertido transitoriamente en Juzgado
Cincuenta y Cuatro de Pequeiias Causas y Competencia Multiple, por auto
del por auto del 25 de junio de 2021, asumié su conocimiento, sin que le

sea dable a través de una medida de saneamiento repeler el mismo.

Respecto del particular, resulta necesario recordar el pronunciamiento
efectuado por la Corte Suprema de Justicia- Sala de Casacion Civil en
sentencia AC4688-2021, determino:

“Ahora bien, cuando el funcionario ante quien se realizé la atribucién de conocimiento de
un determinado asunto, al momento de estudiar las diligencias en atencién de lo reglado
en el articulo 90 ibidem, pasa por alto la ausencia de los factores de asignacion expuestos,
y aun asi decide rituar la litis, le corresponde de forma congruente mantener incélume su
valoracion, convirtiéndose asi en exclusiva la facultad del enjuiciado para controvertirlo
mediante los mecanismos legales, lo que significa que si esta Ultima eventualidad no
acontece, la competencia adoptada resultard inalterable en virtud del principio de la
“perpetuatio jurisdictionis”, impidiéndole al juez desprenderse posteriormente del legajo,
pues esa renuncia transgrediria, entre otros, los principios de eventualidad y economia
procesal. Conclusién a la que se arriba por conducto de la remisiéon normativa contemplada

en el articulo 44 Ibidem.

(...

De manera que, una vez es asumida la asignacion de determinado caso por el operador
judicial, este no puede despojarse del mismo, pues “(...) el juez que le dé inicio a la
actuacion conservara su competencia (...) dado que cuando se activa la jurisdiccion el
funcionario a quien se dirige el libelo correspondiente tiene el compromiso con la
administracion de justicia y con el usuario que a la misma accede, de calificar la demanda
eficazmente, tema que involucra la evaluaciéon, como no, también de su “competencia”,
aspecto tal que, una vez avocado el conocimiento, torna en €l la prorrogacion de aquella

atandolo a permanecer en la postura asumida hasta tanto dicha se controvierta.

Es decir, en breve, la Sala “ha orientado el proceder de los jueces con miras a evitar que
después de aprehendido el conocimiento de un asunto, se sorprenda a las partes

variandola por iniciativa de aquellos”.

En este orden de ideas, se evidencia que una vez avocado el conocimiento

de la presente accién, no le era dable al Juzgado Setenta y Dos Civil



Municipal convertido transitoriamente en Juzgado Cincuenta y Cuatro de
Pequefias Causas y Competencia Multiple, desprenderse del conocimiento
de la misma a través de una medida de saneamiento, toda vez que luego
de tal actuacion, corresponde exclusivamente al extremo demandado la
facultad de interponer la excepcion previa correspondiente para alterar la
competencia, sin que de revision de la actuacion de observe que ello
hubiere sucedido, maxime cuando quien lo repele también ostenta la
categoria de Juez de Pequefias Causas y Competencia Mdultiple, con plenas
facultades para continuar con el tramite que le fue asignado por reparto y

respecto del cual asumié el conocimiento.

Como consecuencia de lo anterior, se asignara la competencia del presente
asunto al Juzgado Setenta y Dos Civil Municipal convertido transitoriamente
en Juzgado Cincuenta y Cuatro de Pequefias Causas y Competencia

Multiple de esta ciudad.
Por todo lo anterior el Despacho
RESUELVE:

1.- DIRIMIR el conflicto negativo de competencia invocado por el Juzgado
Veinte de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota y ASIGNAR
LA COMPETENCIA del proceso de la referencia al Juzgado Setenta y Dos
Civil Municipal convertido transitoriamente en Juzgado Cincuenta y Cuatro
de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de esta ciudad, por las

razones aqui anotadas.

2.- ORDENAR que, por secretaria y por intermedio de la Oficina de Reparto,
se remita el presente proceso al Juzgado Setenta y Dos Civil Municipal
convertido transitoriamente en Juzgado Cincuenta y Cuatro de Pequefas
Causas y Competencia Multiple de esta ciudad, para lo de su competencia.

Remitase de conformidad, con copia a dicha autoridad judicial.

3.- Comuniquese lo aqui decidido al Juzgado Veinte de Pequefias Causas
y Competencia Multiple de Bogota.

4.-Téngase en cuenta que el presente auto no admite recursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NANCY LILIANA FUENTES VELANDIA
JUEZA

ASO
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