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ASUNTO

Procede el Juzgado a decidir el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la sefiora MARIA JULIANA DEL SOCORRO ALARCON
CASTANEDA, en contra de los autos del 6 de diciembre de 2021.

ANTECEDENTES

En el auto atacado se nego el levantamiento de la hipoteca sobre el bien
de propiedad de la sefiora Alarcon Castafieda, tal como lo solicitd su
apoderado, conminando a la interesada a presentar la respectiva

demanda ante juez de conocimiento.

Inconforme con esa determinacion el apoderado la recurrié indicando que
su solicitud es consecuente con el fallo emitido por el H. Tribunal Superior

de Bogota que exoner6 de responsabilidad a su poderdante.

Indico que la hipoteca constituida por la aqui accionada sobre el bien de
su propiedad el 19 de marzo de 1997 al Banco Intercontinental S.A. —
INTERBANCO debe ser levantada, por cuenta de la determinacién de
exonerarla de la obligacion de pago. Circunstancia que es del resorte de

esta judicatura, en su criterio.
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Dentro del traslado de ley los demas intervinientes en el proceso se
mantuvieron silentes.
CONSIDERACIONES

Es de comun conocimiento, que el recurso de reposicion tiene como
objetivo que el Juez examine sus propios autos, ello con el fin de volver
sobre el tema que aduce el recurrente, a fin de que se revoquen o0 se
reformen en la perspectiva de corregir los yerros en que se pudo incurrir al
proferirlos (articulo 318 del C.G.P.).

Sin embargo, en el presente caso, el Juzgado estima que no hay lugar a
reponer el auto objeto de recurso.

Y es que, si para el recurrente es menester adoptar una determinacion
frente al levantamiento de la hipoteca sobre el bien de su poderdante, por
cuenta de que se encontré demostrada la excepcion de prescripcion de la
accion cambiaria que propusiera la sefiora Alarcon Castafieda, segun
aparece en sentencia del 12 de abril de 2007 del H. Tribunal Superior de
Bogota — Sala Civil, resultaba imperativo que se deprecara su adicion,
para que asi se decidiera sobre la situacion que ahora se plantea en
sentencia complementaria, como lo estatuia el articulo 311 del C.P.C.,
vigente para la época. Empero, para proceder asi, debiase invocar esta
figura procesal en el término de ejecutoria de la providencia, pero tal como
lo enuncia el recurrente en su escrito, el fallo se encuentra en firme, sin
gue en la oportunidad de ley se hubiera manifestado en modo alguno el

hoy recurrente.

Ahora, si en gracia de discusion se tuviera por oportuna la solicitud, lo
cierto es que como ya se dijo en auto recurrido, el levantamiento de la
hipoteca no es del resorte del proceso de ejecucion, ni hizo parte de las
pretensiones de la demanda inicial, pues respondi6 meramente a las
excepciones propuestas por la accionada. Se insiste en que si lo que
busca es el levantamiento de gravamen sobre el predio de su propiedad,
necesariamente debe acudir a un proceso declarativo en ese sentido y en

conocimiento del juez competente.

Por lo anterior, el Juzgado



RESUELVE

Primero. NO REPONER el auto del recurrido, por lo aqu”expuesto.

Segundo. REQUERIR nuevamente a la secretaria para que proceda

como se le ordend en autos y efectle la liquidacidn de costas procesales.

Notifiquese y cumplase,

NANCY LILIANA FUENTES VELANDIA
JUEZA

JDC
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