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Una vez revisada la demanda y sus anexos, se observa que el pagare 
alleeado no retine los requisites para que preste mtoito ejecutivo, por cuanto no 
expfesa con claridad la fecha de vencimiento de la ob'If“or;yfrporad® 
instrumento, pues que, segdn la demanda se tratarla df ** 16de d]^a con
sin embargo, en el documento base de la ejecucion pretendida no se obse™^ 
nitidez que se trate de esa data, ya que no es claro si se escnbio 16 de enero de
2010" o "16 de enero de 2016" como fecha de vencimiento.

En ese sentido, es relevante precisar que el articulo 7f”, del 
Comercio estipula que el pagarS debe contener, entre otros req“®t?,s''a 
vencimiento", entre tanto la jurisprudencia ha precisado que la claridad de la 
oblieaciOn (sic) consiste en que el documento que la contenga sea meg 
hSvoco y sin confusion en el contenido y alcance obligadonal de ™an«a ^ue 

no sea oscuro con relacibn al credito a favor d^ *> eu a resPe
deudor" (Corte Suprema de Justicia, sentencia STG329o-/Uiy).

Por ende, como quiera que la obligacion pretendida no es clara, Por cuanto 
es confusa la fecha de vencimiento del pagare adosado, no se reunen los 
presu^uestos para que se pueda emitir la orden de apremio, “J™05 de loS
Lticulos 422 y 430 del Codigo General delProcesoi^zgado RESUELVE.

PRIMERO: NEGAR el mandarairato de pago s^itado, de acuerdo con lo 

expuesfo en la parte motiva de es*^providencia.

SEGUNDO; Por Secretaria, hagase entrega de la d 
interesado sin mediar desglose, previo las desanotaciones f

Notifiquese,

manda y sus anex/s al 
(orrespondientes.

DIANA GARCIA MOSQUER 
Juez

AGM

JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DE FEQUENAS CA USAS
Multiple DE BOGOTA, D. c. [<|'g j|j|^

La anterior providencia se notifica por estado n. —— 
fijado en la Secretaria a las 8;00 A.M

PATRICIA TOV^GUZMAN 
Secreraria
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