SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Ndmero Unico 110016000017200502358-00

Ubicacion 69779 — 6

Condenado JORGE ORLANDO GUERRERO CARRERA
C.C # 19166579

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 23 de Mayo de 2024, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia del DIEZ
(10) de ABRIL de DOS MIL VEINTICUATRO (2024) por el término de cuatro (4)
dias para que presente la sustentacion respectiva, de conformidad a lo dispuesto
en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 28 de Mayo de 2024.

Vencido el término del traslado, S| Il NO [ | se presentd sustentacion
del recurso.
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SECRETARIO

Ndmero Unico 110016000017200502358-00

Ubicaciéon 69779

Condenado JORGE ORLANDO GUERRERO CARRERA
C.C # 19166579

CONSTANCIA SECRETARIAL
A partir de hoy 29 de Mayo de 2024, se corre traslado por el término comdn de

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 4 de Junio de 2024

Vencido el término del traslado, SI [ | NO Il se presentd escrito.
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- JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Radicacion: 11001-60-00-017-2005-02358-00. N.I. 69779.
Condenado: Jorge Orlando Guerrero Carrera. C.C. 19166579.

Delito: Homicidio agravado

Ubicacion: Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Media y
Minima Seguridad de Bogota D.C.

Ley 906.

Bogota, D.C., diez (10) de abril de dos mil veinticuatro (2024);
ASUNTO

Se estudia la posibilidad de reconocer la redosificacion prevista en el
articulo 70 de la Ley 975 de 2005 a Jorge Orlando Guerrero Carrera.

ANTECEDENTES

1. En sentencia de 02 de noviembre de 2005, el Juzgado Once (11) Penal
del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogotd, condend a Jorge
Orlando Guerrero Carrera como autor del delito de homicidio agravado, a
la pena de treinta y siete (37) afios y seis (6) meses de prisién e
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
término de veinte (20) afios, negandole la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria. .

Asimismo, en fallo del 23 de enero de 2006, fue condenado al pago a
favor de las victimas de doscientos cincuenta (250) salarios minimos
legales mensuales vigentes por concepto de perjuicios materiales y al
- pago de diez (10) salarios minimos legales mensuales vigente por
concepto de dafios morales.

La sentencia fue confirmada el 31 de julio de 2006 por una Sala de
Decision Penal del Tribunal Superior de Bogota.

El 03 de mayo de 2007, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema
de Justicia, no admiti6 la demanda de casacién presentada.

2. Jorge Orlando Guerrero Carrera descuenta pena desde el 07 de febrero
de 2019, una vez se efectivizaron las érdenes de captura que pesaban en
su contra. Registra detencidn inicial por el mismo proceso del 31 de julio
de 2005 al 22 de mayo de 2018.
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CONSIDERACIONES

El articulo 29 de la Constituciéon Politica de Colombia establece que
nadie podra ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto
que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con la observancia de
la plenitud de las formas propias de cada juicio. Igualmente, que en
materia penal, la ley permisiva o favorable, atin cuando sea posterior se
aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable.

El principio aludido es acopiado en el Cédigo Penal en su articulo 6
inciso 2° que a su tenor dice “(...) La ley permisiva o favorable, aun
cuando sea posterior se aplicard, sin excepcién, de preferencia a la
restrictiva o desfavorable. Ello también se rige para los condenados (...)”.

Ahora bien, teniendo en cuenta las previsiones del numeral 7 del articulo
38 de la Ley 906 de 2004, es competente este Despacho para
pronunciarse respecto de la rebaja de pena solicitada por el sentenciado.

El invocado articulo 70 de la Ley 975 de 2005 disponia:

“Rebaja de penas. Las personas que al momento de entrar en vigencia
la presente ley cumplan penas por sentencia ejecutoriadas, tendran
derecho a que se les rebaje la pena impuesta en una décima parte.
Exceptlese los condenados por los delitos contra la libertad, integridad
y formacién sexuales, lesa humanidad y narcotréfico.

Para la concesion y tasacion del beneficio, el juez de ejecucién de
penas y medidas de seguridad tendrd en cuenta el buen
comportamiento del condenado, su compromiso de no repeticiéon de
actos delictivos, su cooperaciéon con la justicia y sus acciones de
reparacion a las victimas (...)" '

Dicha norma fue declarada inexequible por la Corte Constitucional en
Sentencia C- 370 del 18 de mayo de 2006 por vicios de procedimiento.
El caunto a su aplicacidn, en virtud del principio de favorabilidad fue
objeto de controversia y finalmente resuelto por la referida Corporacién
en la sentencia de tutela T-815 de 2008, en la cual sefialé:

“(...) En efecto, en virtud del principio de favorabilidad puede aplicarse
el beneficio de rebaja de pena a personas condenadas aunque lo
soliciten con posterioridad a la declaratoria de inexequibilidad del
articulo 70 de la Ley 975 de 2005. Cabe recordar, que si bien se puede
presuponer que para la aplicacién del mismo la persona que crea tener
derecho al beneficio lo solicite al juez respectivo, no consagra dicha
norma entre los requisitos para su procedencia, que dicha solicitud se
presente dentro del término de vigencia de la norma, pues ella lo
concede a las personas que al momento de entrar en vigencia la ley
cumplan penas por sentencia ejecutoriada, salvo ciertos casos
expresamente indicados. (...)" (hegrillas propias de este Despacho).

Asi las cosas, el maximo Tribunal Constitucional dilucidé el tema
indicando que la aplicacion de dicha rebaja era procedente, empero
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condicion6 dicho reconocimiento al cumplimiento de los requisitos
seflalados en la misma ley.

En efecto, la citada norma establece unos presupuestos para aplicar la
rebaja de pena en ella consagrada, estos son: i) que al momento de la
entrada en vigencia de la Ley (Julio 25 de 2005) la persona estuviere
cumpliendo pena, ii) que dicha pena sea la consecuencia de una sentencia
ejecutoriada y iii) que el delito endilgado no este excluido expresamente
del beneficio por la misma disposicién.

En el caso que nos ocupa, tenemos que para la fecha de entrada en
vigencia de la Ley 975 de 2005 (25 de julio de 2005) la sentencia en
contra del condenado no habia sido proferido, y obviamente no se
encontraban debidamente ejecutoriadas para la citada fecha, pues se
profirié el 2 de noviembre de 2005, es decir con posterioridad al 25 de
julio de 2005. Ademas, el sentenciado tampoco se encontraba purgando
la pena impuesta al momento de la entrada en vigencia de la citada ley,
motivo por el que este Despacho negard la peticién incoada por
improcedente.

Otra consideracion.

Incorpoérese al expediente el informe secretarial del 21 de marzo de 2024,
mediante el cual anexa el memorial del 27 de febrero de 2024, en que el
sentenciado interpone y sustenta recurso de reposicion y, en subsidio,
apelacion contra el auto del 20 de febrero de 2024, mediante el cual el
Despacho se abstuvo de estudiar nuevamente el permiso administrativo
de hasta 72 horas y dispuso estarse a lo resuelto en auto anterior.

En relacién con el recurso, es pertinente citar lo indicado por la
Honorable Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal frente a los
recursos, exponiendo que:

“La impugnacion es la herramienta de caracter constitucional que
tienen las partes para controvertir la legalidad de la providencia
emitida. Por este motivo, el recurrente debe ser claro y coherente al
expresar las razones por las cuales considera que la decision
cuestionada no se ajusta a las normas procesales o sustantivas en
las que se debe fundamentar. Cualquier otra expresion o
manifestacion del recurrente que no éste dirigida a demostrar esta
inconsistencia legal,.no puede considerarse como sustento de la
impugnacion. Ello no implica necesariamente el uso de un lenguaje
técnico, sobre todo cuando el recurrente no es abogado, como que
basta la expresion de los argumentos de oposicidn presentados en
forma clara y comprensible”.

Revisada la decisién atacada por el libelista, fue un auto de sustanciacién
o trdmite y no un auto interlocutorio o fondo.

Por tal razén y con todo y que fue interpuesto el recurso de reposicion y
subsidio de apelacion, lo cierto es, que al discernir en sus exposiciones,
se advierte que lo que se pretende es el nuevo estudio del beneficio,
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Lo e

atacando una providencia donde no se decidi6 de fondo sobre el
particular, y cuando ya con anterioridad se habia negado el beneficio en
comento, pretendiendo reabrir un debate juridico que ya fue clausurado.
Razon por la cual, el Despacho se abstendra de impartir tramite alguno y
estudiar la concesiéon del recurso, pues se reitera que contra el citado
auto no procedia ningin recurso, por tratarse de una decision de
sustanciacién, pues de conformidad con el articulo 189 y 191 del Cédigo
de Procedimiento Penal, los recursos ordinarios proceden contra
providencias interlocutorias de primera instancia y no contra autos de
sustanciacion como la proferida el 20 de febrero de 2024.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogot4,

RESUELVE

Primero.- Negar aJorge Orlando Guerrero Carrera el reconocimiento de
la rebaja de pena consagrada en el articulo 70 de la Ley 975 de 2005.

Segundo.- Por el Centro de Servicios Administrativos comunicar a Jorge
Orlando Guerrero Carrera lo dispuesto en el acédpite de otra
consideracion.

Se advierte que contra este auto proceden los recursos de reposicién y
apelacion.

Notifiquese y ciimplase,
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SIGCMA

JUZGADO é DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

BoGotd p.e. R D& 201y

PABELLON 4

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
| DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: écﬁgr A

TIPO DE ACTUACION:

FECHA DE NOTIFICACION:,

NOMBRE DE INTERN (PPL): \V/ 0;/5 7¢ %é//}% %MI; @
|

FIRMA: <=

MARQUE CON UNA X POR FAVOR
RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SIN _ NO

HUELLA DACTILAR:




/%”76%)5 : ///z:i//s)ﬂ/ JoZ¥.

e
~E/IondS -
2 Lhe

;%/éu'na/ d enOJ’ 6 enarqz /
& lr)a/ fé S ené&) (u«oé/' fﬁ)ﬂﬂdu et Jor/ co

C 7. (’/zl(/

w(7£ }((94&/741 (/c//zc ////06/6/076 !
! / o 280 2/ )_’()/)'fz

\,(ﬁ (/béwcé’ («Jctc’/wx‘o ( , Ceo uf’au 7z fé’ ?ZCE el ‘?é ( / /
b
0L 3S 5 ”l‘/zil/acw[o {u/ze 4/,5/7/“} 7/4,g ,é /l/ zj)!/zZ é{[za O A& /1 c

) &
a‘" 4&”[’% / z&’uﬁ«m /(/)m{ac ;‘y(é)bw dég P/{/Q’ Oé’

Tovotady elfud 70 b 1o o) pvs o 2005). |
){) Sole HZZ éen of a0 2006 < 5/// *J«L/y /élt}f’/ Pt f’é/“«- V777 //ﬁ/& led] /r

sl Qeit. K?/&/\ L. 14/(/441 /L /l
V,f{ “‘"!-x‘f s //’{L AL /’Q *‘//(//ﬁzgj/cuﬁé? /////{,Me’/ g//(l;/{éf ﬁf/é,//ﬂ,g/ J(féft// 728 l{/ /Z//J

.a;a. !{/ // 42%/1 ”/}é f’/wwm /% ;’/ m,) HEs /,;/M,[/z;: (é’//(/ pj/ é//(ﬁ, ey
//f 4£4wf// (ZZM/ z:w'/; 77 é&/éﬁ;/ﬁwf ((/@[z(é:jdc/z éﬁ

A Bl ,{/»‘ %/S bj/ /&%ﬁ;ﬁc /// 42/2%1,. 1274 &m/ﬁ/ﬂ/% ”
/ /
,,//7;14 f/kﬂ /4 A&(« /4/56 /f"“f 71.,(,4[( /fu’ég g/j/;Z(/aZO %/00/ /;@/2 (/

"fé' . >/6/cz /Ja/wzz /de [é@/ﬁdd/dn LieXe; .rz{é;/ /‘é“/ / éf{l’-@f
%WM[MW:% f—?w///'//g & a/é; /aoé //d( ok ZL A
Cwﬁgﬂ&;&é@ J /li /waj/fle M&o/mo 4/ @ewz/ezl &a@aa ng ij‘ /
T-815 glé 2008 éXﬁ e che /é/a/a/zéé ml Sewleucioe de ez{coz/%t(éa gfe -
ﬂ%juajm Como & Wz// / // 744 %w ///z@ a(fm?a/aiz i
// % ne /ﬂf //W/é’ Ay a / Csfee _bigue Caa&w ,44/&
/}Zf fis L 4t ] Gt Rittan) &
%‘V /45 (odar 6/@& 424/74,(;%@{1 @€ of oF vez @)M%poé, é’/

ﬁe 6%4044!0/‘{/#71‘ cmw / va 2, M o
;é‘,}%g 2)@44@1 euma& (émﬁb &LUZM; a de m )g/

NG

LS




/ C'eé/\/)ﬁd/ e caso; Adb%%

- g no a4 éxaé ,Z;'J oaf/{é/bo éé néz:e&'(é% /bgo#aé’/%ﬂ/ A/aéa’aﬂa, 5
R R T (R
ab»/ a&cou/ﬂﬁ( ct.zézza&.Q C Z}Wc, me c»arcwz/?; 2un e 'A{;,;@ f

9/4:«5 200 8/0@ ([)sz 2O Ve a;mg,é? wd M%w@) % /@ /75” %0

‘ ) r
%ﬁéféﬁ Wi{@

ee. /Y LEEFT.
T D- 4bs97 - 72&7{’0 4 "%Cw&é%éozm (a;ﬂgér— ?w a %00%766
Kem. s Yoz some |

%@'ﬁ’, iy
?’)e E J[a/ n07'4f"caoZo a/ AP /é //ff / QL 2024




24/4/24, 08:53 RV: Apelacién: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RV: Apelacion

Juzgado 06 Ejecucién Penas Medidas Seguridad Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 24/04/2024 8:21 AM

Para:Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 2 archivos adjuntos (10 MB)
IMG_20240418_140642213.jpg; IMG_20240418_140700104.jpg;

De: Secretaria Sala Penal Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. <secsptribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 24 de abril de 2024 8:00 a. m.

Para: Juzgado 06 Ejecucién Penas Medidas Seguridad Circuito - Bogota - Bogotd D.C.
<ejcp06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Apelacion

Por ser de sw competenciaw pawow sw conocimiento-y tramite. att JFSM

De: Secretaria General Tribunal Superior - Bogotd - Bogota D.C. <tsbtsgen@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 23 de abril de 2024 9:43 a. m.

Para: Secretaria Sala Penal Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsptribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Francisco Guerrero <fg872988@gmail.com>

Asunto: RV: Apelacion

Sefiores:
SECRETARIA SALA PENAL

Tribunal Superior de Bogota

Comedidamente remito a ustedes el correo de la referencia, por estar dirigido a esa sala
y por tratarse de un asunto de su conocimiento.

Cordialmente,

DIANA LORENA BASTIDAS RIVERA
Secretaria General
Tribunal Superior de Bogota

De: Francisco Guerrero <fg872988 @gmail.com>
Enviado: viernes, 19 de abril de 2024 5:33 p. m.

about:blank 1/2



24/4/24, 08:53 RV: Apelacién: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Para: Secretaria General Tribunal Superior - Bogota - Bogotda D.C. <tsbtsgen@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Apelacidn

No suele recibir correos electrénicos de fg872988@gmail.com. Por qué esto es importante

Se envia nuevamente .En espera de respuesta. Gracias.
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