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CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 23 de febrero de 2022, quedan las diligencias en secrptaria a 
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia-deO 
nueve (9) de febrero de dos mil veintidos (2022), por el termino^de cuatro (4),dlasv/ 
para que presente la sustentacion respectiva, de conformidad a lo^dispuesto^en eK 
Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 28 de febrero de 2022.\ \\ \

Vencido el termino del traslado, SI [$] NO O se Dresentbsustentacion 
del recurso. \ V\ \

EL SECRETARIO o \

\
<::IqB©^NELTORRES QUINTERO

Numerp Unico 110016000017201902035-00 
Ubicaci6n/24473
Condenado IVAN DANIEL RODRIGUEZ RIVERA 
C^C #1015438907

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 1 de Marzo de 2022, se corre traslado por el termino comun de 
cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 
inciso 1° del C.P.P. Vence el 4 de Marzo de 2022.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO |~Vl se presento escrito.

EL SECRETARIO

JULIONEL TORRES QUINTERO



REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE 
PENAS V MEDIDAS DE SEGURIDAD

Radicacion: I 1001-60-00-019-2017-02035-00. NI. 24473. 
Condenado: Ivan Daniel Rodriguez Rivera. C. C. 1.015.438.907 
Domiciliaria: Carrera 122 A Bis No. 69- 21, Casa 8- El Cedro. 

Engativa. Tel. 3212203155.
Porte ilegal de armas de tliego.
906 de 2004.

Delito:
Ley:

Bogota D.C., febrero nueve (9) de dos mil veintidos (2022).

ASUNTO

Se estudia la posibilidad de revocar la prision domiciliaria a Ivan Daniel 
Rodriguez Rivera.

ANTECEDENTES

1. En sentencia de 18 de diciembre de 2019, el Juzgado Veintisiete (27) Penal 
del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota condeno a Ivan Daniel 
Rodriguez Rivera, coino complice del delito de fabricacion, trafico, porte o 
tenencia de annas de fuego, accesorios, partes o municiones, a la pena de 
cincuenta y cuatro (54) meses de prision e mhabilitacion para el ejercicio de 
derechos y funciones publicas y privacion del derecho a la tenencia y porte de 
armas de fuego por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad, 
concediendole la prision domiciliaria, previo page de caucion prendaria de tres 
(3) salaries minimos legales mensuales vigentes y suscripcion de la 
correspondiente diligencia de compromiso.

2. Ivan Daniel Rodriguez Rivera descuenta pena desde el 26 de diciembre de 
2016, una vez allegada la caucion impuesta, suscribio diligencia de compromiso 
en los terminos del aiticulo 38 B del estatuto penal y por ello, se libro en la 
misma data, la boleta de prision domiciliaria por el Coordinador del Centro de 
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio.

De los hechos que Ilevaron al tramite incidental previsto en el articulo 477 
de la Ley 906 de 2.004,

En oficio No. 9027- CERVf- ARCU V de 13 de mayo de 2021, el Centro de 
Reclusion Penitencias io y Carceiano Virtuai- Cervi allega el reporte del 
mecanismo de vigiiancia electronic:; implantado a Ivan Daniel Rodriguez 
Rivera, en el que regisfra salida de la zona de inclusion o autorizada para los
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dias 02, 03 y 18 de febrero de 2021, informando ademas que se llamo a los 
abonados telefonicos registrados, sin lograr coirmnicacion con el sentenciado.

De la manera analoga, una vez se trato en primera oportunidad de notificar el 
traslado de que trata el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 de manera personal 
en su residencia el 19 de junio de 2021, el sentenciado no fue encontrado, 
informando la persona que atendio la diligencia que Ivan Daniel Rodriguez 
Rivera se habia mudado del inmueble.

Con fundamento en lo anterior, en auto de 05 de noviembre de 2021, se corrio 
el traslado de que trata el articulo 477 de Ja Ley 906 de 2004, a efectos de que 
dentro del termino alii dispuesto, Ivan Daniel Rodriguez Rivera presentara las 
explicaciones que considerara pertinentes, respecto al incumplimiento a las 
obligaciones suscritas en la diligencia de compromiso.

De la respuesta suministrada por el sentenciado.

El sentenciado Ivan Daniel Rodriguez Rivera allega memorial excusandose por 
haber trasgredido las normas y el compromiso de su prision domiciliaria, pero 
las salidas sin permiso tienen como fundamento que su cdnyuge se encontraba 
en los ultimos dias de embarazo y, por eso, se vio en la obligacion de 
acompanarla a algunas citas medicas.

Pide disculpas, reconociendo que cometio un error al faltar sus compromisos de 
la prision domiciliaria, reitera su compromiso a no continuar con el 
incumplimiento al sustituto y ser responsable con su proceso.

CONSIDERACIONES

Precede el Despacho a tomar la decision que en derecho corresponda en el 
presente proceso atendiendo la informacion que proporciono el Centro de 
Servicios Administrativos respecto a las transgresiones reportadas por el Centro 
de Reclusion Penitenciario y Carcelario Virtual- Cervi, el dial informa sobre 
las novedades presentadas por el sistema de vigilancia electronica implantado a 
Ivan Daniel Rodriguez Rivera para los dias 02, 03 y 18 de febrero de 2021 y el 
informe de notificador respecto a la novedad presentada el 19 de junio de 2021.

Frente a la decision a adoptar, tenemos que el inciso 3° del articulo 38 del 
Codigo Penal, senala:

“Cuando se incumplan las obligaciones contraidas, se evada o 
incumpla la reclusion, o fundadamente aparezea que esta 
contemplando actividades delictivas, se hara efectiva la pena de 
prision...”

Y a su vez el articuio 477 de la ley 906 de 2004 preve:

"De existir motives para negar o revocar los mecanismos 
sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el Juez de ejecucion
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de penas y medidas de seguridad !os pondra en conocimiento del 
condenado para que dentro del termino de tres (3) dias presente 
las explicaciones pertinentes.^'4^***

La decision se adoptara mediante auto motivado en los diez (10) 
dias siguientes”.-

Es pertinente precisar que el sentenciado fundamenta su defensa en an panto 
central, y qae se sustrae en que para los dias de las trasgresiones de la prision 
domiciliaria, sa esposa se encontraba en lo ultimos dias de embarazo y por ello 
tavo qae acompanarla a anas citas medicas.

En primer lagar y desde ahora, este Despacho no emitira pronanciamiento 
algana frente al informe sascrito por el empleado del Centro de Servicios 
Administrativos de estos Jazgados respecto a la imposibilidad de notificar 
personalmente por primera vez del traslado de qae trata el artlculo 477 de la 
Ley 906 de 2004 el dla 19 de janio de 2004, como qaiera de la revision de las 
diligencias, se advirtio qae previamente, mas concretamente el 10 de janio de 
2021, el sentenciado habia radicado solicitad de autorizacion de cambio de 
domicilio, solicitad qae fae despachada favorablemente por este Jazgado hasta 
el 05 de noviembre del mismo ano.

Por ello, es facil colegir que para el momento de la diligencia de notificacion, 
el penado Ivan Daniel Rodriguez Rivera no se encontraba en ese domicilio, ya 
qae por problemas economicos se habia tenido qae trasladar de domicilio, 
situacion qae habia paesto de presente previamente a este Operador de Justicia.

Ahora bien, respecto a las novedades reportadas por el Centro Penitenciario y 
Carcelario Virtual- Cervi se encuentra mas qae acreditadas las salidas del 
domicilio sin previo permiso por parte del sentenciado, paes incluso en su 
escrito, aceptando el incumplimiento a sas obligaciones, manifesto qae salio a 
acompanar a sa esposa a anas citas medicas por sa estado de embarazo.

Sin embargo, estadiadas las excalpaciones allegadas y las circanstancias 
facticas del presente tramite, considera este Despacho acertada la revocatoria 
de la prision domiciliaria qae habia sido otorgada al sentenciado Ivan Daniel 
Rodriguez Rivera.

Lo anterior por caanto si bien allego explicaciones de las trasgresiones 
reportadas, lo cierto es qae las mismas no guardan coherencia con lo reportado 
por el sistema de vigilancia electronica, habida cuenta la grafica de la salida de 
la zona de inclusion del dia 03 de febrero de 2021, se advierte qae se traslado 
faera de esta ciudad capital con destine al departamento de Cundinamarca con 
limites con el de Boyaca, situacion qae se hace extensiva a la reportada para el 
18 de febrero de 2021, data en la qae sa evasiva del inmueble acaecio en las 
horas de la noche.

Asimismo, si en gracia de discusion se tuvieran como ciertas sas explicaciones, 
las mismas no dejan de ser meras manifestaciones, como qaiera que no fae 
allegado elemento material probatorio alguno qae acreditara si qaiera
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mmimamente lo dicho, sin tener en cuenta que en estos eventos le correspondia 
la carga de la prueba que confirmara que efectivamente estaba acompanando a 
su conyuge a unas citas medicas. '' V .

Ademas, por mas loables que sean los motivos de sus salidas, desde el principio 
se le advirtio que por ningun motive debia ausentarse de su residencia, incluso 
dicha obligacion fue puesta de presente en la diligencia de compromiso, 
restriccion que fue aceptada por el sentenciado al momento de suscribirla.

Por el contrario, es mas que evidente que el sentenciado sabia las consecuencias 
juridicas que devenian del incumplimiento a las obligaciones suscritas en el acta 
compromisoria y no se necesita ser un profesional del derecho para saber que el 
sustituto penal que le fue otorgado, no equivale a una libertad con la facultad de 
movilizarse sin ninguna restriccion, ya que independientemente de que se 
encuentre en su domicilio, continua como una persona privada de la libertad.

De igual manera no solo incumplio su obligacion de no salir de su residencia 
sin previa autorizacion, sino tambien se sustrajo a atender las llamadas que 
fueron realizadas por el INPEC para al momento de registrar las novedades al 
mecanismo de vigilancia, destinadas a establecer o a justificar los recorridos 
realizados por fuera de su reclusion.

En pocas palabras, a pesar de que mediante escrito se descorrio el traslado a las 
trasgresiones reportadas, el sentenciado no allego elementos materiales de 
prueba que justificaran una razon de caso fortuito o de fuerza mayor, que 
justificara que saliera de su sitio de reclusion. Por el contrario, se evidencia una 
burla por parte de Ivan Daniel Rodriguez Rivera a la situacion de confinamiento 
en el lugar de residencia y demuestra que actuaba como una persona en libertad 
en franca rebeldia de su situacion juridica.

Y es que abundando en razones y se enfatiza que no revocara el sustituto en 
estudio por ello, pues estaria comprometido su derecho a la defensa y debido 
proceso por no habersele corrido el respective traslado, es allegado en esta 
oportunidad nuevos informes por paite del Centro de Reclusion Penitenciario y 
Carcelario Virtual respecto a otras novedades y salidas del domicilio por parte 
del sentenciado, lo que permite evidenciar un comportamiento e 
incumplimiento reiterado a las obligaciones suscritas en diligencia de 
compromiso.

Por lo tanto, evidentemente no se puede predicar Ivan Daniel Rodriguez Rivera 
haya cumplido su obligacion de observar buena conducta y no salir de su 
residencia sin previo permiso; ademas, no justified su actuar frente al 
incumplimiento a las obligaciones adquiridas al momento de concedersele la 
prision domiciliaria, lo que permite concluir que ha desatendido los 
compromisos que adquirid al momento de otorgarsele el sustituto en comento, 
pues, como se anotd, no le importd transgredir el ordenamiento juridico 
nuevamente.

De acuerdo con lo anterior, debe sehalar el Despacho, que el condenado Ivan 
Daniel Rodriguez Rivera no desconoce que la vigencia del beneficio de la



prision domiciliana que le fuera otorgado dependia del cuinpliiniento estricto 
de las obligaciones consignadas en.ei aiticulo 38 del Codigo Penal, entre las que 
se encuentran la de no salir de su^adnnciiio sin autorizacion y observar buena 

conducta.

Precisamente en la diligencia de compromiso que suscribio el sentenciado, 
quedaron consignados los deberes, pese a ello, en franca actitud de desacato a 
las decisiones judiciales no ha cumplido con tales obligaciones, a pesar del 
tratamiento y las facilidades otorgadas por el Juzgado Fallador para la concesion 
de este sustituto penal.

Evidenciado abiertamente el citado incumplimiento, dicha circunstancia impide 
conservar la vigencia de la prision domiciliaria, toda vez que se evidencia que 
el proceso de rehabilitacion no esta surtiendo ningun efecto positive, por lo que 
se hace evidente la necesidad de aplicar tratamiento intramural.

Asi las cosas, se dara aplicacion a lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 38 
de la Ley 599 de 2000 y 477 de la Ley 906/04 y, por lo tanto, se revocara con 
efecto inmediato el sustituto concedido a Ivan Daniel Rodriguez Rivera a partir 
del 02 de febrero de 2021.

En consecuencia, por la revocatoria de la prision domiciliaria, se dispondra que 
por el Centro de Servicios Administrativos hacer efectiva en favor de la Nacion 
- Tesoro Nacional - Consejo Superior de la Judicatura, la caucion prestada 
mediante el Titulo Judicial No. 400100007524924 del Banco Agrario de 
Colombia consignado a la cuenta del Centro de Servicios Judiciales del Sistema 
Penal Acusatorio al momento de concedersele la prision domiciliaria.

Igualmente, se ordena librar las ordenes de captura en contra de Ivan Daniel 
Rodriguez Rivera, para que cumpla con el restante de la pena que le fue 
impuesta.

Finalmente se dispone compulsar copias ante la Fiscalia General de la Nacion, 
para que se investigue la posible fuga de presos en que eventualmente pudo 
haber incurrido Ivan Daniel Rodriguez Rivera.

Otra determinacion.

Con fundamento en lo decidido en el presente auto y por sustraccion de materia, 
este Despacho se abstiene de emitir pronunciamiento acerca de las nuevas 
novedades reportadas por el Centro de Reclusion Penitenciario y Carcelario 
Virtual- Cervi en oficios Nos. 9027- CERVI- ARCUV de 16 de diciembre de 
2021 y 22 de enerb de 2022 al sistema de vigilancia electrbnica implantado al 
sentenciado para los dias 11, 15,17, 18, 19, 20, 22, 23, 24, 26, 27, 28, 29, 30 de 
noviembre y 1°, 02, 06, 07, 11, 12, 15, 16, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 28, 29 y 
30 de diciembre de 2021 y 03, 4, 05,07,08, 11, 12, 15, 16, 18, 19, 20 y2 l de 
enerode 2021.

En merito de lo expuesto, el juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medidas 
de Seguridad de Bogota,



RESUELVE

Primero: Revocar a Ivan Daniel Rodriguez Rivera la prision domiciliaria a 
partir del 02 de febrero de 2021 y, en consecuencia, librar inmediatamente orden 
de captura.

Segundo: Se dispone hacer efectiva a favor de la Nacion - Tesoro Nacional - 
Consejo Superior de la Judicatura, la caucion prestada mediante Titulo Judicial 
No. 400100007524924 del Banco Agrario de Colombia consignado a la cuenta 
del Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio al momento de 
concedersele la pmion domiciliaria.

Tercero: En firme en este auto, por el Centro de Servicios Administrativos:

• Compulsensy copias de lo actuado ante la Fiscalia General de la Nacion, 
para que se investigue la posible fuga de presos en que eventualmente 
pudo haber incurrido Ivan Daniel Rodriguez Rivera.

• Remitir copia de este proveido a la Asesoria Juridica y de Domiciliarias 
de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo de Bogota y 
al Centro de Reclusion Penitenciario y Carcelario Virtual- Cervi, para 
que actualicen la hoja de vida de Ivan Daniel Rodriguez Rivera.

Cuarto: Dese cumplimiento al acapite de uotra determinacion”

Se advierte que contra este auto proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notifiquese y cumpWse,

Anyel^MSnrteio Acosta Garcia 
J u e z
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Ejecudon de Penas y Medidas de Seguridad re Bogota 

Notitique po? Stitado

r— -

En ia Fecha

La anterior Proviciencia

La Secretarir,^.












