
v *«e*(

SIGCMARama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura 3

Republics de Colombia

N U R < 11001-60-00-027-2015-00602-00 
Ubicacion 7374-6
Condenado DIEGO ANDRES CASTRO ORTIZ 
C.C# 1024484844:»

>

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICI6N

A partir de hoy 23 de febrero de 2022, quedan las diligencias en secretaria-a') 
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contraylavprovidenciavder 
NUEVE (9) de FEBRERO de DOS MIL VEINTIDOS (2022),fpor el termino de dos 
(2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 
dia 24 de febrero de 2022.

Vencido el termino del traslado, SI [2] NO | |
recurso.

se presento sustentacion del

OjEL SECRETARIO

V
□O NEL TORRES QUINTERO

\
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CONSTANCIA TRASLADO REPOSIClCN

A partir de hoy 25 de Febrero de 2022, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de los demas sujetos procesales por por el termino de dos (2) dias de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 28 de 
Febrero de 2022.

Vencido el termino del traslado, SI NO (2) se presento escrito.

EL SECRETARIO

JULIO NEL TORRES QUINTERO
t
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE 
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

I 1001-60-00-027-2015-00602-00. N.l. 7374. 
Diego Andres Castro Ortiz. C.C. 1.024.484.844. 
Hurto agravado.
Suspension condicional.

Radicacion:
Condenado:
Delito:
Situacion:

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veintidos (2022).

ASUNTO

Precede el Despacho a emitir pronunciamiento sobre liberacion definitiva 
respecto de Diego Andres Castro Ortiz.

ANTECEDENTES

El 09 de febrero de 2018, e! Juzgado Veintinueve (29) Penal del Circuito 
con Funcion de Conocimiento de Bogota condeno a Diego Andres Castro 
Ortiz, como autor del delito de hurto agravado en concurso heterogeneo 
con acceso abusivo a un sistema informatico, a la pena de veintiocho (28) 
meses de prision, multa de seis punto veinticinco (6.25) salaries minimos 
legales mensuales vigentes e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y 
funciones publicas por el mismo lapso de la pena de privacion de la 
libertad, le fue concedido el subrogado de la suspension condicional de la 
ejecucion de la pena, previo pago de caucion prendaria equivalente a un 
(!) salario minimos legal mensual vigentes y suscripcion de la 
correspondiente diligencia de compromiso.

Diego Andres Castro Ortiz aporto la caucion prendaria impuesta y el 1° de 
noviembre de 2018 suscribio diligencia de compromiso en los terminos del 
articulo 65 de! Codigo Penal

CONSIDERACIONES

El articulo 67 del Codigo Penal, establece que transcumdo el periodo de 
prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el 
articulo 66 idem, ia pena queda extinta y la liberacion se tendra como 
definitiva. mevja resolucion que asi lo determine.
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Vale la pena senalar que la concesion y pennanencia de los subrogados 
penales, esta condicionada al ciirnplimiento de una serie de requisites, pues 
existe un peiiodo de prueba en el que deben cumplirse ciertos 
condicionamientos de los cuales depende el mantenimiento del beneflcio.

En punto a la declaratoria de la extincion de la pena por cumplimiento del 
periodo de prueba, ha indicado la Corte Suprema de Justicia, lo siguiente:

Ha de entenderse que la teleologia de ese periodo de prueba es 
la confirmacion de que el penado no requiere mas tratamiento 
penitenciario del que ya se le ha aplicado, lo cual se evalua de manera 
objetiva con la verificacion del cumplimiento de las obligaciones que 
se le imponen cuando se le concede la excarcelacion; comprobacion 
para la cual esta precisamente el periodo de prueba...”

“De suerte que, vencido el plazo del periodo de prueba sin que se 
revoque la libertad condicional, no le queda al juez que vigila la 
ejecucion de la pena opcion diferente que la declaratoria de la 
extincion, tal como lo ordenan de manera categorica los articulos 66 y 
67 del Cddigo Pena, al advertir: ...”

“... Ese fue precisamente el sentido de la creacion de la figura del juez 
de ejecucion de penas y medidas de seguridad cuyo origen viene del 
derecho espahol y se concrete por primera vez en nuestra legislacion 
en el Decreto Ley 2700 de 1991. Su objetivo se explica en la necesidad 
de que existiera un funcionario dedteado con exclusividad a la 
verificacion del cumplimiento de las sentencias en que se imponian 
condenas, actividad que anteriormente estaba atribuida al mismo juez 
que proferia la sentencia, lo cual hacia que tal control y vigilancia 
fueran altamente difusos y dilatados.

Y, tal actividad de vigilancia y control del cumplimiento de las 
obligaciones del condenado que disfruta de libertad condicional, tienen 
como termino maximo el del periodo de prueba; de manera que con 
dicho limite temporal recluye cualquier posibilidad para ocuparse de 
un eventual incumplimiento...”

“...Una interpretacion como la que avala el a quo, esto es, que la 
duracion del periodo de prueba de la libertad condicional no supone 
limite temporal a efectos de comprobacion del cumplimiento de las 
obligaciones impuestas al liberado condicionalmente, es contraria al 
Estado Social de derecho, toda vez que deja al capricho del juez la 
determinacion del momento de verificacion de las obligaciones 
impuestas al condenado, la cual no puede estar librada ad infinitum 
pues se contraria la dignidad humana toda vez que, un condenado no 
puede permanecer sub judice indefinidamente en esa situacion de 
condena que comporta la ejecucion de la misma, cuando 
precisamente es el propio legislador quien establece los limites 
temporales de la sancion y las consecuencias juridicas que deben 
operar a partir de su cumplimiento, bien porque se agota su termino 
en reclusion por parte del penado o porque se extingue como resultado 
de la expiracion del periodo de prueba que se establece en la 
providencia mediante la cual se concede el subrogado de la libertad 
condicional como ocurre en este caso. Esto, ademas de contrariar el 
precepto constitucional segun el cual no habra penas imprescriptibles
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(art. 28), y de atentar contra la seguridad jundica y la certeza de los 
derechos1, presupuesto-politiGo^de los derechos subjetivos.

Esta interpretacion resulta mucho mas compatible con la defensa de 
la libertad personal en cuanto que excluye cualquier margen o asomo 
de arbitrariedad por parte del juez, a quien la ley conmina a actuar con 
diligencia en el proceso de ejecucion de la pena...”2

Pues bien, en el caso sub - examine se tiene que el periodo de prueba de 
28 meses inicio el l de noviembre de 2018 y finalize el I de marzo de 
2021, lapse durante el cual de confonnidad con la informacion obrante en 
el expediente, especiabnente el oficio 20210578868/ARAIC-GRUCI 1.9 
del 26 de enero de 2022 de la Direccion de Investigacion Criminal e 
Interpol de la Felicia Nacional, Diego Andres Castro Ortiz ha observado 
buena conducta durante el periodo de prueba, pues registra unicamente la 
presente diligencia.

Adicionalmente, segun el oficio No. 20217030808781 del 14 de diciembre 
de 2021, de la Coordinadora Grupo Extranjeria Regional Andina de 
Migracion Colombia, inform6 que el sentenciado Diego Andres Castro 
Ortiz no registraba movimientos migratorios, con lo cual se reunen las 
exigencias previstas en el articulo 67 del Codigo Penal, razon por la cual 
habra de decretarse la liberacion definitiva.

Conforme lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 53 
del Codigo Penal, que preve, “las penas privativas de otros derechos 
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran 
simultaneamente con esta’’, se declarara el cumplimiento de la pena 
accesoria de interdiccion de derechos y funciones piiblicas impuesta en la 
sentencia y en consecuencia se informara lo pertinente a la Registraduria 
Nacional del Estado Civil.

En relacion con la pena de multa, en atencion a lo dispuesto en el articulo 
41 del Codigo Penal y como quiera que no se tiene conocimiento de que el 
sentenciado haya cumplido con la pena de multa de 6.25 salaries minimos 
legales mensuales vigentes, se dispone por el Centro de Servicios 
Administrativos, remitir copia de este auto ante la Oficina de Cobro 
Coactivo de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial - Consejo 
Superior de la Judicatura Seccional Bogota para su informacion.

Una vez en firme la presente decision, librense las comunicaciones 
previstas en el articulo 476 del Codigo de Procedimiento Penal (Ley 906 
de 2004).

1 Art. 2° de lo Consfitucion Politico senala que: "Son fines esenciales del Estodo: servir a la comunidad, promover la 
prosperidad general y gorontizar lo efectividad de los princlpios, derechos y deberes consagrados en to Consfitucion; 
focilitor la participocion de todos en las decisiones que los afeefon y en la vida economica, politico, administrativa y 
cultural de lo Nacion; defender lo independencio nacional montenet la Integridad territorial y asegurar la convivencia 
pacitica y la vigencia de un orden justo
Las ouforidades de la Republica estan instifi/idos para profeger a todas las personas residentes en Colombia, en su vida, 
honra, bienes, creencias y demos derechos y libertades, ypara asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado 
y de los parficulares.
- Radicado 39298 del 26 de junto do 2012, con ponencia del Dr. JOSE LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ.
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En merito de lo expuesto, e! Ju/L’ado Sexto de Ejecucion de Penas y 
Medidas de Seguridad de Bogota;' ‘ ^

RESUELVE

Primero: Decretar la liberacion definitiva de la pena impuesta a Diego 

Andres Castro Ortiz.

Segundo: Extinguir las penas de prision y accesoria de inhabilitacion para 
el ejercicio de derechos y funciones publicas impuestas a Diego Andres 
Castro Ortiz. Subsiguientemente, rehabilitar sus derechos y ordenar al 
Centro de Servicios que comunique este auto a las mismas autoridades a 
las que se les informo la sentencia y remitir las diligencias al Juzgado 
fallador para su archivo definitivo.

Tercero: Ordenar al Centro de Servicios Adininistrativos que remita copia 
de este auto ante la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva 
de Administracion Judicial - Consejo Superior de la Judicatura Seccional 
Bogota para su informacion.

i

Se advieite que contra este auto proceden los reoursos de reposicion y 
apelacion. \ \

Notifiquese y cumptase,

t

V

'I*
r'i

I'AiiyduMatiricio AetrStS 
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IT" Setvtdk Aarnlrfistratlv^ jiizgidi: de }
Ejsaidon de Penas y Medidas de Seguddad de Bogota

Notifiqwe per Esiacio Noi'Bn ia Fecha ■i!

H
La anterior Providencia

[ ■aLa Seemtarla.
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