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NUR <11001-60-00-017-2017-80595-00 
Ubicacion 52676 - 10
Condenado EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ 
C.C# 1043847989

CONSTANCIA TRASLADO REPOSIClON

A partir de hoy 27 de enero de 2022, quedan las diligencias en secretaria^T) 
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra>laYprovidencia4Jer 
OCHO (8) de NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTIUNO (2021)fpor el^termino de^p.s^' 
(2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 
dia 28 de enero de 2022 . \ \ \\ V

Ki N0 □Vencido el termino del traslado, SI 
recurso.

se presentd sustentaclon del

CEL SECRETARIO

L TORRES QUINTERO
.. ^

N UR-^1,1001 -60-00-017-201.7-80595-00
Ubicacidn 52676 \ /
Condenaclo EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ 
C.C #'l 043847989

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICI6N

A partir de hoy 31 de Enero de 2022, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de los demas sujetos procesales por por el termino de dos (2) dias de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 1 de 
Febrero de 2022.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO Q se presento escrito.

EL SECRETARIO

(

EL TORRES QUINTERO

i
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Radicado ; 11001-60-00-017-2017-80595-00 NI 52676
Condenado' EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ, CC 1043847989
Delito HURTO CAUFICADO Y AGRAVADO
Decision REVOCA PRISION DOMICILIARIA
Reclusion CALLE 95 N° 92-27 BARRIO LUIS CARLOS GALAN^ 

BOGOTA-TELEFONO: 3003130784 S >

/ ;Normatividad LEY 906 DE 2004

JUZGADO DECIMO DE EJECUCION DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA DVCA
Calle 11 No 9A 24 / Edificio Kaysser/ Telefono: 2847266 > 

eicplO bt@cendoi.ramaiudicial.QQv.co

, \ vs '
Bogota, D. C., noviembre ocho (8) de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A TRATAR

Se pronuncia el Despacho en torno al incumplimiento del sentenciado EFEMBER 
DAVID REALES HERNANDEZ, de las^bligaciones contrafdas con ocasion del 
sustituto de la ejecucioV&e la pena^en su lugar de residencia, una vez corrido el 
traslado ordenado^^r^articulo 477*del C.P.P.

ACTUACION SURTIDA

I. Dentro de estas^diligencias, el Juzgado Treinta y Ocho Penal Municipal con 
Funciones de Conocimiento de Bogota, en sentencia del 13 de febrero de 2018, 
condeno a EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ, como coautor del punible 
de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, a la pena de 72 meses de prision, y 
a \a accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, 
por-el'mismo lapse de la pena corporal. A su vez, le nego la suspension 
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Mediante proveido del 18 de septiembre de 2020, el Juzgado Segundo de 
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Guaduas-Cundinamarca, le 
otorgo el sustituto de la ejecucion de la pena privativa de la libertad en su lugar 
de residencia o morada al condenado EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ, 
previsto en el articulo 38 G del C.P.

El 29 de septiembre de 2020, el sentenciado suscribio diligencia de 
compromiso, en la cual se oblige a cumplir con las obligaciones inherentes a la 
prision domiciliaria, entre ellas, las de no salir de su domicilio y lugar de reclusion 
sin previo permiso.

2. Mediante oficio N° 2021IE079254 de 22 de abril de 2021, remitido por el 
Operador Centro de Reclusion Penitenciario y Carcelario Virtual-Area de 
Vigilancia Electronica-CERVI-ARVIE del INPEC, reporto las novedades y 
transgresiones de salida de la zona de inclusion por parte del penado EFEMBER 
DAVID REALES HERNANDEZ.

3. Atendiendo lo senalado en el referido informe, este Despacho en auto del 9 de 
julio de 2021, dispuso surtir el tramite previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 
2004, a efectos de que, dentro de los terminos alii previstos y en uso de su 
garantia fundamental del derecho a la defensa, el condenado justificara la razon 
por la cual salio de su domicilio y lugar de reclusion sin autorizacion, trasgresion
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de la que da cuenta el referido informe contenido en el oficio N° 2021IE079254 
de 22 de abril de 2021, remitido por el Operador Centro de Reclusion 
Penitenciario y Carcelario Virtual-Area de Vigilancia Electronica-CERVI-ARVIE 
del INPEC.

4. Se dispuso enterar personalmente al sentenciado EFEMBER DAVID REALES*^>
HERNANDEZ del traslado contenido en el articulo 477 del C.P.P., y esa diligencia^l- 
dio resultados negatives el dia 14 de agosto de 2021, conforme lo indica linforme 
rendido por un servidor judicial de la seccion de notificaciones del CSA/Vpuesto~) 
que el penado no fue encontrado en su residencia y sitio de prision domiciliaria^ 
ubicado en la Calle 95 N° 92-27 de esta ciudad. ^

El citado informe refiere que un habitante del inmuebleNnanifesto que el penado 
EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ, no estaba.en'-ese’imorriento en ese 
domicilio, comprometiendose a salir a buscarlo, y el, requerido ho\hizb presencia 
en el lugar. \ \\ J

5. Cumplido el tramite ordenadp-^pon-estei despachoj^el Centro de Servicios 
Administrativos de estos JuzgacJos^aNego/ constancia del traslado surtido a 
EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ/'en el que se indica que el sentenciado 
no presento escrito dev justification del incumplimiento a las obligaciones 
contraidas, y que ej^termino feneci6.1eUJia 31 de agosto de 2021, a las 5 boras
pm.

CONSIDERACIONES

<A
I. Problema Juridicox \Establecerjsi hay lugar a revocar el sustituto de la ejecucion de la pena privatlva 
de/lajibertad en el lugar de residencia otorgado al sentenciado EFEMBER 
DAVIDXREALES HERNANDEZ, ante el presunto incumplimiento de las 
obligaaones que implica dicho sustituto, o si por el contrario dichas transgresiones 
se encuentran justificadas.

II. Normatividad

La figura de la revocatoria de la prision domiciliaria en virtud al incumplimiento 
de las obligaciones que el beneficio implica se encuentra previsto en el articulo 
31 de la Ley 1709 de 2014, mediante el cual se adiciono el articulo 29 F a la Ley 
65 de 1993, Codigo Penitenciario y Carcelario, el cual dispone:

"Revocatoria de la detencion y prision domiciliaria. El incumplimiento de las obligaciones 
impuestas dara lugar a la revocatoria mediante decision motivada del juez competente.
(-)"

A su vez, el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 senala:

"NEGACION O REVOCATORIA DE LOS MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA 
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD. De existir motives para negar o revocar los mecanismos 
sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez de ejecucion de penas y medidas de 
seguridad los pondra en conocimiento del condenado para dentro del termino de tres (3) 
dias presente las explicaciones pertinentes. La decision se adoptara por auto motivado en 
los diez (10) dias siguientes.”

\
V
\
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III. Caso Concretev
Atendiendo lo dispuesto en dicha norma, y ante el incumplimiento de las 
obllgaciones inherentes al sustituto de la ejecucion de la pena en prision en su 
lugar de residencia, se dispuso corner el traslado previsto en el Codigo^de^ 
Procedimiento Penal, para que el sentenciado presentara las explicaddnes'a^- 
lugar,fy en el termino concedido para ello el senor EFEMBER DAVID REALES 
HERNANDEZ, no presento escrito con el que justificara su proceder. y

I vA s*-'.
Ahora^bien, con proveido del 18 de septiembre de 2020, elduzgado Segundo de^ 
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Guaduas-^Cundinamarca, fe 
otorgo'el sustituto de la ejecucion de la pena privativa" de la litJertad en su lugar 
de residencia o morada al condenado EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ, 
previsto en el articulo 38 G del C.P.

El 29' de septiembre de 2020, el sentenciado suscribio diligencia de 
compromiso, en la cual se oblige a cumplir con las obligaciones que impone el 
articulo 38 B del C.P., inherentes a la prision domiciliaria, entre ellas, las de no 
salir de su domicilio y lugar de reclusion, sin previo permiso, so pena de 
revocatoria del beneficio.

va
Mediante oficio/N0^20211E079254 de,'22 de abril de 2021, remitido por el 
Operador Centro de^Reclusion Penitenciario y Carcelario Virtual-Area de 
Vigilancia Electronica-CERVi-ARVIE del INPEC, reporto las novedades y 
transgresiones de salida'cleja zona de inclusion por parte del penado EFEMBER 
DAVlb\REALES HERNANDEZ.

VA
Asi las cosas, es claro que EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ no ignoraba 
que laf vigencia del sustituto de prision domiciliaria concedida por el Juzgado 
Segundoyde Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Guaduas- 
Cundinamarca, con proveido del 18 de septiembre de 2020, dependia del 
cumplimiento estricto de las obligaciones adquiridas, entre ellas, concretamente, 
la de permanecer en el lugar de su domicilio, y no salir sin previa autorizacion.

El penado EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ, incumplio con los 
compromisos adquiridos, pues no permanecio en su domicilio cumpliendo con la 
medida, y se ausento, sin contar con la autorizacion para ello, y sin siquiera 
informar a este juzgado, inmediatamente luego de sucedido el evento, de alguna 
situacion que lo forzara a tomartal determinacion temporalmente.

Asi se evidencia del referido i/iforme del Operador Centro de Reclusion 
Penitenciario y Carcelario Virtual-Area de Vigilancia Electronica-CERVI-ARVIE del 
INPEC, con el reporto las novedades de salida de la zona de inclusion y 
dispositive sin bateria, por parte del penado EFEMBER DAVID REALES 
HERNANDEZ, para los dias 29 de enero, 9 y 10 de marzo de 2021.

El sentenciado EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ, fue requerido 
mediante oficio N° 974 de 5 de agosto de 2021, para que presentara escrito 
justificando la falta que se le atribuye, de abandonar su residencia y lugar de 
cumplimiento de la pena en prision domiciliaria, sin que presentara ante el juzgado 
los respectivos descargos, puesto que no fue encontrado en su domicilio, para 
hacerle entrega del mismo.

La diligencia de notificacion o traslado del tramite contenido en el articulo 477 del 
C.P.P., resulto negativa, debido a la ausencia del condenado en su lugar de 
residencia y prision domiciliaria ubicada en la Calle 95 N° 92-27 de esta ciudad,

i ■ •* ’ i
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para el dia 14 de agosto de 2021, segun informe de notificacion presentado por el 
servidor del Centro de Servicios Administrativos de estos juzgados, que refiere que 
quien atendio la diligencia manifesto que el penado EFEMBER DAVID REALES 
HERNANDEZ, no se encontraba en su domicilio.

Asi las cosas, es claro que EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ conocia sus^> 
obligaciones, y que en virtud de que se encontraba purgando pena de prision en^—^ 
su domicilio, debfa permanecer en ese lugar y no salir sin previa autorizacionT, ^ 
no obstante, incumplio dicho compromiso, y no presento justificacioneVka.ese”^ / 
irregular comportamiento, esto es, tampoco atendio el requerimiento que le ~hizo^ / 
el despacho. S' \ C

De conformidad con este panorama, bien puede concluirse que ningun objeto 
tuvo el haber concedido a EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ, el sustituto 
de prision domiciliaria, pues es evidente que se sustrajo de sus obligaciones, 
sin que mediara permiso como ha quedado demostrado.

Asi las cosas, ante el incumplimiento.de las obligaciones adquiridas, se revoca 
el sustituto de la ejecucion de la pena-privativa de la libertad en su lugar de 
residencia o morada concedido\al 'cpncienado EFEMBER DAVID REALES 
HERNANDEZ, por eMuzgado Segundq de Ejecucion de Penas y Medidas de 
Seguridad de Guaduas-Gundinamarca, 'en proveido del 18 de septiembre de 
2020, y en su lugar,--se-dispone que.el sentenciado, continue descontando la 
pena de prision de fprma>intramural.

\
En consecuencia, se^ordena su traslado inmediato a la CARCEL Y 
PENITENCIARIA^DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA, e igualmente se 
librara oYden de capjura en su contra.

\ \

Es de anotar, que como quiera el penado EFEMBER DAVID REALES 
HERNANDEZ, fue exonerado del pago de caucion prendaria, al momento en el 
que seje' concedio el sustituto de prision domiciliaria, no hay lugar a adelantar 
ejecucion por ese aspecto.

Otras Determinaciones

I. Con el fin de concretar los tiempos de privacion de la libertad del penado
EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ, se ordena por el Centro de 
Servicios Administrativos de estos juzgados, oficiar a la CARCEL Y 
PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA, para que remitan con 
caracter urgente, el reporte de visitas efectuadas por parte del centro carcelario 
al domicilio al referido sentenciado.

II. Mediante informe de notificacion recibido en el despacho el 21 de septiembre 
de 2021, la seccion de notificaciones del Centro de Servicios Administrativos de 
estos juzgados, reporto ausencia del penado EFEMBER DAVID REALES 
HERNANDEZ, en su lugar de domicilio para el dia 14 de agosto de 2021, cuando 
se procedia a enterarlo del proveido de 9 de julio de 2021, que trata el tramite 
de traslado del artfculo 477 del C.P.P.

Como quiera que en el presente proveido se le revoca el sustituto de ejecucion 
de la pena privativa de la libertad en el lugar de residencia al penado EFEMBER 
DAVID REALES HERNANDEZ, por sustraccion de materia, no hay lugar a 
impulsar el tramite contenido en el artfculo 477 del C.P.P.

III. Porotra parte, se aporto al expediente informe de Asistencia social N° 1880 
de 10 de agosto de 2021, recibido en el despacho el 21 de septiembre del aho
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que avanza, que corresponde a visita virtual a lugar de oferta laboral al 
sentericiado REALES HERNANDEZ, en el Establecimiento Comercial Auto 
Lavado La Roca.

Teniendo en cuenta que en el presente proveido se le revoca el sustituto de 
ejecucion de la pena privativa de la libertad en su lugar de residencia al penaclo^> 
EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ, por sustraccion de materfa,^el^l- 
despacho se abstiene de emitir pronunciamiento de fondo en ese sentido.

Por lo expuesto, el JUZGADO DECIMO DE EJECUCION^ DE PENASaY^ 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C. ^ \ <1

i
RESUELVE: v.

PRIMERO: REVOCAR a EFEMBER DAVID REALES^ HERNANDEZ el sustituto 
de ejecucion de la pena privativa de^laNibertad en el lugar de residencia, 
concedido con proveido del 18 de^septiembre de 2020>,por el Juzgado Segundo 
de Ejecucion de Penas y Medidas de^-Seguridad de Guaduas-Cundinamarca, 
atendiendo lo expuesto en la parte motivate esta decision.

SEGUNDO: DISPONER.en consecuencia, el cumplimlento de la pena de prision 
que le resta gpr^urgar^ a EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ, en 
establecimiento* carcelajio. Para tal efecto oficiese a la CARCEL Y 
PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA, para que efectuen su 
traslado inmediato '‘a.Xese^ centre de reclusion y alleguen el informe 
correspondiente a^este juzgado, e igualmente se dispone librar orden de captura 
ensuccSntra. \

\ \

TERCERO: Por el Centro de Servicios Administrativos de estos juzgados, 
remitase ,a la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE 
BOGOJA, copia de este proveido, y dese cumplimlento al acapite de Otras 
Determinaciones.

Contra esta decision proceden los recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

O
AURA PATRICIA GUARIN FORERO 

JUEZA

‘ • untr^DorEstadoNo. I

\ c 
la anterior jmm&ncia y

SEmn,R?A2 \ pro^^'aa

de
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Radicado 11001-60-00-017-2017-80595-00 NI 52676
Condenado EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ, CC 1043847989
Delito > HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
Decision NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
Reclusion CALLE 95 N° 92-27 BARRIO LUIS CARLOS GALAN-BOGOTA-

✓___ /Normatividad LEY 906 DE 2004

JUZGADO DECIMO DE EJECUCION DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.
Calle 11 No 9A 24 / Edificio Kaysser / Telefono: 28472'66 

eicplO bt@cendoi.ramaiudicial.QOv.cov^ \

Bogota, D. C., noviembre ocho (8) de dos mil veintiuno (2021).

i
ASUNTO A TRATAR:

\
Se pronuncia el despacho en torno^a^la^solicitud de libertad condicional formulada por 
el penado EFEMBER DAVID REALES .HERNANDEZ, en escrito radicado el 8 de 
octubre de 2021.

ANTECEDENTES

I. La Sehtencjsfy Actuaciones Relevantes
l \ WvDentro de estas diligencias, ,el Juzgado Treinta y Ocho Penal Municipal con Funciones 

de^Gonocimiento^de Bogota, en sentencia del 13 de febrero de 2018, condeno a 
EFEMBER DAVID^REALES HERNANDEZ, como coautor del punible de hurto 
calificado y agravado, a la pena de 72 meses de prision, y a la accesoria de 
inhabiljtacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por el mismo lapso 
de la pena corporal. A su vez, le nego la suspension condicional de la ejecucion de la 
pena"y la^prision domiciliaria.

Mediante proveido del 18 de septiembre de 2020, el Juzgado Segundo de Ejecucion 
de Penas y Medidas de Seguridad de Guaduas-Cundinamarca, le otorgo el sustituto 
de la ejecucion de la pena privativa de la libertad en su lugar de residencia o morada 
al condenado EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ, previsto en el articulo 38 G 
del C.P.

Con proveido de separado de la fecha, este despacho revoco a EFEMBER DAVID 
REALES HERNANDEZ, el sustituto de la ejecucion de la pena privativa de la libertad 
en su lugar de residencia, ante el incumplimiento de las obligaciones que implicaba el 
mismo. t

II. Tiempo en privacion de la libertad

EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ, ha estado privado de la libertad por razon 
de este proceso, en las siguientes ocasiones:

*
El dia 10 de diciembre de 2017, para efectos de legalizar su captura en flagrancia, 
esto es/l dia.

*
Desde el 27 de abril de 2018, completando a la fecha 42 meses y 11 dias.

A la fecha, le ha sido reconocida redencion de pena por trabajo y/o estudio, en cuantia 
de 6 meses y 25 dias, conforme a los autos que a continuacion se relacionan:

i

-3 de julio de 2020, 5 meses y 24 dias.
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-7 de septiembre de 2020, 1 mes y 1 dfa.

Sumados los anteriores tiempos, a la fecha ha purgado un total de 49 meses y 7 dias 
de la pena impuesta.

CONSIDERACIONES

I. Problema Jundico
1 /Se ocupa el Despacho de establecer si EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ; 

cumple con las exigencias previstas en la Ley para la.concesion de su libertad 
condicional.

II. Normatividad Aplicable

Acorde con el articulo 64 del C.P., modificado por el artfculo 30 de la Ley 1709 de 
2014, para acceder a la libertad condicional es necesario cumplir los requisites 
previstos en los siguientes terminosT ^

Articulo 64. L/bertad condicional. El juez, previa,, valoracidn de la conducta punible, concedera la libertad 
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes 
requisites:

V"

\ \-A
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

/ X w
2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centre de 
reclusion permita supoher fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

\ s'
3. Que demuestre arraigp familiar y social.

^Corresponds at juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos de 
\ prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

\En todo caso su concesion estarb supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la 
indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre 
insolvencia del condenado.

) /
jS-’E! tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea 

inferior a tres ahos, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.

\ /

VA

III. Caso Concreto

De la lectura del citado articulo se advierte que para acceder a la libertad condicional 
se requiere: i) un tiempo de privacion efectiva de la libertad - tres quintas partes de 
la pena-, ii) un adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento 
penitenciario, iii) la acreditacion del arraigo familiar y social del penado, iv) la reparacion 
a la victima o el aseguramiento de ese pago, y todo ello, v) previa valoracion de la 
conducta punible cometida por el sentenciado.

As! las cosas, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el cumplimiento de 
los parametros all! previstos, los cuales se aclara son acumulativos y no alternatives, 
de manera que el incumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a negar el 
beneficio pretendido.

Respecto del primer requisite de orden objetivo, tenemos que el condenado EFEMBER 
DAVID REALES HERNANDEZ cumple con la exigencia de las 3/5 partes de la pena, 
equivalente a 43 meses y 6 dias, pues como se anoto en precedencia, ha purgado 
privado de la libertad un total de 49 meses y 7 dias.

En cuanto a la segunda exigencia, relativa al buen comportamiento del sentenciado 
EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ durante el tiempo de reclusion, se advierte 
que la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA, no ha
remitido "fa resolucion favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director de! respectivo 
establecimiento carcelario, la copia de la cartilla biografica y los demas documentos que prueben los
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requisites exigidos en el Codigo Penal"-, exigida por el articulo 471 del Codigo de 
Procedimiento Penal para el estudio de dicho beneficio.

No obstante, considera este despacho que no se cumple con dicha exigencia, toda vez 
que el penado no ha observado un buen comportamiento durante su reclusion 
domiciliaria, conforme a los informes que dan cuenta del incumplimientd de^las 
obligaciones que implica el sustituto, y que dieron lugar a que mediante auto.sepa"rado 
de la fecha se revocara a EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ, el sustituto de la' 
ejecucion de la pena privativa de la libertad en el lugar de residencia.

En lo que tiene que ver con el arraigo familiar y social del^penadp EFEMBER DAVID 
REALES HERNANDEZ, se advierte que ese aspecto ya fue analizado por el'Juzgado 
Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.de Guaduas-Cundinamarca, 
mediante proveido del 18 de septiembre de 2020, al rnomVhto'de concederle el 
sustituto de prision domiciliaria, y por tanto se dispone^estarse ajo^sehalado en ese 
proveido.

El cuarto requisito es la reparacion cMa^vfctima, y respecto a ese punto, revisado el 
expediente y consultada la ficha^tecnica del radicado en la pagina Web de la Rama 
Judicial, no existe constancia queJa victima haya promovido incidente de reparacion 
integral para pago de dahos y perjuicios'derivados de la conducta ilicita ejecutada por 
el penado EFEMBER DAVID REALES HERNANDEZ.v
Finalmente, abordando'el tema de valoracion de la conducta, considera este Despacho 
que no resulta 'procederiteJa^concesion del beneficio en estudio. Recuerdese que el 
sentenciado fue condenado^por el delito de hurto calificado agravado, el cual vulnero 
el bien juridico al patrimonio economico, ilicito que el fallador considero grave, puesto 
que^el penado parajograr apoderarse del velocipede de propiedad de la victima, la 
ataco junto con otro sujeto que no pudo ser capturado, esgrimiendo arma 
cortopunzante y amenazandola con atentar contra su integridad ffsica, si se oponia a 
ser,despojado del bien.

Es de’anotar, que la valoracion de la conducta punible expuesta en este proveido, en 
cumplimiento de lo resuelto por la Corte Constitucional en la sentencia C-757 de 2014, 
guarda relacion con la efectuada por Juzgado Treinta y Ocho Penal Municipal de 
Conocimiento, despacho que no obstante emitio la sentencia en virtud de 
allanamiento a cargos, resalto "(...) es precise senalar que el comportamiento asumido por el 
sentenciado es de gravedad, pues no se compadece que una persona aun joven, en pleno uso de sus 
facultades, para incrementar su patrimonio, no ejerza una actividad licita, sino que atente contra los 
bienes de terceros, circunstancias que llevan a demostrar que es necesaria la imposicion de la pena por 
razones de prevencion personal, para que no vuelva a incurrir en este.tipo de comportamientos (...)"

En efecto, es evidente que de la valoracion del hecho punible cometido por el 
sentenciado, se hace necesaria la ejecucion de la totalidad de la pena impuesta en su 
contra, pues no puede dejarse de lado que su actuar delictivo revistio importancia y 
trascendencia, siendo esta clase de delitos de aquellos que mas aquejan a la sociedad 
en su dia a dia, de los que son victimas los ciudadanos que deben soportar un 
ambiente de zozobra e inseguridad, que afecta su calidad de vida.

El despacho debe hacer referencia a la postura que la Sala de Tutelas de la Sala de 
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, definio entre otros pronunciamientos, 
en la decision de tutela STP15806-2019 noviembre de 2019, emitida dentro del 
radicado 107644, en cuanto a que la gravedad de la conducta punible se debe analizar 
en conjunto con el proceso de resocializacion del penado, expresamente sehalo la 
Corporacion:

i) No puede tenerse como razdn suficiente para negar la libertad condicional la alusidn a 
la leslvidad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal, 
pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con 
el articulo 68 A del C6digo Penal.
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En este sentido, la valoracion no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales para 
determinar la gravedad del delito, pues la explicacidn de las distintas pautas que informan las decisiones de 
los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de /os valores morales, sino en lo$ principios 
constitucionales;

ii) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible,,como 
tambiin lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre 
otras. For fo que el juez de ejecucidn de penas debe valorar, por igual, todas y cada una dyestas;

in) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo dedarado por e! juez que^profiere, 
la sentencia condenatoria, este es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el-juez de 
ejecucidn de penas para decidir sobre la Ubertad condicional, pues este dato debe armonizarse con el 
comportamiento del procesado en prisidn y los demSs elementos utiles que'permitan anaiizar^/a necesidad 
de continuarcon la ejecucidn de ia pena privativa de la Ubertad, como bien lo es,'por ejemplo, la participacidn 
del condenado en las actividades programadas en la estrategia de readaptacidn social en ei proceso de 

. resocializacidn.

Por tanto, la sola alusion a una de las facetas de la conducta,punible, esto es, en el caso 
concrete, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacidn 
suficiente para negar la concesidn del subrogado penal.\^ ^ ^

Esto, por supuesto, no signified aue el iuez de eiecucioh de penas no oueda referirse a la lesividad 
de la conducta punible oara valorarla. sino que no puede quedarse alii. Debe, por el contrario, realizar el 
anilisis complete. (...)" Negrillas del despacho' V"

A su vez, en la sentencia STP10556/2020/emitida dentro del radicado 113803 de 24 
de noviembre de 2020^sostuvo: \ C

Ay
"Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo dedarado por el juez que prefiere la sentencia 
condenatoria, este es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucidn de penas 
para decidir sobre la Ubertad condicional, pues este dato debe armonizarse con el comportamiento del 
procesado en prisidn y los demds elementos utiles que permitan analizar la necesidad de continuar 
con la ejecucidn de la pena privativa de la Ubertad, por ejemplo la participacion del condenado actividades 

ytprogramadas en la estrategia de readaptacidn social en el proceso de resocializacidn. (negnllas del
^jdespacho)

En el presente asunto, ademas se debe agregar, que el condenado no ha mostrado 
cabalmente un proceso de readaptacidn, ni buena y ejemplar conducta dentro del 
tratamiento penitenciario extramural, ya que constantes han sido los reportes de 
transgresiones y desatencion a la obligacion de permanecer en el lugar de residencia 
y prision domiciliaria, conductas que valieron que le fuera revocado ese sustituto por 
parte del despacho, en auto separado de la fecha.

A la conclusion que llega el despacho, es que aim no se esta ante un pronostico 
completamente favorable de resocializacidn, puesto que no ha mostrado buen 
comportamiento durante todo el,tratamiento penitenciario.

Asi las cosas, ante el inetfmpnmiehto de los requisites previstos en la citada norma, 
concretamente, ^s^ni^arJie -li,^=r*-=jdVondicional al sentenciado EFEMBER DAVID
REALES HERNANDEZ’;p.or .deb^ra continuar privado de la libertad.
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