
 

Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE No. 

110014003023201700481 00 

Estando las presentes diligencias al Despacho para lo pertinente, 

cítese a la audiencia de que trata el artículo 568 y 570 del Código 

General del Proceso, señalando para tal fin la hora de las 9:30 a.m. del 

día VEINTIDÓS (22) del mes de JUNIO del año 2023. 

En dicha oportunidad, en los términos del artículo 7° de la Ley 

2213 de 2022, se cita a las partes para que concurran personalmente 

a través del aplicativo TEAMS a presentar alegaciones respecto del 

proyecto de adjudicación que presente el liquidador designado y 

cumplido ello, se procederá a la adjudicación de los bienes de la 

deudora, respetando la prelación de créditos. 

En caso de que alguno de los intervinientes no cuente con los 

medios tecnológicos para acceder al aplicativo TEAMS, conforme a lo 

normado en el artículo 7° en mención, su intervención será vía 

telefónica, previo informe al Despacho en punto a ello. 

Por secretaría proceda al agendamiento de las partes a través de 

la herramienta en mención para la materialización de la audiencia 

señalada en esta determinación. 

De igual forma, en aras de garantizar el derecho de defensa, al 

debido proceso y de contradicción de las partes, se remitirá a las 

direcciones de correo electrónico informadas para efectos de 

notificaciones judiciales, el enlace de la herramienta OneDrive 

contentivo del expediente digital, a fin de que puedan tener 

conocimiento de las actuaciones surtidas, para lo de su cargo. 

Por secretaría proceda a NOTIFICAR a las partes y dejar 

constancia de tal actuación en el expediente. 

Por último, por secretaría proceda a remitir el proyecto de 

adjudicación a los acreedores con antelación a la celebración de la 

audiencia aquí citada. 

NOTIFÍQUESE, 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 

 
 

VASF 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 
 

VERBAL No. 110014003023-20170108000. 

 

Estando las presentes diligencias al Despacho para lo 

pertinente y teniendo en cuenta que el abogado ÁLVARO ENRIQUE 

NIETO BERNATE, justificó no poder asumir el cargo para el que se 

designó en auto de fecha 31 de marzo de 2023, de conformidad a los 

parámetros establecidos por el numeral 7º del artículo 48 del C.G del P., 

el Juzgado procede a RELEVARLO. 

 

En consecuencia, en aras de evitar más demoras ni dilaciones 

injustificadas y velar por la pronta solución del asunto de marras, el 

Despacho, en los términos del numeral 7º del artículo 48 del C. G. del 

P., designa como CURADOR AD-LITEM del demandado RENE GARZÓN 

DAZA al togado EVELIO REYES RAMOS quien actúa como abogado 

en algunos de los procesos que cursan en esta Sede Judicial, entre ellos 

el proceso número 110014003023-20190111000, quien puede ser 

notificado en la dirección electrónica evelioreyesramos@hotmail.com.  

 

Comuníquesele su designación en la forma prevista en dicha 

normatividad, informándole que el nombramiento como CURADOR AD-

LITEM es de forzosa aceptación debiendo concurrir inmediatamente a 

asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere 

lugar, para lo cual se le compulsará copias a la autoridad competente. 

 

 

NOTIFÍQUESE,  

 

  

  

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ  

JUEZ  
CPDL 
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

EJECUTIVO No. 110014003069201701317 00 

I. ASUNTO A TRATAR 

 Procede el Despacho a resolver el recurso de reposición y en 

subsidio de apelación, presentado por el mandatario judicial de la parte 

demandante en contra del auto de fecha 14 de abril de 2023, por medio 

del cual se terminó el proceso por desistimiento tácito. 

II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO 

Señala el mandatario judicial de la parte demandante, en 

síntesis, que no es cierto que no haya dado cumplimiento al 

requerimiento ordenado en auto adiado el 17 de febrero de 2023; que 

realizó la gestión correspondiente ante la Oficina de Registro de 

Instrumentos Públicos – Zona Sur, a fin de inscribir la demanda en el 

folio de matrícula inmobiliaria del bien inmueble pretendido en 

usucapión, y; que el certificado especial proveniente del registrador 

obraba en el plenario. 

III. CONSIDERACIONES 

Preliminarmente, recuérdese que el numeral 1° del artículo 317 

del Código General del Proceso, reza: “Cuando para continuar el trámite de la 

demanda, del llamamiento en garantía, de un incidente o de cualquiera otra actuación 

promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o 

de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le 

ordenará cumplirlo dentro de los treinta (30) días siguientes mediante providencia que 

se notificará por estado. Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trámite 

respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrá por 

desistida tácitamente la respectiva actuación y así lo declarará en providencia en la 

que además impondrá condena en costas”. 

Aunado a lo anterior, prevé el literal c) del numeral 2° ídem, que: 

“c) Cualquier actuación, de oficio o a petición de parte, de cualquier naturaleza, 

interrumpirá los términos previstos en este artículo”. 

 

De cara a dicho precepto normativo y descendiendo al caso bajo 

estudio, se advierte que mediante auto de fecha 17 de febrero de 2023, 

se requirió a la parte demandante para que allegara el certificado 



especial proveniente del registrador, en el término previsto en el 

artículo 317 del Código General del Proceso, so pena de dar aplicación 

a las sanciones allí consagradas. 

 

En ese sentido, se advierte que si bien dentro del término 

ordenado en el proveído indicado en marras, la parte demandante 

guardó silencio, lo cierto es, que la Oficina de Registro de Instrumentos 

Públicos de la ciudad acreditó la inscripción de la demanda mediante 

comunicación que data del 28 de marzo de 2023, con lo cual se 

interrumpió el término otorgado, conforme lo normado en el literal c) 

del numeral 2° del artículo 317 del Estatuto Procesal Civil. Aunado a lo 

anterior, se observa que a folio 186 del archivo 2 del expediente digital 

obra el certificado especial del registrador echado de menos. 

 

Así las cosas, refulge patente que le asiste la razón al apoderado 

judicial de la parte actora, por lo que sin mayores elucubraciones se 

revocará el auto fustigado y, en su lugar, se resolverá lo que en derecho 

corresponda. 

IV. DECISIÓN 

Colorario a lo anterior y sin comentarios adicionales sobre el 

particular, el Juzgado Veintitrés (23) Civil Municipal de Oralidad de 

Bogotá D.C. 

V. RESUELVE 

PRIMERO: REVOCAR el auto de fecha 14 de abril de 2023, en 

virtud de lo analizado en la parte considerativa del presente 

pronunciamiento. 

SEGUNDO: En su lugar, ejecutoriada la presente determinación, 

ingresen las diligencias al Despacho para señalar fecha a fin de llevar 

a cabo la diligencia de que trata el artículo 375 del Código General del 

Proceso. 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
 

VASF 
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 JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 
 

Proceso: Ejecutivo  

Decisión: Sentencia 

Demandante: BANCO FALABELLA S.A. 

Demandado: EDWIN FERNANDO MUÑOZ RIASCOS 

Número: 110014003069-20180023000. 

   

Se procede a proferir el correspondiente fallo de instancia, 

respecto del proceso de la referencia. 

  
ANTECEDENTES 

  

 Petitum:  

  

La entidad demandante representada legalmente, actuando 

mediante apoderado judicial presentó demanda en contra de EDWIN 

FERNANDO MUÑOZ RIASCOS, para que por los trámites del proceso 

ejecutivo se librara mandamiento de pago por las siguientes sumas de 

dinero:  

  

1. $42.910.000 M/cte, por concepto de capital insoluto 

contenido en el pagaré No. 8024229211. (arch. 01 pág. 13).  

  

2. Por la suma de $4.686.000, por concepto de intereses 

corrientes o de plazo, siendo causados hasta el 15 de enero de 2018. 

 

3. Por los intereses moratorios causados sobre el anterior 

capital insoluto, liquidados a la tasa máxima autorizada por la 

Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 16 de febrero de 

2018 y hasta el momento en que se haga efectivo el pago.  

 
 

  

mailto:cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 Supuestos fácticos:  

  

Como soporte de las pretensiones instauradas, la parte 

demandante señaló que el Señor EDWIN FERNANDO MUÑOZ 

RIASCOS, suscribió el pagaré en blanco No. 8024229211 con carta de 

instrucciones, con el que se obligó a pagar la suma de $42.910.000 

M/cte; que a la fecha en que fue presentada la acción ejecutiva, el 

demandado adeudaba la suma descrita, por concepto de capital 

insoluto; que el demandado incurrió en mora desde la fecha de 

exigibilidad de la mentada obligación.  

  

 Trámite Procesal:  

  

Librado el mandamiento de pago en providencia del 10 de abril 

de 2018 por el Juzgado 69 Civil Municipal de Bogotá D.C, (arch. 01 

pág 23), fueron remitidas las diligencias a este Estrado conforme al 

auto calendado el 26 de febrero de 2019 (arch. 01 pág. 55), el 

demandado se notificó por conducto de curador ad-litem según acta del 

09 de febrero de 2023 (arch. 13), quien dentro del término de ley 

presentó excepción de mérito (arch. 15), que denominó 

“PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA”, de la cual se corrió 

traslado a su contra parte, en los términos del artículo 443 del Código 

General del Proceso.  

 

Dentro de la oportunidad legal, la parte demandante guardó 

silencio.  

 

Luego, mediante proveído calendado el 31 de marzo de 2023 

(arch. 19), se dispuso dar aplicación a los postulados del artículo 278 

del C.G.P.  

 

V. CONSIDERACIONES  

 

- Presupuestos procesales: 

   



Preliminarmente dígase que se encuentran plenamente 

satisfechos los requisitos para proferir decisión de fondo, pues no se 

advierte causal de nulidad procesal que merezca ser declarada, de igual 

manera, ejecutante y ejecutados tienen la capacidad para ser parte, el 

objeto del litigio se encuentra asignado a la jurisdicción ordinaria y, 

además, esta Juzgadora es la competente para conocer de él por la 

naturaleza de la acción, el domicilio de las partes y la cuantía del 

asunto. Igualmente se deja constancia que no se requiere integrar litis 

consorcio necesario alguno.  

 

 Presupuestos sustanciales de la acción ejecutiva:  

  

El proceso ejecutivo en cualquiera de sus modalidades tiene 

como característica especial el dar certeza y determinación al derecho 

sustancial pretendido en la demanda; certidumbre que otorga los 

documentos que se aportan con el libelo ejecutor, esto es, los títulos 

ejecutivos. Para que haya lugar a proferir una orden de pago, el 

documento sobre el cual se finca la pretensión ejecutiva debe cumplir 

las exigencias previstas por el artículo 422 del Código General del 

Proceso.   

  

En ese orden, ejecutivamente pueden demandarse “las 

obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos 

que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba 

contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por 

juez o tribunal de cualquier jurisdicción ...” (lo subrayado es del 

despacho).   

  

Cabe memorar el valor que encierra cada expresión contemplada 

en la norma a efectos de entender el hilo conductor del problema 

jurídico sometido en este asunto, como primera medida la norma 

establece que la obligación -a efectos de acudir a la jurisdicción para 

su ejecución-, debe ser EXPRESA, es decir, que se patentice, que no 

haya necesidad de hacer razonamiento alguno, que no se necesite rodeo 

mental de ningún tipo para inferir del documento la obligación debida, 

o mejor aún que al simple recorrido con la vista aparezca llana la 



misma. Que sea CLARA, o sea, que no lleve a confusión ni a los 

otorgantes ni a los tenedores, expresando diáfanamente quién es el 

sujeto activo, el llamado a reclamar de otro, y a su vez quién será el 

obligado a su cumplimiento, a avenirse a la satisfacción de la 

obligación. Que sea EXIGIBLE, es decir que la misma este determinada 

en el tiempo mediante día, mes y año, o en cualquier forma de 

vencimiento siempre que esta sea admitida normativamente para el 

título valor, de esta forma el deudor se constituye en mora condición 

que se verifica bien porque es una obligación pura y simple o porque 

sometida a plazo o condición este se cumplió. Que CONSTE EN 

DOCUMENTOS, es decir, que conste por escrito, que sea una obligación 

para el ejercicio del derecho literal y autónomo que en ella se incorpora, 

a fin de constituirse en una obligación civil y no natural, títulos que se 

caracterizan fundamentalmente en reposar en un escrito. Por último, 

que PROVENGAN DEL DEUDOR, es decir que sea este el que estampe 

su firma de aceptación de la deuda a la que se obliga, es el destinatario 

de la acción directa del cobro, y debe ostentar tal calidad de obligado 

directo en el documento base de la acción.   

  

 Caso bajo examen:  

  

El documento sobre el cual se soportan las pretensiones 

ejecutivas, lo constituye el pagaré No. 8024229211.  

  

El citado documento es de aquellos que la legislación comercial 

ha denominado títulos valores, con las características de pagaré, 

contenidos en los artículos 621 y siguientes del Código de Comercio y 

en especial las inmersas en el artículo 709 ibídem, los cuales se 

cumplen a cabalidad en el documento obrante en el archivo 01 pág. 

03 del expediente digital.   

  

Igualmente, revela con claridad las obligaciones contenidas, 

relacionadas con las sumas de dinero ejecutadas en el presente asunto. 

Entonces, resulta del referido anexo, que también se está frente a un 

título ejecutivo por reunir las exigencias del artículo 422 del C.G.P.   

  



De otra parte, téngase en cuenta que el hecho de no haberse 

tachado ni redargüido de falso los documentos en los cuales se 

encuentran contenidas las prestaciones demandadas, les da el carácter 

de prueba idónea en contra del ejecutado.   

  

Concerniente a la exigibilidad, siendo las obligaciones puras y 

simples, las fechas de vencimiento estipuladas en la misma sin temor 

a equívocos, invoca en ellos el cumplimiento de esta característica.   

  

Así las cosas, como no existe el menor resquicio de duda sobre la 

presencia de las condiciones exigidas por las normas aplicables, 

relacionadas con el mérito ejecutivo de los títulos valores que soportan 

las obligaciones reclamadas.   

  

En virtud de lo anterior, procedente se hace descender al examen 

de los medios exceptivos propuestos por la pasiva.  

  

 Estudio de la excepción de fondo:  

 

El curador ad-litem invocó como medio exceptivos:  

 

1. “PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA”, cuyo 

sustento se finca en que “la demanda se presentó 05 de marzo de 2018 y en 

providencia del 10 de abril de 2018, notificada por estado el 11 del mismo mes y año, 

se libró mandamiento de pago, la cual fue notificada al demandado por intermedio de 

curador ad-litem el 09 de febrero de 2023”. 

 

Para resumir, en palabras del auxiliar de la justicia; por los 

preceptos del artículo 94 del C.G.P, y 789 del Código de Comercio, al 

notificarse la demanda posterior al 16 de febrero de 2021, prescribió la 

acción cambiaria en relación al capital e intereses de plazo.   

  

Siendo, así las cosas, habrá de recordarse lo dispuesto en el 

artículo 94 del Código General del Proceso que prevé: “La presentación de 

la demanda interrumpe el término para la prescripción e impide que se produzca la 

caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo se 

notifique al demandado dentro del término de un (1) año contado a partir del día 



siguiente a la notificación de tales providencias al demandante. Pasado este término, 

los mencionados efectos solo se producirán con la notificación al demandado…”  

  

A propósito de lo indicado, la Corte Suprema de Justicia ha 

enseñado: “la presentación oportuna de la demanda tiene la aptitud de interrumpir 

civilmente la prescripción de la acción sustancial, no obstante esta no es la única 

condición para la interrupción de la prescripción de la acción procesal, o para la 

inoperancia de la caducidad, puesto que para estos efectos se requiere además la 

notificación del auto admisorio de la demanda al demandado dentro del año siguiente 

a la notificación de esa decisión al demandante. De no cumplirse la carga procesal 

establecida por el estatuto procesal, se produce una consecuencia adversa a los 

intereses de la parte actora.  

 

La carga procesal explica CARNELUTTI; es el ejercicio de una facultad cuando 

dicho ejercicio aparece necesario para el logro del propio interés. La carga supone el 

poder-derecho de que gozan las partes, contrapuesto al poder-deber que corresponde 

al Juez. Mientras el órgano jurisdiccional está obligado a ejercitar las facultades que la 

Ley le otorga para impartir justicia, las partes no tienen la obligación de ejercitar sus 

derechos en juicio, pero si quieren obtener ciertos resultados ha de efectuar 

ciertos actos. 

 

Entre las cargas procesales que tiene que cumplir la parte que quiere lograr 

ciertos efectos legales, está la de impulso procesal, siendo la notificación del auto 

admisorio una especie de ella.” (C.S.J. SENTENCIA SC5680 – 2018 M.P. Ariel 

Salazar Ramírez).  

 

Si bien es cierto la norma procesal es imperativa en indicar el 

término en que la parte accionante debe cumplir su carga para que en 

contra de ella no opere la prescripción, también deben colocarse bajo 

examen los siguientes postulados:  

 

La Corte Constitucional en Sentencia de Tutela 741 de 2005 indicó al respecto: 

La decisión del juez que considere simple y llanamente que opera la interrupción de la 

prescripción, por no notificarse al demandado dentro del lapso contenido en el código 

procesal sin consideración a las diversas actuaciones del demandante, vulnera uno de 

los elementos que integran no sólo el núcleo esencial del derecho al debido proceso 

(artículo 29) sino del derecho mismo de acceso a la administración de justicia (artículo 

229).  

 

El juez, al momento de decidir sobre la prescripción de la acción cambiaria en 

el proceso ejecutivo, sólo puede atender a circunstancias objetivas que le permitan 



concluir que la falta de notificación al demandado del auto admisorio de la demanda, 

o del mandamiento de pago, no obedece a la negligencia o desidia del 

demandante, quien ha realizado una normal actividad para que la 

notificación se lleve a cabo en su oportunidad, mucho menos puede favorecer 

la conducta de quien siendo demandado dentro del proceso pretende eludir su 

responsabilidad impidiendo la notificación. 

 

En esa misma línea, la Corte suprema de justicia ha establecido 

en sentencias como SC5755-2014  y SC5680-2018 que, no es posible 

imponer a la parte que tiene que cumplir una carga procesal las consecuencias 

adversas que se generen de su inobservancia si no están dadas las condiciones reales, 

materiales y objetivas para su realización. Esto obedece a razones externas a la 

voluntad de la parte demandante que le impiden cumplir con su carga de impulso, 

dentro de las cuales se puede anotar las falencias, deficiencias o demoras de la 

administración de justicia, la mala fe o intención del demandado en retardar el acto 

procesal entre otras (…).  

  

Ahora bien descendiendo nuevamente al sub-examine se 

encuentra que la parte Actora cumplió a cabalidad con la imposición 

procesal  de su responsabilidad, y así como lo determinan los 

presupuestos jurisprudenciales ya manifestados, resultaría 

improcedente asignarle las razones objetivas que dieron lugar a la mora 

en la notificación del mandamiento de pago, entre las que se 

encuentran, la imposibilidad de notificar al demandado, el 

termino que debía esperar para emplazarlo, el posterior 

nombramiento del auxiliar de justicia, y la interrupción de 

términos ocasionado por la emergencia sanitaria y el cambio de 

Juez que se produjo en el Despacho a finales del año 2020, 

circunstancias objetivas acontecidas en el particular que le impidieron 

traer oportunamente a este proceso al extremo pasivo, más aun cuando 

desplego los medios que tenía a su alcance para lograr este objetivo tal 

y como se puede ver dentro del expediente de ejecución, de la siguiente 

forma:  

 El mandamiento de pago se profiere el 10 de abril de 2018 

en estado del 11 del mismo mes y año, proferido prima facie 

por el Juzgado 69 civil municipal de Bogotá D.C.  

 Ulterior por disposición del Consejo Superior de la 

Judicatura, la mentada sede Judicial pierde competencia 



por transformarse transitoriamente en Juzgado de 

Pequeñas Causas y Competencia Múltiple. Providencia 21 

de enero de 2021. 

 Hasta el 26 de febrero de 2019 el Juzgado 23 C.M, asume 

conocimiento del asunto de marras, resaltando que previo 

a ello el demandante ya había intentado notificar al deudor 

esto es el 21 de mayo, 26 de julio, y 30 de agosto de 2018 

(arch. 01 pág. 33, 41, y 47). Con resultado negativo.  

 Nuevamente en el año 2019 realiza las gestiones de 

enteramiento en el mes de mayo, con resultado 

desfavorable (archivo 01 pág, 73). 

 De la revisión del expediente se encuentran 3 solicitudes 

de emplazamiento durante el periodo de tiempo agosto de 

2018, marzo y junio de 2019, las cuales no fueron tenidas 

en cuenta, hasta se agotarán las diligencias de notificación 

en varias direcciones del demandado. (todas infructíferas). 

 Solo hasta el 10 de julio de 2019 en decisión del 10 de julio 

de 2019 el Juzgado ordena el emplazamiento de la pasiva. 

Después de realizadas las respectivas comunicaciones, se 

nombraron varios curadores quienes no aceptaron el 

cargo.  

 El 25 de marzo de 2020 se decreta el aislamiento preventivo 

por emergencia sanitaria. 

 Posterior a la emergencia sanitaria se intentó el 

nombramiento de auxiliares sin resultado positivo autos 

del 25 de febrero de 2020, 13 de enero de 2021, y 16 de 

diciembre de 2022.  

 El 09 de febrero de 2023 se posesiona el auxiliar de la 

justicia designado. (arch.13).  

 

Dadas las realidades anotadas, es notorio que se cumplen los 

requisitos jurisprudenciales llamados en líneas anteriores, para 

determinar que, si bien es cierto en el asunto de marras el 

mandamiento de pago se notificó tardíamente tal ocurrencia no se 

produjo por desidia de la parte interesada sino por condiciones ajenas 

a su voluntad, ya que probado esta, que antes del año en que fue 



emitida la orden de apremio solicitó el emplazamiento del ejecutado 

posterior al agotamiento en tiempo de su carga de enteramiento, 

aunado a que para la fecha en que se accedió al emplazamiento aún el 

pagaré base de ejecución no estaba prescrito, no solo por el conteo que 

debe darse de la fecha de su vencimiento sino porque en su favor sumó 

la interrupción de términos decretada por la emergencia sanitaria.  

 

En consecuencia, desde esa perspectiva, prontamente se 

advierte que dicho medio de defensa esta llamado al fracaso, por las 

particularidades del caso, entre las cuales se resalta, nuevamente el 

nombramiento de varios auxiliares de justicia, los intervalos de tiempo 

en que el proceso duraba al despacho. Entre otros aspectos probados 

dentro del sumario que permiten esclarecer los eximentes a valorar en 

favor de la parte actora que dilucidan su inmersión efectiva en los 

postulados jurisprudenciales que el Juez debe tener en cuenta para no 

contrarrestar la perdida de fuerza ejecutiva del documento cartular. 

 

Así las cosas, al no lograrse desvirtuar lo pretendido en la 

demanda y carecer de supuesto fáctico la oposición planteada por la 

parte emplazada, la misma se despachará desfavorablemente, y se 

ordenará seguir adelante la ejecución en los términos ordenados en el 

mandamiento de pago, condenando en costas a la pasiva.  

 

V. DECISIÓN  

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTITRÉS CIVIL 

MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTÁ, administrando justicia en 

nombre de la República de Colombia y por autoridad de la ley,  

  

RESUELVE 

  

PRIMERO: Declarar no probada la excepción de fondo 

propuestas por el curador ad-litem del demandado EDWIN FERNANDO 

MUÑOZ RIASCOS, teniendo en cuenta para ello las razones expuestas 

en el fondo de esta determinación. 

  



SEGUNDO: En consecuencia, se ORDENA seguir adelante la 

ejecución, en los términos del mandamiento de pago de fecha 10 de 

abril de 2018 (arch. 01 pág. 23).  

 

TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito en la forma 

dispuesta en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

  

CUARTO: AVALAR y posteriormente rematar los bienes 

embargados y secuestrados dentro de este protocolo civil, al igual que 

aquellos que en el futuro fueren objeto de dichas medidas.   

 

QUINTO: CONDENAR a la parte demandada al pago de las costas 

causadas en el proceso. Por secretaría practíquese la liquidación 

incluyendo en ella la suma de $3.330.000.oo M/Cte., como agencias 

en derecho.       

 

SEXTO: Por secretaría REMITIR las presentes diligencias a la 

OFICINA DE EJECUCIÓN DE LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES 

DE LA CIUDAD, de conformidad con los parámetros establecidos en el 

Acuerdo No. PSAA13-9984 del 05 de septiembre de 2013 y el protocolo 

implementado por la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la 

Judicatura de Bogotá D.C. y la Oficina de Ejecución de los Juzgados 

Civiles Municipales de la Ciudad para el efecto y dejando las 

desanotaciones de Ley a que haya lugar. 

 

NOTIFÍQUESE,  

 

 

  

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ  

JUEZ  
CPDL 
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE No. 

110014003023201900075 00 

Vencido en silencio el término conferido en auto anterior y toda 

vez que el IDU pretende seguir reclamando la acreencia a su favor a 

través del presente trámite, cítese a la audiencia de que trata el artículo 

568 y 570 del Código General del Proceso, señalando para tal fin la 

hora de las 11:30 A.M. del día VEINTIDÓS (22) del mes de JUNIO del 

año 2023. 

En dicha oportunidad, en los términos del artículo 7° de la Ley 

2213 de 2022, se cita a las partes para que concurran personalmente 

a través del aplicativo TEAMS a presentar alegaciones respecto del 

proyecto de adjudicación que presente el liquidador designado y 

cumplido ello, se procederá a la adjudicación de los bienes de la 

deudora, respetando la prelación de créditos. 

En caso de que alguno de los intervinientes no cuente con los 

medios tecnológicos para acceder al aplicativo TEAMS, conforme a lo 

normado en el artículo 7° en mención, su intervención será vía 

telefónica, previo informe al Despacho en punto a ello. 

Por secretaría proceda al agendamiento de las partes a través de 

la herramienta en mención para la materialización de la audiencia 

señalada en esta determinación. 

De igual forma, en aras de garantizar el derecho de defensa, al 

debido proceso y de contradicción de las partes, se remitirá a las 

direcciones de correo electrónico informadas para efectos de 

notificaciones judiciales, el enlace de la herramienta OneDrive 

contentivo del expediente digital, a fin de que puedan tener 

conocimiento de las actuaciones surtidas, para lo de su cargo. 

Por secretaría proceda a NOTIFICAR a las partes y dejar 

constancia de tal actuación en el expediente. 

Por último, por secretaría proceda a remitir el proyecto de 

adjudicación a los acreedores con antelación a la celebración de la 

audiencia aquí citada. 

NOTIFÍQUESE, 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 



 

VASF 
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 JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 
 

VERBAL RENDICIÓN PROVOCADA DE CUENTAS  

No. 110014003023-20190103800 -2. 

(EJECUTIVO). 

 

 

En atención a la solicitud vista en el archivo 01 del cuaderno 2, 

y en cumplimiento de las disposiciones del artículo 306 del C.G.P, 

comoquiera que la sentencia proferida el 11 de febrero de 2021 presta 

mérito ejecutivo, al tenor de lo dispuesto en los artículos 422 y 424 

ibídem, en tanto que registra la existencia de una obligación clara, 

expresa y exigible, a cargo de la parte demandada y en favor de la 

ejecutante, se:   

 

RESUELVE  

 

PRIMERO. Librar mandamiento de pago a favor de la 

SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S., y en contra de TERESA 

DE JESÚS GIRALDO GARCÍA, ordenándole que en el término máximo 

de cinco días procedan a cancelar a éste las sumas de dinero que se 

relacionan a continuación:   

  

Numeral 1º y 2º Sentencia del 11 de febrero de 2021.  

  

1. Por la suma de $86.064.261.oo M/cte, por concepto de 

lucro cesante, determinado en el periodo comprendido entre el diez (10) 

de agosto de 2007 al once (11) de julio de 2018, respecto de la 

administración del predio ubicado en el municipio de Calarcá, 

Departamento del Quindío identificado con el 93 folio de matrícula 

inmobiliaria 282-25414 como depositaria provisional del mismo 

 

2. Por la suma de $6.461.856.oo, por concepto de costas 

procesales dentro del proceso verbal. 

 

Sobre las costas procesales de esta ejecución se resolverá en su 

oportunidad. 

  

SEGUNDO. Teniendo en cuenta que la solicitud de ejecución se 

presentó fuera del término del inciso 2º del artículo 306 ejusdem, se 

ordenará notificar al extremo pasivo en la forma prevista en los artículos 

291 y 292 del C.G. del P. O de la forma prevista en el artículo 8° de la 

Ley 2213 de 2022. Suministrar a la parte demandada, al momento de 

ser notificada este proveído, las copias y anexos, enterándola en 

especial del contenido del numeral primero de artículo 442 Ibídem, 

mailto:cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


relativo a la obligación de expresar los hechos en que se funden las 

excepciones propuestas.   

 

NOTIFÍQUESE,   
 

 
 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 
JUEZ 
(1 de 2) 

CPDL 
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JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

VERBAL No. 110014003023201901309 00 

Atendiendo al escrito que antecede y con base a lo previsto en el 

artículo 76 del Código General del Proceso, se acepta la renuncia al 

poder presentada por el abogado Javier Johnson Fonseca Buitrago 

quien actuaba como apoderado de José Enrique Enciso y Ana 

Clemencia Arias Cortes, la que solamente producirá efectos 5 días 

después de la notificación por estrados de esta determinación. 

NOTIFÍQUESE, 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 
JUEZ 

 
VASF 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 
 

EJECUTIVO No. 110014003023-20190142400. 

 

Comoquiera que la liquidación de costas elaborada por la 

secretaría del Despacho vista en el archivo 16 de la encuadernación no 

requiere modificación alguna y el término de traslado venció en silencio 

de las partes, el Juzgado le imparte su aprobación. 

  

NOTIFÍQUESE,  

 

 

 

  

  

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ  

JUEZ  
CPDL 
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JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE No. 

110014003023202000115 00 

La acreencia allegada por la Secretaría Distrital de Hacienda, se 

agrega a los autos y será tenida en cuenta en la oportunidad procesal 

a que haya lugar. 

 

De otro lado, se requiere a la liquidadora para que actualice el 

inventario valorado de los bienes del deudor. 

NOTIFÍQUESE, 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 
JUEZ 

 
VASF 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 
 

EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL  

No. 110014003023-20200018600. 

 

En atención a la solicitud que antecede (arch. 46), dando alcance 

al proveído adiado el 03 de marzo hogaño (arch. 44), a costa del extremo 

activo desglósese los documentos base de la presente ejecución a favor 

de la parte demandada con la respectiva constancia. 

 NOTIFÍQUESE,  

 

 

 

  

  

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ  

JUEZ  
CPDL 
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JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

VERBAL No. 110014003023202000539 00 

Previo a resolver lo que en derecho corresponda, en relación a la 

petición que antecede encaminada a oficiar a la Notaría Única de 

Montenegro, la parte interesada deberá acreditar haber exigido tal 

información ante la entidad allí indicada, de conformidad con el 

numeral 4° del artículo 43 del Código General del Proceso. 

 

Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al Despacho para 

continuar con el trámite que legalmente corresponde. 

NOTIFÍQUESE, 

 

  

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 

 

VASF 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 
 

VERBAL No. 110014003023-20200058800. 
 

I. ASUNTO A TRATAR 

 Procede el Despacho a resolver el recurso de reposición y en 

subsidio de queja incoado por el (la) mandatario (a) judicial del 

demandado y llamado en garantía ALVARO ACOSTA ESPINOSA, en 

contra del auto de fecha 31 de marzo de 2023 (arch. 55 c1), proferido 

dentro del asunto de marras. 

II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO 

Señala el quejoso, que: “…Teniendo en cuenta lo anterior, resulta evidente 

que el auto que rechaza el llamamiento en garantía del EDIFICIO CHAMBERY 

PROPIEDAD HORIZONTAL y de la sociedad ADMI CITY LTDA constituye una negativa 

a la intervención de un tercero, razón por la cual es susceptible de apelación en los 

términos del numeral 2 del artículo 321 del Código General del Proceso…” (cita 

textual), entre otras tesis similares a las discernidas en el auto datado 

anteriormente. 

III. CONSIDERACIONES 

Preliminarmente, recuérdese que ya se habían resuelto y 

expuesto los argumentos jurídicos frente a los cuales se estableció, no 

tener en cuenta la contestación de la demanda que intenta hacer el 

llamado en garantía, quien en su oportunidad como demandado no lo 

hizo y cuya determinación quedó en firme, en providencia del 11 de 

febrero de 2021, numeral 1º.   

Ahora bien, relativo a las premisas en contra de la determinación 

de negar la concesión del recurso de apelación presentado en subsidio 

del de reposición, es preciso advertir que ni el artículo 321 del Código 

General del Proceso, ni ninguna otra disposición especial, señalan que 

el auto por medio del cual se mantuvo las decisiones de los autos 

adiados 24 de febrero de 2023 ((arch. 5 c3 y arch. 51 c1), sean 

susceptibles de alzada; téngase en cuenta que allí no se rechazó la 

contestación que en su oportunidad el contradictor realizara en su 

calidad de llamado en garantía, por el contrario, se mantuvo en firme 

una medida de vieja data respecto de la falta de ejercicio en tiempo de 

su derecho de defensa como demandado y no como ahora fue 

llamado al proceso.  
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Explicaciones que le fueron dadas con fundamento en la 

jurisprudencia, dada su doble posición en el proceso, por ende, sería 

redundante volver a exteriorizar tales interpelaciones, comoquiera que 

lo que pretende hacer el proponente es revivir unos términos fenecidos, 

enmascarándolos bajo su vinculación como llamado en garantía, 

situación que no es de recibo de esta Sede Judicial. 

En ese orden, sin mayores elucubraciones se mantendrá 

indemne la decisión censurada y se concederá el recurso de queja.  

IV. DECISIÓN 

Colorario a lo anterior y sin comentarios adicionales sobre el 

particular, el Juzgado Veintitrés (23) Civil Municipal de Oralidad de 

Bogotá D.C. 

V. RESUELVE 

PRIMERO: NO REVOCAR el auto de fecha 31 de marzo de 2023, 

en virtud de lo analizado en la parte considerativa del presente 

pronunciamiento. 

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de QUEJA, incoado en 

subsidio del de reposición, en los términos del artículo 353 del Código 

General del Proceso. En firme este auto, remítase el expediente al 

Superior.  

 

Ofíciese en tal sentido. 

 

NOTIFÍQUESE,  

 

 

  

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ  

JUEZ 
CPDL  
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 
 

EJECUTIVO No. 110014003023-20200060600. 

 

 Vista la liquidación del crédito allegada en el archivo 31 de la 

encuadernación principal y teniendo en cuenta que no fue objetada por 

el extremo pasivo, y la misma se ajusta a derecho, se imparte su 

APROBACIÓN. (Art. 446 Código General del Proceso). 

 

Así mismo, y en atención al anterior informe secretarial, como 

quiera que la liquidación de costas elaborada por la secretaría del 

Despacho que obra en archivo 29 del expediente, no requiere 

modificación alguna, el Juzgado le imparte su aprobación.  

 

NOTIFÍQUESE,  

 

  

  

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ  

JUEZ  
CPDL 
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

VERBAL No. 110014003023202000713 00 

Atendiendo a la petición que antecede, se señala nueva fecha 

para llevar a cabo la audiencia de que trata el artículo 372 del Código 

General del Proceso, para el día VEINTINUEVE (29) del mes de JUNIO 

del año 2023, a la hora de las 9:30 A.M.. 

En dicha oportunidad, en los términos del artículo 7° de la Ley 

2213 de 2022, se cita a las partes para que concurran personalmente 

a través del aplicativo TEAMS a rendir interrogatorio, a la conciliación 

y demás asuntos relacionados a esta audiencia, cuyo enlace será 

enviado a las direcciones de correo electrónico informadas para efectos 

de notificaciones judiciales. 

En caso de que alguno de los intervinientes no cuente con los 

medios tecnológicos para acceder al aplicativo TEAMS, conforme a lo 

normado en el artículo 7° en mención, su intervención será vía 

telefónica, previo informe al Despacho en punto a ello. 

Se previene a las partes que la inasistencia a la audiencia 

referida, ocasionará las consecuencias señaladas en el numeral 4° del 

artículo 372 ibídem. 

Por secretaría proceda al agendamiento de las partes a través de 

la herramienta en mención para la materialización de la audiencia 

señalada en esta determinación. 

De igual forma, en aras de garantizar el derecho de defensa, al 

debido proceso y de contradicción de las partes, se remitirá a las 

direcciones de correo electrónico informadas para efectos de 

notificaciones judiciales, el enlace de la herramienta OneDrive 

contentivo del expediente digital, a fin de que puedan tener 

conocimiento de las actuaciones surtidas, para lo de su cargo. 

Por secretaría proceda a NOTIFICAR a las partes y dejar 

constancia de tal actuación en el expediente. 

NOTIFÍQUESE, 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
 



 

VASF 
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

EJECUTIVO No. 110014003023202000861 00 

Atendiendo al escrito que antecede y con base a lo previsto en el 

artículo 76 del Código General del Proceso, se acepta la renuncia al 

poder presentada por el abogado JEAN ARTURO CORTÉS PIRABÁN 

quien actuaba como apoderado de PETROCOMERCIALIZADORA 

PETROCOM S.A.S, la que solamente producirá efectos 5 días después 

de la notificación por estrados de esta determinación. 

NOTIFÍQUESE, 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 
JUEZ 
(1 de 3) 

VASF 
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

EJECUTIVO – DEMANDA ACUMULADA No. 

110014003023202000861 00 

Como quiera que a la fecha no se ha reconocido apoderado 

judicial de la demandada Liliana Sandoval Angulo, los memoriales 

obrantes en los archivos 12 y 13 no puede accederse a la solicitud de 

los archivos 12 y 13 de este cuaderno. 

 

En consecuencia, se REQUIERE a la parte demandada para que 

dentro del término de ejecutoria de esta determinación allegue poder a 

profesional del derecho y coadyuvancia del escrito de contestación para 

su respectivo trámite. so pena de tener por no presentada la 

contestación de la demanda y continuar con el trámite que legalmente 

corresponde. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 
JUEZ 
(3 de 3) 

VASF 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 
 

EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL  

No. 110014003023-20210006600. 

El recurso de “reposición en subsidio de apelación” aproximado 

por la parte actora en archivo 35 del cuaderno principal, se niega por 

improcedente comoquiera que la providencia calendada el 14 de abril 

de 2023 (arch. 34), no es susceptible de recursos, de acuerdo con las 

disposiciones del artículo 318 del C.G.P, aunado a que dentro de la 

referida decisión no se estiman puntos no decididos.  

Así las cosas, por sustracción de materia deviene desacertada 

la alzada nuevamente rogada, pues el auto atacado no se enlista en el 

artículo 321 ibídem.  

NOTIFÍQUESE,   

 
 
 

 
 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
(1 de 2) 

CPDL 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 
 

EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL  

No. 110014003023-20210006600. 

 

En atención a la solicitud que antecede proveniente del extremo 

demandante (arch. 37), por secretaria ofíciese a la Empresa de 

Acueducto y Alcantarillado de Bogotá E.S.P, para que informe: 

“el número de radicado y estado actual del proceso de 

Jurisdicción Coactiva adelantado en contra de los señores MYRIAM 

EMILSE NARANJO REINA y PABLO ANTONIO AMADO D´ACHARDI y a 

su vez informen la razón por la cual no citaron al acreedor hipotecario en 

el proceso de Jurisdicción de cobro coactivo que se adelanta ante esta 

entidad” 

Conforme como fue solicitado, remítase copia de los legajos 

arrimados por el interesado (arch. 37).  

 
NOTIFÍQUESE,   

 
 
 

 
 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
(2) 

CPDL 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 
 

VERBAL No. 110014003023-20210018800. 

 

 En atención a la documental que antecede, el Juzgado, 

dispone:  

 

PRIMERO: Tener notificado al demandado GERARDO ARDILA 

SILVA, en virtud de los postulados del artículo 08 de la Ley 2213 de 

2022, de acuerdo a las diligencias realizadas por la parte actora (arch. 

22 y 23), quien dentro del término legal a través de apoderado contesto 

la demanda proponiendo medios exceptivos (arch. 25).  

 

SEGUNDO: En consecuencia, se reconoce personería jurídica al 

abogado JOSE FRANCINED HERNANDEZ CALDERON, para actuar 

como apoderado judicial de la pasiva en los términos y para los efectos 

del poder conferido (arch. 25). (Se requiere al togado (a) realizar sus 

actuaciones desde el correo electrónico registrado en el RNA). 

 

TERCERO: De conformidad con el artículo 370 en concordancia 

con el artículo 110 del C.G.P, córrase traslado de las excepciones de 

mérito propuestas por GERARDO ARDILA SILVA, a la parte 

demandante por el término de 5 días.   

 

CUARTO: Agregar a los autos los legajos provistos por la parte 

actora vistos en el archivo 28, para ser tenidos en cuenta dentro de la 

oportunidad legal pertinente.  

 

QUINTO: REQUERIR a las partes, para que cumplan sus 

deberes frente al uso de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones, enviando simultáneamente a través de los canales 

digitales informados de los actores procesales, copia de todos los 

memoriales y actuaciones que realicen. De acuerdo con el inciso 2º 

artículo 3º de la Ley 2213 de 2022. 

 

Vencido el término del numeral 3º ingresen las diligencias para 

proveer.  

 

NOTIFÍQUESE,  

 

 

  

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ  

JUEZ 
CPDL  
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

INCIDENTE DE LEVANTAMIENTO DE MEDIDA CAUTELAR No. 

110014003023202100221 00 

Estando las presentes diligencias al Despacho para lo pertinente, 

conforme a lo normado en el numeral 10° del artículo 597 del Código 

General del Proceso, el Despacho ordena cancelar y en consecuencia 

levantar la medida cautelar que pesa sobre el bien inmueble 

identificado con folio de matrícula inmobiliaria N° 156-30370. 

LÍBRESE LOS OFICIOS CORRESPONDIENTES. 

NOTIFÍQUESE, 

 

 
BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
 

 

VASF 
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

PAGO DIRECTO No. 110014003023202100369 00 

En atención al anterior informe secretarial y como quiera que se 

encuentra debidamente acreditada la captura del vehículo de placas 

DMZ-044, el Juzgado ordena su ENTREGA a favor de FINANZAUTO 

S.A., en virtud de la garantía mobiliaria constituida a su favor por parte 

de JESÚS ORLANDO GALLO y MARIA MAGDALENA NOVOA, con 

ajuste a lo indicado en el parágrafo 2º del artículo 60 y el artículo 75 

de la Ley 1676 de 2013, así como el artículo 2.2.2.4.2.68 del Decreto 

1835 de 2015. Secretaria proceda de conformidad. 

En consecuencia, se ordena el levantamiento de la medida de 

aprehensión que recae sobre el vehículo precitado. Por secretaría 

ofíciese como corresponda. 

Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al Despacho para 

proveer lo que en derecho corresponda. 

NOTIFÍQUESE,  

 

 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 
JUEZ 

 

 

VASF 
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

VERBAL No. 110014003023202100571 00 

A fin de continuar con el trámite que legalmente corresponde, 

cítese a la audiencia de que trata el artículo 373 del Código General del 

Proceso, en la cual se practicaran las pruebas decretadas que se 

encuentren pendientes de materializar, se oirán los alegatos de 

conclusión de las partes y se proferirá el fallo de instancia señalando 

para tal fin la hora de las 9:30 A.M. del día QUINCE (15) del mes de 

JUNIO del año 2023. 

En dicha oportunidad, en los términos del artículo 7° de la Ley 

2213 de 2022, se cita a las partes para que concurran personalmente 

a través del aplicativo TEAMS, cuyo enlace será enviado a las 

direcciones de correo electrónico informadas para efectos de 

notificaciones judiciales. 

En caso de que alguno de los intervinientes no cuente con los 

medios tecnológicos para acceder al aplicativo TEAMS, conforme a lo 

normado en el artículo 7° en mención, su intervención será vía 

telefónica, previo informe al Despacho en punto a ello. 

Por secretaría proceda al agendamiento de las partes a través de 

la herramienta en mención para la materialización de la audiencia 

señalada en esta determinación. 

Por secretaría proceda a NOTIFICAR a las partes y dejar 

constancia de tal actuación en el expediente. 

NOTIFÍQUESE, 
 

 
 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 
JUEZ 

 

 

VASF 
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

EJECUTIVO No. 110014003023202100739 00 

En atención a la petición que precede, se ordena oficiar a 

TECHSELL COLOMBIA S.A.S., a fin de que informe el trámite impartido 

a los oficios No. 3360 de 7 de septiembre de 2021, 3504 de 22 de agosto 

de 2022 y 0561 del 17 de febrero de 2023, so pena de hacerse acreedor 

a las sanciones legales a que haya lugar. 

 

Para el efecto, remítase copia de los oficios en mención, con 

constancia de envío. 

NOTIFÍQUESE, 

 

 
BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
 

 

VASF 
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

VERBAL No. 110014003023202100827 00 

Estando las presentes diligencias al Despacho para lo pertinente, 

se advierte que la parte demandante no dio cumplimiento a lo ordenado 

en auto anterior, esto es, no allegó el acuse de recibido de las diligencias 

de notificación del extremo pasivo, de que trata el artículo 21 de la Ley 

527 de 1999, artículo 291 del Código General del Proceso y artículo 8° 

de la Ley 2213 de 2022, sino que volvió a enviar dichos actos de 

enteramiento. 

En consecuencia, una vez más, se REQUIERE a la apoderada 

judicial de la parte actora, para que proceda a dar cumplimiento a la 

orden proferida en proveído calendado el 21 de abril de 2023, iterase, 

para que allegue acuse de recibido de los actos de notificación de la 

parte demandada y no a remitirlos nuevamente. 

NOTIFÍQUESE,  

 

 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 
JUEZ 

 

 

VASF 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 
 

EJECUTIVO No. 110014003023-20210093800. 

 

  Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede (28). El 

despacho citará nuevamente la audiencia que trata el artículo 372 del 

Código General del Proceso, Señalando para tal fin la hora de las 10:00 

a.m. del día SIETE (7) del mes de JUNIO del año 2023.  

 

Así mismo, en los términos del artículo 7° de la Ley 2213 de 

2022, se cita a las partes para que concurran personalmente a través 

del aplicativo TEAMS a rendir interrogatorio, a la inspección judicial y 

demás asuntos relacionados a esta audiencia, cuyo enlace será enviado 

a las direcciones de correo electrónico informadas para efectos de 

notificaciones judiciales.  

 

En caso de que alguno de los intervinientes no cuente con los 

medios tecnológicos para acceder al aplicativo TEAMS, conforme a lo 

normado en el artículo 7° en mención, su intervención será vía 

telefónica, previo informe al Despacho en punto a ello.  

 

Se previene a las partes que la inasistencia a la audiencia 

referida, ocasionará las consecuencias señaladas en el numeral 4° del 

artículo 372 ibídem.  

 

Por secretaría proceda al agendamiento de las partes a través 

de la herramienta en mención para la materialización de la audiencia 

señalada en esta determinación.  

 

De igual forma, en aras de garantizar el derecho de defensa, al 

debido proceso y de contradicción de las partes, se remitirá a las 

direcciones de correo electrónico informadas para efectos de 

notificaciones judiciales, el enlace de la herramienta OneDrive 

contentivo del expediente digital, a fin de que puedan tener 

conocimiento de las actuaciones surtidas, para lo de su cargo.  

 

Ahora, si a la fecha no se ha dado cumplimiento a lo dispuesto 

en el artículo 3° de la Ley 2213 de 2022, esto es, informar al Juzgado 

los canales digitales dispuestos por las partes e intervinientes de la 

audiencia para los fines del proceso o trámite, deberán proceder de 

conformidad, dentro del término de ejecutoria de esta determinación, 

so pena de hacerse acreedores a las sanciones de ley a que haya lugar.  

 

mailto:cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


Por secretaría proceda a NOTIFICAR a las partes y dejar 

constancia de tal actuación en el expediente.   

 

NOTIFÍQUESE,  

 

 

 

  

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ  

JUEZ 
 CPDL  
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

VERBAL No. 110014003023202200615 00 

Toda vez que la abogada ESPERANZA SASTOQUE MEZA, 

justificó la no aceptación del cargo para el que se designó, de 

conformidad a los parámetros establecidos por el numeral 7º del 

artículo 48 del C.G del P., el Juzgado procede a RELEVARLA. 

 

En consecuencia, en aras de evitar más demoras ni dilaciones 

injustificadas y velar por la pronta solución del asunto de marras, el 

Despacho, en los términos del numeral 7º del artículo 48 del C. G. del 

P., designa como CURADOR AD-LITEM del demandado OCTAVIO 

PÉREZ MAHECHA, los acreedores hipotecarios MARTHA RESTREPO 

DE TAMAYO, CECILIA TAMAYO DE YATES, y LUIS FRANCISCO 

TAMAYO RICAURTE y las demás PERSONAS INDETERMINADAS, a 

la abogada SOFRY LILIANA COY CAMACHO quien actúa como 

abogada en algunos de los procesos que cursan en esta Sede Judicial, 

entre ellos el proceso número 110014003023 202300343 00, quien 

puede ser ubicada en la dirección de correo electrónica 

inwaycolombiasas@gmail.com. 

 

Comuníquesele su designación en la forma prevista en dicha 

normatividad, informándole que el nombramiento como CURADOR 

AD-LITEM es de forzosa aceptación debiendo concurrir 

inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones 

disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se le compulsará copias 

a la autoridad competente.  

NOTIFÍQUESE, 

 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 

 

VASF 
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JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

VERBAL No. 110014003023202200827 00 

Toda vez que la abogada LUZ STELLA OROZCO RIVERA, 

justificó la no aceptación del cargo para el que se designó, de 

conformidad a los parámetros establecidos por el numeral 7º del 

artículo 48 del C.G del P., el Juzgado procede a RELEVARLA. 

 

En consecuencia, en aras de evitar más demoras ni dilaciones 

injustificadas y velar por la pronta solución del asunto de marras, el 

Despacho, en los términos del numeral 7º del artículo 48 del C. G. del 

P., designa como CURADOR AD-LITEM de la demandada CINDY 

VIVIANA MORA AVELLA, al abogado ÓSCAR MAURICIO PELÁEZ 

quien actúa como abogado en algunos de los procesos que cursan en 

esta Sede Judicial, entre ellos el proceso número 110014003023 

202300351 00, quien puede ser ubicado en la dirección de correo 

electrónica notificaciones@grupojurídico.co. 

 

Comuníquesele su designación en la forma prevista en dicha 

normatividad, informándole que el nombramiento como CURADOR 

AD-LITEM es de forzosa aceptación debiendo concurrir 

inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones 

disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se le compulsará copias 

a la autoridad competente.  

NOTIFÍQUESE, 

 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 

 

VASF 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

 
 

EJECUTIVO No. 110014003023-20220089200. 

 
En atención a la solicitud que antecede (arch. 03 c1) se ordena 

oficiar a la EPS SURAMERICANA S.A, para que suministre todos los 

datos de ubicación (direcciones, correos, y demás datos de interés) de 

la demandada.  

 

Por secretaría líbrense los oficios correspondientes. 

 

NOTIFÍQUESE,   

 
 
 

 
BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 

 
CPDL 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 
 

EJECUTIVO No. 110014003023-20220103800. 

 

En razón al cumplimiento de las disposiciones del inciso 2º del 

artículo 440 y numeral 3 del artículo 468 del C. G. del P. Comoquiera 

que (el) la demandada (o) JULIO CESAR SÁNCHEZ GUTIÉRREZ, se 

dio por notificada (o) de la orden de pago librada en su contra a la 

dirección electrónica JCSANCHEZ@MINAMBIENTE.GOV.CO  (arch. 

10), declarada bajo la gravedad del juramento por la parte demandante 

como suya (arch. 01), en los términos del artículo 8 de la Ley 2213 de 

2022, quién dentro del término legal guardó silencio sin proponer 

medios exceptivos. Y luego de hacer una revisión del documento 

cartular allegado como base de la ejecución, se evidenció que este 

cumple con los requisitos previstos en los artículos 621 y 709 del 

Código de Comercio, así como en los consagrados en el artículo 422 del 

Código General del Proceso, el Despacho,   

   

RESUELVE:   

   

PRIMERO: Seguir adelante con la ejecución, en los términos 

indicados en el mandamiento de pago de fecha 11 de noviembre de 2022 

(arch. 05).   
  

SEGUNDO: Ordenar la práctica de la liquidación del crédito 

aquí perseguido, de conformidad con el artículo 446 del Código General 

del Proceso. 

 

TERCERO: Decretar el avalúo y remate de los bienes 

embargados o que se llegaren a embargar en el proceso. 

 

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada, por 

secretaría elabórese la liquidación de costas e inclúyanse como 

agencias en derecho la suma de $4.677.000. 

 

QUINTO: Cumplido lo ordenado en los numerales 2° y 4° 

anteriores, por secretaría REMÍTANSE las presentes diligencias a la 

OFICINA DE EJECUCIÓN DE LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES 

DE LA CIUDAD, de conformidad con los parámetros establecidos en el 

Acuerdo No. PSAA13-9984 del 05 de septiembre de 2013 y el protocolo 

implementado por la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la 

Judicatura de Bogotá D.C. y la Oficina de Ejecución de los Juzgados 

mailto:cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:YESIDMAHECHA18@HOTMAIL.COM


Civiles Municipales de la Ciudad para el efecto y dejando las 

desanotaciones de Ley a que haya lugar. 

 

NOTIFÍQUESE,  

 

 

 

  

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ  

JUEZ 
CPDL  
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 JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 
 

PAGO DIRECTO No. 110014003023-20220117400. 

 

En atención a la solicitud que antecede (arch. 07), se reconoce 

personería al (la) abogado (a) CHRISTIAN FELIPE GONZALEZ RIVERA, 

como apoderado (a) de la parte actora, en los términos y para los fines 

del poder conferido (Se requiere al togado (a) realizar sus actuaciones desde el 

correo electrónico registrado en el RNA), entiéndanse revocado el mandato 

otorgado a HEBER SEGURA SAENZ. 

 

NOTIFÍQUESE,  

 

 

 

  

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ  

JUEZ 
CPDL  

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 23 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE 
BOGOTÁ D.C. - SECRETARÍA 

Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por anotación en 
ESTADO N° 15 fijado hoy 8 de mayo de 2023 

 
ORLANDO ALEXANDER BELTRAN AGUIRRE 

   Secretario 

Firmado Por:

Blanca Lizette Fernandez Gomez

Juez

Juzgado Municipal

Civil 023

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 53ec1562f98d420fd3f9650899a60c4a4cfb56f94afe54d05352b595c9a415ad

Documento generado en 04/05/2023 04:15:41 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

mailto:cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 
Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

VERBAL No. 110014003023202100893 00 

1. Estando la presentes diligencias al despacho para lo 

pertinente, se RECHAZA DE PLANO la objeción presentada por las 

demandadas, en tanto no se especifica razonadamente la inexactitud 

que se le atribuye al juramento estimatorio incoado por el extremo 

demandante, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del 

artículo 206 del Código General del Proceso. 

 

2. Precisado lo anterior, cítese a la audiencia de que trata el 

artículo 372 del Código General del Proceso, señalando para tal fin la 

hora de las 9:30 A.M. del día OCHO (8) del mes de JUNIO del año 

2023. 

En dicha oportunidad, en los términos del artículo 7° de la Ley 

2213 de 2022, se cita a las partes para que concurran personalmente 

a través del aplicativo TEAMS a rendir interrogatorio, a la conciliación 

y demás asuntos relacionados a esta audiencia, cuyo enlace será 

enviado a las direcciones de correo electrónico informadas para efectos 

de notificaciones judiciales. 

En caso de que alguno de los intervinientes no cuente con los 

medios tecnológicos para acceder al aplicativo TEAMS, conforme a lo 

normado en el artículo 7° en mención, su intervención será vía 

telefónica, previo informe al Despacho en punto a ello. 

Se previene a las partes que la inasistencia a la audiencia 

referida, ocasionará las consecuencias señaladas en el numeral 4° del 

artículo 372 ibídem. 

Por secretaría proceda al agendamiento de las partes a través de 

la herramienta en mención para la materialización de la audiencia 

señalada en esta determinación. 

De igual forma, en aras de garantizar el derecho de defensa, al 

debido proceso y de contradicción de las partes, se remitirá a las 

direcciones de correo electrónico informadas para efectos de 

notificaciones judiciales, el enlace de la herramienta OneDrive 

contentivo del expediente digital, a fin de que puedan tener 

conocimiento de las actuaciones surtidas, para lo de su cargo. 



Por secretaría proceda a NOTIFICAR a las partes y dejar 

constancia de tal actuación en el expediente. 

NOTIFÍQUESE, 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
 

 

VASF 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 
 

 
EJECUTIVO No. 110014003023-20230004600. 

 

En atención a la petición vista en el archivo 09 de la 

encuadernación proveniente del extremo actor, y reunidos como se 

encuentran los presupuestos consagrados en el artículo 461 del Código 

General del Proceso, el Juzgado RESUELVE:  

 

PRIMERO: DECLARAR TERMINADA la presente demanda 

EJECUTIVA promovida por BANCO DE BOGOTÁ, y en contra de LUIS 

MIGUEL CONSTAIN RAMOS, por el pago total de la obligación. 

 

SEGUNDO: Levantar las medidas cautelares decretadas y 

practicadas en el presente asunto. De existir solicitud de remanentes, 

pónganse a disposición del juzgado o autoridad que los haya solicitado 

(artículo 466 ejúsdem). Ofíciese. 

TERCERO: Sin condena en costas.   

CUARTO: Cumplido lo anterior, archívese el proceso.  

No se ordena desglose, por tramitarse el sumario de manera 

virtual.   

NOTIFÍQUESE,   

 

 
 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
CPDL 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

 
 

LIQUIDACIÓN PATRIMONIAL PERSONA NATURAL NO 

COMERCIANTE No. 110014003023-20230008800. 

 

En atención a la documental que antecede y teniendo en cuenta 

que el (la) Auxiliar de la Justicia (Liquidador (a)) GERSON ANDRES 

BERMUDEZ MENDIETA, no aceptó el cargo para el que fue nombrado 

(a) en providencia del 17 de febrero de 2023, (arch. 02), el Juzgado 

procede a RELEVARLO (A).  

  

En consecuencia, se DESIGNA como liquidador (a) para el 

presente asunto a GLORIA PATRICIA CAÑOLA DIAZ DEL CASTILLO, 

identificada (o) con la cédula de ciudadanía No. 43074365, quien hace 

parte de la lista de auxiliares de la Superintendencia de Sociedades de 

la clase C, en virtud de lo dispuesto en el artículo 47 del Decreto 2677 

de 2012 y puede ser ubicado (a) en la Calle 34B No. 65d - 02. Of. 201. 

Ed. Entre Calles de Medellín – Antioquia, Correo Electrónico 

gpcanola@gmail.com, Celular 3196936843. 

 

Para el efecto, por secretaría comuníquesele su designación.  

 

 

NOTIFÍQUESE,   
 

 
 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 
JUEZ 

CPDL 
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL No. 
110014003023202300139 00 

Con el fin de continuar con el trámite que corresponde, y en 

atención a que fue registrado el embargo de los vehículos de placas 

VFC836, TAZ576 y HBK725, se decreta su APREHENSIÓN material. 

Por secretaría, ofíciese a la POLICÍA NACIONAL – SECCIÓN 

AUTOMOTORES (SIJIN) para que proceda a la captura de los citados 

vehículos colocándolo a disposición de este Despacho. Para tal fin 

téngase en cuenta los parqueaderos que informe la parte actora. Una 

vez se allegue la respuesta de la autoridad competente se decidirá lo 

pertinente al secuestro. 

NOTIFÍQUESE, 

  
 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
 

 

VASF 
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

EJECUTIVO No. 110014003023202300171 00 

En atención al escrito que antecede, se niega la solicitud de 

suspensión del proceso, en tanto no se acompasa con las previsiones 

del artículo 161 del Código General del Proceso, pues al interior del 

asunto de marras no se ha integrado la litis. 

En consecuencia, se requiere al extremo demandante para que, 

proceda a notificar a la parte demandada, o en su defecto, ésta cumpla 

con la carga del artículo 301 ibidem, toda vez que los memoriales que 

anteceden no se vislumbra tal circunstancia. 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 

 

VASF 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 
 

 
SUCESIÓN No. 110014003023-20230026000. 

 

De acuerdo con el informe secretarial que antecede y 

comoquiera que la demanda no se subsanó en el término conferido para 

ello, de conformidad con el artículo 90 del Código General del 

Proceso, se RECHAZA la misma.  

Devuélvanse los anexos de la misma a quien la presentó, sin 

necesidad de desglose.  

NOTIFÍQUESE,   

 
 
 

 
 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 
JUEZ 

CPDL 
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

VERBAL SUMARIO No. 11001400302300319 00 

I. ASUNTO A TRATAR 

 Procede el Despacho a resolver el recurso de reposición, 

presentado por el mandatario judicial de la parte demandante en contra 

del auto de fecha 21 de abril de 2023. 

II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO 

Aduce el quejoso, que el presente asunto es de menor cuantía, 

en razón a que el contrato suscrito con la parte demandada lo fue por 

la suma de $79.222.892,62 M/cte, luego el conocimiento de la 

demanda corresponde a esta Sede Judicial conforme lo normado en el 

artículo 2° del Acuerdo PCSJ18-11068 del 27 de julio de 2018 y el 

artículo 17 y subsiguientes del Código General del Proceso. 

III. CONSIDERACIONES 

Preliminarmente, recuérdese que el numeral 6° del artículo 390 

del Código General del Proceso prevé: “Se tramitarán por el procedimiento 

verbal sumario los asuntos contenciosos de mínima cuantía, y los siguientes asuntos 

en consideración a su naturaleza: 6. Los de reposición, cancelación y reivindicación de 

títulos valores”. 

A propósito de la competencia para conocer de las demandas de 

cancelación, reposición y reivindicación de títulos valores, ha señalado 

el Tratadista Miguel Enrique Rojas Gómez: “la cuantía se define por el valor 

del título cuya reivindicación, cancelación o reposición se pretende” (Lecciones de 

Derecho Procesal – Procesos de Conocimiento. Editorial Escuela de 

Actualización Jurídica. Pág. 436). 

Precisado lo anterior y de vuelta a la demanda y a sus anexos, 

emerge nítido, que el pagaré No. 000050000659219 se encuentra con 

espacios en blanco y cuenta con carta de instrucciones para ser 

diligenciado. No empece, brilla por su ausencia medio de prueba que 

acredite que el valor adeudado a la fecha corresponde a la suma de 

$79.222.892,62 M/cte, indicada por el apoderado judicial del extremo 

demandante en los hechos de la demanda.  



En consecuencia, los argumentos del apoderado judicial del 

extremo actor no cuentan con vocación de prosperar, por lo que habrá 

de mantenerse incólume la decisión objeto de censura, tal y como se 

verá reflejado en la parte resolutiva de esta determinación. 

IV. DECISIÓN 

Colorario a lo anterior y sin comentarios adicionales sobre el 

particular, el Juzgado Veintitrés (23) Civil Municipal de Oralidad de 

Bogotá D.C. 

V. RESUELVE 

NO REVOCAR el auto de fecha 21 de abril de 2023, en virtud de 

lo analizado en la parte considerativa del presente pronunciamiento. 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
 

VASF 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

EJECUTIVO No. 110014003023-20230035600. 

Como quiera que el documento allegado como base del recaudo 

presta mérito ejecutivo, al tenor de lo dispuesto en los artículos 422 y 

424 del Código General del Proceso, pues registra la existencia de una 

obligación clara, expresa y exigible, a cargo de la parte demandada y 

en favor de la ejecutante, se:  

RESUELVE 

PRIMERO. Librar mandamiento de pago a favor de AECSA S.A, y 

en contra de ROMAN ALONSO RESTREPO LOPERA, ordenándole que 

en el término máximo de cinco días proceda a cancelar a éste las sumas 

de dinero que se relacionan a continuación: 

Pagaré. 00130158005004120960. 

1. Por la suma de $63.891.716.oo M/cte, por concepto de 

capital insoluto de la obligación contenida en el citado pagaré. 

 

2. Por la suma Por los intereses moratorios causados sobre el 

anterior capital, liquidados a la tasa máxima autorizada por la 

Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fecha de 

presentación de la demanda, esto es el 24 de abril de 2023 y hasta el 

momento en que se haga efectivo el pago. 

Sobre las costas procesales se resolverá en su oportunidad. 

SEGUNDO. Notifíquese al extremo pasivo en la forma prevista en 

los artículos 291 y 292 del C.G. del P. o artículo 8° de la Ley 2213 de 

2022. Suministrar a la parte demandada, al momento de ser notificada 

de este proveído, las copias y anexos de la demanda en los términos 

indicados en el artículo 91 del Código General del Proceso, enterándola 

en especial del contenido del numeral primero de artículo 442 Ibidem, 

relativo a la obligación de expresar los hechos en que se funden las 

excepciones propuestas. 

TERCERO. REQUERIR a las partes, para que cumplan sus 

deberes frente al uso de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones, enviando simultáneamente a través de los canales 

digitales informados de los actores procesales, copia de todos los 

mailto:cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


memoriales y actuaciones que realicen, de acuerdo con el inciso 2º 

artículo 3º de la Ley 2213 de 2022. 

CUARTO: Reconocer personería al (a) abogado (a) MAURICIO 

ORTEGA ARAQUE adscrito a la empresa JJ COBRANZAS Y 

ABOGADOS S.A.S, quien actúa como endosatario en procuración de la 

parte demandante (Se INSTA al togado (a) para que realice sus 

actuaciones desde la dirección de correo electrónica registrada en el 

Registro Nacional de Abogados). 

NOTIFÍQUESE,  

 

 

 

  

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ  

JUEZ  
(1 de 2) 

CPDL 
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

EJECUTIVO No. 110014003023202300357 00 

Como quiera que los pagarés allegados como base del recaudo 

prestan mérito ejecutivo, al tenor de lo dispuesto en los artículos 422  

y 424 del Código General del Proceso, pues registran la existencia de 

una obligación clara, expresa y exigible, a cargo de la parte demandada 

y en favor de la ejecutante, se:  

RESUELVE 

PRIMERO. Librar mandamiento de pago a favor del BANCO 

BILBAO VIZCAYA ARGENTARÍA COLOMBIA S.A. y en contra 

JENNIFER LORENA LARA BELTRÁN, ordenando a aquella que en el 

término máximo de cinco días proceda a cancelar a éste las sumas de 

dinero que se relaciona a continuación: 

- Pagaré No. 0709600349048 

 

1. Por la suma de $51.000.000.oo M/cte, por concepto de 

capital insoluto de la obligación contenida en el título base de la 

ejecución. 

 

2. Por los intereses moratorios causados sobre el anterior 

capital, liquidados a la tasa máxima autorizada por la 

Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fecha de 

presentación de la demanda (24 de abril de 2023) y hasta el momento 

en que se haga efectivo el pago. 

 

- Pagaré No. 1375000741989 

 

1. Por la suma de $2.450.721.oo M/cte, por concepto de 

capital insoluto de la obligación contenida en el título base de la 

ejecución. 

 

2. Por los intereses moratorios causados sobre el anterior 

capital, liquidados a la tasa máxima autorizada por la 

Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fecha de 

presentación de la demanda (24 de abril de 2023) y hasta el momento 

en que se haga efectivo el pago. 



Sobre las costas procesales se resolverá en su oportunidad. 

SEGUNDO. Notifíquese al extremo pasivo en la forma prevista en 

los artículos 291 y 292 del C.G. del P. o artículo 8° de la Ley 2213 de 

2022. Suministrar a la parte demandada, al momento de ser notificada 

de este proveído, las copias y anexos de la demanda en los términos 

indicados en el artículo 91 del Código General del Proceso, enterándola 

en especial del contenido del numeral primero1 de artículo 442 Ibídem, 

relativo a la obligación de expresar los hechos en que se funden las 

excepciones propuestas y acompañar las pruebas relacionadas con 

ellas. 

TERCERO. REQUERIR a las partes, para que cumplan sus 

deberes frente al uso de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones, enviando simultáneamente a través de los canales 

digitales informados de los actores procesales, copia de todos los 

memoriales y actuaciones que realicen, de acuerdo con el inciso 2º 

artículo 3º de la Ley 2213 de 2022. 

CUARTO. Reconocer personería a WILLIAM ALBERTO 

MONTEALEGRE, como apoderado judicial de la parte demandante (Se 

INSTA al togado (a) para que realice sus actuaciones desde la dirección 

de correo electrónica registrada en el Registro Nacional de Abogados). 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
(1 de 2) 

 

VASF 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

OBJECIÓN NEGOCIACIÓN DE DEUDAS PERSONA NATURAL NO 

COMERCIANTE No. 110014003023-20230035800. 

I. ASUNTO A TRATAR 

 

Procede el Despacho a resolver las objeciones presentadas por 

el acreedor SCOTIABANK COLPATRIA S.A, a través de su apoderada 

judicial, al interior del trámite de negociación de deudas de ROSALBA 

MORALES RODRIGUEZ. 

II. FUNDAMENTOS DE LA OBJECIÓN 

 

SCOTIABANK COLPATRIA S.A. 

 

A través de su mandataria judicial, objetó: 

 

 La calidad de persona natural de la obligada. 

 

 Falta de cumplimiento de requisitos legales. 

 La correcta declaración, tasación y recursos de las 

acreencias.  

 

III. CONSIDERACIONES. 

 

Anticipadamente dígase, que de acuerdo a lo dispuesto en el 

numeral 1° del artículo 550 del Código General del Proceso, las 

objeciones al interior del trámite de negociación de deudas de persona 

natural no comerciante, se erigen con el fin de controvertir las 

acreencias presentadas, relativo a su existencia, naturaleza y cuantía. 

 

Es importante destacar que esta autoridad civil municipal está 

habilitada para resolver sobre el cuestionamiento respecto de las 

controversias planteadas por cuanto la jurisprudencia de este Distrito 

judicial1 así lo ha sentenciado al destacar que la competencia del Juez 

civil municipal no solo se limita a conocer de objeciones respecto a la 

existencia, naturaleza y cuantía de las obligaciones relacionadas por 

parte del deudor (artículo 550 C.G.P.); sino que además, el funcionario 

judicial también está investido de competencia para dirimir 

controversias que surjan con ocasión del trámite concursal, dentro de 

                                                           
1 Tribunal Superior de Cali, sentencias de tutela del 23 de septiembre de 2015, rad: 2015-00124 y del 
31 de julio de 2019, rad: 2019-0074. 

mailto:cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


las cuales, se encuentran, desde luego las formuladas por 

SCOTIABANK COLPATRIA S.A. 

 

En providencia del 03 de mayo del 2018, M.P. Dr. José David 

Corredor Espitia adujo: “Del procedimiento de insolvencia a que hacen referencia 

los artículos 538 y s.s. del C.G.P., podría inferirse que el juez civil municipal únicamente 

conoce de las objeciones que se formulen por parte de los acreedores en el desarrollo 

de la audiencia de negociación de deudas relacionadas con la existencia, naturaleza y 

cuantía de las obligaciones, no obstante y efectuando una interpretación armónica del 

mismo articulado, se puede concluir que el campo de acción de los jueces civiles 

municipales es más amplia, pues si analizamos el contenido mismo del art. 534 que 

prevé que el juez municipal conocerá en única instancia “de las controversias previstas 

en éste título…” y el parágrafo contempla “El juez que conozca de la primera de las 

controversias que se susciten en el trámite previsto en esta Ley, conocerá de manera 

privativa de todas las demás controversias que se presenten durante el trámite o 

ejecución del acuerdo…” (Subraya de la Sala), lo que demuestra que no solamente 

dichas controversias se refieren exclusivamente a las objeciones de los créditos 

respecto de la existencia, naturaleza y cuantía, sino que además podría presentarse 

la controversia en cuanto a la calidad del deudor, de si cumple con los 

requisitos para ser considerada persona natural comerciante o no.”  

 

“De igual manera, el numeral 9° del art. 17 del C.G.P. establece como 

competencia de los jueces civiles municipales en única instancia, “De las controversias 

que se susciten en los procedimientos de insolvencia de personas naturales no 

comerciantes y de su liquidación patrimonial…” 

 

Precisado lo anterior, se tiene que las refutaciones incoadas por 

SCOTIABANK COLPATRIA S.A, se dirigen a discutir la naturaleza del 

proceso y las declaraciones realizadas por la deudora ROSALBA 

MORALES RODRIGUEZ, en su ruego de insolvencia.  

 

Al respecto, se destaca, que la señora ROSALBA MORALES 

RODRIGUEZ, a través de su apoderada judicial en el término para 

descorrer el traslado de las refutaciones planteadas, se resistió a todas 

por considerar haber acatado, según la norma procesal todos los 

requisitos para erigir la insolvencia objeto de debate. 

 

En ese orden, preliminarmente llámese al fracaso los 

argumentos de la mandataria judicial del acreedor fustigante en punto 

de referenciar la calidad de comerciante de la señora MORALES, dada 

la falta de material probatorio que sustente sus decires y además de 

ello porque el Juzgado comparte los argumentos que el centro de 

conciliación, ARMONIA CONCERTADA pusiera en conocimiento de las 

partes en documento adiado el 20 de febrero de 2023, por lo tanto no 

existen mas reflexiones que al respecto deban hacerse.  

 

Sin perjuicio de lo anterior, descendiendo nuevamente al sub-

exámine dentro de las probanzas aportadas tanto por el opugnador 

como por la parte deudora se encuentra la existencia de yerros dentro 

del actual tramite toda vez que se advierte la omisión de varios 

requisitos contemplados en el artículo 539 del Código General del 

proceso.  

 



Dadas esas circunstancias, seria del caso entrar a analizar las 

objeciones listadas, no empecé, considera el despacho que el centro de 

conciliación debió solicitar adecuadamente las evidencias que 

soportaran las explicaciones de la señora ROSALBA MORALES 

RODRIGUEZ para prevenir controversias como las planteadas.  

 

En ese orden de ideas se debe realizar una valoración objetiva 

de la solicitud para determinar la viabilidad legal de la misma, 

encontrándose oficiosamente las siguientes blanduras a saber:  

 

- No se cumple correctamente con el requisito contenido en el 

numeral 3 del artículo 539 del C.G.P, esto es haber realizado una 

relación completa y actualizada de todos los acreedores, en el 

orden de prelación de créditos que señalan los artículos 2488 y 

siguientes del Código Civil, diferenciando el saldo insoluto e 

intereses causados desde la fecha en que se incurrió en mora. 

Independientemente de la existencia de un proceso judicial en el 

que haya habido liquidación de crédito comoquiera que dicha 

ejecución no se debate en este proceso y el mismo se encuentra 

suspendido por esta insolvencia.  

 

- Aunado se extrañan los sustentáculos de los recursos mensuales 

de la apremiada, principalmente porque se encuentra 

discrepancia del como solventará los capitales para cumplir el 

acuerdo de pago pretendido si la suma declarada como ingreso 

es casi igual a sus egresos. 

 

- Debió exigirse una relación detallada y soportada de sus 

entradas monetarias, mínimamente certificados por profesional 

en contaduría, extractos bancarios y certificaciones laborales si 

la pasiva cuenta con contrato laboral, así mismo falto demandar 

las documentaciones donde se constate la fuente que suplirá los 

recursos para poder pagar las deudas que ostenta. 

 

Igual suerte corre la relación de gastos mensuales para 

manutención que hiciera la comprometida en su petito, extrañándose 

el soporte de los gastos de estudios, seguridad social y demás.  

 

Adicionalmente, la relación e inventario de bienes no esta 

correctamente soportada; no existen certificados catastrales de los 

fundos de propiedad de la demandada que revelen su valor real a la 

fecha, avaluó de los rodantes que posee, los respectivos títulos de 

adquisición, y los certificados de libertad y tradición de los mismos 

(vehículos e inmuebles).  

 

Condiciones que fueron omitidas y que no han sido reparadas 

por el conciliador. 

 

En consecuencia, deberá instarse tanto al centro de conciliación 

como al deudor para que acerquen la documentación que sustente en 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_civil_pr077.html#2488


debida forma las manifestaciones del petitorio de insolvencia y será el 

operador quien tenga a su cargo la revisión de tales legajos de lo 

contrario deberá rechazar el asunto.  

 

Desde ese contexto respecto de las hipotéticas falencias en las 

declaraciones del trámite de insolvencia, el Despacho se atendrá a los 

compendios de la buena fe objetiva, que es aquella, que se ha entendido 

como "principio jurídico que introduce en el contenido de las obligaciones deberes 

coherentes con un modelo de comportamiento objetivo", el del bonus vir, que se 

expresa a través de las reglas de honestidad y corrección propias de 

dicho modelo. De marera que este tipo de buena fe se erige en regla de 

conducta fundada en la honestidad, en la rectitud, en la lealtad y 

principalmente en la consideración del interés del otro visto como un 

miembro del conjunto social que es jurídicamente tutelado.  

 

La buena fe objetiva presupone que se actúe con honradez y 

probidad, honorabilidad, transparencia, diligencia, responsabilidad, y 

sin, entre otros deberes que emana de permanentemente de su profuso 

carácter normativo, máxime que del estudio del expediente no se 

evidencia ninguna prueba que avizore un actuar de mala fe del deudor. 

No obstante, lo que debe requerir el conciliador como sustento de las 

prestezas en desarrollo es que en el libelo genitor se declare de manera 

específica, su naturaleza, se sustenten los hechos que las soportan y 

se exija copia de los títulos, ingresos, egresos, recursos, bienes, 

certificados y demás; para tener claridad y trasparencia del 

procedimiento.  

 

Con todo lo anterior se debe fijar que en el trámite de 

negociación de deudas en todo momento debe estar inmerso el principio 

de la Buena fe, llamado a operar en la discusión de marras, por las 

controversias esbozadas, así pues es conocido que la Ley 1380 de 2010, 

constituye el antecedente de la regulación del régimen de insolvencia 

para personas naturales no comerciantes, sin embargo, esa norma fue 

declarada inexequible por la Corte Constitucional, en decisión de 

septiembre de 2011, al acusar vicios de forma en su trámite, de ahí que 

se encontró la oportunidad de revivirla a través de su introducción en 

el Código General del Proceso, del año 2012.  

 

No obstante, lo sucedido no es impedimento para recordar cuál 

fue la motivación de esa norma, en ese momento conocida como la ley 

de la segunda oportunidad, por su antecedente español, que fue darles 

la oportunidad a millones de personas, agobiadas por sus deudas, para 

encontrar una salida con beneficios de financiación, y permitirles a los 

acreedores continuar recuperando sus recursos. 

 

La motivación de dicha ley fue, “El régimen de insolvencia regulado en 

la presente ley tiene por objeto permitirle al deudor persona natural no comerciante, 

acogerse a un procedimiento legal que le permita mediante un trámite de negociación 

de deudas en audiencia de conciliación extrajudicial celebrar un acuerdo de pago con 

sus acreedores y cumplir así con sus obligaciones pecuniarias pendientes sin importar 



su naturaleza, salvo las originadas en obligaciones alimentarias, ni los procesos 

ejecutivos correspondientes a las mismas.  

 

El régimen de insolvencia económica buscará, además, promover siempre la 

buena fe en las relaciones financieras y comerciales de la persona natural no 

comerciante”2. 

 

De lo anterior se colige que cualquier comportamiento que 

repugna a todo sentido primario de justicia y equidad o donde se 

evidencia una clara maniobra temeraria por parte de los intervinientes 

en el trámite de insolvencia, debe escapar de ser prohijada por el 

derecho, por contrariar toda lealtad procesal, buena fe y el 

comportamiento decoroso esperado por las partes en los procesos. 

 

Así las cosas, para evitar un indebido uso de la herramienta 

judicial descrita en el Código General del Proceso, se dejará sin valor ni 

efecto todo lo actuado a la fecha, para que el deudor rehaga su solicitud 

de insolvencia presentando los debidos sustentáculos de sus 

declaraciones.  

 

En esas circunstancias habrá de presentar los soportes 

(documentos, certificados, títulos, etc.) de las obligaciones, copia de los 

títulos valores, sustentar los hechos en que se funda, describir 

correctamente los bienes en su nombre, la forma cómo se adquirieron 

(declaración que se entenderá rendida bajo la gravedad del juramento), 

los, ingresos, egresos y demás, así mismo el conciliador deberá instar 

a la recurrente para que en dado caso se abstenga de sustraer acervos 

de su propiedad.  

 

Igualmente, el conciliador velará porque se aporte todo el 

material probatorio relevante y sea ajustada la solicitud conforme las 

consideraciones del despacho con el propósito de evitar altercaciones 

como las trazadas, también deberá exigir sustentos actualizados de los 

ingresos del deudor tanto los que sean declarados como recursos 

laborales y extra laborales (debidamente certificados por contador 

público o con soporte de productos financieros si se tienen y/o fes 

laborales)  y un avaluó comercial, ya sea expedido por autoridad 

competente o realizado por perito debidamente inscrito en lonja de 

propiedad raíz de los bienes inmuebles y vehículos de su propiedad, 

con la propuesta de pago a todos sus acreedores, detallando las 

facilidades que solicita respecto al capital e intereses, que condonación 

requiere y demás puntos pertinentes. Todo lo anterior con el 

propósito de que no haya ningún resquicio de duda en la actuación 

y se le otorgue seguridad jurídica y la seriedad que reviste la 

insolvencia de persona natural no comerciante.  

 

En vista de las circunstancias, al evidenciar el despacho las 

falencias anotadas no es procedente pronunciamiento de fondo sobre 

                                                           
2 Ibídem P.222 



las objeciones incoadas hasta que no se ajuste a derecho el 

procedimiento analizado como se delimitó previamente. 

Corolario de lo expuesto, el Juzgado:  

 

II. RESUELVE 

PRIMERO: DEJAR sin efecto toda la actuación surtida en el 

CENTRO DE CONCILIACILIACÓN ARMONÍA CONCERTADA. solicitada 

por la señora ROSALBA MORALES RODRIGUEZ el 16 de noviembre 

de 2022 y aceptada el 18 del mismo mes y año, por lo tanto, el centro 

de conciliación deberá iniciar nuevamente todo el proceso de 

insolvencia previendo no cometer yerros. 

SEGUNDO: Contra la presente providencia no procede ningún 

recurso, por lo tanto, una vez notificado, REMITIR las diligencias de 

inmediato al CENTRO DE CONCILIACILIACÓN ARMONÍA 

CONCERTADA, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 552 del 

Código General del Proceso. 

NOTIFÍQUESE, 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
CPDL.  
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL No. 

110014003023202300359 00 

Se inadmite la anterior demanda para que dentro del término 

legal de cinco (5) días, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

90 del Código General del Proceso, so pena de rechazo, sea subsanada 

en lo siguiente: 

En relación a la dirección de correo electrónica de la demandada, 

deberá indicar bajo la gravedad de juramento que corresponde a la 

utilizada por aquella para ese propósito y allegar evidencia de ello. (art. 

8° Ley 2213 de 2022). 

Allegue el escrito subsanatorio y sus anexos como mensajes de 

datos al correo electrónico cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, 

dentro del término señalado. 

NOTIFÍQUESE, 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
 

 

VASF 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

 

 EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL  

No. 110014003023-20230036000. 

 

Estando las presentes diligencias al Despacho para lo 

pertinente, se advierte que el bien objeto de garantía real identificado 

con folio de matrícula inmobiliaria No. 300-60451 se encuentra 

ubicado el Municipio de Floridablanca - Santander, por lo tanto, esta 

repartición judicial carece de competencia para su conocimiento, en 

virtud de lo dispuesto en el numeral 7° del artículo 28 del Código General 

del Proceso, que reza: “será competente, de modo privativo, el juez del lugar donde 

estén ubicados los bienes…”, en concordancia con lo normado en el numeral 5° ídem, 

que prevé: “En los procesos contra una persona jurídica es competente el juez de su 

domicilio principal. Sin embargo, cuando se trate de asuntos vinculados a una sucursal 

o agencia serán competentes, a prevención, el juez de aquel y el de esta” 

(subrayado por el Despacho). 

En punto a ello, en un casi similar, la Corte Suprema de Justicia 

precisó: “este caso debe ser conocido por el despacho judicial de la sucursal o agencia 

del Fondo Nacional del Ahorro -FNA- de la ciudad de Manizales, en aplicación de la 

parte final del numeral 5° del artículo 28 del Código General del Proceso, a cuyo tenor 

en los procesos contra una persona jurídica es competente a prevención el juez de su 

domicilio principal o el del lugar donde tenga agencia o sucursal, si concierne a asuntos 

vinculados a estas, lo cual acontece en el sub judice habida cuenta que en el pagaré 

base de la ejecución se consagró que en la sucursal de dicha localidad se creó la 

obligación representada en tal título valor, pactó que revela cómo la deuda materia del 

presente litigio está vinculada a dicha sucursal.” (AC3633-2020). 

 
En consecuencia, se dispone:  

 

1. RECHAZAR la demanda en razón del factor territorial.  

 

2. ORDENAR su remisión al señor Juez Civil Municipal de 

Bucaramanga – Santander (sucursal y/o agencia donde se otorgó el 

documento cartular y donde se pactaron las condiciones de la 

obligación), quien es el competente para conocer del asunto.  

 

3. DESANÓTESE y déjense las constancias de rigor.  

 

NOTIFÍQUESE,  

 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 
JUEZ 

 
CPDL 
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

EJECUTIVO No. 110014003023202300361 00 

Se inadmite la anterior demanda para que dentro del término 

legal de cinco (5) días, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

90 del Código General del Proceso, so pena de rechazo, sea subsanada 

en lo siguiente: 

1. En relación a la dirección de correo electrónica de la 

demandada, deberá indicar bajo la gravedad de juramento que 

corresponde a la utilizada por aquella para ese propósito y allegar 

evidencia de ello. (art. 8° Ley 2213 de 2022). 

 

2. Acredite el pago de la suma de dinero reclamada por 

concepto de seguro de vida. 

 

Allegue el escrito subsanatorio y sus anexos como mensajes de 

datos al correo electrónico cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, 

dentro del término señalado. 

NOTIFÍQUESE, 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
 

 

VASF 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 23 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE 

BOGOTÁ D.C. - SECRETARÍA 

Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por anotación en 

ESTADO N° 15 fijado hoy 8 de mayo de 2023 

 

ORLANDO ALEXANDER BELTRAN AGUIRRE 

   Secretario 



Firmado Por:

Blanca Lizette Fernandez Gomez

Juez

Juzgado Municipal

Civil 023

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: d33b7c9e956c635613f1c19589d77fc5b94435088ee67666c2262b39d28dd835

Documento generado en 04/05/2023 04:17:42 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 
Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

PAGO DIRECTO No. 110014003023202300363 00 

Se inadmite la anterior solicitud de pago directo para que dentro 

del término legal de cinco (5) días, de conformidad con lo dispuesto en 

el artículo 90 del Código General del Proceso, so pena de rechazo, sea 

subsanada en lo siguiente: 

Aporte certificado de tradición del vehículo objeto de 

pretensiones, en aras de verificar la titularidad del derecho de dominio 

en cabeza del extremo deudor. 

Allegue el escrito subsanatorio y sus anexos como mensajes de 

datos al correo electrónico cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, 

dentro del término señalado. 

NOTIFÍQUESE, 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
 

 

VASF 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 
 

 
EJECUTIVO No. 110014003023-20230036400.  

 

Se inadmite la anterior demanda para que dentro del término 

legal de cinco (5) días, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

90 del Código General del Proceso, so pena de rechazo, sea subsanada 

en lo siguiente:  

1. Ajuste el acápite introductor de la demanda en el sentido de 

señalar el domicilio de la parte demandada. (numeral 2 artículo 

82 del C.G.P.). 

2. Indique bajo la gravedad de juramento que la dirección de correo 

electrónico informada para la notificación del deudor, 

corresponde a la utilizada por aquel para ese propósito. Y 

aproxime prueba de como obtuvo sus datos. (art. 8° Ley 2213 de 

2022). 

 

Allegue el escrito subsanatorio mediante mensaje de datos al 

correo electrónico cmpl23@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del 

término señalado.  

 

NOTIFÍQUESE,   

 
 

 
BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
CPDL 
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

EJECUTIVO No. 110014003023202300365 00 

Estando la presente demanda al despacho para lo pertinente, se 

advierte que habrá de NEGARSE el mandamiento de pago en relación 

a las facturas allegadas con la demanda, al no reunir las exigencias del 

art. 422 Ibídem, para ser título ejecutivo por las siguientes razones: 

De conformidad con la citada disposición, pueden demandarse 

ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y exigibles, que 

consten en documentos provenientes del deudor y que constituyan 

plena prueba contra él.  

Estudiadas las precitadas facturas, advierte el Despacho que 

carecen de la fecha en que fueron recibidas, tal y como lo exige el 

artículo 774 numeral 2° del Código de Comercio, modificado por la Ley 

1231 de 2008; por ende, conforme al inciso 5° de ese artículo pierden 

la calidad de título valor, máxime que se echa de menos medio idóneo 

de prueba alguno que permita constatar su recepción por parte del 

extremo demandado. 

Sobre el particular, es preciso anotar, que la factura electrónica, 

ha sido definida por el artículo 1.6.1.4.13 del Decreto 1625 de 2016, 

como “…el documento que soporta transacciones de venta de bienes y/o servicios, 

que para efectos fiscales debe ser expedida, entregada, aceptada y conservada por y 

en medios y formatos electrónicos, a través de un proceso de facturación que utilice 

procedimientos y tecnología de información, en forma directa o a través de terceros, que 

garantice su autenticidad e integridad desde su expedición y durante todo el tiempo de 

su conservación, de conformidad con lo establecido en los artículos 1.6.1.4.13 a 

1.6.1.4.23 del presente decreto, incluidos los documentos que la afectan como son las 

notas crédito”. 

Desde luego, enviada la factura electrónica al adquirente por un 

medio electrónico, se presume su recepción: “Cuando el iniciador recepcione 

acuse recibo del destinatario, se presumirá que éste ha recibido el mensaje de datos. 

Esa presunción no implicará que el mensaje de datos corresponda al mensaje recibido. 

Cuando en el acuse de recibo se indique que el mensaje de datos recepcionado cumple 

con los requisitos técnicos convenidos o enunciados en alguna norma técnica aplicable, 

se presumirá que ello es así”1. 

Luego, atendiendo el tenor literal de la norma, no puede 

atribuírsele entidad cambiaria a los precitados documentos allegados 

con la demanda, pues, de conformidad con el artículo 774 (numeral 2º) 

del estatuto mercantil (modificado por la Ley 1231 de 2008, artículo. 

                                                           
1 Artículo 21 Ley 527 de 1999 



3°), “no tendrá el carácter de título valor la factura que no cumpla con la 

totalidad de los requisitos legales señalados en el presente artículo”, entre 

ellos, “la fecha de recibo de la factura, con indicación del nombre, o 

identificación o firma de quien sea el encargado de recibirla”. (Negrillas y 

subrayas del Despacho). 

Frente a lo anotado no era procedente inadmitir la demanda, 

pues esto está autorizado por ausencia de formalidades legales, y el 

título es de fondo, según reiterada jurisprudencia y doctrina. 

Como consecuencia de la negativa a librar mandamiento de pago, 

se ordena devolver los anexos de la demanda quien la presentó sin 

necesidad de desglose. 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 

 
 

 

VASF 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 
 

 
EJECUTIVO No. 110014003023-20230036600.  

Se inadmite la anterior demanda para que dentro del término 

legal de cinco (5) días, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

90 del Código General del Proceso, so pena de rechazo, sea subsanada 

en lo siguiente:  

1. Aporte la documental que acredite a LENARD ANTONIO 

MONROY DUBOIS, como apoderado general y HANS JUERGEN 

THEILKUHL OCHOA como presidente de BANCO COOMEVA S.A 

“BANCOOMEVA”. 

 

2. Acerque certificado de existencia y representación legal de 

BANCO COOMEVA S.A “BANCOOMEVA”, con fecha no mayor a 30 

días. 

 

3. Manifieste bajo la gravedad de juramento que la dirección 

de correo electrónico informado para la notificación del extremo 

deudor, corresponde a la utilizada por aquel (aquella) para ese 

propósito, (art. 8° Ley 2213 DE 2022), lo anterior comoquiera que la 

declaración contenida en el líbelo genitor dista de la requerida por la 

mentada norma. 

 

4. En atención a que en materia de títulos ejecutivos por 

seguridad jurídica se requiere que se aduzcan en original, para que se 

impidan tantas ejecuciones como copias de los títulos se puedan 

obtener, empero, ello en el sub-lite. En consecuencia, en los términos 

del artículo 245 del Código General del Proceso, se REQUIERE a la parte 

demandante para que bajo la gravedad de juramento informe donde se 

encuentra el original del título base del recaudo e indique expresamente 

que el mismo no ha sido presentadas ante otra Autoridad Judicial para 

su cobro. 

 

Allegue el escrito subsanatorio mediante mensaje de datos al 

correo electrónico cmpl23@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del 

término señalado.  

NOTIFÍQUESE,   

 

 
 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 
JUEZ 

CPDL 
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

ENTREGA DE INMUEBLE No. 110014003023202300367 00 

Al Despacho, la anterior petición de entrega de inmueble 

arrendado, para resolver, previas las siguientes 

I. CONSIDERACIONES 

La Ley 446 de 1998, consagró la conciliación como “un 

mecanismo de resolución de conflictos a través del cual, dos o más 

personas gestionan por sí mismas la solución de sus diferencias, con 

la ayuda de un tercero neutral y calificado, denominado conciliador”. 

Serán susceptibles de conciliación, todos aquellos asuntos 

respecto de los cuales proceda la transacción, desistimiento y aquellos 

que expresamente consagre la ley. En el caso de la conciliación respecto 

de los contratos de arrendamiento, la ley 446 de 1998, en su artículo 

69 estableció que: “Los centros de conciliación podrán solicitar a la 

autoridad judicial que comisione a los inspectores de policía para realizar 

la diligencia de entrega de un bien arrendado, cuando exista 

incumplimiento de una acta de conciliación con un acta al respecto”. 

Descendiendo al caso concreto, se tiene que realizada audiencia 

de conciliación ante el Centro de Arbitraje y Conciliación CCB el 26 de 

diciembre de 2022, donde Flor Maricela Cardona Osorio quien 

presuntamente figura como arrendataria del inmueble ubicado en la 

Carrera 90 Bis # 83 C – 16 Apto Primer Piso de Bogotá D.C., se 

comprometió a entregar el inmueble objeto de la litis a la presunta 

arrendadora Asopredios S.A.S., el 30 de marzo de 2023 a las 2:00 PM. 

Ahora, toda vez que el Centro de Conciliación en cita informó que 

la arrendataria incumplió el acuerdo de conciliación pues a la fecha no 

se ha realizado la entrega del inmueble arrendado, por lo que se ha 

incumplido por parte de aquella su compromiso adquirido en la 

diligencia celebrada; razón por la que, en consideración de este 

Despacho, es viable proceder de acuerdo a lo preceptuado en la norma 

en cita y así se declarara. 



II. DECISIÓN 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Civil Municipal 

de Oralidad de la ciudad, 

III. RESUELVE 

PRIMERO: DECRETAR el lanzamiento de FLOR MARICELA 

CARDONA OSORIO del inmueble ubicado en la Carrera 90 Bis # 83 C 

– 16 Apto Primer Piso de Bogotá D.C. y su posterior entrega a 

ASOPREDIOS S.A.S. 

SEGÚNDO: COMISIÓNESE al Juez de Pequeñas Causas y 

Competencias Múltiples (reparto), al Alcalde, Corregidor y/o Inspector 

de Policía de la zona respectiva, en virtud de lo dispuesto en el Acuerdo 

PCSJA17-10832 de 30 de octubre de 2017 emanado del Consejo 

Superior de la Judicatura, así como a lo dispuesto en la Circular 

PCSJC17-37 de 27 de septiembre de 2017 y a la Circular PCSJC17-10 

del 9 de marzo de 2017, emanada de esa misma Corporación, de 

conformidad con lo previsto en el inciso 3° del artículo 38 del Código 

General del Proceso y el parágrafo 2° del artículo 11 del Acuerdo 735 

de nueve (9) de enero de dos mil diecinueve (2019) del Concejo de 

Bogotá D.C., para la práctica de dicha diligencia.  

NOTIFÍQUESE, 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 
JUEZ 

 
 

 

VASF 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

EJECUTIVO No. 110014003023-20230036800. 

Como quiera que el documento allegado como base del recaudo 

presta mérito ejecutivo, al tenor de lo dispuesto en los artículos 422 y 

424 del Código General del Proceso, pues registra la existencia de una 

obligación clara, expresa y exigible, a cargo de la parte demandada y 

en favor de la ejecutante, se:  

RESUELVE 

PRIMERO. Librar mandamiento de pago a favor de ITAÚ 

COLOMBIA S.A, y en contra de ELIZABETH RODRIGUEZ PASCUAS, 

ordenándole que en el término máximo de cinco días proceda a cancelar 

a éste las sumas de dinero que se relacionan a continuación: 

Pagaré. 009005389254. 

1. Por la suma de $104.487.967.oo M/cte, por concepto de 

capital insoluto de la obligación contenida en el citado pagaré. 

 

2. Por la suma Por los intereses moratorios causados sobre el 

anterior capital, liquidados a la tasa máxima autorizada por la 

Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fecha de 

presentación de la demanda, esto es el 18 de noviembre de 2022 y hasta 

el momento en que se haga efectivo el pago. 

Sobre las costas procesales se resolverá en su oportunidad. 

SEGUNDO. Notifíquese al extremo pasivo en la forma prevista en 

los artículos 291 y 292 del C.G. del P. o artículo 8° de la Ley 2213 de 

2022. Suministrar a la parte demandada, al momento de ser notificada 

de este proveído, las copias y anexos de la demanda en los términos 

indicados en el artículo 91 del Código General del Proceso, enterándola 

en especial del contenido del numeral primero de artículo 442 Ibidem, 

relativo a la obligación de expresar los hechos en que se funden las 

excepciones propuestas. 

TERCERO. REQUERIR a las partes, para que cumplan sus 

deberes frente al uso de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones, enviando simultáneamente a través de los canales 

digitales informados de los actores procesales, copia de todos los 

mailto:cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


memoriales y actuaciones que realicen, de acuerdo con el inciso 2º 

artículo 3º de la Ley 2213 de 2022. 

CUARTO: Reconocer personería al (a) abogado (a) JUAN 

FERNANDO PUERTO ROJAS como mandatario judicial de la parte 

demandante (Se INSTA al togado (a) para que realice sus actuaciones 

desde la dirección de correo electrónica registrada en el Registro 

Nacional de Abogados). 

NOTIFÍQUESE,  

 

 

 

  

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ  

JUEZ  
(1 de 2) 

CPDL 
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

EJECUTIVO No. 110014003023202300369 00 

Como quiera que el pagaré allegado como base del recaudo presta 

mérito ejecutivo, al tenor de lo dispuesto en los artículos 422  y 424 del 

Código General del Proceso, pues registra la existencia de una 

obligación clara, expresa y exigible, a cargo de la parte demandada y 

en favor de la ejecutante, se:  

RESUELVE 

PRIMERO. Librar mandamiento de pago a favor de ABOGADOS 

ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA y en contra de IVIS 

JOHANNA DUQUE MANJARRES, ordenando a aquella que en el 

término máximo de cinco días proceda a cancelar a éste las sumas de 

dinero que se relacionan a continuación: 

1. Por la suma de $58.540.040,96 M/cte, por concepto de 

capital insoluto de la obligación contenida en el citado pagaré. 

 

2. Por los intereses moratorios causados sobre el anterior 

capital, liquidados a la tasa máxima autorizada por la 

Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 16 de marzo de 

2023 y hasta el momento en que se haga efectivo el pago. 

Sobre las costas procesales se resolverá en su oportunidad. 

SEGUNDO. Notifíquese al extremo pasivo en la forma prevista en 

los artículos 291 y 292 del C.G. del P. o artículo 8° de la Ley 2213 de 

2022. Suministrar a la parte demandada, al momento de ser notificada 

de este proveído, las copias y anexos de la demanda en los términos 

indicados en el artículo 91 del Código General del Proceso, enterándola 

en especial del contenido del numeral primero1 de artículo 442 Ibidem, 

relativo a la obligación de expresar los hechos en que se funden las 

excepciones propuestas. 

TERCERO. REQUERIR a las partes, para que cumplan sus 

deberes frente al uso de las tecnologías de la información y las 

                                                           
 



comunicaciones, enviando simultáneamente a través de los canales 

digitales informados de los actores procesales, copia de todos los 

memoriales y actuaciones que realicen, de acuerdo con el inciso 2º 

artículo 3º de la Ley 2213 de 2022. 

CUARTO: Reconocer personería a GRUPO REINCAR S.A.S. que 

en esta oportunidad actúa a través de la abogada ANGÉLICA MAZO 

CASTAÑO como endosataria en procuración de la ejecutante. (Se INSTA 

al togado (a) para que realice sus actuaciones desde la dirección de 

correo electrónica registrada en el Registro Nacional de Abogados). 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
(1 de 2) 

 

VASF 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

 
 

JURISDICCIÓN VOLUNTARIA 

 No. 110014003023-20230037000. 
 

Se inadmite la anterior demanda para que dentro del término 

legal de cinco (5) días, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

90 del Código General del Proceso, so pena de rechazo, sea subsanada 

en lo siguiente: 

  

1. Dirija la demanda y el poder al Juez competente en virtud 

del asunto que depreca.  

  

2. Adecue el (los) poder (s) otorgado (s) indicando 

expresamente el correo electrónico del apoderado, el cual deberá 

coincidir con el RNA e indicar la forma en la que fue otorgado. En caso 

de haber sido por mensaje de datos corresponderá acreditar que fue 

remitido desde la dirección de correo electrónico de su poderdante. (art. 

5º Ley 2213 de 2022). 

 

3. Aporte los anexos de la demanda de manera correcta 

comoquiera que la mayoría de ellos se encuentran borrosos, carecen de 

resolución para su lectura, haciendo ininteligible la calificación del 

líbelo genitor.   

 
Allegue el escrito subsanatorio mediante mensaje de datos al 

correo electrónico cmpl23@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del 

término señalado.  

 

 NOTIFÍQUESE,   

 
 
 

 
BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
 

CPDL 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

EJECUTIVO No. 110014003023-20230037200. 

Como quiera que el documento allegado como base del recaudo 

presta mérito ejecutivo, al tenor de lo dispuesto en los artículos 422 y 

424 del Código General del Proceso, pues registra la existencia de una 

obligación clara, expresa y exigible, a cargo de la parte demandada y 

en favor de la ejecutante, se:  

RESUELVE 

PRIMERO. Librar mandamiento de pago a favor de BBVA 

COLOMBIA S.A, y en contra de BRIGITHE ROCIO SANDOVAL 

RAMOS, ordenándole que en el término máximo de cinco días proceda 

a cancelar a éste las sumas de dinero que se relacionan a continuación: 

Pagaré. 5002950913/9600184754/9600193631. 

1. Por la suma de $82.736.711.oo M/cte, por concepto de 

capital incorporado del citado pagaré. 

 

2. Por los intereses moratorios causados sobre el anterior 

capital, liquidados a la tasa máxima autorizada por la 

Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fecha de 

presentación de la demanda, esto es el 27 de abril de 2023 y hasta el 

momento en que se haga efectivo el pago. 

 

3. Por la suma de $5.894.935.oo M/cte, por concepto de 

intereses remuneratorios causados y no pagados, incorporados en el 

en el pagaré base de la acción. 

Sobre las costas procesales se resolverá en su oportunidad. 

SEGUNDO. Notifíquese al extremo pasivo en la forma prevista en 

los artículos 291 y 292 del C.G. del P. o artículo 8° de la Ley 2213 de 

2022. Suministrar a la parte demandada, al momento de ser notificada 

de este proveído, las copias y anexos de la demanda en los términos 

indicados en el artículo 91 del Código General del Proceso, enterándola 

en especial del contenido del numeral primero de artículo 442 Ibidem, 

relativo a la obligación de expresar los hechos en que se funden las 

excepciones propuestas. 

mailto:cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


TERCERO. REQUERIR a las partes, para que cumplan sus 

deberes frente al uso de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones, enviando simultáneamente a través de los canales 

digitales informados de los actores procesales, copia de todos los 

memoriales y actuaciones que realicen, de acuerdo con el inciso 2º 

artículo 3º de la Ley 2213 de 2022. 

CUARTO: Reconocer personería al (a) abogado (a) ESMERALDA 

PARDO CORREDOR, quien actúa como mandataria judicial la parte 

demandante (Se INSTA al togado (a) para que realice sus actuaciones 

desde la dirección de correo electrónica registrada en el Registro 

Nacional de Abogados). 

 

NOTIFÍQUESE,  

 

 

 

  

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ  

JUEZ  
(1 de 2) 

CPDL 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 23 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE 

BOGOTÁ D.C. - SECRETARÍA 

Notificación por Estado 

La providencia anterior se notificó por anotación en 

ESTADO N° 15 fijado hoy 8 de mayo de 2023 

 

ORLANDO ALEXANDER BELTRAN AGUIRRE 

   Secretario 

Firmado Por:

Blanca Lizette Fernandez Gomez

Juez

Juzgado Municipal



Civil 023

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: e25e6e5629b85192b845ef13517784b74313362dd728e7efbf0e67cb9a13efb1

Documento generado en 04/05/2023 04:17:56 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 
Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

PAGO DIRECTO No. 110014003023202300373 00 

Se inadmite la anterior solicitud de pago directo para que dentro 

del término legal de cinco (5) días, de conformidad con lo dispuesto en 

el artículo 90 del Código General del Proceso, so pena de rechazo, sea 

subsanada en lo siguiente: 

Aporte certificado de tradición del vehículo objeto de 

pretensiones, en aras de verificar la titularidad del derecho de dominio 

en cabeza del extremo deudor. 

Allegue el escrito subsanatorio y sus anexos como mensajes de 

datos al correo electrónico cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, 

dentro del término señalado. 

NOTIFÍQUESE, 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
 

 

VASF 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

EJECUTIVO No. 110014003023-20230037400. 

Como quiera que el documento allegado como base del recaudo 

presta mérito ejecutivo, al tenor de lo dispuesto en los artículos 422 y 

424 del Código General del Proceso, pues registra la existencia de una 

obligación clara, expresa y exigible, a cargo de la parte demandada y 

en favor de la ejecutante, se:  

RESUELVE 

PRIMERO. Librar mandamiento de pago a favor de AECSA S.A, y 

en contra de JOHAN OMAR CARRANZA RAMIREZ, ordenándole que 

en el término máximo de cinco días proceda a cancelar a éste las sumas 

de dinero que se relacionan a continuación: 

Pagaré. 00130821005000027018. 

1. Por la suma de $48.458.113.oo M/cte, por concepto de 

capital insoluto de la obligación contenida en el citado pagaré. 

 

2. Por los intereses moratorios causados sobre el anterior 

capital, liquidados a la tasa máxima autorizada por la 

Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 19 de abril de 2023 

y hasta el momento en que se haga efectivo el pago. 

Sobre las costas procesales se resolverá en su oportunidad. 

SEGUNDO. Notifíquese al extremo pasivo en la forma prevista en 

los artículos 291 y 292 del C.G. del P. o artículo 8° de la Ley 2213 de 

2022. Suministrar a la parte demandada, al momento de ser notificada 

de este proveído, las copias y anexos de la demanda en los términos 

indicados en el artículo 91 del Código General del Proceso, enterándola 

en especial del contenido del numeral primero de artículo 442 Ibidem, 

relativo a la obligación de expresar los hechos en que se funden las 

excepciones propuestas. 

TERCERO. REQUERIR a las partes, para que cumplan sus 

deberes frente al uso de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones, enviando simultáneamente a través de los canales 

digitales informados de los actores procesales, copia de todos los 

mailto:cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


memoriales y actuaciones que realicen, de acuerdo con el inciso 2º 

artículo 3º de la Ley 2213 de 2022. 

CUARTO: Reconocer personería al (a) abogado (a) CAROLINA 

CORONADO ALDANA, quien actúa como endosatario (a) en 

procuración de la parte demandante (Se INSTA al togado (a) para que 

realice sus actuaciones desde la dirección de correo electrónica 

registrada en el Registro Nacional de Abogados). 

NOTIFÍQUESE,  

 

 

 

  

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ  

JUEZ  
(1 de 2) 

CPDL 
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

EJECUTIVO No. 110014003023202300375 00 

Como quiera que el pagaré allegado como base del recaudo 

prestan mérito ejecutivo, al tenor de lo dispuesto en los artículos 422  

y 424 del Código General del Proceso, pues registra la existencia de una 

obligación clara, expresa y exigible, a cargo de la parte demandada y 

en favor de la ejecutante, se:  

RESUELVE 

PRIMERO. Librar mandamiento de pago a favor del BANCO 

BILBAO VIZCAYA ARGENTARÍA COLOMBIA S.A. y en contra JOSÉ 

TOMÁS GONZÁLEZ RAMOS, ordenando a aquel que en el término 

máximo de cinco días proceda a cancelar a éste las sumas de dinero 

que se relaciona a continuación: 

1. Por la suma de $95.374.271.8 M/cte, por concepto de 

capital insoluto de la obligación contenida en el título base de la 

ejecución. 

 

2. Por los intereses moratorios causados sobre el anterior 

capital, liquidados a la tasa máxima autorizada por la 

Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fecha de 

presentación de la demanda (27 de abril de 2023) y hasta el momento 

en que se haga efectivo el pago. 

 

3. Por la suma de $7.469.526,2 M/cte, por concepto de 

intereses de plazo contenidos en el pagaré base del recaudo. 

 

Sobre las costas procesales se resolverá en su oportunidad. 

SEGUNDO. Notifíquese al extremo pasivo en la forma prevista en 

los artículos 291 y 292 del C.G. del P. o artículo 8° de la Ley 2213 de 

2022. Suministrar a la parte demandada, al momento de ser notificada 

de este proveído, las copias y anexos de la demanda en los términos 

indicados en el artículo 91 del Código General del Proceso, enterándola 

en especial del contenido del numeral primero1 de artículo 442 Ibídem, 

relativo a la obligación de expresar los hechos en que se funden las 

                                                           
 



excepciones propuestas y acompañar las pruebas relacionadas con 

ellas. 

TERCERO. REQUERIR a las partes, para que cumplan sus 

deberes frente al uso de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones, enviando simultáneamente a través de los canales 

digitales informados de los actores procesales, copia de todos los 

memoriales y actuaciones que realicen, de acuerdo con el inciso 2º 

artículo 3º de la Ley 2213 de 2022. 

CUARTO. Reconocer personería a INVERSIONISTAS 

ESTRATÉGICOS S.A.S. – INVERST S.A.S. que en esta oportunidad 

actúa a través de la abogada SHIRLEY STEFANNY GÓMEZ 

SANDOVAL, como apoderada judicial de la parte demandante (Se 

INSTA al togado (a) para que realice sus actuaciones desde la dirección 

de correo electrónica registrada en el Registro Nacional de Abogados). 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
(1 de 2) 

 

VASF 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 
 

EJECUTIVO No. 110014003023-20230037800.  

Se inadmite la anterior demanda para que dentro del término 

legal de cinco (5) días, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

90 del Código General del Proceso, so pena de rechazo, sea subsanada 

en lo siguiente:  

Ajuste el acápite introductor de la demanda en el sentido de 

señalar el domicilio de la parte demandada. (numeral 2 artículo 82 del 

C.G.P.). 

Indique bajo la gravedad de juramento que la dirección de 

correo electrónico informada para la notificación del deudor, 

corresponde a la utilizada por aquel para ese propósito. Y aproxime 

prueba de como obtuvo sus datos. (art. 8° Ley 2213 de 2022). 

Allegue el escrito subsanatorio mediante mensaje de datos al 

correo electrónico cmpl23@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del 

término señalado.  

 

NOTIFÍQUESE,   

 
 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 
JUEZ 

CPDL 
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

EJECUTIVO No. 110014003023202300379 00 

Como quiera que el pagaré allegado como base del recaudo presta 

mérito ejecutivo, al tenor de lo dispuesto en los artículos 422  y 424 del 

Código General del Proceso, pues registra la existencia de una 

obligación clara, expresa y exigible, a cargo de la parte demandada y 

en favor de la ejecutante, se:  

RESUELVE 

PRIMERO. Librar mandamiento de pago a favor de ABOGADOS 

ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA y en contra de 

HELIDA SEPULVEDA DONCEL, ordenando a aquella que en el término 

máximo de cinco días proceda a cancelar a éste las sumas de dinero 

que se relacionan a continuación: 

1. Por la suma de $46.800.232.oo M/cte, por concepto de 

capital insoluto de la obligación contenida en el citado pagaré. 

 

2. Por los intereses moratorios causados sobre el anterior 

capital, liquidados a la tasa máxima autorizada por la 

Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 19 de abril de 2023 

y hasta el momento en que se haga efectivo el pago. 

Sobre las costas procesales se resolverá en su oportunidad. 

SEGUNDO. Notifíquese al extremo pasivo en la forma prevista en 

los artículos 291 y 292 del C.G. del P. o artículo 8° de la Ley 2213 de 

2022. Suministrar a la parte demandada, al momento de ser notificada 

de este proveído, las copias y anexos de la demanda en los términos 

indicados en el artículo 91 del Código General del Proceso, enterándola 

en especial del contenido del numeral primero1 de artículo 442 Ibidem, 

relativo a la obligación de expresar los hechos en que se funden las 

excepciones propuestas. 

TERCERO. REQUERIR a las partes, para que cumplan sus 

deberes frente al uso de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones, enviando simultáneamente a través de los canales 

digitales informados de los actores procesales, copia de todos los 

                                                           
 



memoriales y actuaciones que realicen, de acuerdo con el inciso 2º 

artículo 3º de la Ley 2213 de 2022. 

CUARTO: Reconocer personería a CAROLINA CORONADO 

ALDANA como endosataria en procuración de la ejecutante. (Se INSTA 

al togado (a) para que realice sus actuaciones desde la dirección de 

correo electrónica registrada en el Registro Nacional de Abogados). 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 
(1 de 2) 

 

 

VASF 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

 
EJECUTIVO No. 110014003023-20230038000.  

Se inadmite la anterior demanda para que dentro del término 

legal de cinco (5) días, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

90 del Código General del Proceso, so pena de rechazo, sea subsanada 

en lo siguiente:  

Ajuste el acápite introductor de la demanda en el sentido de 

señalar el domicilio de la parte demandada. (numeral 2 artículo 82 del 

C.G.P.). 

 

Allegue el escrito subsanatorio mediante mensaje de datos al 

correo electrónico cmpl23@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del 

término señalado.  

 

NOTIFÍQUESE,   

 

 
 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 
JUEZ 
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Rama Judicial Del Poder Público 

JUZGADO VEINTITRÉS (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

DIVISORIO No. 110014003023202300381 00 

Se inadmite la anterior demanda para que dentro del término 

legal de cinco (5) días, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

90 del Código General del Proceso, so pena de rechazo, sea subsanada 

en lo siguiente: 

1. Allegue nuevo escrito de demandada dirigido a este 

Despacho, en el que se adecue la cuantía del asunto, atendiendo a lo 

normado en el numeral 4° del artículo 26 del Código General del 

Proceso. 

 

2. Allegue certificado de libertad y tradición del inmueble 

objeto de pretensiones, con una antelación no mayor a 1 mes. 

 

Allegue el escrito subsanatorio y sus anexos como mensajes de 

datos al correo electrónico cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, 

dentro del término señalado. 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 

JUEZ 

 
 

 

VASF 
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

cmpl23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

PAGO DIRECTO No. 110014003023-20230038200. 

En razón a que se encuentran reunidos los requisitos establecidos 

en el artículo 60 de la Ley 1676 de 2013 y el artículo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 

1835 de 2015, el JUZGADO VEINTITRÉS CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE BOGOTÁ, D.C.  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: DECRETAR LA APREHENSIÓN del vehículo de placas 

KIT-498 de propiedad de INGRID VIVIANA CHAMORRO 

CASTELLANOS.  

 

SEGUNDO: OFICIAR a la Policía Nacional-SIJIN-Sección 

Automóviles para que, una vez capturado el rodante, sea conducido a los 

parqueaderos parqueaderos informados en el libelo genitor (arch. 1 pág. 

39). 

TERCERO: Una vez aprehendido el vehículo precitado, 

DECRÉTESE LA ENTREGA de éste a OLX FIN COLOMBIA S.A.S, en 

virtud de la garantía mobiliaria constituida a su favor por parte de 

INGRID VIVIANA CHAMORRO CASTELLANOS, con ajuste a lo indicado 

en el parágrafo 2º del artículo 60 y el artículo 75 de la Ley 1676 de 2013, 

así como el artículo 2.2.2.4.2.68 del Decreto 1835 de 2015. 

 

CUARTO: Reconocer personería a JOSE WILSON PATIÑO 

FORERO, como mandataria (o) judicial del acreedor garantizado, en los 

términos del poder conferido para el efecto. (Se requiere al togado (a) realizar 

sus actuaciones desde el correo electrónico registrado en el RNA). 

 

QUINTO: ADVERTIR a las partes y Autoridades de policía, que 

esta providencia no constituye orden de CAPTURA NI APREHENSIÓN del 

automotor, ya que tal procedimiento solo puede ser efectuado una vez se 

profiera el oficio secretarial del Despacho. (La desatención a lo indicado dará 

lugar a las sanciones legales a que haya lugar) 

NOTIFÍQUESE,   

 

BLANCA LIZETTE FERNÁNDEZ GÓMEZ 
JUEZ 
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