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JUEZ VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA, D.C.
SECCION TERCERA ORAL.

cmpl23b endoj.ramajudicial.gov.co
respuestasolicitudesoecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 10#14-30 Bogota
E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO: Ejecutive Singular.
Expediente: No. 1100140030232019-00646-00
Demandante: BANCO POPULAR S.A.
Demandado: JHON FREDY POLO REINA.

ASUNTO: DERECHO DE PETICION ART. 23 de Ia Constitucion Politica.
Ley 17553 de 2015. SOLICITUD DE REVISAR EL EXPDIENTE FIJAR
FECHA Y HORA.

JHONN FREDY POLO REINA, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de
Bogota, identificado con cédula de ciudadania No. 7.723.903 de Neiva,
obrando en mi condicion de demando dentro del proceso de la referencia,
me permito solicitar en forma comedida al sefior juez:

HECHOS

El dia doce {12) de noviembre del afic 2020, me entere en el Banco BBVA
de la Oficina Cantén — Norte de la ciudad de Bogotd, que tengo proceso
juridico en el cual me indicaron que presentaba un embarge y que se me
habia instaurado un proceso ejecutivo, asi las cosas me permiti realizar la
consulta en la rama judicial, evidenciando que no se me notifico a mi
correo electrénico, mi direccién que tiene el Banco y ni mucho menos se
me informo via telefénica la demanda de la referencia.

Por lo anterior y teniendo en cuenta que se me esta violando mi derecho a
la defensa y contradiccién, comedidamente solicito se me dé respuesta de
fondo a mis siguientes peticiones.

PETICIONES

PRIMERA: Comedidamente solicito al sefior juez se me fije fecha y hora
para revisar el proceso de la referencia, entendiendo que en ningin
momento se me notifico la demanda ejecutiva de la referencia.

SEGUNDA: Se me informe que direcciones reporto el BANCO POPULAR,
puesto que en todo momento he la medida de mis posibilidades he
cumplido con mi obligacién del crédito conn dicha entidad.

TERCERO: Se me proteja mi derecho a la defensa, entendiendo que nunca
se me notifico de la demanda ejecutiva ya indicada.

CUARTO: Se me dé respuesta lo més pronto posible puesto que como
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suboficial del ejército nacional, mi familia depende econdémicamente del
presente, y al realizar el embargo por parte del BANCO POPULAR, se esta
viendo afectado mi economia y la estabilidad de mi familia frente a mis
obligaciones econémicas.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Derecho de Peticidn, establecido en lo articulo 23 de la Constitucién Politica de
1991, ARTICULO 23. Toda persona tiene derecho a presentar peticiones
respetitosas a las autoridades por motivos de interés general o particular y a
obtener pronta resolucion. El legislador podré reglamentar su ejercicio ante
organizaciones privadas para garantizar los derechos fundamentales. Ley 1755 del
30 de Junio de 2015, "Por medio de la cual se regula el derecho fundamental de
peticion y se sustituye un titulo del cédigo de procedimiento administrativo y de lo
contencioso administrativo”, Ley 1755 de 2015.

Con respecto al derecho de peticion la Corte Constitucional en Sentencia No T-
279794, dijo: (...) “El Constituyente elevi el derecho de pelicién al rango de
dereche constitucional fundamental de aplicacién inmediata, susceptible de ser
protegido mediante el procedimiento, breve y sumario, de la accién de tutela,
cuando quiera que resulte vulnerado o amenazado por la accién u omisitn de una
autoridad publica. Y no podria ser de otra forma, si tenemos en cuenia que el
caracter democrdtico, participative y pluralista de nuestro Estado Social de
derecho, puede depender, en la prdctica, del ejercicio efectivo del derecho de
peticion, principal medio de relacionarse los particulares con el Estado.”...}

Con respecto a la respuesta formal del derecho de peticidn la corte
Constitucional en Sentencia No. T-575/94, dijo:{...) “Considera Ia Corte que el
derecho de peticién no tendria sentido si se entendiera que la autoridad ante
quien se presenta una solicitud respetuosa cumple su obligacién notificando o
comunicando una respuesta apenas formal en la que no se resuelva sobre el
asunto planteado. El derecho de peticion lleva implicito un concepto de decision
material, real y verdadera, no apenas aparente. Por tanto, se viola cuando, a
pesar de la oportunidad de la respuesta, en ésta se alude a temas diferentes de
los planteados o se evade la determinacién que el funcionario deba adoptar®f...)

NOTIFICACIONES

Al suscrito en el teléfono 320-4817335, Bogotd D.C. autorizo se me
notifique por correo electrénico: fredym2309@gmail.com.

Del Senor Juez, respetuosamente,

55. JHONN POLO REINA
Suboficlal Apoyo Area de Viviendas Fuera de Bagots

INSTITUTO CASAS FISCALES DEL EJERCITO

JHONN FREDY POLO REINA
C.C. No. 7.723.903 de Neiva






Rama Judicial Del Poder Piiblico
JUZGADO VEINTITRES (23) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., diecinueve {19} de noviembre de dos mil veinte

EJECUTIVO No. 110014003023200600884 00

Atendiendo a la solicitud presentada por el sefior JHONN FREDY
POLO REINA, presentada bajo el amparo del derecho de peticion, debe
sefialarse que la interposicién de aquellos no es procedente frente a
actuaciones jurisdiccionales.

Al respecto, la Corte Constitucional ha mencionado: “a} EI
derecho de peticibn no procede para poner en marcha el aparato
Jjudicial o para solicitar a un servidor piiblico que cumpla sus funciones
Jurisdiccionales, ya que esta es una actuacion reglada que estd
sometida a la ley procesal. Ahora bien, en caso de mora judicial puede
existir transgresion del debido proceso y del derecho de acceso efectivo
a la justicia; pero no del derecho de peticién.

b) Dentro de las actuaciones ante los jueces pueden distinguirse
dos. De un lado, los actos estrictamente judiciales y, de otro lado, los
actos administrativos. Respecto de éstos ultimos se aplican las normas
que rigen la administracién, esto es, el Cdédigo Contencioso
Administrativo.

¢) Por el contrario, las peticiones en relacién con actuaciones
Jjudiciales no pueden ser resueltas bajo los lineamientos propios de las
actuaciones administrativas, como quiera que °“las solicitudes que
presenten las partes y los intervinientes dentro de aquél [del proceso]
en asuntos relacionados con la litis tienen un tramite en el que
prevalecen las reglas del proceso™!

Con todo, en cuanto a fijar fecha para revisar el proceso, por
secretaria, sefidlese dia y hora mas pronta para que el demandado
acceda al expediente.

Relativo a que no se le notificado la demanda, una vez pueda
verificar el expediente advertird que los actos de notificacién que
adelanté la parte actora y las direcciones que esa parte sefiald, como
que tras no lograr efectuar la notificacién personal con el demandado
se efectud el tramite que corresponde al @:j)lazanﬁento, por lo que a

® [

1 8antencia T-334 da 1455 Magistrado Ponante: José Gregorio Heméndez Galindo
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la fecha se encuentra representado por curador ad-litem, quien
contestd la demanda y formulé excepciones

Con todo, a partir de esta fecha y conforme lo dispone el
articulo 56 del C.G., del P., como el demmandado concurrié al proceso
el curador ad-litem no actuara mas.

Por tanto, debera estarse a la sentencia anticipada proferida en
esta fecha y cuademno.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

RS

CLAUDIA RODRIGUEZ BELTRAN
JUEZ

(2)

JUZGADO 23 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
BOGOTA D.C. - SECRETARIA
Natificacion por Estado

La providencia anterior 'c6 pof gnotacién en
=oTPO Nw’m ] ¥’2 0 Nov 2020

\

LUIS HERNANDO T VALBUENA
Secrgtar







Republica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Veintitrés Civil Municipal de Oralidad de Bogota D.C.
Bogota D.C., diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte
(2020)

ASUNTO: PROCESO EJECUTIVO DE BANCO POPULAR S.A.
CONTRA JHON FREDY POLO REINA

RAD. 110014003023201900646 00.

Procede el despacho a proferir sentencia dentro del proceso
ejecutivo del epigrafe, de conformidad con lo normado en el numeral 2
del articulo 278 del Codigo General del Proceso.

L ANTECEDENTES

1. El BANCO POPULAR, mediante apoderado judicial,
convoco a proceso ejecutive a JHON FREDY POLO REINA, con el fin
de obtener el recaudo de las sumas de $2.354.781.00. M/Cte., por
concepto de siete (7) de cuotas causadas y no canceladas, cada una a
razén de $324.508,00; $328.393,00; $332.324,00;
$336.302,00;340.328; $344.401,00 y $348.525,00, entre los periodos
del 5 de noviembre del 2018 al 5 de mayo del 2019, mas los intereses
moratorios de cada una de las anteriores cuotas; la suma de
$45.736.876.00 M/Cte., por concepto de capital acelerado, mas los
intereses moratorios, cuyas sumas de dinero estan incorporadas en el
pagaré Nuumero 11603070001536 que aporté como apoyo de su cobro.

2. Como fundamentos facticos de las pretensiones se
adujeron los que se resumen asi: (i} el seior JHONN FREDY POLO
REINA, suscribié a la orden del BANCO POPULAR S.A,, €l pagaré N°
11603070001536 por la suma de $51.190.817 M/Cte.; (i) que la
obligacién se pacté con un plazo de 96 meses para el pago, en cuotas
mensuales de $900.887 M/Cte., pagaderas desde el dia 5 de enero de
2018y las siguientes mes a mes hasta su cancelacién total; (iil) que se
pact6 como interés de plazo a una tasa del 14.57 % efectivo anual segin
el pagaré y de acuerdo a las condiciones del crédito; {iv) que la parte
demandada incumplié con los pagos acordados; {v) que en uso de la
clausula aclaratoria establecida en el titulo valor pagaré, el acreedor
declara anticipadamente vencido el plazo y; (vi) que el titulo valor

Carrera 10 No. 14-33 piso 8°TEL: 3369521



5
@
¥
L Y
-
v
-
B
“t
it ‘
* T
N '
. 3
* 1



incorpora una obligacién clara, expresa, actualmente exigible y que
proviene del ejecutado.

II. TRAMITE

1. La demanda correspondié por reparto a este Juzgado,
donde cumplidos los requisitos de ley mediante proveido calendado del
veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019), se libré mandamiento
de pago y de la misma se ordend su traslado a la parte demandada.
Dicha providencia se ordené notificar en los términos de los articulos
291 y 292 del Cédigo General del Proceso.

2. Para el efecto, el ejecutado JHON FREDDY POLO
REINA se notificé a través de curador ad litem el veinticinco (25) de
noviembre de dos mil diecinueve (2019), quien contesté la demanda y
presenté excepciones de méritc que denominé “Buena fe del
Demandado” y “Pago parcial de Ia Obligacién”, soportadas en los
hechos que, se debe presumir buena fe del demandado respecto de la
intencién que se tiene de pagar la acreencia que adquirié con el
demandante; y, que el crédito cobija el periodo comprendido entre el
mes de diciembre de 2017 hasta diciembre de 2025, por lo que se debe
tener en cuenta los pagos realizados por el demandado desde diciembre
de 2017 hasta octubre de 2018.

3. Mediante auto del 18 de diciembre del 2019, se corrié
traslado de las excepciones de mérito opuestas por el curador ad litem
del ejecutado al ejecutante, quien dentro del término, en lo que se
refiere a la excepcién de Buen Fe del demandado manifesto que, el
demandado incurrié en mora desde la cuota nimero 11 del crédito
objeto del litigio, es decir, desde el dia 5 de noviembre de 2018, sin
evidenciarse abonos o pagos parciales a la obligacion desde esa fecha,
por lo que no se puede manifestar buena fe.

Con relacién a la excepcion denominada pago parcial de la
obligacién indica que, el demandado al momento de la presentacién de
la demanda realizd el pago de las 10 primeras cuotas del crédito, las
que fuercn incluidas en la elaboracién del escrito de demanda, en tanto
con la demanda se pretende el cobro de $2.354.781 por concepto de las
cuotas causadas entre el 5 de noviembre de 2018 hasta el 5 de mayo
de 2019 y $45.736.876 por capital acelerado

4, Posteriormente, en proveido del 03 de febrero de 2020, se
fijé fecha para la audiencia que trata el articulo 372 del C.G. del P. Sin
embargo, y como esta sede judicial advirti6 la viabilidad de pronunciar
fallo anticipado por cumplirse los presupuestos del articulo 278

Carrera 10 No. 14-33 piso 8°TEL: 3369521
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numeral 2 idem, en auto de calenda treinta y uno (31) de agosto de dos
mil veinte (2020} {fl. 51) se ordené a secretaria surtir el traslado
conforme lo dispone el articulado 120 inciso 2 de la misma codificacién.
Cumplido ello, ingresé el expediente para emitir fallo que corresponde,
atendiendo las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

1. En €l presente asunto no existe la posibilidad de formular
objecion alguna respecto de la presencia de los presupuestos juridico-
procesales que requiere la codificaciéon adjetiva para la correcta
conformacion del litigio, toda vez que se cuenta con una demanda
correctamente formulada; con la capacidad de las partes para obligarse
y para comparecer al proceso, asi como con la competencia del juzgador
para definir el asunto dejado a su consideracién.

También se aprecia que el tramite dado al asunto es idéneo, y no
se vistlumbra motivo de nulidad que pueda invalidar la actuacion
desplegada.

2. Por averiguado se tiene que pueden demandarse
ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de
su causante y que constituyan plena prueba en su contra; o las que
emanen de una sentencia de condena proferida por Juez ¢ Tribunal de
cualquier jurisdiccién, de otra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la Ley, o de las proferidas en procesos contencioso
administrativo o de policia que aprueben liquidacién de costas o
sefialen honorarios de auxiliares de la justicia. Igualmente, las que
surjan de la confesién lograda en el interrogatorio solicitado como
prueba anticipada (art. 488 del C.P.C., hoy 422 del C.G.P.).

3. En ese sentido, resulta pertinente destacar que esa
obligacién debe ser expresa, clara, y exigible, en atencién a la citada
normatividad. Se tiene que es clara cuando su contenido se infiere sin
efectuar elucubraciones elaboradas, es decir, sin mayor esfuerzo de la
simple lectura del titulo, en tanto, también, los sean sus elementos
constitutivos y alcances; es expresa cuando el deudor ha manifestado
de forma inequivoca su condicién de obligado frente al acreedor
ejecutante y; es exigible cuando la obligacién no esta sometida a plazo
o condicién, es decir, es pura y simple, o estando bajo alguna de ellas,
el plazo se ha cumplido y/o la condicién ha acaecido.

Carrera 10 No. 14-33 piso 8° TEL: 3369521
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En tratandose del pagaré, prevé el articulo 709 del Cédigo de
Comercio, que ademas de los requisitos consagrados en el articulo 621
idem, esto es, —-1] La mencién del derecho gue en el titulo se
incorpora, y 2) La firma de quién lo crea.-, debera contener: “1}) La
promesa incondicional de pagar una suma determinada de
dinero; 2) El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago;
3} La indicacién de ser pagadero a la orden o al portados, y 4) La
forma de vencimiento”,

En relacién a esta clase de titulos valores, el tratadista Henry
Alberto Becerra Ledn ha dicho: “el pagaré es un titulo - valor de
contenido crediticio, singular, tipico y nominado, mediante el cual una
parte que se denomina girador, oforga en favor de otra parte llamada
beneficlario, determinada o no, la promesa incondicional de pagar una
suma de dinero, en un plazo preestablecido.” [DERECHO COMERCIAL
DE LOS TITULOS VALORES - 6A EDICION- EDICIONES DOCTRINA Y
LEY LTDA.).

4, Precisado lo anterior y de cara al sub-exdmine, se advierte
que junto con el libelo intreductor la parte demandante allego un
pagaré, el cual retine las exigencias del articulo 422 del Codigo General
del Proceso, junto con las consignadas en los articulos 621 y 709 de la
ley mercantil. Igualmente, se observa que dicho titulo valor no fue
tachado de falso en la oportunidad y términos de los articulos 269 y
272 del Cédigo General del Proceso, motivo por el que se presume
auténtico y con plena fuerza coercitiva para los extremos contratantes
conforme lo dispone el articulo 244 del Codigo General del Proceso y el
articulo 1602 del codigo civil y siguientes.

S. No obstante, el ejecutado a través de su curador ad-litem,
se opuso con las excepciones de mérito que denominé: “Buena fe del
demandado” y “pago parcial de la obligacién®, por cuanto, de un lado,
debe presumirse buena fe en la intenciéon de pagar la acreencia; y, de
otro, porque se debe tener en cuenta los pagos realizados desde
diciembre de 2017 hasta octubre de 2018.

6. Desde ese marco problema, y en lo que se refiere al pago,
es til recordar que, €l pago ha sido definido como la prestacién de lo
que se debe (C.C., art. 1626}. Sin embargo, serd necesario que se haga
bajo todos los aspectos acorde con el tenor de la obligacién, sin que
pueda obligarse al acreedor a recibir otra cosa diferente a lo que se le
debe. Entonces, para que se extinga la obligacién, serd menester
agotarla o cumplirla en su totalidad. Esa es precisamente la razén por
la que el pago debe hacerse en todos sus aspectos en absoluta
conformidad con el contenido de la obligacion. En tales condiciones, el
deudor no podra ser compelido, ni el acreedor obligado, a dar o recibir
cosa distinta de lo pactado, incluso, por cierto, so pretexto de que sea
igual o mayor valor la prestacién ofrecida que la debida {C.C., art.
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1627). Igualmente, el pago ha de hacerse, en principio, al acreedor, es
decir, al titular actual del crédito, siempre que tenga la capacidad
necesaria. Y para que se repute valido, entre otras circunstancias, es
necesario que éste se realice al acreedor, a la persona que la ley o el
juez autoricen a recibir por él.

No sobra advertir que, el pago a persona diversa es valido si “el
acreedor lo ratifica de un modo expreso o tdcito, pudiendo
legitimamente hacerlo; o si el que ha recibido el pago sucede en
el crédito, como heredero del acreedor, o bajo otro titulo
cualquiera” (C.C. art. 1635). Al respecto, doctrinaria y
jurisprudencialmente se ha establecido la existencia de ciertos
elementos cuya concurrencia es necesaria para que €l pago sea valido,
a saber: a) Debe hacerse por el deudor o cualquier persona a su
nombre; b) Debe hacerse a favor del acreedor o, a quien la ley o el juez
autoricen a recibir por €l, o a la persona diputada por aquél para el
cobro (C.C., arts. 1630 y 1634); ¢) Debe hacerse para cubrir integra o
parcialmente la obligacién especificamente convenida, y d) Debe
hacerse tanto en el lugar como en el tiempo convenidos.

En el mismo sentido, recuérdese que el articulo 624 del Coédigo
de Comercio prevé que: “El ejercicio del derecho consignado en un titulo
valor requiere la exhibicién del mismo. Si el titulo es pagado, deberd ser
entregado a quien lo pague, salvo que el pago sea parcial o solo de los
derechos accesorios. En estos supuestos, el tenedor anotara el pago
parcial en el titulo y extendera por separado el recibo correspondiente.
En caso de pago parcial el titulo conservara su eficacia por la parte no
pagada®.

Aunado a lo anterior, habra de memorarse que cualquier
amortizacion de la obligacion que se efectie con anterioridad a la
presentacidon de la demanda constituye un pago parcial, en tanto que
si es posterior se considera un abono. La diferencia conceptual estriba
en que solo es el primero el que puede prosperar como excepcion y, por
ende, daria lugar a condena en costas, a lo menos parcial, a favor de la
parte egjecutada. En cambio, cualquier abono a la obligacion no tiene
entidad suficiente para atacar el sustento de la ejecucion, aun cuando
deban ser tenidos en cuenta al momento de efectuarse la liquidacién
del crédito conforme lo establece el articulc 446 procedimental.

7. Desde esa perspectiva, y de cara al asunto, es palmario que,
con la demanda, la entidad financiera, pretende el pago de unas sumas
de dinero incorporadas en el pagaré nimero 11603070001536, esto es,
$2.354.781,00, por concepto de siete (7) cuotas comprendidas entre el
cinco {5) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) y el cinco (5} de mayo
de dos mil diecinueve (2019); y, la suma de $45.736.876,00 por capital
acelerado, mas los intereses moratorios de los rubros citados.

Carrera 10 No. 14-33 piso 8* TEL: 3369521
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8. De la misma forma, se encuentra demostrado que, el curador
ad litern fundo la defensa de pago parcial de la obligacion en el hecho
que “..deberd tenerse en cuenta el pago realizados (sic) por el
demandado desde diciembre del 2017 hasta octubre de 2018". No
obstante, revisado el titulo baculo de la accién como la redaccion de las
pretensiones de la demanda, refulge patente, que el extremo
demandante de ninguna manera persigue el page de las cuotas
causadas en ese periodo, si se tiene en cuenta que en el hecho “SEXTO”
de la demanda es contundente en sefialar que: “La parte demandada
incumplié con los pagos acordados en el pagaré referenciado, gue es
base sustento del presente proceso Yy se encuentra en mora desde el dia
6 de noviembre de 2018" y asi lo enrostran las pretensiones al punto
que alli se solicito el pago de siete (7) cuotas en mora, la primera de
ellas, la vencida el 5 de noviembre de 2018, luego los diez (10) pagos
que aduce el defensor del demandado, se imputaron tal y como da
cuenta la demanda en ¢l acépite petitorio.

Y, que no se diga que la prueba de librar oficio al banco demandante
solicitado por el defensor del demandado a folio 44 C-1, daria un giroa
la decisidn, si se advierte que el objeto de la misma era verificar algun
tipo de acuerdo efectuado por el demandadc con la entidad financiera,
cuya circunstancia la califica como inconducente en los términos del
articulo 180 del codigo general del proceso, por cuanto dista de ser un
medio de conviccién iddneo para soportar los argumentos de las
excepciones formuladas.

De donde, acorde con el material probatorio desplegado, arrimado
y materializado en el sub-lite, refulge con claridad que el medio
exceptivo en mencién carece de sustento juridico y probatorio que le
permita abrirse paso a su prosperidad, luego esta condenado al fracaso.

9. Igual suerte correra la defensa de buena fe del demandado,
puesto que ésta en lo que tiene que ver con la intencién de pago, basta
con indicar que, mas alld que haya cancelado diez {10) cuotas del
crédito, es innegable que entro en mora a partir del 5 de noviembre del
2018, conducta que le concede al legitimo tenedor del titule valor el
derecho a recaudar los dineros que en él se incorpora o el capital
insoluto a través de la presente cuerda procesal.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés (23) Civil
Municipal de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la ley,

1 escrito demandafolio 17
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR improsperas e improbadas las
excepciones de fondo denominadas “BUENA FE DEL DEMANDADO” y
“PAGO PARCIAL DE LA OBLIGACION™ propuestas por el curador ad
litem del ejecutado JHON FREDY POLO REINA, atendiendo las
razones expuestas en el fondo de esta determinacion.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, ORDENAR continuar
la ejecucién en los términos indicados en el auto que libré mandamiento
de pago de fecha veinte (20) de junio de dos mil diecinueve {2019).

TERCERO: DECRETAR ¢l avaltio de los bienes embargados y
secuestrados, y los que con posterioridad se llegaren a embargar.

CUARTO: ORDENAR el remate de los bienes cautelados y los
que con posterioridad se llegaren a embargar y secuestrar.

QUINTO: PRACTICAR la liquidacion del crédito siguiendo al
efecto las directrices trazadas por el articulo 446 del Codigo General del
Proceso.

SEXTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Tasense.
Fijense como agencias en derecho la suma de $1.500.000.00. Liquidese.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,
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