REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SESENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL
TRANSITORIAMENTE
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Bogotd, D.C. 2 de junio de 2023
Notificacion por aviso
En la fecha el suscrito secretario, fija la presente notificacion por aviso a los

sefiores Calos Roman Martinez Barrera y a los herederos indeterminados de

la sefora Paulina Barrera de Osorio (QEPD).

Nombre Cédula
Calos Roman Martinez Barrera 79.597.386

Herederos indeterminados de la causante | 24.075.260
Paulina Barrera de Osorio (QEPD)

Lo anterior, a fin de notificarlos de las providencias de fecha 2 de junio de
2023, mediante el cual este Juzgado, acatd la orden judicial impartida por
la Juez Veintiuno Civil del Circuito de Bogota., D.C. en providencia de 26 de
mayo de 2023, para que, dentro del término judicial de un dia (1) dia,

ejerzan el derecho a la defensa y contradiccion.



Adjunto con la presente notificacion, la accidn de tutela y sus anexos, los
autos de 26 de mayo de 2023 del Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de
Bogotd, el Auto de 2 de junio de 2023 de esta Sede Judicial y el Auto de
23 de mayo de 2023, mediante el cual el Tribunal Superior de Bogoya

declaré la nulidad dentro del tramite constitucional.
El presente aviso es fijado y publicado en la pagina web o micrositio del
Juzgado, el 2 de junio de 2023 a las 8:00 a.m. y estara fijado por el

término de un dia.

Sin otro particular,

Jhojan Pulido Bonilla

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
TRANSITORIAMENTE
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
110014003 067 2019 01647 00
CUADERNO PRINCIPAL

Dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES

El 26 de mayo de 2023 el Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de Bogota, D.C.
notificd al Juzgado Sesenta y Siete Civil Municipal, transitoriamente, Cuarenta y
Nueve de Pequefias Causas y Competencia Multiple del Distrito Judicial de Bogot3,
D.C. el Auto de 26 de 2023 de la accién de tutela 2023-00127 00 que, ordend
REQUERIR a esta Sede Judicial, para que, acreditara la notificacion de la presente
accion tuitiva que se hace por su conducto a todos los intervinientes en el proceso
del epigrafe por el medio mas expedito.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Sin mayor argumentacion, el Despacho, acatara la orden del Juez de tutela.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y NUEVE DE PEQUEﬂA,S
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,
D.C.

RESUELVE

PRIMERO. ACATAR lo resuelto por el Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de
Bogota en providencia del 26 de mayo de 2023.

SEGUNDO. En consecuencia, NOTIFICAR a los intervinientes dentro del pleito de
la referencia, la accion de tutela 2023-00127-00, que cursa en el Juzgado
Veintiuno Civil del Circuito de Bogota, D.C. de conformidad con las explicaciones
que anteceden.

TERCERO. Por Secretaria ENVIAR las constancias de notificacion al Juez
constitucional Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de Bogota, D.C. segun colijas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%ﬂé/ 7///[ /

CARMEN LUCIA RODRIGUEZ DIAZ
JUEZ

JEPB




JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintis¢is de mayo de dos mil veintitrés.

Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00127 00
Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Superior.

Teniendo en cuenta lo ordenado por el Superior en auto del 23 de
este mes y ano (archivo 0014), el Despacho,

DISPONE:

1. REQUIERASE al JUZGADO CUARENTA Y NUEVE DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.,
para que acredite la notificacion de la presente accién tuitiva que se hace

por su conducto a todos los intervinientes en proceso
11001400306720190164700 por el medio mas expedito.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591 de
1991, oficiese al ente accionada para que informe a los vinculados que
dentro del término de UN (1) DIA siguiente al recibo de la comunicacién
respectiva INFORMEN sobre todos y cada uno de los hechos plasmados en
la_solicitud, aporten y remitan a este Despacho la documentacién que

soporte la respuesta. Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y
SUS anexos.

Relievase que la citada informacién se entiende rendida bajo la
gravedad de juramento de acuerdo con la norma atras invocada y que la
omision  injustificada del envio de la misma acarreara las
responsabilidades previstas en la Constitucién y en la Ley. La informacién
y documentacion requerida debera ser presentada dentro del término
anotado via correo institucional del Juzgado
(ccto2 1 btiwcendoj.ramajudicial. gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacién a los vinculados mediante el envio
de comunicacién por correo electrénico, anexando copia del auto
admisorio, de esta providencia, el proveido fechado 2 de este mes y ano,
proferido por el Tribunal Superior de Bogota -Sala Civil-, donde decreto6 la
nulidad y de la solicitud de tutela y de sus anexos.

3. Notifiquese esta determinacion a los intervinientes por el medio

mas expedito.
_//
C LVAR

NOTIFIQUESE,
AL UCY g0

JUEZ

OEEE




Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Tutela

Accionante Agrupacién de Vivienda los Alcaparros Ciudadela
Colsubsidio Manzana 38 Agrupacion 38 1 P.H.

Accionado Juzgado 49 de Pequefias Causas y Competencia Multiple

Radicado 110013103 021 2023 00127 01

Instancia Segunda

Serfa del caso emitir la sentencia de segunda instancia en la accion de tutela
en referencia, si no fuera porque se advierte una irregularidad en la actuacion que

resulta configurativa de nulidad.

CONSIDERACIONES

1. Pese al caracter breve y sumario de la accion de tutela, este mecanismo no
es ajeno a las reglas propias del debido proceso, y en tal virtud, el articulo 16 del
Decreto 2591 de 1991, prescribe que “//jas providencias que se dicten se notificardan a las
partes o intervinientes, por el medio que el juez considere mds expedito y eficaz”. Por su parte,
el articulo 5° del Decreto 306 de 1992, dispone: “(...) e/ juez velard porque de acuerdo
con las circunstancias, el medio y la oportunidad de la notificacion aseguren la eficacia de la misma

'y la posibilidad de ejercer el derecho de defensa”.

2. Frente a la integracion del contradictorio en las acciones de tutela y la

vinculacion de los terceros con interés, la Corte Constitucional ha precisado':

! Corte Constitucional. Sentencia SU116-18. MP. José Fernando Reyes Cuartas.
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(-..) ‘el juez constitucional, como director del proceso, estd obligado a -entre otras
cargas- integrar debidamente el contradictorio, vinculando al tramite a aquellas
personas naturales o juridicas que puedan estar comprometidas en la afectacion
wusfundamental y en el cumplimiento de una eventual orden de amparo, para que
en ejercicio de la garantia consagrada en el articulo 29 superior, puedan intervenir
en el tramite, pronunciarse sobre las pretensiones de la demanda, aportar y solicitar
las pruebas que consideren pertinentes, y en fin, hacer uso del arsenal defensivo que

ofrece el ordenamiento juridico”.

23. En cuanto a la integracion del contradictorio en sede de tutela, la jurisprudencia
constitucional sefiala que es un deber del juez de primera instancia, puesto que de
esa manera garantiza a la parte interesada la posibilidad de ejercer el derecho de
contradiccion y defensa durante el desarrollo de la tutela, vinculando a los
interesados, es decir, a todas las personas “que puedan estar comprometidas en la
afectacion iusfundamental y en el cumplimiento de una eventual orden de amparo,
para que en ¢ercicio de la garantia consagrada en el articulo 29 superior, puedan
intervenir en el tramite, pronunciarse sobre las pretensiones de la demanda, aportar
) Solicitar las pruebas que consideren pertinentes, y en fin, hacer uso del arsenal

defensivo que ofrece el ordenamiento juridico”.

De esa manera, la _jurisprudencia constitucional ha resaltado la necesidad de
notificar “a todas las personas directamente interesadas, partes y terceros con interés,
tanto de la iniciacion del tramite que se origina con la instauracion de la accion de
tutela, como de la decision que por esa causa deba adoptarse, pues ello se constituye
en una garantia del derecho al debido proceso”. La Corte también ha sostenido la
“obligacion de notificar sus decisiones jurisdiccionales tanto a las partes del proceso

como a los terceros con interés’™.

3. El accionante reclamé la proteccién de su derecho fundamental al debido
proceso en procura de que se ordene a la convocada lo siguiente “(...) revocar su
decision del 15 de marzo de 20227 “revocar su decision del 25 de octubre de 2022 “emitir
decision de fondo conforme lo regulado en el numeral 4 del articnlo 43 del Codigo General del

Proceso’”

2. Como sustento de sus pretensiones, adujo que el 20 de septiembre de
2019, radic6 demanda y solicitud de medidas cautelares en contra de Carlos Roman
Martinez Barrera y Paulina Barrera de Osorio, el cual correspondio al Juzgado 49

de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota.

2 Auto 025 A de 2012
3 Folio 11, archivo 01, cuaderno 001
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Menciond que con la peticion de cautelas exigié que se librara oficio con
destino a Compensar EPS con el propésito de conocer el nombre del empleador

y la cuantia exacta de los salarios que devenga el deudor Carlos Roman Martinez.

En auto del 9 de noviembre de 2020 la autoridad judicial cuestiona decidié

negar lo pedido.

Refirié que por su cuenta elevo peticion ante Compensar EPS en procura
de obtener informacién sobre el IBC que devenga el demandado Roman Martinez,

misiva que le fue contestada desfavorablemente.

Senalé que insisti6 en lo pretendido, sin obtener resultado favorable, pues
en auto del 15 de marzo de 2022 nuevamente fue desestimada, motivo por el que
interpuso recurso de reposicion el cual fue desatado en proveido del 25 de octubre

del mismo afio*, notificado por estado del 8 de noviembre de 2022.

4. En efecto, revisadas las piezas procesales’, surge notorio que el a guo
incurrio6 en la nulidad prevista en el numeral 8 del articulo 133 del C.G.P° aplicable

a los asuntos de amparo por remision del canon 4° del Decreto 306 de 1992.

Ello, porque no vislumbra este Tribunal que se haya enterado del inicio de
esta accion a las partes e intervinientes que ya se encuentren notificadas en el
proceso ejecutivo  11001400306720190164700, tramite que se advierte es
necesario, porque consultado el expediente en la pagina web de la Rama Judicial,
se otea que el 16 de febrero de 2023 se radicé memorial de notificaciéon por aviso

de uno de los demandados’.

4 Archivo 01, cuaderno Juzgado

5> Archivo 05 y 06, cuaderno Juzgado

6 “Cuando no se practica en legal forma la notificacion del anto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demais
personas aungue sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas gue deban suceder en el proceso a cualguiera de las partes,
cnando la ley ast lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Priblico 0 a cualguier ofra persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser
citado”. (...)
"https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias21.aspx?Entryld=FyzXUzODE%2bpiyEKe
tYy
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Bajo el anterior panorama, lo advertido genera la nulidad de todo lo actuado
a partir del momento en que fue admitida la accién, momento para el que debid
producirse el enteramiento de quienes hacen parte ya notificados de la referida lid,
al omititlo, truncé la posibilidad de que los llamados a intervenir concurrieran en

este particular escenario.

Por lo expuesto, el suscrito Magistrado del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogota, Sala Civil,

RESUELVE

Primero. Declarar la nulidad de todo lo actuado a partir del momento en
que fue admitida la accién constitucional, sin perjuicio de la validez de las pruebas

recaudadas (inciso 2°, articulo 138 del C.G.P.).

Segundo. Devolver el expediente a ese despacho para que renueve la

actuacion teniendo en cuenta lo expuesto en la parte motiva.
Tercero. Comuniquese la presente decision a los intervinientes por el medio
mas expedito.
NOTIFIQUESE
Firma electronica

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:
Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
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5 JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO
ogota, D.C., veintitrés de marzo de dos mil veintitrés.

Ref. Accién de Tutela N° 11001 31 03 021 2023 00127 00

Como quiera que el libelo intr s . o e
arcutos 15 5.3 4 decelo 3591 e TOSh. AOWETASE s e 1 prese
solicitud de ACCION DE TUTELA instaurada por la AGRUPACION DE VIVIENDA
LOS ALCAPARROS CIUDADELA COLSUBSIDIO MANZANA 38 AGRUPACION I -
P.H., identificado con NIT. 830.082.462-1, por intermedio de su representante
legal ANA LUCIA IBARRA VANEGAS, identificada con C.C. 40.769.226, mayor de
edad, con domicilio en csta ciudad, en contra del JUZGADO'CU/’\RENTA Y
NUEVE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.

’I‘en_g-ndo en consideragién que en el evento hipotético de llegar a abrirse cauce la
accion, la determinacion que se adoptare involucraria los derechos de las
personas que son parte en el tramite en proceso N° 1100 1400306720190164700,
que cursa en el Juzgado accionado, se hace necesario la vinculacion de estos
para que ejerzan sus derechos en procura de la defensa de los mismos [rente a
los pedimentos de quien la promueve y, asi las cosas, se DISPONE:

_ Citese a este tramite a las personas que alli aparezcan como
intervinientes (demandantes, demandados, terceros, adjudicatarios), a quienes se
les notificara el presente auto admisorio y todas las providencias que se dicten
dentro de esta actuaciéon constitucional por intermedio del estrado judicial
accionado.

En consecuencia, se decretan como pruebas las siguientes:

1. Téngase como prueba los documentos aportados con el escrito
introductorio, por el valor que representen en su debida oportunidad.

2. Con apoyo en lo normado en el articulo 19 del Decreto 2591 de
1991, oficiese al estrado judicial accionado y vinculados, para que dentro del
término de UN (1) DIiA siguiente al recibo de la comunicaciéon respectiva
INFORMEN sobre todos y cada uno_de los hechos lasmados en_la solicitud,
aporten y remitan a este Despacho la documentacién que soporte la respuesta.
Para el efecto, enviese copia del libelo introductorio y sus anexos.

ada informacion se entiende rendida bajo la
la norma atras invocada y que la omisiéon
rreara las responsabilidades previstas en
y documentacion requerida debera ser
o institucional del Juzgado

Relievase que la cit
gravedad de juramento de acuerdo con
injustificada del envio de la misma aca
la Constitucion y en la Ley. La informacion
presentada dentro del término anotado via corre

(cclgiﬂgﬂcendoj ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE esta determinacion a la parte accionante mediante el
envio de comunicacion a través del medio expedito y por correo electronico a los
entes, en contra de quien se dirige la/5 vinculado, anexando copia de este

Y

proveido, de la solicitud y de sus ai

NOTIFIQUESE,

OEEE




Abogados & Asociados
Soluciones legales

a un dick de distancia

Sefores:
JuzGADOS CIVILES CIRcuITO DE BOGOTA D.C. (REPARTO)
E. S. D.

REFERENCIA: AcCCION DE TUTELA

ACCIONANTE:  AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS
CIUDADELA CoLsuBsIDIO MANZANA 38
AGRUPACION | - P.H.

ACCIONADO: JUzZGADO CUARENTA Y NUEVE (49) DE PEQUENAS
CAUSAsS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

GuILLERMO DiAz FORERO, mayor de edad y domiciliado en Bogota D.C, identificado
con cédula de ciudadania No. 80.819.933 de Bogota D.C.; abogado en ejercicio
acreditado con tarjeta profesional No.246.158 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando como apoderado especial de la parte accionante, mediante el presente
escrito promuevo accidn de tutela en contra del despacho judicial JuzGADO
CUARENTA Y NUEVE (49) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
D.C., por la vulneracién del derecho al debido proceso dentro del tramite del proceso
ejecutivo por sumas de dinero identificado con el numero de radicado
11001400306720190164700, en los siguientes términos:

1. HECHoOS

1.1.El 20 de septiembre de 2019 se radico demanda y solicitud de medidas
cautelares de la AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA
CoLsuBsIDIO MANZANA 38 AGRUPACION | — P.H. en contra de CARLOS ROMAN
MARTINEZ BARRERA y PAULINA BARRERA DE OSORIO, correspondiendo conocer de
la misma por reparto al JuzGADO CUARENTAY NUEVE (49) DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

1.2.La solicitud medida cautelar radicada a la presentacidn de la demanda se realizo
con el fin de que se oficiara a COMPENSAR EPS para conocer el nombre del
empleador y la cuantia exacta de los salarios del demandando CARLOS ROMAN
MARTINEZ BARRERA para que, posteriormente, se procediera con el embargo y
retencién de los salarios devengados por este demandado como empleado.
Con tal solicitud no se aportd ningun documento en el cual se visualizara una
gestion previa realizada por el extremo demandante para conseguir la
informacién solicitada.

1.3.Por auto del 09 de noviembre de 2020 el juzgado de conocimiento profirié auto
indicando que “se declarara improcedente la solicitud, en lo que tiene que ver
con oficiar a COMPENSAR EPS para indagar sobre informacion de aportes de
seguridad social del demandado CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA,
toda vez que es obligacion de la parte solicitante determinar los bienes objeto

Carrera 12 No. 71-53 Oficina 404 PBX: (60-1) 7114211
www.clickabogadosyasociados.com
Bogota —Colombia
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de alguna medida cautelar, de conformidad con supuestos del mandato legal
del articulo 599 del C.G.P.”

1.4.En razoén a la providencia proferida por el JuzGADO CUARENTA Y NUEVE (49) DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C. respecto a la
medida cautelar solicitada, este extremo procedidé a remitir derecho de peticion
a COMPENSAR EPS, solicitando la informacion relacionada con el nombre del
empleador y la cuantia exacta de los salarios del demandando CARLOS ROMAN
MARTINEZ BARRERA y de la cual se recibio respuesta negativa de tal entidad.

1.5. Teniendo en cuenta la respuesta negativa emitida por parte de COMPENSAR EPS,
se radico memorial ante el JuzGADO CUARENTA Y NUEVE (49) DE PEQUENAS
CAusAs Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C. el dia 09 de febrero de 2021
solicitando nuevamente oficiar a COMPENSAR EPS para conocer el nombre del
empleador y la cuantia exacta de los salarios del demandando CARLOS ROMAN
MARTINEZ BARRERA para que, posteriormente, se procediera con el embargo y
retencién de los salarios devengados por tal demandado como empleado. Esta
vez se aporto la respuesta negativa recibida por COMPENSAR EPS a la solicitud
realizada por el extremo demandante, de conformidad a lo indicado en el
numeral 4 del articulo 43 del Cédigo General de Proceso.

1.6.El dia 15 de marzo de 2022 el JuzGADO CUARENTA Y NUEVE (49) DE PEQUENAS
CausAas Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C. emitié auto en el cual indica
que el extremo demandante debe estarse a lo resuelto en auto de 09 de
noviembre de 2020 puesto que es “obligacion de la parte demandante definir
los bienes objeto de alguna medida cautelar, segun el Codigo General del
Proceso, articulo 599”.

1.7.El dia 28 de marzo de 2022 se radicé recurso de reposicion en contra del auto
de fecha 15 de marzo de 2022 y notificado mediante estado del 23 de marzo de
2022, aduciendo que no le asistia razén al Juzgado puesto que, el extremo
demandante habia cumplido con la gestion de solicitar la informacion ante
CoMPENSAR EPS pero que, de acuerdo a la negativa recibida, el Despacho
debia acceder a la solicitud teniendo en cuenta los poderes de ordenacion e
instruccion establecidos para el Juez en el articulo 43 del Codigo General del
Proceso, especificamente el sefialado en el numeral 4°.

1.8.El dia 25 de octubre de 2022 el JuzGADO CUARENTA Y NUEVE (49) DE PEQUENAS
CAusAs Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BoGOTA D.C. mediante auto decidid no
reponer el auto de 15 de marzo de 2022, argumentando lo siguiente:

“(...) no es obligacion del Juzgador, patrocinar la inobservancia de las cargas
procesales, dejando al azar la determinacion de los bienes que el apoderado actor
denuncia como propiedad del demandado CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA.
Por el contrario, mal podria este estrado judicial, decretar oficiar a la EPS
COMPENSAR, inobservando los parametros legales del inciso 1° del articulo 599 del
Codigo General del Proceso, poniendo en entredicho la seriedad de la funcion
jurisdiccional.

Carrera 12 No. 71-53 Oficina 404 PBX: (60-1) 7114211
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Finalmente, es necesario sefialar que el apoderado demandante, decidié no impugnar
la decision judicial del 9 de noviembre de 2020, notificada en estado numero 86 de 10
de noviembre de (sic) 20202, dentro del término de ejecutoria.”

2. ACTUACIONES CON LAS CUALES SE VULNERO EL DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO
PROCESO POR PARTE DEL JUZGADO CUARENTA Y NUEVE (49) DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BoGOTA D.C.

Lo anterior por cuanto se presenta violacion flagrante del derecho fundamental al
debido proceso por parte del JuzGADO CUARENTAY NUEVE (49) DE PEQUENAS CAUSAS
Y CoMmPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C., toda vez que el precitado Despacho
incurrié en un defecto sustantivo y procedimental al actuar fuera del marco procesal
previsto por la ley, puesto que el mismo utilizé6 una norma que si bien esta vigente y
es constitucional, no se adecua a la situacion factica de este proceso y, aunque
existe autonomia judicial, el Juez siempre debe basar su interpretacion o aplicacion
de la norma al caso especifico que pretende resolver.

3. FUNDAMENTOS DE DERECHO
3.1. DE LA PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES

El articulo 86 de la Constitucion Politica de Colombia consagra la Accién de Tutela
como un mecanismo excepcional para la proteccion de los derechos fundamentales
consagrados en la Constitucion Politica. Al respecto sefala:

“ARTICULO 86. Toda persona tendra accion de tutela para reclamar ante los jueces,
en todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, por si
misma o por quien actue a su nombre, la proteccidon inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten vulnerados o
amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad publica.

(--)

Esta accién solo procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de
defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar
un perjuicio irremediable.

(...)”. Subrayas fuera del texto.

Ahora bien, para determinar la procedencia de la accién de tutela contra
providencias judiciales la Corte Constitucional unifico su criterio con respecto a este
asunto, a través de la sentencia SU 297 del veintiuno (21) de mayo de dos mil quince
(2015), en donde la Corte resalta que si bien es cierto que por regla general el
recurso de amparo no procede contra providencias judiciales, excepcionalmente su
ejercicio es viable como mecanismo subsidiario y preferente de defensa judicial,
cuando de la actuacion judicial (acciones u omisiones de los jueces de la Republica)
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se vislumbra la agresién o amenaza de un derecho fundamental, de la siguiente
manera:

(...) En ese sentido, tal y como lo establecié esta Corporacion en la Sentencia C-
543 de 1992, por regla general, el recurso de amparo no procede contra
providencias judiciales, puesto que: (i) estas son el escenario habitual de
reconocimiento y realizacién de los derechos fundamentales; (ii) de ellas se predica
el efecto de cosa juzgada, el cual es garantia de la seguridad juridica que debe
imperar en un Estado democratico; y (iii) estan amparadas por el principio de respeto
a la autonomia e independencia de los jueces.

(...

Sin embargo, en dicha oportunidad también se establecié que “de conformidad con
el concepto constitucional de autoridades publicas, no cabe duda de que los jueces
tienen esa calidad en cuanto les corresponde la funcién de administrar justicia y sus
resoluciones son obligatorias para los particulares y también para el Estado. En esa
condicién no estan excluidos de la accion de tutela respecto de actos u omisiones
que vulneren o amenacen derechos fundamentales (...)”. De modo que, si bien se
entendié que, en principio, la accion de amparo constitucional no procedia contra
providencias judiciales, excepcionalmente, su ejercicio era viable como mecanismo
subsidiario y preferente de defensa judicial, cuando de la actuacion judicial se
vislumbrara la violacién o amenaza de un derecho fundamental.

A partir de lo alli decidido, la Corte Constitucional desarrollé el criterio conforme al
cual el supuesto de hecho que daba lugar a la procedencia de la accion de tutela
contra providencias judiciales se configuraba cuando la actuacion judicial incurria en
una desviacion de tal magnitud que el acto proferido no merecia la denominacién de
providencia judicial, pues habia sido despojada de dicha calidad. En desarrollo de
lo expuesto, esta Corporacion considerd que el ordenamiento juridico no podia
amparar situaciones que, cobijadas por el manto del ejercicio autébnomo de la
funcién judicial, comportaban una violacion protuberante de la Carta Politica y, en
especial, de los bienes juridicos mas preciados del ser humano (derechos
fundamentales). Subrayas fuera del texto.

Es claro entonces que, los jueces de la Republica ostentan la calidad de
funcionarios publicos y esto conlleva que en contra de las providencias en donde se
vislumbre una vulneracion o amenaza de los derechos fundamentales proceda la
accioén de tutela como mecanismo excepcional, mas aun cuando se han agotado los
mecanismos que se tenian como medio de defensa de los derechos fundamentales
de los administrados.

3.1.1. REQUISITOS GENERALES DE PROCEDIBILIDAD

La Corte Constitucional en abundante jurisprudencia, que a su vez fue condensada
en la providencia SU 297 de 2015, establecié unos requisitos de procedibilidad de
caracter general, y unas causales especificas para solucionar las acciones de tutela
instauradas contra decisiones judiciales, retomando asi el criterio establecido en la
Sentencia C-590 de 2005, providencia en la que se determind que el funcionario
judicial que conoce del amparo de tutela debe constatar lo siguiente:
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El asunto tenga relevancia constitucional, para la presente accion de tutela
este requisito es evidente, teniendo en cuenta que, se pretende es poner en
conocimiento del juez de tutela la vulneracion del derecho fundamental al
debido proceso de la AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA
CoLsuBsIDIO MANZANA 38 AGRUPACION | — P.H., derecho el cual se relaciona
intrinsecamente con la garantia prevista en el ordenamiento juridico del
acceso a la administracién de justicia, por medio de la cual se busca la
proteccion de un administrado y consecuencialmente obtener su amparo, por
lo que reviste una propia relevancia o importancia constitucional. Se
evidencia entonces una relevancia constitucional, toda vez que, se discute
una afectacion al debido proceso, pues la autoridad judicial accionada
procedié en un actuar fuera del marco procesal previsto por la ley, incurriendo
en un defecto sustantivo y procedimental, vislumbrandose una clara
confrontacién de principios constitucionales y derechos fundamentales
reconocidos en la Carta Politica.

El actor haya agotado los recursos judiciales ordinarios y extraordinarios
antes de acudir al juez de tutela, se evidencia que la parte actora interpuso
recurso de reposicion en contra del auto de fecha 15 de marzo de 2022,
agotando los mecanismos procesales dispuestos por la ley para la correccion
del sentido en que fue proferida la providencia, por lo que este requisito se
encuentra satisfecho.

La peticion cumpla con el requisito de inmediatez, de acuerdo con criterios
de razonabilidad y proporcionalidad, la presente accion de tutela busca la
proteccion inmediata de los derechos fundamentales de la AGRUPACION DE
VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA COLSUBSIDIO MANZANA 38 AGRUPACION |
—P.H., por tal motivo, es promovida dentro un término razonable, después de
proferida la providencia por el Despacho Judicial que negdé la solicitud de
oficiar a COMPENSAR EPS para que brinde la informacion relacionada con el
nombre del empleador y la cuantia exacta de los salarios del demandando
CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA para que, posteriormente, se procediera
con el embargo y retencion de los salarios devengados por tal demandado
como empleado y que motivd el agravio de los derechos fundamentales, a
los cuales se les busca la proteccion inmediata.

. En caso de tratarse de una irregularidad procesal, ésta tenga incidencia

directa en la decisidon que resulta lesiva de los derechos fundamentales;
encontrandose una vulneracion directa por parte del juzgador, habida cuenta
que en el auto referenciado se dio un actuar fuera del marco procesal previsto
por la ley, los cuales dieran soporte al defecto sustantivo y procedimental,
conllevando a que lo decidido por el fallador se encuentre sumido de
irreqgularidades procesales, lo que genera una trasgresion y lesividad latente
a los derechos fundamentales de la AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS
CIUDADELA COLSUBSIDIO MANZANA 38 AGRUPACION | — P.H.

El accionante identifique, de forma razonable, los yerros de la autoridad
judicial que generan la violacion y que ésta haya sido alegada al interior del
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proceso judicial, en caso de haber sido posible. Este punto sera desarrollado
en el acapite No. 4 de la presente accion constitucional.

VI. El fallo impugnado no sea de tutela, una vez se observa la providencia que
aqui se controvierte, se logra determinar que la misma no es un fallo de tutela.

Ademas, una vez la accion de tutela supere el estudio de las causales anteriores,
llamadas genéricas, el juez puede conceder la proteccion siempre que advierta la
presencia de alguno de los siguientes defectos o vicios de fondo: (i) defecto
sustantivo, (ii) defecto factico, (iii) defecto procedimental absoluto, (iv) defecto
organico, (v) error inducido, (vi) decision sin motivacion, (vii) desconocimiento del
precedente y (viii) violacién directa de la Constitucién, tal y como se ilustrara en el
acapite No. 4 de la presente accion constitucional.

3.2.2. DEL NUcLEO EseNcIAL DEL DEReEcHO AL DEBIDO PROCESO

Frente al particular, la Corte Constitucional en sentencia de unificacion SU 159 de
2002, dio alcance al debido proceso no solo en lo que respecta a las formas propias
de un juicio si no al alcance que tiene este derecho fundamental en cuanto a juicios
de interpretacién del derecho que afecten o amenacen derechos fundamentales de
los administrados, de la siguiente manera:

“En segundo lugar, es necesario considerar el alcance del concepto de debido
proceso al cual alude la norma constitucional, esto es, si se refiere exclusivamente
a las reglas procesales o si también incluye las que regulan la limitacién de cualquier
derecho fundamental, como la intimidad, el secreto profesional y la libertad de
conciencia. En Colombia, se ha dicho que el concepto de debido proceso es
sustancial, esto es, comprende las formalidades y etapas que garantizan la
efectividad de los derechos de las personas y las protegen de la arbitrariedad de las
autoridades , tanto en el desarrollo de un proceso judicial o administrativo como,
ademas, frente a cualquier actuacion que implique la afectacion de derechos
constitucionales fundamentales”.

Teniendo en cuenta lo anterior, la Corte Constitucional en sentencia C-590 de 2005,
amplié a ocho causales la procedencia de la accion de tutela contra las providencias
judiciales, buscando amparar los derechos fundamentales y garantizar la
prevalencia del derecho sustantivo, por lo anterior, el derecho fundamental al debido
proceso, trasciende mas alla de los principios basicos procesales que garantizan el
desarrollo de un procedimiento justo y en igual condiciones para las partes,
extendiendo su alcance a los juicios de fondo sobre la interpretacion normativa o
constitucional con el fin de propender la proteccion de los derechos fundamentales.

4. DEL CASO EN CONCRETO: YERROS DE LA AUTORIDAD JUDICIAL - DEFECTO SUSTANTIVO
Y DEFECTO PROCEDIMENTAL

Para la procedencia de la accion de tutela en contra de providencias judiciales, y
una vez cumplidos los requisitos genéricos de procedibilidad, es importante
determinar que la providencia acusada presenta alguno de los casos sefalados por
la Corte Constitucional como defectos o vicios de fondo.
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En el caso concreto se tiene que el JuzGADO CUARENTA Y NUEVE (49) DE PEQUENAS
CausAs Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C. incurrié en los siguientes defectos:

4.1. CONFIGURACION DEL DEFECTO SUSTANTIVO POR PARTE DEL JUZGADO CUARENTA Y
NUEVE (49) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

El defecto sustantivo se presenta segun los términos expuestos la Corte
Constitucional , de la siguiente forma:

‘la autoridad judicial aplica una norma claramente inaplicable al caso o deja de
aplicar la que evidentemente lo es, u opta por una interpretacion que contrarie los
postulados minimos de la razonabilidad juridica”.

Tal defecto se constata dentro del caso objeto de esta accion al evidenciarse dentro
de las providencias proferidas por el JuzGADO CUARENTAY NUEVE (49) DE PEQUENAS
CausAs Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C. que decide no acceder a la
solicitud de oficiar a COMPENSAR EPS para que brinde la informacion relacionada
con el nombre del empleador y la cuantia exacta de los salarios del demandando
CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA para que, posteriormente, se procediera con el
embargo y retencién de los salarios devengados por tal demandado como
empleado; basando su decision en lo sefialado en el articulo 599 del Codigo General
del Proceso.

Al respecto, es importante traer a colacion lo sefalado en el articulo 599 del Cadigo
General del proceso, asi:

“ARTICULO 599. EMBARGO Y SECUESTRO. Desde la presentacién de la
demanda el ejecutante podra solicitar el embargo y secuestro de bienes del
ejecutado.

Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de liquidarse la
sucesion, solo podran embargarse y secuestrarse bienes del causante.

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podra limitarlos a lo necesario; el
valor de los bienes no podra exceder del doble del crédito cobrado, sus intereses y
las costas prudencialmente calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de
bienes afectados por hipoteca o prenda que garanticen aquel crédito, o cuando la
divisién disminuya su valor o su venalidad.

En el momento de practicar el secuestro el juez debera de oficio limitarlo en la forma
indicada en el inciso anterior, si el valor de los bienes excede ostensiblemente del
limite mencionado, o aparece de las facturas de compra, libros de contabilidad,
certificados de catastro o recibos de pago de impuesto predial, o de otros
documentos oficiales, siempre que se le exhiban tales pruebas en la diligencia.

En los procesos ejecutivos, el ejecutado que proponga excepciones de mérito o el
tercer afectado con la medida cautelar, podran solicitarle al juez que ordene al
ejecutante prestar caucion hasta por el diez por ciento (10%) del valor actual de la
ejecucion para responder por los perjuicios que se causen con su practica, SO pena
de levantamiento. La caucion debera prestarse dentro de los quince (15) dias
siguientes a la notificacién del auto que la ordene. Contra la providencia anterior, no
procede recurso de apelacion. Para establecer el monto de la caucion, el juez
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debera tener en cuenta la clase de bienes sobre los que recae la medida cautelar
practicada y la apariencia de buen derecho de las excepciones de mérito.

La caucibn a que se refiere el articulo anterior, no procede cuando el ejecutante sea
una entidad financiera o vigilada por la Superintendencia Financiera de Colombia o
una entidad de derecho publico.

Cuando se trate de caucion expedida por compafniia de seguros, su efectividad podra
reclamarse también por el asegurado o beneficiario directamente ante la
aseguradora, de acuerdo con las normas del Cédigo de Comercio.

PARAGRAFO. El ejecutado podra solicitar que de la relacién de bienes de su
propiedad e ingresos, el juez ordene el embargo y secuestro de los que sefiale con
el fin de evitar que se embarguen otros, salvo cuando el embargo se funde en
garantia real. El juez, previo traslado al ejecutante por dos (2) dias, accedera a la
solicitud siempre que sean suficientes, con sujecion a los criterios establecidos en
los dos incisos anteriores.

Es claro que el articulo que menciona el JuzGADO CUARENTA Y NUEVE (49) DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C. como argumento para
negar la solicitud de oficiar a COMPENSAR EPS para que brinde la informacién
relacionada con el nombre del empleador y la cuantia exacta de los salarios del
demandando CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA para posteriormente se procediera
con el embargo y retencidon de los salarios devengados por tal demandado como
empleado, trata sobre el embargo en los procesos ejecutivos; sin evidenciarse en
ningun parrafo que se deba identificar especificamente cada uno de los bienes que
se pretenden embargar.

Ahora bien, para el asunto que aqui se pretende dirimir, es necesario sefalar lo
indicado en el articulo 43 del Cdédigo General del Proceso, que indica sobre los
poderes de ordenacion e instruccidn del Juez, lo siguiente:

“ARTICULO 43. PODERES DE ORDENACION E INSTRUCCION. El juez tendré los
siguientes poderes de ordenacion e instruccion:

(...

4. Exigir a las autoridades o a los particulares la informacion que, no obstante haber
sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea
relevante para los fines del proceso. El juez también hara uso de este poder para
identificar y ubicar los bienes del ejecutado.

(...) Subrayas y negrillas fuera del texto

Es decir, en el numeral 4° de la norma antes sefialada manifiesta de manera clara
la facultad que tiene el juez de solicitar informacion que no le haya sido suministrada
al interesado inclusive para identificar y ubicar los bienes del ejecutado; situacion
que se ubica en el caso concreto que aqui se expone, puesto que se solicito al
JuzGADO CUARENTA Y NUEVE (49) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BoGoTA D.C. hiciera uso de sus facultades oficiando a COMPENSAR EPS para que
brindara la informacién relacionada con el nombre del empleador y la cuantia exacta
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de los salarios del demandando CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA para
posteriormente se procediera con el embargo y retencidon de los salarios
devengados por tal demandado como empleado; en el entendido de que el extremo
demandante habia solicitado tal informacion a COMPENSAR EPS y esta no la
suministro.

Lo anteriormente expuesto, demuestra sin lugar a duda que el actuar del Juzgado
accionado incurre en los parametros previstos por la Jurisprudencia Nacional para
la viabilidad y aplicabilidad de la accion de tutela contra providencia judicial, y de
forma consecuente, que esta debe ser resuelta en correccion al yerro judicial
cometido en las providencias atacadas.

4.2. CONFIGURACION DEL DEFECTO PROCEDIMENTAL ABSOLUTO POR PARTE DEL JUZGADO
CUARENTAY NUEVE (49) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
D.C.

La jurisprudencia constitucional ha identificado que una autoridad judicial puede
incurrir en un defecto procedimental bajo dos modalidades:

“(a) el defecto procedimental absoluto ocurre cuando “se aparta por completo
del procedimiento establecido legalmente para el tramite de un asunto
especifico, ya sea porque: i) se cifie a un tramite completamente ajeno al
pertinente -desvia el cauce del asunto-, o ii) omite etapas sustanciales del
procedimiento establecido legalmente, afectando el derecho de defensa y
contradiccion de una de las partes del proceso”. (b) El defecto procedimental
por exceso de ritual manifiesto, ocurre cuando la autoridad judicial®(...) un
funcionario utiliza o concibe los procedimientos como un obstaculo para la
eficacia del derecho sustancial y por esta via, sus actuaciones devienen en
una denegacion de justicia”; es decir, el funcionario judicial incurre en esta
causal cuando “(i) no tiene presente que el derecho procesal es un medio
para la realizacion efectiva de los derechos de los ciudadanos, (i) renuncia
conscientemente a la verdad juridica objetiva pese a los hechos probados en
el caso concreto, (iii) porque aplica rigurosamente el derecho procesal, (iv)
pese a que dicha actuacion devenga en el desconocimiento de derechos
fundamentales” (Subrayas y negrillas fuera del texto)

De lo anterior, es importante resaltar que, el Juez al sustanciar el auto de fecha 15
de marzo de 2022, mediante el cual indica que el extremo demandante debe estarse
a lo resuelto en auto de 09 de noviembre de 2020 puesto que es “obligacion de la
parte demandante definir los bienes objeto de alguna medida cautelar, segun el
Cadigo General del Proceso, articulo 599”, se aparta de lo establecido en el articulo
43 del Cédigo General del Proceso facultando al operador judicial expresamente
para identificar y ubicar los bienes del demandado, cuando tal informacién haya sido
solicitada por el interesado y no le haya sido suministrada; tal como ocurrié en el
caso objeto de esta accion.

Asi mismo, el renuente e injustificado actuar del Juzgador al indicar que es
obligacién del extremo demandante identificar los bienes del ejecutado aunado a la
demora del despacho judicial en resolver las solicitudes y recursos presentados
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manifestando que el extremo actor pretende que por el despacho accionado se deje
“entredicho la seriedad de la funcion jurisdiccional” al hacer la solicitud a fin de oficiar
a COMPENSAR EPS para que brinde la informacién relacionada con el nombre del
empleador y la cuantia exacta de los salarios del demandando CARLOS ROMAN
MARTINEZ BARRERA, constituye una falta de procedimiento por parte del Juzgado
accionado puesto que, tal como se logra visualizar en el numeral 4 del articulo 43
del Codigo General del Proceso, la solicitud se debia resolver de conformidad a lo
indicado en la norma referenciada y no, en el articulo 599 ibidem, utilizado por el
JuzGADO CUARENTAY NUEVE (49) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BoGoTA D.C., maxime cuando la situacion factica objeto se esta accién se enmarca
en lo sefalado en la norma que considera este extremo que debe ser aplicada al
caso.

Lo anterior, por cuanto el extremo demandante dentro del proceso
11001400306720190164700 realizo la solicitud de oficiar a COMPENSAR EPS para
que brinde la informacién relacionada con el nombre del empleador y la cuantia
exacta de los salarios del demandando CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA después
haber solicitado directamente la informacion a COMPENSAR EPS y esta fuera negada
por tal entidad; situacion manifestada al JuzGaDO CUARENTA Y NUEVE (49) DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C. en la solicitud de
medida cautelar de 09 de febrero de 2021 y el recurso de reposicién de 28 de marzo
de 2022; basando el argumento en lo preceptuado en el numeral 4 del articulo 43
del Cdodigo General del Proceso.

Con todo lo expuesto, se puede concluir que el Despacho aqui accionado incurrié
en un actuar irracional en la toma de decisiones, las cuales resultan equivocas y
generan una afectacion directa de los derechos fundamentales de la AGRUPACION
DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA COLSUBSIDIO MANZANA 38 AGRUPACION | —
P.H., pues es notorio que existe una clara confrontacion de principios
constitucionales y derechos fundamentales reconocidos en la Carta Politica, ya que
no se accedio a la solicitud de oficiar a COMPENSAR EPS para que brindara la
informacion relacionada con el nombre del empleador y la cuantia exacta de los
salarios del demandando CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA para posteriormente
se procediera con el embargo y retencion de los salarios devengados por tal
demandado como empleado, apartando su decision de lo establecido en el numeral
4 del articulo 43 del Cédigo General del Proceso.

Una vez desglosado el tema objeto de esta accion, considera este extremo que se
debe pronunciar respecto a la manifestacion realizada por el JuzGADO CUARENTA Y
NUEVE (49) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C. en la cual
indico que:

“Finalmente, es necesario sefialar que la apoderada demandante, decidié no
impugnar la decision judicial del 9 de noviembre de 2020, notificada en
estado numero 86 de 10 de noviembre de (sic) 20202, dentro del término de
ejecutoria. Entonces, mal hace ahora el togado, al interponer recurso de
reposicion en contra del auto de 15 de marzo de 2022, cuando en el fondo
se duele de la declaratoria de improcedencia efectuado en el primer proveido,
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pues lo cierto es que omitié rotundamente impugnar la decision en comento
y acepto expresamente su contenido”

Al respecto, se hace necesario manifestar que, la solicitud de medida cautelar
radicada a la presentacion de la demanda se realiz6 con el fin de que se oficiara a
la COMPENSAR EPS para conocer el nombre del empleador y la cuantia exacta de
los salarios del demandando CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA; sin embargo, con
tal solicitud no se aporté ningun documento en el cual se visualizara una gestién
previa realizada por el extremo demandante para conseguir la informacién
solicitada; por lo que, en el auto de 09 de noviembre de 2022 proferido por el
JuzGADO CUARENTAY NUEVE (49) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BoGoTA D.C. le asistia razon al Juzgado al indicar que este extremo tenia que
identificar los bienes, puesto que era una labor previa que estaba a cargo del
interesado; carga que no habia sido cumplida y, en ese sentido, no habia en ese
momento que recurrir lo indicado en tal providencia.

No obstante a lo anterior, este extremo procedid a cumplir su carga, es decir, solicitar
a COMPENSAR EPS el nombre del empleador y la cuantia exacta de los salarios del
demandando CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA, de la cual se obtuvo respuesta
negativa y, en razon a esto se radicé nuevamente el dia 09 de febrero de 2021 la
solicitud de medida cautelar; esta vez, en razén a lo indicado en el numeral 4 del
articulo 43 del Codigo General del Proceso, solicitud que fue resuelta finalmente de
forma negativa por el despacho en el auto del 25 de octubre de 2022 notificado en
estado del 8 de noviembre de 2022.

5. PETICIONES
En virtud de lo expuesto, solicito:

1. DECLARAR que el JuzGADO CUARENTA Y NUEVE (49) DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C., vulneré el derecho fundamental al
DEBIDO PROCESO de la AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA
CoLSsUBSIDIO MANZANA 38 AGRUPACION | — P.H.

2. Solicito en consecuencia, amparar el derecho al DEBIDO PROCESO de la
AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA COLSUBSIDIO MANZANA 38
AGRUPACION | —P.H., y se ordene al JuzGADO CUARENTAY NUEVE (49) DE PEQUENAS
CAusAs Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C. revocar su decision del 15 de
marzo de 2022.

3. Solicito en consecuencia, amparar el derecho al DEBIDO PROCESO de la
AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA COLSUBSIDIO MANZANA 38
AGRUPACION | —P.H., y se ordene al Juzgado Cuarenta y Nueve (49) de Pequenas
Causas y Competencia Multiple de Bogota D.C. revocar su decisiéon del 25 de
octubre de 2022.

4. ORDENAR al JuzGADO CUARENTA Y NUEVE (49) DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C. emitir decision de fondo conforme lo
regulado en el numeral 4 del articulo 43 del Cédigo General del Proceso.

Carrera 12 No. 71-53 Oficina 404 PBX: (60-1) 7114211
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6. JURAMENTO

De conformidad a lo establecido en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, me
permito manifestar, bajo la gravedad del juramento, que no he presentado otra
accion respecto de los mismos hechos y derechos.

7. PRUEBAS

7.1. DOCUMENTALES

Copia del escrito ‘Solicitud medidas cautelares’ del 20 de septiembre de 2019.
Copia auto del dia 09 de noviembre de 2020, por medio del cual se nego la
solicitud de medida cautelar.

Copia del escrito ‘Solicitud medidas cautelares’ del 09 de febrero de 2021.
Copia auto del dia 15 de marzo de 2020, por medio del cual se nego la solicitud
de medida cautelar.

Copia del escrito ‘recurso de reposicién auto 15-03-2020’ del 20 de marzo de
2022.

Copia auto del dia 25 de octubre de 2022, por medio del cual se decidid no
reponer el auto de fecha 15 de marzo de 2022.

8. ANEXOS

Lo relacionado en el acapite de pruebas.

Poder debidamente conferido.

Certificado de existencia y representacion legal de la AGRUPACION DE VIVIENDA
Los ALCAPARROS CIUDADELA COLSUBSIDIO MANZANA 38 AGRUPACION | — P.H.

9. NOTIFICACIONES

AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA COLSUBSIDIO MANZANA 38
AGRUPACION | — P.H., recibe notificaciones en la Carrera 118 No. 89B — 51 Oficina
de la Administracién, en la ciudad de Bogota D.C.

Representante Legal de la AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA
CoLsuBsIDIO MANZANA 38 AGRUPACION | — P.H., recibe notificaciones en la Carrera
118 No. 89B — 51 Oficina de la Administracion, en la ciudad de Bogota D.C.
JuzGADO CUARENTA Y NUEVE (49) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE BOGOTA D.C., recibe notificaciones en la Calle 11 No. 09 — 28 Piso 5 Edificio
Virrey Torre Sur, en la ciudad de Bogota D.C.

Apoderado parte accionante., recibe notificaciones en la Carrera 12 No. 71 — 53
Oficina 404, en la ciudad de Bogota D.C.

9.1 NOTIFICACIONES ELECTRONICAS

Autorizo para todos los efectos la notificacion electrénica a la direccion

gdiaz@clickjudicial.com, e informo para las partes de la presente accién, las
siguientes direcciones:

Carrera 12 No. 71-53 Oficina 404 PBX: (60-1) 7114211
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e AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA COLSUBSIDIO MANZANA 38
AGRUPACION I - PH, reporta como direccion electronica
alcaparrosunidadresidencial@hotmail.com

¢ Representante Legal de la AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA
CoLsuBsIDIO MANZANA 38 AGRUPACION | —P.H., reporta como direccion electrénica
alcaparrosunidadresidencial@hotmail.com

e JUzGADO CUARENTA Y NUEVE (49) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE BOGOTA D.C., reporta como direccion electronica
cmpl67bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Respetuosamente,

L]
UILLERMO DiAz FORERO (__

—C.C No. 80.819.933 de Bogota D.C.
T.P. 246.158 del C. S. de la J.
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Juzcapo CiviL CircuiTo DE BoGgoTA D.C
E. S. D.

ASUNTO: PODER

ANA Lucia IBARRA VANEGAS mayor, vecina y domiciliada en la ciudad de Bogota
D.C., identificada como aparece al pie de mi firma, quien en este escrito actua en
representacién legal de la AGRUPACION DE VIVIENDA Los ALCAPARROS CIUDADELA
CoLsuBsIDIO MANZANA 38 AGRUPACION 1- PROPIEDAD HORIZONTAL identificada con
NIT. 830.082.462-1 con domicilio en la ciudad de Bogota D.C, conforme se acredita
con el certificado de existencia y representacion legal expedido por la Alcaldia Local
de Engativa que se acompana a este escrito, confiero poder amplio y suficiente a
GuiLLERMO DiAZ FORERO, mayor de edad y domiciliado en Bogota D.C, abogado en
ejercicio identificado con cédula de ciudadania No. 80.819.933 de Bogota D.C.,
portador de la Tarjeta Profesional No. 246.158 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que en nombre de la propiedad horizontal que represento, inicie y
lleve hasta su terminacion AcCION DE TUTELA en contra del JuzGADO CUARENTA Y
NUEVE (49) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BoGgoTA D.C. con el
fin de que se revoquen las providencias judiciales que negaron la solicitud de oficiar
a la EPS Compensar dentro del tramite del proceso ejecutivo con radicado No.
11001400306720190164700.

En ejercicio del poder conferido al apoderado goza ademas de las facultades
senaladas en el Art. 77 del Cadigo General de! Proceso, las inherentes a recibir,
desistir, transigir, sustituir, conciliar, formular tachas, solicitar medidas, acumular
demandas y procesos, presentar recursos y en general, todas las acciones
encaminadas al cabal cumplimiento del mandato.

De esta forma, le solicito sefior juez reconocer personeria en los términos y para los
fines aqui sefialados.

Respetuosamente, Acepto,
% /,/ })L d /P /
A LUCIA IBARRA VANEGAS GuiLLerME DIAZ FORERD(/
C.C No. 40.769.226 C.C No-80.819.933 de-BogotaB-L-
Representante Legal T.P. No. 246.158 del C. S. de la J.

AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS E-mail: gdiaz@clickjudicial.com
CIUDADELA COLSUBSIDIO MANZANA 38
AGRUPACION 1- PROPIEDAD HORIZONTAL
NIT. 830.082.462-1

E-mail: alcaparrosunidadresidencial@hotmail.com
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22/3/23, 10:26 Correo de Click Judicial - RE: REMISION PODER TUTELA CONTRA PROVIDENCIA JUDICIAL - INMUEBLE 03-101

C,l/O‘{/ Guillermo Diaz <gdiaz@clickjudicial.com>

Abogsdos & Asosiidos

RE: REMISION PODER TUTELA CONTRA PROVIDENCIA JUDICIAL - INMUEBLE 03-
101

ALCAPARROS - AGRUPACION DE VIVIENDA P.H. <alcaparrosunidadresidencial@hotmail.com> 12 4€ marzo de f??ﬂ'

Para: Adriana Isaza <Aisazap@clickabogadosyasociados.com>, Guillermo diaz <gdiaz@clickjudicial.com>

Buenas tardes.
Envio poder firmado apto 3-101.

Cordialmente,

ANA LUCIA IBARRA

Ciudadela Colsubsidio
VANE GAS AGRUPACION DE VIVIENDA LOS
Administradora y Representante Legal

Carrera 118 No. 89 B - 51 ALCAPARROS
WhatsApp 300 513 5622 (solo mensajes) NIT. 830.082.462-1

Este mensaje estd dirigido, Unica y exclusivamente, a su destinatario y puede contener informacion
confidencial, cuya divulgacidn no estd permitida por Ley. En caso de haber recibido este mensaje por error,
le rogamos que, de forma inmediata, nos lo comunique mediante correo electréonico remitido a nuestra
atencidn y proceda a su eliminacidn, asi como a la de cualquier documento adjunto al mismo. Asimismo, le
comunicamos que la distribucidn, copia o utilizacidon de este mensaje, o de cualquier documento adjunto al
mismo, cualquiera que fuera su finalidad, estan prohibidas por la ley.

En aras del cumplimiento de la ley 1581 de 2012 por la cual se dictan disposiciones generales para la
proteccién de datos personales.) y el Decreto 1377 de 2013 (Que reglamenté parcialmente la Ley 1581 de
2012) le comunicamos que usted puede solicitar informacion sobre las politicas de tratamiento de datos
personales y acceder a sus derechos de actualizar, rectificar o modificar sus datos personales,
comunicandose a través del correo

alcaparrosunidadresidencial@hotmail.com o comunicarse al whatsapp+ 57 (1) 3005135622
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SECRETAR(A Radicado No. 20236730057481

Fecha: 22/03/2023 10:11:13 a. m.
BOGOTI\ GOBIERNO W00 O OO DR

ALCALDIA LOCAL DE ENGATIVA
DESPACHO ALCALDE LOCAL

Bogota D.C., .
EL(LA) SUSCRITO ALCALDE (SA) LOCAL DE ENGATIVA

HACE CONSTAR

Que mediante la Resolucion Administrativa y/o registro en base de datos de propiedad horizontal
009 del 27 de Septiembre de 2002, fue inscrita por la Alcaldia Local de ENGATIVA, la Personeria
Juridica para el (la) AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA COLSUBSIDIO
MANZANA 38 AGRUPACION 1 - PROPIEDAD HORIZONTAL, entidad sin animo de lucro, ubicada
en la KR118#89B-51 de esta ciudad, conforme a lo previsto en el Articulo 8 de la Ley 675 de 2001.

La solicitud de inscripcidon se acompafia con las fotocopias de la Escritura Publica No. 5375 del 12
de Diciembre de 2001, corrida ante la Notaria 1 del Circulo Notarial de Bogota D.C., mediante la cual
se acogen al régimen de propiedad horizontal que trata la Ley 675 de 2001, la cual se encuentra
registrada en la Oficina de Instrumentos Publicos en el folio de matricula 50C1516383

Que mediante acta No. 018 del 19 de julio de 2022 se eligi6 a:

ANA LUCIA IBARRA VANEGAS con CEDULA DE CIUDADANIA 40769226, quien actuard como
Administrador y REPRESENTANTE LEGAL durante el periodo del 1 de agosto de 2022 al 31 de
marzo de 2023.

Se suscribe la presente certificacion teniendo en cuenta el articulo 83 de la Constitucién Politica de
Colombia, articulo 8 de la ley 675 del 2001 y el articulo 50 del decreto 854 del 2001.

ANGELA MARIA MORENO TORRES
ALCALDE(SA) LOCAL DE ENGATIVA

La firma mecanica plasmada en el presente documento tiene plena validez para efectos legales de
conformidad con el decreto 2150 de 1995 y Resolucién No 447 del 20 de Junio de 2011

Se suscribe la presente certificacion, teniendo como base el articulo 8° de la ley 675 de 2001 y los postulados de la buena
fe, sefialados en el articulo 83 de la Constitucion Politica de Colombia la cual establece: "Las actuaciones de los
particulares y de las autoridades publicas deberan cefiirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumira en todas las
gestiones que aquellos adelanten ante éstas..."

La presente constancia se expide en Bogota D.C. el 22/03/2023 10:11:13 a. m. pra= o
e
Q)

ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.

Calle 71 No. 73 A - 44 2916670 Ext. 2114-2814-2603 www.engativa.gov.co Pagina 1 de 1



SENOR:
JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA - REPARTO

E. S. D. Soluciones legales a un click de distancia
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR MiNIMA CUANTIA
DEMANDANTE! AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS

CIUDADELA  COLSUBSIDIO MANZANA 38
AGRUPACION 1 -P.H

DEMANDADOS: CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA
PAULINA BARRERA DE OSORIO
REFERENCIA: SoLICcITUD MEDIDAS CAUTELARES

GUILLERMO DIAZ FORERO mayor de edad y domiciliado en Bogota D.C, identificado con
Cédula de Ciudadania No. 80.819.933 de Bogota; abogado en gjercicio acreditado con
tarjeta profesional No. 246.158 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando como
apoderado especial de la AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA
COLSUBSIDIO MANZANA 38 AGRUPACION 1 - P.H propiedad horizontal, representado
legalmente por la sefiora ESPERANZA CONTRERAS RODRIGUEZ, mayor de edad, vecina y
residente de esta misma ciudad, identificada con cedula de ciudadania No. 28.879.596, quien
actia como representante legal y Administradora de la mencionada copropiedad, como se
acredita con el Certificado de Representacion Legal de la persona juridica sometida al
régimen de propiedad horizontal expedido por la Alcaldia Local de Engativa,
respetuosamente y para que las pretensiones no sean ilusorias en sus efectos le solicito
decretar las siguientes MEDIDAS CAUTELARES, sobre los bienes que bajo la gravedad
manifiesto que pertenecen a la demandada:

1. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD

E| articulo 43 del Codigo General del Proceso, menciona las facultades con las que cuenta
el juez:

ARTICULO 43. PODERES DE ORDENACION E INSTRUCCION: El juez tendra
los siguientes poderes de ordenacion e instruccion:

4. Exigir a las autoridades o a los particulares la informacién que, no obstante haber
sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea
relevante para los fines del proceso. El juez también hard uso de este poder para
identificar y ubicar los bienes del gjecutado.

Ahora teniendo en cuenta lo anterior, solicito de manera muy respetuosa sefnor Juez se
sirva oficiar a COMPESAR E.P.S, ubicada en la Avenida 68 No. 49 A — 47, en la ciudad
de Bogota, para que a la mayor brevedad posible, se sirva remitir al Despacho Judicial
informacion completa, clara y precisa de:

. Nombre e identificacion del empleador que esta realizando los aportes al sistema en
seguridad social en salud del sefior CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA, identificado
con cedula de ciudadania No. 79.597.386 de Bogota.

Carrera 6 No. 10-42 Oficina 210 PBX: (57-1) 3345726
www.clickabogadosyasociados.com
Bogota —Colombia




- La cuantia exacta del salario base de la liquidacion de las cotizaciones del
demandado deudor, del sefior CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA, identificado con
cedula de ciudadania No. 79.597.386 de Bogota.

2. MEDIDAS CAUTELARES

| Sirvase sefor Juez Decretar el embargo y retencién de los salarios devengados o por
devengar que cause el sefior CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA como empleado,
correspondiente a la quinta 1/5 parte del excedente del salario minimo conforme los
articulos 154 y ss. del Codigo Sustantivo del Trabajo, comunicandole al respectivo
pagador o patrono del demandado sobre la medida previniéndole consignar a ordenes
del Juzgado en la cuenta de depdsitos judiciales las sumas de dinero correspondientes.

2 Me reservo el derecho de denunciar nuevos bienes de propiedad de los demandados
posteriormente.

(%)

Librense los oficios de Ley.
3. NOTIFICACIONES

« Elejecutado CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA, Carrera 118 No. 89 B — 51, Interior
3, Apartamento 101 de la AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA
COLSUBSIDIO MANZANA 38 AGRUPACION 1 - P.H en la ciudad de Bogota D.C.

+ La ejecutada PauLINa BARRERA DE OSORIO, Carrera 118 No. 89 B — 51, Interior 3,
Apartamento 101 de la AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA
CoLsussiDIo MANZANA 38 AGRUPACION 1 - P.H en la ciudad de Bogota D.C.

¢ La ejecutante AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA COLSUBSIDIO
MANZANA 38 AGRUPACION 1 - P.H en la Carrera 118 No. 89 B - 51 Oficina de la
Administracion. Bogota D.C.

o [El representante legal de la AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA
CoLSUBSIDIO MANZANA 38 AGRUPACION 1-P.H en la Carrera 118 No. 89 B - 51 Oficina
de la Administracion. Bogota D.C.

¢ APODERADO parte ejecutante, Carrera 6 No. 10-42 Oficina 210, Pbx 3345726 Cel.
3162530963 y/o en la secretaria de su Despacho.

9.1 NOTIFICACION ELECTRONICA
Autorizo para todos los efectos la notificacion electronica a la direccion

gdiaz@clickjudicial.com, e informo para las partes del presente proceso las siguientes
direcciones:

o AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA COLSUBSIDIO MANZANA 38
AGRUPACION 1 - P.H reporta como direccion de correspondencia electronica
alcaparrosunidadresidencial@hotmail.com

Carrera 6 No. 10-42 Oficina 210 PBX: (57-1) 3345726
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A
Atentamente, - L
/ )

« Representante legal de la AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA
CoLSUBSIDIO MANZANA 38 AGRUPACION 1 - P.H reporta como direccion de
correspondencia electronica alcaparrosunidadresidencial@hotmail.com

«  CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA, se desconoce direccion de correspondencia
electronica.

o PAULINA BARRERA DE OSORIO, se desconoce direccion de correspondencia
electronica.

GUILLERMO Diaz FORERO
C.C No. 80.819.933 de Bogota
TP No.246.158 del C.S de la J.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
@)
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
JUZGADO SESENTA'Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

(Transformado en JUZGADO CUARENTA Y NUEVE DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE)

1]
(\A

Bogota D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Proceso No. 11001-40-03-067-2019-01647-00

De conformidad con lo solicitado en el numeral 1° y 2° del memorial que antecede,
se declarara improcedente la solicitud, en lo que tiene que ver con oficiar a Compensar
EPS para indagar sobre informacién de aportes de seguridad social del demandado
Carlos Roman Martinez Barrera, toda vez que es obligacién de la parte solicitante
determinar los bienes objeto de alguna medida cautelar, de conformidad con supuestos
del mandato legal del articulo 599 del C.G.P.

De otro lado atendiendo a las demas cautelares solicitadas, de conformidad con
lo previsto en el articulo 593 del Codigo General del Proceso, se accedera a ellas. En
consecuencia, se dispone:

PRIMERO:  Declarar improcedente la solicitud del numeral 1°y 2° elevada por
el apoderado judicial de la parte demandante, segun razones previas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ROGER RAMIRO ESPITIA MERCHAN
JUEZ



JUZGADO SESENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. (Transformado en
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE)

Acuerdo PCSJA18-11127
La anterior providencia se notificd por anotacion en el ESTADO

No. 86 Fecha: 10 de noviembre de 2020.

XIOMARA SUAREZ STERLING
Secretaria




22/3/23, 10:21 Correo de Click Judicial - MEMORIAL JUZ 49 PCCM SOLICITUD OFICIAR EPS 11001400306720190164700

C’i’/O‘e/ Guillermo Diaz <gdiaz@clickjudicial.com>

MEMORIAL JUZ 49 PCCM SOLICITUD OFICIAR EPS 11001400306720190164700

Guillermo Diaz <gdiaz@clickjudicial.com> 9 de febrero de 2021, 16:39
Para: "Juzgado 67 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C." <cmpl67bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Sefiores

JUZGADO 67 CIVII,_ MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN JUZGADO 49 DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

E. S. D.

REF.: EJECUTIVO SINGULAR 2019-01467

DEMANDANTE: AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA COLSUBSIDIO AGRUPACION | P.H.
DEMANDADOS: CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA / PAULINA BARRERA DE OSORIO

ASUNTO: SoLicitubp OFICIAR EPS

Cordial saludo,

Adjunto memorial con solicitud de oficiar a la EPS.
Asi mismo, me permito informar para efectos de notificacion los siguientes datos:

E-mail: gdiaz@clickjudicial.com
Direccion: Carrera 12 No. 71-53 Of. 404 Bogota
Teléfonos: 3162530963 - 7114211

En espera de sus comentarios e inquietudes.

Cordialmente,

Guillermo Diaz Forero
Socio- Abogado
Tel. 7114211
[+.No hay ninguna descripcién de la foto disponible.
El contenido de este mensaje y sus anexos son propiedad de CLICKJUDICIAL.COM S.A.S; son Unicamente para el uso del destinatario y pueden
contener informacién de uso privilegiado o confidencial que no es de caracter publico. Si usted no es el destinatario intencional, se le informa que cualquier
uso, difusion, distribucion o copiado de esta comunicacion esta terminantemente prohibido. Cualquier revisién, retransmision, diseminacion o uso del mismo,
asi como cualquier accidon que se tome respecto a la informacion contenida, por personas o entidades diferentes al propdsito original de la misma, es ilegal.

% iAntes de imprimir piensa en tu compromiso con el Ambiente (cuando reutilizas hojas estas salvando arboles).

M MEMORIAL JUZ 49 PCCM SOLICITUD OFICIAR EPS 11001400306720190164700.pdf
609K
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SENORES:

JUzZGADO CUARENTA Y NUEVE (49) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

E. S. D.
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
EXPEDIENTE: 11001 4003 067 2019 01647 00
DEMANDANTE: AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS
CIUDADELA COLSUBSIDIO MANZANA 38 AGRUPACION |
-P.H.
DEMANDADO: CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA

PAULINA BARRERA DE OSORIO

ASUNTO: SoLicitub OFICIAR E.P.S.

GuiLLERMO Diaz FORERO mayor de edad y domiciliado en Bogotd, identificado con
cédula de ciudadania N0.80.819.933 de Bogota; portador de la tarjeta profesional
No. 246.158 del C.S de la J., obrando como apoderado judicial de la parte
demandante, mediante el presente escrito me permito informar al Despacho que el
dia 12 de noviembre de 2020 se radic6 en COMPENSAR E.P.S. derecho de peticion
en el cual se solicité informacion del empleador del sefior CARLOS ROMAN MARTINEZ
BARRERA, por lo cual esta entidad dio respuesta negativa el dia 03 de febrero de
2021, argumentando el cumplimiento de lo establecido en el Decreto 1406 de 1999
sobre la reserva de datos personales.

Ahora bien, teniendo en cuenta lo anterior, solicito respetuosamente al Despacho
DECRETAR la siguiente MEDIDA CAUTELAR, sobre los bienes que bajo la gravedad
manifiesto que pertenecen a los demandados:

1. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD

El articulo 43 del Codigo General del Proceso, menciona las facultades con las que
cuenta el juez:

"ARTICULO 43. PODERES DE ORDENACION E INSTRUCCION: El juez tendra
los siguientes poderes de ordenacion e instruccion:

4. Exigir a las autoridades o a los particulares la informacion que, no
obstante haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido
suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. El juez
también hara uso de este poder para identificar y ubicar los bienes del

ejecutado.

De conformidad a lo anterior, solicito de manera muy respetuosa sefior Juez se sirva
oficiar a COMPENSAR E.P.S., ubicada en la Avenida 68 # 49A - 47, en la ciudad
de Bogotad y al correo electrénico compensarepsjuridica@compensarsalud.com
para que, a la mayor brevedad posible, se sirva remitir al Despacho Judicial
informacion completa, clara y precisa de:
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— Nombre e identificacion del empleador que esta realizando los aportes al
sistema en seguridad social en salud del sefior CARLOS ROMAN MARTINEZ
BARRERA identificado con cedula de ciudadania No. 79.597.386.

— La cuantia exacta del salario base de la liquidacion de las cotizaciones del

demandado deudor, del sefior CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA identificado
con cedula de ciudadania No. 79.597.386.

2. SoLIcITub MEDIDA CAUTELAR

1. Una vez se tenga respuesta por parte de COMPENSAR E.P.S., sirvase sefior
Juez Decretar el embargo y retencion de los salarios devengados o por
devengar que cause del sefior CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA identificado
con cedula de ciudadania No. 79.597.386 como empleado, correspondiente a
la quinta 1/5 parte del excedente del salario minimo conforme los articulos 154
y ss. del Codigo Sustantivo del Trabajo, comunicandole al respectivo pagador o
patrono del demandado sobre la medida previniéndole consignar a 6rdenes del
Juzgado en la cuenta de depositos judiciales las sumas de dinero
correspondientes.

2. Me reservo el derecho de denunciar nuevos bienes de propiedad de los
demandados posteriormente.

3. Librense los oficios de Ley.

3. ANEXOS

— Respuesta de COMPENSAR E.P.S. de fecha 03 de febrero de 2021.

Respetuosamente,

IAZ FORERO

T.P No. 246.158 del C.S de la J.
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Bogota D.C., 03 de febrero de 2021

Sefior )
GUILLERMO DIAZ FORERO
gdiaz@clickjudicial.com

Radicado: Derecho De Peticion OYS 1876974
Respetado sefior Diaz:

Reciba un cordial saludo de Compensar EPS. Damos respuesta a su comunicacion
relacionada con solicitud de “identificacion del empleador que esté realizando los aportes
al sistema en seguridad social en salud del sefior CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA
identificado con cedula de ciudadania No. 79.597.386. - La cuantia exacta del salario base
de la liquidacion de las cotizaciones...”

Revisada la solicitud, nos permitimos informar que no es procedente para esta EPS, brindar
esta informacion, toda vez que este tipo de informacién solo puede ser solicitada por el
cotizante o por los Organos de Control en papel membretado, quienes podran acceder a
ella en los términos y fines que establezcan las normas que definen su competencia, segun
lo establece el articulo 14 del Decreto 1406 de 1999, que indica:

“‘Reserva de la Declaracion. La informacién respecto de las bases y la autoliquidacion de
aportes al Sistema de Seguridad Social Integral que figuren en las declaraciones
respectivas, tendra el caracter de informacion reservada; por consiguiente, los funcionarios
de las entidades administradoras sélo podran utilizarla para el control del cumplimiento de
las obligaciones existentes para con el Sistema, para el reconocimiento de las prestaciones
asistenciales o indemnizatorias que éste contempla y para efectos de informaciones
impersonales de estadistica”.

Recuerde que puede comunicarse a nuestra central telefonica en el nUmero 4441234 o
desde cualquier parte del pais a la linea 01 8000 915202, en donde estamos a su
disposicion para solucionar sus requerimientos o inquietudes.

Cordialmente,
RELACIONAMIENTO CON EL CLIENTE-ACLARACIONES

Elaboré y Aprob6: LYAO
Compensar EPS

OYS 1876974 CC 80819933

CC alcaparrosunidadresidencial@hotmail.com

En caso de presentar algin desacuerdo con la decision adoptada por la EPS en referencia a la respuesta emitida a su solicitud
0 queja, puede elevar la consulta ante la correspondlente Direccién de Salud Departamental o local si es afiliado aI régimen
subsidiado o a la Superintendencia Nacional de Salud si es afiliado al régimen contributivo. Recuerde que también

consultar sus derechos y deberes a través de nuestra pagina web.

wWww.compensar.com

salud

viGILADO SuperSubsidio &)



mailto:gdiaz@clickjudicial.com
mailto:alcaparrosunidadresidencial@hotmail.com

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 11001 40 03 067 2019 01647 00
Pagina 1 de 2

REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
11001 40 03 067 2019 01647 00
CUADERNO DE MEDIDAS CAUTELARES

Quince (15) de marzo de dos mil veintidés (2022)

ANTECEDENTES PROCESALES

El 20 de septiembre de 2019, con Ia demanda, la parte actora, allegd
solicitud de medidas cautelares. El 9 de noviembre de 2020 el
Despacho, declaré improcedente la solicitud. El 9 de febrero posterior,
la parte actora, allegé copia de respuesta desfavorable a peticion de la
EPS COMPENSAR, donde esta afiliado el ejecutado.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
- De las medidas cautelares en procesos ejecutivos.

El articulo 599 del Cédigo General del Proceso, numeral 1°, sefiala:

“ARTICULO 599. EMBARGO Y SECUESTRO, Desde ia presentacién de la demanda el €jecutante podra
solicitar el embargo y secuestro de bienes del ejecutado. ’

(..

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podrd limitarlos a lo necesario; el valor de los bienes no
podré exceder del doble de! crédito cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas,
salvo que se trate de un solo bien o de bienes afectados por hipoteca ¢ prenda* que garanticen aquel
crédito, o cuando la divisién disminuya su valor o su venalidad”.

CASO CONCRETO

El Juzgado, en providencia de noviembre 9 de 2020, declaré improcedente
la solicitud de la parte actora de oficiar a la EPS COMPENSAR, para
indagar sobre informacidn de aportes de seguridad social del demandado
Carlos Romdn Martinez Barrera, porque es obligacion de la parte
demandante definir los bienes objeto de alguna medida cautelar, segun el
codigo general del proceso, articulo 599,

En tal virtud, la parte demandante, deberd estarse a lo resuelto en |a
providencia aludida, pues la respuesta de la EPS COMPENSAR, no varia
sustancialmente la decisién de noviembre 9 de 2020.

En mérj_to de lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y NUEVE DE
PEQUENAS CAUSAS .Y COMPETENCIA MULTIPLE DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE
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PRIMERO Y UNICO. ESTARSE A LO RESUELTO en providencia de
noviembre 9 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARMEN LUCIA ééé%ez piaz

JUEZ

JEPB

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA.

Acuerdo PCSJA18-11127

La anterior providencia se notifico por anotacién en el ESTADO

No. EKL , Fecha; - 03 - 2,

XIOMARA SLQREZ STERLING
Secrétaria




22/3/23, 10:23 Correo de Click Judicial - MEMORIAL JUZ 49 PCCM SOLICITUD ADICION AUTO / RECURSO DE REPOSICION 11001400306720. .

C,I/OIE/ Guillermo Diaz <gdiaz@clickjudicial.com>

Abogsdos & Asosiidos

MEMORIAL JUZ 49 PCCM SOLICITUD ADICION AUTO / RECURSO DE REPOSICION
11001400306720190164700

Guillermo Diaz <gdiaz@clickjudicial.com> 28 de marzo de 2022, 15:22
Para: "Juzgado 67 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C." <cmpl67bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Sefores
JUZGADO 49 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: EJeEcuTIVvO POR SuMAS DE DINERO

EXPEDIENTE: 11001400306720190164700

DEMANDANTE: AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS CIUDADELA COLSUBSIDIO AGRUPACION | P.H.
DEMANDADOS: CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA / PAULINA BARRERA DE OSORIO

ASUNTO: SoLicITuD DE ADICION - RECURSO DE REPOSICION

Cordial saludo,

Remito en archivo adjunto los siguientes documentos:
1. Solicitud de adicion.
2. Recurso de reposicion.

Asi mismo, me permito informar para efectos de notificacion los siguientes datos:

E-mail: gdiaz@clickjudicial.com
Direccioén: Carrera 12 No. 71-53 Of. 404 Bogota
Teléfonos: 3162530963 - 7114211

En espera de sus comentarios e inquietudes.

Cordialmente,

Guillermo Diaz Forero
Socio- Abogado
Tel. 7114211

El contenido de este mensaje y sus anexos son propiedad de CLICKJUDICIAL.COM S.A.S; son Unicamente para el uso del destinatario y pueden

contener informacién de uso privilegiado o confidencial que no es de caracter publico. Si usted no es el destinatario intencional, se le informa que cualquier
uso, difusion, distribucion o copiado de esta comunicacion esta terminantemente prohibido. Cualquier revisién, retransmision, diseminacion o uso del mismo,
asi como cualquier acciéon que se tome respecto a la informacion contenida, por personas o entidades diferentes al propdsito original de la misma, es ilegal.

b% X Antes de imprimir piensa en tu compromiso con el Ambiente (cuando reutilizas hojas estas salvando arboles).

2 archivos adjuntos

M MEMORIAL JUZ 49 PCCM RECURSO DE REPOSICION 11001400306720190164700.pdf
309K

M MEMORIAL JUZ 49 PCCM SOLICITUD ADICION AUTO 11001400306720190164700.pdf
270K
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Abogados & Asociados

Soluciones legales a un dick de distancia

SENORES:
JUzZGADO CUARENTA Y NUEVE (49) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
E. S. D.
REFERENCIA: EJECUTIVO POR SUMAS DE DINERO
EXPEDIENTE: 11001 4003 067 2019 01647 00
DEMANDANTE: AGRUPACION DE VIVIENDA LOS ALCAPARROS
CIUDADELA CoLsuUBSIDIO MANZANA 38 — P.H.
DEMANDADOS: CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA
PAULINA BARRERA DE OSORIO
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION AuTO 15-03-2022

GuILLERMO DiAz FORERO, mayor de edad y domiciliado en Bogota, identificado con
cédula de ciudadania No. 80.819.933 de Bogota; portador de la tarjeta profesional No.
246.158 del C. S. de la J., obrando en este proceso como apoderado especial de la
parte demandante, mediante este escrito respetuosamente formulo RECURSO DE
REPOSICION en contra del auto del dia 15 de marzo de 2022 notificado por estado el
dia 23 de marzo de 2022; por medio del cual se indica que se esté a lo resuelto en
auto de 9 de noviembre de 2020, en los siguientes términos:

1. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD

El articulo 318 del Cédigo General del Proceso, menciona el término para la
formulacion del recurso de reposicion en los siguientes términos:

ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el recurso
de reposicion procede contra tos autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de la
Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera Interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal Inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera
de audiencia el recurso debera Interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacion del auto.

Ahora, teniendo en cuenta que el auto fue notificado por estado el dia 23 de marzo de
2022, los tres (3) dias para formular y sustentar el recurso de reposicion deben
contarse los dias 24, 25 y 28 de marzo siguientes, por lo que el presente escrito se
radica dentro de la oportunidad correspondiente.

2. MoTIVOS DEL RECURSO

Manifiesta el Despacho respecto a la solicitud de oficiar a la E.P.S. para que indique
el nombre del empleador que esta realizando los aportes al sistema en seguridad

Carrera 12 No. 71-53 Oficina 404 PBX: (57-1) 7114211
www.clickabogadosyasociados.com
Bogota —Colombia
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social en salud y la cuantia exacta del salario base de la liquidacion de las cotizaciones
del demandado CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA, que este extremo debera estarse
a lo resuelto en el auto de 9 de noviembre de 2020 donde se declar6 improcedente la
solicitud de oficiar a la E.P.S. puesto que la respuesta de la E.P.S. Compensar, no
hace variar sustancialmente la decisién adoptada por el Despacho en el auto de la
referencia.

Sea lo primero indicar al Despacho que, no le asiste razoén a lo indicado en auto de 15
de marzo de 2022 teniendo en cuenta los siguientes hechos:

1. El dia 12 de noviembre de 2020, el extremo demandante procedié a radicar
derecho de peticién ante la entidad E.P.S. Compensar mediante el cual se solicitd
la informacion correspondiente al nombre del empleador que esté realizando los
aportes al sistema en seguridad social en salud y la cuantia exacta del salario
base de la liquidacion de las cotizaciones del demandado CARLOS ROMAN
MARTINEZ BARRERA.

2. El dia 03 de febrero de 2021, se obtuvo respuesta por parte de la entidad E.P.S.
Compensar, argumentando que no podia dar respuesta a tal solicitud de
conformidad con lo establecido en el Decreto 1406 de 1999 sobre la reserva de
datos personales.

Acorde con lo anterior, teniendo en cuenta que se hizo la gestién por parte de este
apoderado para obtener la informacion (de conformidad con los anexos aportados a
la solicitud de oficiar a la E.P.S. radicada el 09 de febrero de 2021) para que se decrete
la medida cautelar de embargo de salarios del aqui demandante, se solicitdé a este
Despacho se oficiara ala E.P.S. Compensar para que indique la informacion solicitada,
de conformidad con lo indicado en el articulo 43 del Cédigo General del Proceso, el
cual menciona las facultades con las que cuenta el juez, entre las que se encuentra la
siguiente:

ARTICULO 43. PODERES DE ORDENACION E INSTRUCCION. El juez tendra los siguientes
poderes de ordenacion e instruccion:

(--)

4. Exigir a las autoridades o a los particulares la informaciéon que, no obstante haber
sido _solicitada por el interesado, no le _haya sido suministrada, siempre que sea
relevante para los fines del proceso. El juez también hara uso de este poder para
identificar y ubicar los bienes del ejecutado.

()"

Ahora bien, de acuerdo con el articulo precitado, se tiene que esta dentro de las
facultades de los jueces la de solicitar informacion a particulares y entidades, inclusive
para identificar los bienes del ejecutado por lo que, en el caso concreto el Despacho
puede decretar la solicitud de oficiar a la E.P.S. Compensar, dado que la finalidad de
esta consulta es para tener conocimiento del salario del demandado, siendo este un

Carrera 12 No. 71-53 Oficina 404 PBX: (57-1) 7114211
www.clickabogadosyasociados.com
Bogota —Colombia
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bien de este y, teniendo en cuenta que este extremo cumplié con la carga procesal
que tenia para solicitar la informacion requerida.

3. SoLiciTuD

En virtud de lo expuesto, solicito al Despacho de forma respetuosa:

REVOCAR el auto de 15 de marzo de 2022 por medio del cual el Juzgado ordeno
estarse a lo resuelto en el auto de 9 de noviembre de 2020 y, en su lugar, se proceda
ordenar oficiar a la E.P.S. Sanitas para que proceda a indicar lo solicitado.

Atentamente,

0 DIAZ FORE

T. P. No. 246.158 del C. S. de la J.

Carrera 12 No. 71-53 Oficina 404 PBX: (57-1) 7114211
www.clickabogadosyasociados.com
Bogota —Colombia



http://www.clickabogadosyasociados.com/

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 11001 40 03 067 2019 01647 00
Pagina 1 de 4

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
11001 40 03 067 2019 01647 00
CUADERNO DE MEDIDAS CAUTELARES

Veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidés (2022)
ANTECEDENTES PROCESALES

El 20 de septiembre de 2019, con la demanda, la parte actora, allegd
solicitud de medidas cautelares. El 9 de noviembre de 2020 el
Despacho, declaré improcedente la solicitud. El 9 de febrero posterior,
la parte actora, allegd copia de respuesta desfavorable a peticion de la
EPS COMPENSAR, donde esta afiliado el ejecutado.

El 15 de marzo de 2022 el Despacho, ordend estarse a lo resuelto en
providencia de noviembre de 9 de 2020. El 28 de marzo de 2022, el
apoderado demandante, impugné la providencia. Alegé que radicé una
solicitud ante la EPS COMPENSAR para que informaran el empleador del
demandado, pero que, .la entidad no entregd la informacidon de
conformidad con el Decreto 1406 de 1999; afiadid que, estan dentro de
las facultades de los jueces solicitar informacién a particulares y
entidades, inclusive para.identificar los bienes del ejecutado. El 26 de
abril siguiente, la secretaria ingresé el proceso al despacho. El 29 de
abril y 5 de mayo de 2022 ¢l extremo actor, solicité seguir adelante con
el tréamite

CONSIDERACIONES DEL -DESPACHO
- Del recurso de reposicion

El articulo 318 defl Cédigo General del Proceso, dispone:

-

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA'Y OPORTUNIDADES. Salvb norma en contrario, el recurso
de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del maglstrado
sustanciador no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso ‘de reposicién no procede contra [05 autos que resuelvan un recurso de apelacién,
una saplica. o una queja.

El recursc debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncié el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la
notificacién del auto.

El auto que decide la reposicidn no es susceptible .de ningldn recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrén interponerse los recursos
pertinentes respecto de los puntos nuevos,

Los autos que dicten las salas de decisidn no tienen reposicion; podra pedirse su aclaraciéon o
complementacién, dentro del término de su ejecutoria.
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PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacién por las reglas del recurso que resultare
procedente, siempre que haya sido interpuesto ocportunamente.

- De las medidas cautelares en procesos ejecutivos.

El articulo 599 del Cbdigo General del Proceso, numeral 1°, sefiala:

“ARTICULO 599. EMBARGO Y SECUESTRO. Desde la presentacion de la
demanda el ejecutante podra solicitar el embargo y secuestro de bienes del
ejecutado,

()

El juez, al decretar los embargoes y secuestros, podra limitarlos a lo necesario; el
valor de los bienes no podra exceder del doble del crédito cobrado, sus intereses y
las costas prudencialmente calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de bienes
afectados por hipoteca o prenda* que garanticen aquel crédito, o cuando la divisidn disminuya
su valor o su venalidad”.

- Deberes de las partes y sus apoderados

El Codigo General del Proceso, articulo 78, deberes de las partes y
sus apoderados, establece:

"Son deberes de las partes y sus apoderados:

Proceder con lealtad y buena fe en todos sus actos.

" Obrar sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos
procesales.
Abstenerse de obstaculizar el desarrollo de las audiencias y diligencias,
Abstenerse de usar expresiones injuriosas en sus escritos y exposiciones orales, y
guardar el debido respeto al juez, a los empleados de este, a las partes y a los auxiliares
de la justicia.
Concurrir al despacho cuando sean citados por el juez y acatar sus érdenes en las
audiencias y diligencias.

6. Prestar al juez su colaboracidn para la practica de pruebas y diligencias.

()"

AW e

!

En el ordenamiento Interno colombiano, [as medidas cautelares
aplicables a los procesos ejecutivos, estan reguladas principalmente en
el Coédigo General del Proceso, es asi que, su aplicacién deviene
principalmente de la necesidad de prevenir las contingencias que
puedan sobrevenir sobre las personas o los bienes, con el Unico
propdsito de asegurar la efectiva ejecucién del fallo legalmente
proferidol.

En tal sentido, la Honorable Corte Constitucional, en reiterada
jurisprudencia, ha sostenido que, la finalidad de las medidas cautelares,
es garantizar principalmente, el ejercicio de un derecho objetivo, legal o
convencionalmente reconocido, asi mismo, impedir que se modifique
una situacién de hecho o de derecho, y asegurar los resultados de una
decision judicial administrativa futura, mientras se adelanta y concluye
l[a actuacion judicial respectivaZ?.

Es asi que, las medidas cautelares por su definicidn y naturaleza,
comportan las siguientes caracteristicas:

! Corte Constitucional, sentencia T 206 del 4 de abril de 2017, M. P. Dr. ALBERTO ROJAS RIOS
2 Corte Constitucional, sentencias C-054 de 1997 y T-933 de 2012.
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- En primer lugar, son actos procesales, esto es, su finalidad es
asegurar el cumplimiento de las decisiones que en Derecho sean
adoptadas por el Juez de conocimiento.

- En segundo lugar, son actuaciones de caracter judicial.

- En tercer lugar, son instrumentales, esto es, solo encuentran
-asidero cuando se dictan en funcién de un proceso determinado,
del cual claramente descienden. .

- En cuarto lugar, son provisionales, su duracién maxima esta
limitada al tiempo en el que subsista el. proceso del cual
desciende.

- Y, en quinto lugar, son taxativas, es decir, estdn consagradas
expresamente en la ley, la cual define su procedencia.

En este orden de ideas, las medidas cautelares, encuentran su asidero
en el principio de igualdad y equilibrio procesal, puesto que, al actuar en
beneficio del extremo demandante litigioso, lo hace en defensa del
orden juridico, ya que dichos instrumentos procesales no defienden
Unicamente los derechos subjetivos, sino que a su vez propenden por la
seriedad de la funcidn jurisdiccional.

Las medidas cautelares, deben guardar estricta relacibn con los
postulados de la Constitucién Politica, en relacion con los derechos
fundamentales de las personas. En tal sentido, el decreto de una medida
cautelar, no puede vulnerar las garantias fundamentales de las
personas.

Del cumplimiento de la carga procesal del extremo demandante, de
precisar, concretar y delimitar los bienes que denuncia, como propiedad
del extremo ejecutado, surge el decreto de la medida cautelar
pertinente adecuada al caso en estudio.

- CASO CONCRETO

El apoderado del extremo actor, solicitd oficiar a [a EPS COMPENSAR a
fin de obtener informgcic’m del pagador y la cuantfa exacta del salario del
sefior CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA, demandado. La solicitud
fue desestimada por el Despacho, al considerar que es obligacién de la
parte solicitante determinar los bienes objeto de alguna medida
cautelar, de conformidad con el articulo 599 del Estatuto Procesal
vigente. En consecuencia, ordend estarse a lo resuelto en el auto del 15
de marzo de 2022. :

Los argumentos \\ciel apoderado ejecutante, esbozada en su
impugnacién, carece de sustento. Asi, no es obligacion del Juzgador,
patrocinar la inobservancia de las cargas procesales, dejando al azar la
determinacion de los bienes que el apoderado actor, depuncia como
propiedad del demandado CARLOS ROMAN MARTINEZ BARRERA.
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Por el contrario, mal podria este Estrado Judicial, decretar oficiar a la
EPS COMPENSAR, inobservando los parametros legales del inciso 1° del
articulo 599 del Cédigo Genera! del Proceso, poniendo en entre dicho
seriedad de la funcion jurisdiccional.

Finalmente, es necesario sefialar que la apoderada demandante, decidid
no impugnar la decisién judicial del 9°de noviembre de 2020, notificada
en el estado nimero 86 de 10 de noviembre de 20202, dentro del
término de ejecutoria. Entonces, mal hace ahora el togado, al
interponer recurso de reposicion en contra del auto del 15 de marzo de
2022, cuando en el fondo se duele de la declaratoria de improcedencia
efectuado en el primer proveido, pues lo cierto es que omitid
rotundamente impugnar la decisién en comento y acepto expresamente
su contenido.

Asi las cosas, el Despacho, actuando conforme a Derecho, siguiendo los
supuestos legales de la norma en comento, como acertadamente
requirié al extremo ejecutante, para estarse a lo resuelto en el proveido
del 9 de noviembre de 20203, razén suficiente para no reponer la
providencia impugnada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y NUEVE DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

UNICO. NO REPONER la providencia del 15 de marzo de 2022, segin
las razones que anteceden.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

Gt Y

CARMEN LUCIA RODRIGUEZ DIiAZ

JUEZ
JEPB

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE DE PEQUENAS CAUSAS Y i
COMPETENCIA MULTIPLE DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA.

Acuerdo PCSJA18-11127
La anterior providencia se notificd por anotacion en el ESTADO

No. }S , Fecha: BB ”B” 2822 .

JHOJAN PULI BONILLA
Se rio

2 Folios 3, Cuaderno No.2.
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Bogota D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Tutela

Accionante Agrupacién de Vivienda los Alcaparros Ciudadela
Colsubsidio Manzana 38 Agrupacion 38 1 P.H.

Accionado Juzgado 49 de Pequefias Causas y Competencia Multiple

Radicado 110013103 021 2023 00127 01

Instancia Segunda

Serfa del caso emitir la sentencia de segunda instancia en la accion de tutela
en referencia, si no fuera porque se advierte una irregularidad en la actuacion que

resulta configurativa de nulidad.

CONSIDERACIONES

1. Pese al caracter breve y sumario de la accion de tutela, este mecanismo no
es ajeno a las reglas propias del debido proceso, y en tal virtud, el articulo 16 del
Decreto 2591 de 1991, prescribe que “//jas providencias que se dicten se notificardan a las
partes o intervinientes, por el medio que el juez considere mds expedito y eficaz”. Por su parte,
el articulo 5° del Decreto 306 de 1992, dispone: “(...) e/ juez velard porque de acuerdo
con las circunstancias, el medio y la oportunidad de la notificacion aseguren la eficacia de la misma

'y la posibilidad de ejercer el derecho de defensa”.

2. Frente a la integracion del contradictorio en las acciones de tutela y la

vinculacion de los terceros con interés, la Corte Constitucional ha precisado':

! Corte Constitucional. Sentencia SU116-18. MP. José Fernando Reyes Cuartas.
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(-..) ‘el juez constitucional, como director del proceso, estd obligado a -entre otras
cargas- integrar debidamente el contradictorio, vinculando al tramite a aquellas
personas naturales o juridicas que puedan estar comprometidas en la afectacion
wusfundamental y en el cumplimiento de una eventual orden de amparo, para que
en ejercicio de la garantia consagrada en el articulo 29 superior, puedan intervenir
en el tramite, pronunciarse sobre las pretensiones de la demanda, aportar y solicitar
las pruebas que consideren pertinentes, y en fin, hacer uso del arsenal defensivo que

ofrece el ordenamiento juridico”.

23. En cuanto a la integracion del contradictorio en sede de tutela, la jurisprudencia
constitucional sefiala que es un deber del juez de primera instancia, puesto que de
esa manera garantiza a la parte interesada la posibilidad de ejercer el derecho de
contradiccion y defensa durante el desarrollo de la tutela, vinculando a los
interesados, es decir, a todas las personas “que puedan estar comprometidas en la
afectacion iusfundamental y en el cumplimiento de una eventual orden de amparo,
para que en ¢ercicio de la garantia consagrada en el articulo 29 superior, puedan
intervenir en el tramite, pronunciarse sobre las pretensiones de la demanda, aportar
) Solicitar las pruebas que consideren pertinentes, y en fin, hacer uso del arsenal

defensivo que ofrece el ordenamiento juridico”.

De esa manera, la _jurisprudencia constitucional ha resaltado la necesidad de
notificar “a todas las personas directamente interesadas, partes y terceros con interés,
tanto de la iniciacion del tramite que se origina con la instauracion de la accion de
tutela, como de la decision que por esa causa deba adoptarse, pues ello se constituye
en una garantia del derecho al debido proceso”. La Corte también ha sostenido la
“obligacion de notificar sus decisiones jurisdiccionales tanto a las partes del proceso

como a los terceros con interés’™.

3. El accionante reclamé la proteccién de su derecho fundamental al debido
proceso en procura de que se ordene a la convocada lo siguiente “(...) revocar su
decision del 15 de marzo de 20227 “revocar su decision del 25 de octubre de 2022 “emitir
decision de fondo conforme lo regulado en el numeral 4 del articnlo 43 del Codigo General del

Proceso’”

2. Como sustento de sus pretensiones, adujo que el 20 de septiembre de
2019, radic6 demanda y solicitud de medidas cautelares en contra de Carlos Roman
Martinez Barrera y Paulina Barrera de Osorio, el cual correspondio al Juzgado 49

de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota.

2 Auto 025 A de 2012
3 Folio 11, archivo 01, cuaderno 001
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Menciond que con la peticion de cautelas exigié que se librara oficio con
destino a Compensar EPS con el propésito de conocer el nombre del empleador

y la cuantia exacta de los salarios que devenga el deudor Carlos Roman Martinez.

En auto del 9 de noviembre de 2020 la autoridad judicial cuestiona decidié

negar lo pedido.

Refirié que por su cuenta elevo peticion ante Compensar EPS en procura
de obtener informacién sobre el IBC que devenga el demandado Roman Martinez,

misiva que le fue contestada desfavorablemente.

Senalé que insisti6 en lo pretendido, sin obtener resultado favorable, pues
en auto del 15 de marzo de 2022 nuevamente fue desestimada, motivo por el que
interpuso recurso de reposicion el cual fue desatado en proveido del 25 de octubre

del mismo afio*, notificado por estado del 8 de noviembre de 2022.

4. En efecto, revisadas las piezas procesales’, surge notorio que el a guo
incurrio6 en la nulidad prevista en el numeral 8 del articulo 133 del C.G.P° aplicable

a los asuntos de amparo por remision del canon 4° del Decreto 306 de 1992.

Ello, porque no vislumbra este Tribunal que se haya enterado del inicio de
esta accion a las partes e intervinientes que ya se encuentren notificadas en el
proceso ejecutivo  11001400306720190164700, tramite que se advierte es
necesario, porque consultado el expediente en la pagina web de la Rama Judicial,
se otea que el 16 de febrero de 2023 se radicé memorial de notificaciéon por aviso

de uno de los demandados’.

4 Archivo 01, cuaderno Juzgado

5> Archivo 05 y 06, cuaderno Juzgado

6 “Cuando no se practica en legal forma la notificacion del anto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demais
personas aungue sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas gue deban suceder en el proceso a cualguiera de las partes,
cnando la ley ast lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Priblico 0 a cualguier ofra persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser
citado”. (...)
"https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias21.aspx?Entryld=FyzXUzODE%2bpiyEKe
tYy
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Bajo el anterior panorama, lo advertido genera la nulidad de todo lo actuado
a partir del momento en que fue admitida la accién, momento para el que debid
producirse el enteramiento de quienes hacen parte ya notificados de la referida lid,
al omititlo, truncé la posibilidad de que los llamados a intervenir concurrieran en

este particular escenario.

Por lo expuesto, el suscrito Magistrado del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogota, Sala Civil,

RESUELVE

Primero. Declarar la nulidad de todo lo actuado a partir del momento en
que fue admitida la accién constitucional, sin perjuicio de la validez de las pruebas

recaudadas (inciso 2°, articulo 138 del C.G.P.).

Segundo. Devolver el expediente a ese despacho para que renueve la

actuacion teniendo en cuenta lo expuesto en la parte motiva.
Tercero. Comuniquese la presente decision a los intervinientes por el medio
mas expedito.
NOTIFIQUESE
Firma electronica

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:
Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
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