JUZGADO VEINTISIETE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., quince de febrero de dos mil veinticuatro

Ref.: Tutela 110013103027-2024-00052-00

Se decide la accién de tutela instaurada por RICHARD ALEXANDER
RESTREPO PIEDRAHITA contra CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL -CASUR, POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE
BIENESTAR SOCIAL Y FAMILIA DE LA POLICIA NACIONAL,

Vinculado oficiosamente Jardines del Renacer SAS.

I. Antecedentes

El accionante reclama el amparo del derecho fundamental de peticidn,
debido proceso administrativo, expuso en el escrito de tutela que el
sefior Octaviano Tinoco Diaz (QEPD), retirado de la Policia Nacional,
fallecio el 31-01-22; el actor sufragd sus gastos flunebres, tal como
consta en la factura respectiva para obtener el pago del auxilio
funerario en los términos del articulo 51 de la Ley 100 de 1993,
indica que solicito nuevamente el 5 de septiembre de 2023 a la Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional y Direccién de Bienestar
Social y Familia - Centro Religioso de la Policia Nacional, indicé que
el 15-09-23 dicha entidad le informd que su solicitud habia sido
remitida al Centro Religioso de la Policia, por ser el competente para

resolverla y que a la fecha no ha obtenido respuesta alguna.
Admitida la accion constitucional con providencia de fecha del 02-
02-24, se ordendé que las accionadas y vinculada rindieran el

correspondiente informe.

De las respuestas de las accionadas



1. La entidad CASUR informa! que se permitié remitir la peticion del
accionante a la Direccion de Bienestar Social y Familia de la Policia
Nacional el pasado 05-02-24 por ser de su competencia por lo que
solicita que se desvincule por falta de legitimacion en la causa por

pasiva, adjuntando el soporte.

2. La Direccién de Bienestar Social y Familia de la Policia Nacional en
su informe? indica que le dio respuesta al accionante el pasado 05-
02-24 mediante comunicado GS-2024-003132-GRAPS-CEREL 1.10,
donde se le indico que se requeria un poder autenticado acorde al
Art. 22 de la Resolucién 2551 de 2015 para continuar con el tramite
del auxilio. Con todo informa que el auxilio funerario solicitado por
el accionante es un emolumento que se cancela a quien realizo el
pago de los costes del servicio y allegue la documentacidn
establecida en la Resolucion 2251/15, por lo que insta la declaracion

de carencia actual de objeto por Hecho Superado.

3. La vinculada Jardines del Renacer SAS, se contrajo a presentar

copia de la factura de los servicios funerarios prestados.

I1. Consideraciones

La accién de tutela consagrada en el articulo 86 de la Constitucion
Politica, reglamentada por los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992,
como lo ha reiterado la doctrina constitucional, es procedente
cuando quiera que la actuacion u omision de la autoridad publica, o
de un particular en los estrictos casos autorizados, infrinja o
amenace derechos constitucionales fundamentales, siempre que el
afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, a menos
que se promueva como mecanismo transitorio para evitar un dano

irremediable.

Asi las cosas, su viabilidad o procedencia exige dos precisos

requerimientos: por un lado, que la actuacidn extendida

! Consecutivo 007
2 Consecutivo 009



comprometa un derecho del linaje avisado y, por otro lado, que no

exista mecanismo de proteccién distinto.

Problema Juridico.

En este caso, debe el Despacho lo determina asi: ¢Se ha vulnerado
el derecho fundamental de derecho de peticidon invocado por el sefior
Richard Alexander Restrepo Piedrahita por parte de las entidades
Caja de Sueldos de la Policia Nacional — CASUR y la Direccion de
Bienestar Social y Familia — Centro Religioso de la Policia Nacional
en razén de no brindar una respuesta de fondo y concreta a las

peticiones elevadas?

1. Derecho de peticion.

Con relacién al derecho de peticién consagrado en el articulo 23 de
la Constitucién Politica, vislumbra no sdlo la posibilidad de que toda
persona pueda presentar peticiones respetuosas ante las
autoridades, sea en interés general o particular, sino a la par el
derecho de obtener de aquellas una respuesta despejada y precisa
del contenido sometido a su consideracién, dentro del término

contemplado en las normas juridicas y notificada eficazmente.

Con todo, la falta de una respuesta o la resolucion tardia de la
solicitud, se constituye en una forma clara de violacion de tal
derecho constitucional fundamental, la cual puede ser

contrarrestada por esta excepcional via constitucional.

Sobre el particular, la Corte Constitucional ha puntualizado lo siguiente:

“Asi, pueden identificarse los componentes elementales del nucleo
conceptual del derecho de peticion que protege la Carta Fundamental
de 1991, consistentes en la pronta contestacion de las peticiones
formuladas ante la autoridad publica, que debera reunir los requisitos
de suficiencia, efectividad y congruencia para que se entienda que ha

resuelto de fondo y satisfecho la solicitud del petente.



"Respecto a los requisitos sefialados, esta Entidad ha manifestado que
una respuesta es suficiente cuando resuelve materialmente la peticion
y satisface los requerimientos del solicitante, sin perjuicio de que la
respuesta sea negativa a las pretensiones del peticionario,; es efectiva
si la respuesta soluciona el caso que se plantea (articulos 2, 86 y 209
de la C.P.); y es congruente si existe coherencia entre lo respondido y
lo pedido, de tal manera que la solucion a lo pedido verse sobre lo
preguntado y no sobre un tema semejante o relativo al asunto
principal de la peticion, sin gue se excluya la posibilidad de suministrar

informacion adicional que se encuentre relacionada con la peticion

propuesta”’

En este orden, el derecho fundamental de peticidén, de que trata el
Articulo 23 de la Constitucidon Politica, se quebranta, cuando no se
resuelve o no se da respuesta oportuna a una solicitud. En efecto,

la disposicidn en comentd prevé:

“Toda persona tiene derecho a presentar peticiones
respetuosas por motivo de interés general o particular y a

obtener pronta resolucion”.

2. Del Debido Proceso Administrativo

El debido proceso en los términos del articulo 29 de la Constitucion
politica se profesa sobre toda clase actuaciones judiciales,
administrativas y frente a particulares. La Corte Constitucional ha
indicado al respecto en sentencias como la T- 957 de 2011, C- 341
de 2014 y T-036 de 2018:

“...Esta Corporacién ha definido el debido proceso administrativo como
“(i) el conjunto complejo de condiciones que le impone la ley a la
administracidon, materializado en el cumplimiento de una secuencia de
actos por parte de la autoridad administrativa, (ii) que guarda relacion
directa o indirecta entre si, y (iii) cuyo fin estd previamente determinado
de manera constitucional y legal”. Lo anterior, con el objeto de “(i)

asegurar el ordenado funcionamiento de la administracion, (ii) la validez



de sus propias actuaciones vy, (iii) resguardar el derecho a la seguridad
juridica y a la defensa de los administrados”.

(...) Sin embargo, excepcionalmente, es posible tramitar conflictos
derivados de actuaciones administrativas por via de la accién de tutela,
bien sea porque se acredite la amenaza de un perjuicio irremediable, caso
en el cual cabe el amparo transitorio, o porque se establece que los
medios de control ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo son
ineficaces para la proteccion del derecho a la luz de las circunstancias de
cada caso en particular, evento en el que opera como mecanismo
definitivo. La jurisprudencia constitucional también ha sefialado que la
posibilidad de acudir directamente a la accion de tutela ante la revocatoria
unilateral de un acto administrativo de contenido particular y concreto sin
la debida observancia del debido proceso, pretende asegurar que el
administrado pueda continuar gozando de sus derechos, mientras la
autoridad administrativa cumple con el mandato legal de demandar su
propio acto ante la jurisdiccion competente, pues no resulta
constitucionalmente admisible que dicha carga sea trasladada al
particular...”3 (...)

“...El debido proceso como derecho fundamental, se encuentra
consagrado expresamente en el articulo 29 de la Constitucion Politica, y
como primer elemento cabe resaltar su aplicacién no solo para los juicios
y procedimientos judiciales, sino también para todas las actuaciones
administrativas, cuando establece que: “El debido proceso se aplicara a
toda clase de actuaciones judiciales o administrativas”. La jurisprudencia
de esta Corporacion ha precisado que la extension del debido proceso a
las actuaciones administrativas, tiene por objeto garantizar la correcta
produccién de los actos administrativos, y extiende su cobertura al
ejercicio de la administracién publica, en la realizacidon de sus objetivos y
fines estatales, cobijando todas sus manifestaciones , “en cuanto a la
formacién y ejecucion de los actos, a las peticiones que realicen los
particulares, a los procesos que por motivo y con ocasion de sus funciones
cada entidad administrativa debe desarrollar y desde luego, garantiza la
defensa ciudadana al sefialarle los medios de impugnacién previstos
respecto de las providencias administrativas, cuando crea el particular,

gue a través de ellas se hayan afectado sus intereses” (...)

3 Sentencia T-957/11 Corte Constitucional
4 Sentencia C-341/14



“El articulo 29 de la Constitucién Politica consagra el derecho fundamental
al debido proceso, el cual debe ser respetado no solo en el ambito de las
actuaciones judiciales sino también en todas las actuaciones,
procedimientos y procesos administrativos, de manera que se garantice
(i) el acceso a procesos justos y adecuados; (ii) el principio de legalidad
y las formas administrativas previamente establecidas; (iii) los principios
de contradiccion e imparcialidad; y (iv) los derechos fundamentales de los

asociados.”

3. La carencia actual de objeto por hecho superado.

La accion de tutela busca la proteccion de los derechos
constitucionales fundamentales de las personas ante la vulneracion
o0 amenaza de los mismos. Pero, si durante el tramite de la misma,
los motivos que generan esa vulneracidn o amenaza, cesan o
desaparecen por cualquier causa, la tutela pierde su razén de ser
pues no existe ningun objeto juridico sobre el cual pronunciarse,
caso en los cuales se esta ante el fendmeno de carencia actual de
objeto, que se presenta en dos oportunidades: por el hecho

superado y porque el dano es consumado.

La Corte ha entendido que se presenta un hecho superado cuando
"en el entre tanto de la interposicion de la demanda de tutela y el
momento del fallo del juez de amparo, se repara la amenaza o
vulneracion del derecho cuya proteccion se ha solicitado”™, o cuando
la situacidn de hecho que origina la supuesta amenaza o vulneracion
del derecho fundamental alegado, desaparece o se encuentra
superada®. En estos casos, la decision que pudiere llegar a tomar el

juez seria inocua, luego su pronunciamiento carece de objeto’.

Entonces, el hecho superado se presenta cuando cesa la violacion
del derecho fundamental o el hecho que amenazaba vulnerarlo, es
decir, en el curso del proceso de tutela las situaciones de hecho

generadoras de la vulneracion o presunta vulneracién desaparecen

5 Sentencia T-612 de 2009
6 Sentencia T-096 de 2006. ]
7 Sentencia SU-540/07 Magistrado Ponente Dr. Alvaro Tafur Galvis.
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o se solucionan; mientras que, en el daho consumado, la amenaza
de vulneracién se perfecciona, configurandose un perjuicio para el
actor. Tanto el hecho superado como el dafho consumado se deben

presentar durante el tramite de la accion de tutela.

4. Caso concreto.

Pretende el accionante Richard Alexander Restrepo la proteccion de
su derecho fundamental de peticidon en asocio con el debido proceso
administrativo y, en consecuencia, se ordene a las accionadas para
que proceda a brindar el tramite pertinente a la peticiéon de

reconocimiento del auxilio funerario.

En su informe constitucional la entidad accionada CASUR allego la
comunicacion con la cual da traslado a la peticidon del accionante a
la Direccidn de Bienestar de la Policia por ser aquella area la
encargada de imprimir el tramite correspondiente y por tanto dar la

respuesta al petitorio.

@< T

Bogota D, C

Sefiores

POLICIA NACIONAL

DIRECCION DE BIENESTAR SOCLAL
Responsable Auxilio Funerario
dibie.cerel@policia.gowv.co

Bogota O.C

Asunto: Accion de tutela procedente del Juzgado Weintisiete Civil del Circui to de
Bogota

Accionante: RICHARD ALEXANDER RESTREPO PIEDRAHITA

ACCIONADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIKOMNAL -
POLICIA MNACIOMNAL-DIRECCION DE BIENESTAR SOCLAL Y FAMILIA DE LA
POLICIA NACIONAL, radicado en esta Entidad bajo el numero Z20241200-
010027872 Id Control 853580 del 02-02-2024.

Y en lo que respecta a la accionada Direccidn de Bienestar Social y
Familia de la Policia Nacional -Centro Religioso presenta copia de la
respuesta emitida en razon de la peticidon del accionante en la que
informa la ausencia de poder autenticado para proseguir con el

tramite.



MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
& POLICIA NACIOMNAL

i DIRECCION DE BIENESTAR SOCIAL
CENTRO RELIGIOSO

COLOMBIA
(‘ POTENCIA DE La

VIDA

N* GS5-2024— n n 3 1 3 2 /GRAPS-CEREL - 1.10
Bogota D.C., 5 de febrero del 2024

Seficr (a)

RICHARD ALEXANDER RESTREPC PIEDRAITA
Direccion: carrera 10 No 45-88 barrio maraya
Correo: richardrestrepopiedrahita@gmail.com
Telafono: 31662166989

Pereira

Asunto: Respuesta solicitud

Teniendo en cuenta su requerimiento de fecha 06 de septiembre de 2023, donde el sefior RICHARD
ALEXANDER RESTREPO PIEDRAITA solicita se dé respuesta para tramite de reconocimiento de
servicio funerario con motive del fallecimiento del extinte sefior OCTAVIANDO TINOCO DIAZ
{Q.E.P.D.}, identificado en vida con cédula 2.225.188. Con toda atencion me permito informar que,
en reiteradas ocasiones se han enviado documentos manifestande gue teniendo en cuenta la
Resolucion 02551 del 10 de junio del 2015 firmada por el sefior director de la Policia Macional, se
solicitando s2 haga allegar ef poder autenticado en notaria; revisada nuevamente la documentacion
allegada con el derecho de peficion objeto de la tutela no allega el poder solicitado tal como lo indica
la norma ibidem asi:

Por lo tanto, se encuentra acreditado que, hubo un pronunciamiento
frente a lo pretendido por el solicitante en lo que respecta al tramite
de reconocimiento del auxilio funerario, en donde se le insto a que
allegue cierta documental para proseguir con el estudio, ello

conforme a los requisitos preestablecidos.

Ahora bien, no debe perderse de vista que, de manera constante, ha
sostenido la jurisprudencia que el derecho de peticion no se quebranta
cuando la respuesta es contraria a lo pretendido por el petente, pues lo que
interesa y ese fue el espiritu del Constituyente, es dar una respuesta, esto
es, que haya pronunciamiento frente a la solicitud o las inquietudes
planteadas, sin que necesariamente dicho pronunciamiento sea totalmente

a su favor.

En este orden de ideas, observa el Despacho que tanto CASUR como la
Direccion de Bienestar Social ha procurado el cumplimiento de la normativa
propia de estos asuntos, por lo que no se observa un indebido proceso, y
en igual medida se le otorgo respuesta en lo que concierne a la entidad
encargada del reconocimiento solicitado, de lo cual se concluye que esta
causa constitucional carece de objeto referente a la peticidn, en razdn que
se brindd una respuesta indistintamente si le fue favorable o no a sus

intereses.

III. Decision:



Congruente con lo expuesto, el Juzgado Veintisiete Civil del Circuito
de Bogota, D.C., administrando justicia en nombre de la republica y
por mandato de la Constitucién, RESUELVE:

1. NEGAR el amparo solicitado por el sehior RICHARD ALEXANDER
RESTREPO PIEDRAHITA contra CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL y, POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE
BIENESTAR SOCIAL Y FAMILIA DE LA POLICIA NACIONAL, acorde a

las razones indicadas en la parte motiva de esta providencia.

1. DESVINCULESE de esta accion constitucional por falta de
legitimacion en la causa por pasiva al MINISTERIO DE JUSTICIA y
por HECHO SUPERADO a la PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION.

2. NOTIFIQUESELE a las partes este fallo por el medio mas expedito.

3. REMITIR el presente fallo a la Corte Constitucional para lo de su
cargo, en caso de no ser impugnado, conforme a las instrucciones

pertinentes para el efecto.
Notifiquese y Camplase,

MARIA EUGENIA FAJARDO CASALLAS

nprl

contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

I. Antecedentes

El accionante reclama el amparo del derecho fundamental de peticidn,
debido proceso y seguridad social, informa que con la entidad de
Colfondos se reportd a fecha de 12-07-23 contaba con 1569
semanas cotizadas mientras que Colpensiones anuncia que cuenta

con 1223,86 semanas por lo que solicité el pasado 01-11-23 Ia



respectiva correccion de la historia laboral dandole el radicado
No0.2023_18065261, afirma que el 04-12-23 solicito el
reconocimiento pensional por vejez con radicado
No.2023_19575984, y que para la fecha de la presentacion de la

tutela no ha obtenido respuesta alguna.

Admitida la accién constitucional con providencia de fecha del 16-
01-24, se ordend que la accionada rindiera el correspondiente

informe.

La entidad accionada informa que debe negarse la tutela en razén de
que ya se realizd la entrega de la respuesta a las peticiones
adjuntando a su contestacién ciertas documentales y por tanto

concluye que estamos frente a hecho superado.

II. Consideraciones

La accidn de tutela consagrada en el articulo 86 de la Constitucion
Politica, reglamentada por los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992,
como lo ha reiterado la doctrina constitucional, es procedente
cuando quiera que la actuacion u omision de la autoridad publica, o
de un particular en los estrictos casos autorizados, infrinja o
amenace derechos constitucionales fundamentales, siempre que el
afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, a menos
que se promueva como mecanismo transitorio para evitar un dano

irremediable.

Asi las cosas, su viabilidad o procedencia exige dos precisos
requerimientos: por un lado, que la actuacién extendida
comprometa un derecho del linaje avisado y, por otro lado, que no

exista mecanismo de proteccién distinto.

Problema Juridico.
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En este caso, debe el Despacho lo determina asi: ¢Se ha vulnerado
el derecho fundamental de derecho de peticidén invocado por el sefior
Jorge Elias Calvo Quintero por parte de la AFP Colpensiones en razén
de no brindar una respuesta de fondo y concreta a las peticiones

elevadas?

5. Derecho de peticion.

Con relaciéon al derecho de peticidon consagrado en el articulo 23 de
la Constitucidn Politica, vislumbra no sélo la posibilidad de que toda
persona pueda presentar peticiones respetuosas ante Ilas
autoridades, sea en interés general o particular, sino a la par el
derecho de obtener de aquellas una respuesta despejada y precisa
del contenido sometido a su consideracion, dentro del término

contemplado en las normas juridicas y notificada eficazmente.

Con todo, la falta de una respuesta o la resolucion tardia de la
solicitud, se constituye en una forma clara de violacion de tal
derecho constitucional fundamental, la cual puede ser

contrarrestada por esta excepcional via constitucional.

Sobre el particular, la Corte Constitucional ha puntualizado lo siguiente:

“As|, pueden identificarse los componentes elementales del nucleo
conceptual del derecho de peticion que protege la Carta Fundamental
de 1991, consistentes en la pronta contestacion de las peticiones
formuladas ante la autoridad publica, que debera reunir los requisitos

de suficiencia, efectividad y congruencia para que se entienda que ha

resuelto de fondo y satisfecho la solicitud del petente.

"Respecto a los requisitos sefialados, esta Entidad ha manifestado que
una respuesta es suficiente cuando resuelve materialmente la peticion
y satisface los requerimientos del solicitante, sin perjuicio de que la
respuesta sea negativa a las pretensiones del peticionario,; es efectiva
si la respuesta soluciona el caso que se plantea (articulos 2, 86 y 209
de la C.P.); y es congruente si existe coherencia entre lo respondido y
lo pedido, de tal manera que la solucion a lo pedido verse sobre lo

preguntado y no sobre un tema semejante o relativo al asunto
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principal de la peticion, sin gue se excluya la posibilidad de suministrar

informacion adicional que se encuentre relacionada con la peticion

propuesta”

En este orden, el derecho fundamental de peticidén, de que trata el
Articulo 23 de la Constitucién Politica, se quebranta, cuando no se
resuelve o no se da respuesta oportuna a una solicitud. En efecto,

la disposicién en comentd prevé:

“Toda persona tiene derecho a presentar peticiones
respetuosas por motivo de interés general o particular y a

obtener pronta resolucion”.

6. La carencia actual de objeto por hecho superado.

La accién de tutela busca la proteccion de los derechos
constitucionales fundamentales de las personas ante la vulneracion
0 amenaza de los mismos. Pero, si durante el tramite de la misma,
los motivos que generan esa vulneracidn o amenaza, cesan o
desaparecen por cualquier causa, la tutela pierde su razén de ser
pues no existe ningun objeto juridico sobre el cual pronunciarse,
caso en los cuales se esta ante el fenomeno de carencia actual de
objeto, que se presenta en dos oportunidades: por el hecho

superado y porque el dano es consumado.

La Corte ha entendido que se presenta un hecho superado cuando
"en el entre tanto de la interposicion de la demanda de tutela y el
momento del fallo del juez de amparo, se repara la amenaza o
vulneracion del derecho cuya proteccion se ha solicitado”, o cuando
la situacion de hecho que origina la supuesta amenaza o vulneracion
del derecho fundamental alegado, desaparece o se encuentra
superada®. En estos casos, la decision que pudiere llegar a tomar el

juez seria inocua, luego su pronunciamiento carece de objeto!°.

8 Sentencia T-612 de 2009
9 Sentencia T-096 de 2006. )
10 Sentencia SU-540/07 Magistrado Ponente Dr. Alvaro Tafur Galvis.
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Entre tanto, el dafio consumado (numeral 4 del articulo 6 del
Decreto 2591 de 1991) es una de las causales de improcedencia de
la accién de tutela y se presenta cuando '"sea evidente gque la
violacion del derecho originé un dafio consumado”, presentandose
de igual forma una carencia actual de objeto, claro esta, no porque
se haya reparado la vulneracion del derecho cuya proteccion se
buscaba sino, por el contrario, porque su no proteccién ha
ocasionado el dafo que se buscaba evitar con la orden del juez de
tutelal!, luego cualquier decision tendiente a proteger el derecho

resulta inocua.

Entonces, el hecho superado se presenta cuando cesa la violacion
del derecho fundamental o el hecho que amenazaba vulnerarlo, es
decir, en el curso del proceso de tutela las situaciones de hecho
generadoras de la vulneracidon o presunta vulneracién desaparecen
o se solucionan; mientras que, en el daho consumado, la amenaza
de vulneracién se perfecciona, configurandose un perjuicio para el
actor. Tanto el hecho superado como el dafno consumado se deben

presentar durante el tramite de la accion de tutela.

7. Caso concreto.

Pretende el accionante Jorge Elias Calvo Quintero la proteccion de
su derecho fundamental de peticidén y, en consecuencia, se ordene
a la AFP Colpensiones proceda a brindar el tramite pertinente a la

peticidon de correccion de historia laboral y reconocimiento pensional.

En su informe constitucional la entidad accionada allego dos
respuestas, la primera documental militante en folios 8 y 9 con fecha
del 15-11-23 del cons. 006 donde se le informa al accionante las
posibles circunstancias que reflejan las inconsistencias en el historial,
misma que obedece al Radicado N0.2023-18065261.

11 Sentencia T-612 de 2009.
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1

(?Colpensiones

Mo. de Radicado, SEM2023-264928

Bogota D.C., 15 de noviembre de 2023

Sefor (a)

JORGE ELIAS CALVO QUINTERD
CL 157 13 B20CS 36

BOGOTA, DLC. BOGOTA D.C

Referencia: Radicado No. 2023_18065261

Ciudadano: JORGE ELIAS CALVO QUINTERD

Identificacion: CC 79142255

Tipo Tramite: Actualizackon de datos Solicitud de correccién historia laboral

Respetadola) Sefior (a);
Reciba un cordial saludo de la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPEMSIOMES.

En respuesta a su solicibud de actualizacion de datos, radicada mediante el nimero sefalado en la referencia, cordialmente
naos permitimos informarke lo siguiente:

Ciclo{s) 199512 hasta 199608, 199707 hasta 199810, 199208 hasta 200007, 200307 hasta 201102, 201104 hasta 202308 Se
encuentraln) acreditadols) con el empleador que se evidencia en su historia labora de acuerdo a la infermacién reportada en
su momento. S5in embargo; con respecto a los periodos que se reflejan con menos de 30 dias, se informa que ello puede

obedecer a alguna de las siguientes causas: -El empleador efectud un pago inferior al correspondiente. -El empleador omitia
pago de Fondo de Solidaridad pensional. -El empleador efectud el pago sin los intereses de mora correspondientes..

De otro lado, respecto a la respuesta emitida el pasado 11-12-23 en
razén del radicado No.2023_18790075, donde se produjo una
comunicacion en la cual se informa un cumplimiento a una sentencia
del Juzgado 16 Laboral del Circuito de Medellin, como se evidencia
en la siguiente imagen.

(é' 3:"8“: (E)Colpensiones

Radicado No. 2023_19846331

Bogotd D.C., 11 de diclembre de 2023

Sefor (a)

JORGE ELIAS CALVO QUINTERO
CL 157 13 B20 CS 36

Correo electrdnico: N/A
Teléfono Celular: 2226052
BOGOTA D.C., BOGOTA D.C.

Referencia: Solicitud ndmero radicado 2023_18790075
Ciudadano: JORGE ELIAS CALVO QUINTERO
Identificacidn: CC 79142255

Tipo Tramite: Requerimiento Cumplimiento de Sentencia

Respetado Sr (a):

Reciba un cordial saludo de la Administradora Colombiana de Pensiones
COLPEMNSIONES.

En atencidn a fallo judicial proferido el por el JUZGADO DIECISEIS LABORAL DEL
CIRCUITO DE MEDELLIN el 25 de octubre de 2022, modificada por el TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN mediante la cual se ordena la
INEFICACIA O ANULACION de su afiliacién al régimen de ahorro Individual con
Solidaridad - RAILS, y en consecuencia su reintegro o activacién en el Régimen
de Prima Media Con Prestacidn Definida - RPMD, a continuacién nos permitimos
indicar que para proceder con la anulacién o ineficacia de la afiliacién se requiere
surtir las siguientes etapas entre la Administradora de Fondos Privados - AFP y
COLPEMNSIOMES:

1. Alistamiente y entrega de sentencia judicial a adreas misionales de
COLPENSIONES - Etapa a cargo de la Direccidn de Procesos Judiciales y/o
Estandarizacion.

2. Anulacién de la afiliacién (AFP/COLPENSIONES) - Etapa a cargo de la

Direccidn de Afiliaciones

Pago de Aportes a cargo de la Administradora de Fondos Privados - AFP

Traslado de la historia laboral mediante archivo plano a cargo de la AFP

. Acreditacibn de los aportes de la Historia Ilaboral de

COLPENSIONES

7, Q=i
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Por lo tanto, se encuentra acreditado que, hubo un pronunciamiento
frente a lo pretendido por el solicitante en lo que respecta al tramite
de correccién al historial laboral, en donde se le informd las
diferentes circunstancias que podria alterar la informacion laboral
por lo que se insta a que allegue documentos probatorios de la
relacion laboral en los periodos que se presentan inconsistencias en

los pagos.

Ahora bien, no debe perderse de vista que, de manera constante, ha
sostenido la jurisprudencia que el derecho de peticidon no se quebranta
cuando la respuesta es contraria a lo pretendido por el petente, pues lo que
interesa y ese fue el espiritu del Constituyente, es dar una respuesta, esto
es, que haya pronunciamiento frente a la solicitud o las inquietudes
planteadas, sin que necesariamente dicho pronunciamiento sea totalmente

a su favor.

En este orden de ideas, se encuentra que la parte accionada acredito
las respuestas emitidas respecto a la peticion elevada por el

tutelante, por lo que se considera como hecho superado.

III. Decision:

Congruente con lo expuesto, el Juzgado Veintisiete Civil del Circuito
de Bogotd, D.C., administrando justicia en nombre de la Republica

de Colombia y por autoridad de la ley.

RESUELVE:

1. NEGAR el amparo solicitado por el sefior RICHARD ALEXANDER
RESTREPO PIEDRAHITA contra CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL, POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE
BIENESTAR SOCIAL Y FAMILIA DE LA POLICIA NACIONAL, acorde a

las razones indicadas en la parte motiva de esta providencia.
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2. DESVINCULESE de esta accion constitucional por falta de
legitimacion en la causa por pasiva JARDINES DEL RENACER SAS.

3. NOTIFIQUESELE a las partes este fallo por el medio mas

expedito.

4, REMITIR el presente fallo a la Corte Constitucional para lo de su
cargo, en caso de no ser impugnado, conforme a las instrucciones

pertinentes para el efecto.

Notifiquese y Camplase,

La Juez

MARIA EUGENIA FAJARDO CASALLAS

nprl
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