JUZGADO VEINTISIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., diecisiete de noviembre de dos mil veintitrés

Ref.: Tutela 110013103027-2023-00560-00

Esta judicatura provee la decisién dentro de la accidon de tutela instaurada
por WILSON RENE CLAVIJO CLAVIJO contra CONSEJO DE
ADMINISTRACION y ADMINISTRADOR CONJUNTO RESIDENCIAL
TORRES DE SANTA BARBARA P. H., Sr. LUIS ALFONSO RUEDA
ACEVEDO.

I. Antecedentes

El accionante reclama el amparo del derecho fundamental de peticion,
manifiesta que ante Consejo de Administracion y el Administrador
del Conjunto Residencial Torres de Santa Barbara P.H., solicito el
estado de cuenta de pago de las cuotas de administracion situacién
gue viene desde el aifo de 2018, alude que reiteradamente acudid a
la administracién para poner al dia de la obligacion, exterioriza que
para el 9-06-18 se debid realizar una reunién con el contador pero
no se efectud por la inasistencia de aquel.

Indica que para la data del 23-03-23 envid peticion mediante correo
electrénico solicitando descuento de intereses para normalizar la
obligacion por concepto de cuotas de administracién y a la fecha de
la presentacion de la accién de tutela que nos ocupa no se ha
recibido respuesta alguna.

La presente accion se admitid con providencia de fecha tres de
octubre del afio avante, solicitandose el informe correspondiente a
los accionados.

Surtido el tramite correspondiente se proveyd el fallo del pasado 13
de octubre del corriente afno con aplicacidon de la presuncion de
veracidad, como quiera que no se habia presentado contestacion a
esta accion.

Mediante providencia del 09-11-23 se decreto la nulidad de lo
actuado, como quiera que la accionada presento el escrito
correspondiente evidenciandose que la direccion electrénica para
efectos notificatorios de la accionada es diferente a la enunciada en
el escrito primigenio tutelar.
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Renovada la actuacion la parte accionada proveyd el informe a la vista
constitucional que nos ocupa, mediante la cual indica que deberia proveerse
la aplicacién del hecho superado como quiera que se le brindo la respuesta
a la peticidon presentada por el tutelante.

I1I. Consideraciones

La accién de tutela consagrada en el articulo 86 de la Constitucion
Politica, reglamentada por los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992,
como lo ha reiterado la doctrina constitucional, es procedente
cuando quiera que la actuacién u omisién de la autoridad publica, o
de un particular en los estrictos casos autorizados, infrinja o
amenace derechos constitucionales fundamentales, siempre que el
afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, a menos
que se promueva como mecanismo transitorio para evitar un daho
irremediable.

Asi las cosas, su viabilidad o procedencia exige dos precisos
requerimientos: por un lado, que la actuacién extendida
comprometa un derecho del linaje avisado y, por otro lado, que no
exista mecanismo de proteccion distinto.

1. Problema Juridico.

En este caso, debe el Despacho lo determina asi: ¢Se ha vulnerado
el derecho fundamental invocado por el sefior Wilson Rene Clavijo
por parte de los accionados en razédn de no brindar una respuesta
de fondo y concreta?

2. Derecho de peticidn.

El articulo 23 de la Constitucion Politica consagra que “toda persona
tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades
por motivos de interés general o particular y a obtener pronta
resolucion”.

Por su parte la Ley 1755 de 2015, por medio de la cual se regula el
derecho fundamental de peticion, dispuso en su art. 1° que el
ejercicio de dicho derecho es gratuito y puede ejercerse sin
necesidad de apoderado. Adicionalmente se previd que el término
para resolver las distintas modalidades de peticidn, salvo norma legal
especial, sera de quince (15) dias siguientes a su recepcion.

Frente al derecho fundamental de peticion, la Corte Constitucional!
se ha pronunciado indicando: “El derecho de peticidon, segun la
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jurisprudencia constitucional, tiene una finalidad doble: por un lado,
permite que los interesados eleven peticiones respetuosas a las
autoridades y, por otro, garantiza una respuesta oportuna, eficaz,
de fondo y congruente con lo solicitado. Ha indicado la Corte que
“(...) dentro de sus garantias se encuentran (i) la pronta resolucion
del mismo, es decir que la respuesta debe entregarse dentro del
término legalmente establecido para ello; y (ii) la contestacion debe
ser clara y efectiva respecto de lo pedido, de tal manera que permita
al peticionario conocer la situacién real de lo solicitado”?. En esa
direccidon también ha sostenido que a este derecho se adscriben tres
posiciones®: “(i) la posibilidad de formular la peticion, (i) la
respuesta de fondo y (iii) la resolucién dentro del término legal y la
consecuente notificacion de la respuesta al peticionario”?.

En este sendero la Corte Constitucional ha asentado:

“(...) el derecho de peticién es fundamental y tiene aplicacion
inmediata, sus titulares pueden ser personas mayores 0 menores de
edad, nacionales o extranjeros, y a través de éste se puede acudir
ante las autoridades publicas o ante particulares.

Asi mismo, el derecho de peticién tiene un caracter instrumental en
tanto a través de éste se busca garantizar la efectividad de otros
derechos constitucionales, como los de informacién, participacién
politica, libertad de expresidn, salud y seguridad social, entre otros.
Asi mismo, la Corte ha sefialado que su nucleo esencial reside en
una resolucion pronta y oportuna de la cuestidon que se pide, una
respuesta de fondo y su notificacion, lo anterior no necesariamente
implica una respuesta afirmativa a la solicitud. Asi pues, se entiende
que este derecho esta protegido y garantizado cuando se obtiene
una contestacién oportuna, de fondo, clara, precisa, congruente y la
misma es puesta en conocimiento del peticionario. El incumplimiento
de cualquiera de estas caracteristicas envuelve su vulneracion por
parte de la autoridad o del particular.”

3.._La carencia actual de objeto por hecho superado.

La accidn de tutela busca la proteccion de los derechos
constitucionales fundamentales de las personas ante la vulneracion
0 amenaza de los mismos. Pero, si durante el tramite de la misma,
los motivos que generan esa vulneracidn o amenaza, cesan o
desaparecen por cualquier causa, la tutela pierde su razén de ser
pues no existe ningun objeto juridico sobre el cual pronunciarse,
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caso en los cuales se esta ante el fendmeno de carencia actual de
objeto, que se presenta en dos oportunidades: por el hecho
superado y porque el dano es consumado.

La Corte ha entendido que se presenta un hecho superado cuando
"en el entre tanto de la interposicion de la demanda de tutela y e/
momento del fallo del juez de amparo, se repara la amenaza o
vulneracion del derecho cuya proteccion se ha solicitado”, o cuando
la situacidn de hecho que origina la supuesta amenaza o vulneracion
del derecho fundamental alegado, desaparece o se encuentra
superada®. En estos casos, la decision que pudiere llegar a tomar el
juez seria inocua, luego su pronunciamiento carece de objeto’.

Entre tanto, el dafio consumado (numeral 4 del articulo 6 del
Decreto 2591 de 1991) es una de las causales de improcedencia de
la accidon de tutela y se presenta cuando "sea evidente que la
violacion del derecho origind un dafio consumado”, presentandose
de igual forma una carencia actual de objeto, claro esta, no porque
se haya reparado la vulneracién del derecho cuya proteccion se
buscaba sino, por el contrario, porque su no proteccién ha
ocasionado el dano que se buscaba evitar con la orden del juez de
tutela®, luego cualquier decision tendiente a proteger el derecho
resulta inocua.

Entonces, el hecho superado se presenta cuando cesa la violacion
del derecho fundamental o el hecho que amenazaba vulnerarlo, es
decir, en el curso del proceso de tutela las situaciones de hecho
generadoras de la vulneracidon o presunta vulneracién desaparecen
o se solucionan; mientras que, en el daho consumado, la amenaza
de vulneracién se perfecciona, configurandose un perjuicio para el
actor. Tanto el hecho superado como el dafo consumado se deben
presentar durante el tramite de la accion de tutela.

3. Caso concreto.

Pretende el accionante Wilson rene Clavijo Clavijo la proteccion de
su derecho fundamental de peticidon y, en consecuencia, se ordene
al Consejo de Administracion y Administrador Conjunto Residencial
Torres de Santa Barbara P.H. proceda dar respuesta a su derecho
de peticidn en lo que respecta a la solicitud del estado de cuenta de
la obligacion derivada de las cuotas de administracién del
Apartamento 1216 Interior 4 del cual es propietario.
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Por lo tanto, se encuentra acreditado que, hubo un pronunciamiento
frente a lo pretendido por el solicitante como se evidencia en el
escrito de contestacién, como se evidencia en la imagen adjunta.

Re: Cartera solicitada De: TORRES DE SANTA BARBARA <torressaniabarbaraads mail.com=

Enviado: migrcoles, 18 de octubre de 2023 810 p. m.
TORRES DE SANTA BARBARA Para: willsonsuperdiaital @ hotmail.com <willsonsuperdiaital & hotmail, coma,
Fale Adharboe % st 1 udl o

I resiss & halmail goem - arcias @ holmail coms
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Buena MNoche

Envid bo solicitado

Asunto: Cartera solicitada

EuenaMuoche

Adjunta la cartera solicitada por medio de la reunidn sostenida el dia 18

. . de Octubre desde las 8:00 pm a las 10:00pm, esta las salicitan con
corea electrénico para cualquier tipo de notificacin: fechas desde el ano 2016 hasta el 18 de octubre 2023
Tarressantabarbarasdmaonigma;

N -'Uuedar—as atentos a su pronta respuesta
Quedo atenla a comentarios .

Cordialments Cordialmente

Tatiana Rodriguez

Tatiana Rodriguez X
Area de Cobranza y cartera

Area de Cobranza y cartera

Conjunto Residencial Torres de Santa Barbara PH. Conjunto Residencial Torres de Santa Barbara P.H.

WhatsApp 3107356274 - WhatsApp 3107956274 -
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En este orden de ideas, observa el Despacho que la copropiedad accionada,
se pronuncié de manera concreta frente a la pretension del accionante en
su solicitud, de lo cual se concluye que esta causa constitucional carece de
objeto referente a dicha entidad. Asi las cosas, no se observa que haya
vulneracion latente al derecho fundamental invocado, como quiera
que se allegd por parte de la accionada prueba de la labor
desplegada respecto de la peticidn del accionante, donde se atendia
lo solicitado por el peticionario.

Ahora bien, no debe perderse de vista que, de manera constante, ha
sostenido la jurisprudencia que el derecho de peticion no se quebranta
cuando la respuesta es contraria a lo pretendido por el petente, pues lo que
interesa y ese fue el espiritu del Constituyente, es dar una respuesta, esto
es, que haya pronunciamiento frente a la solicitud o las inquietudes
planteadas, sin que necesariamente dicho pronunciamiento sea totalmente
a su favor.

En este orden de ideas, no se encuentra que la accionada este
incurriendo en alguna conducta vulneradora del derecho
fundamental invocado por la actora, y por lo mismo habra de
negarse el amparo invocado en la presente accion.

III. Decision:
Congruente con lo expuesto, el Juzgado Veintisiete Civil del Circuito
de Bogota, D.C., administrando justicia en nombre de Republica de

Colombia y por autoridad de la ley.

RESUELVE:



1. NEGAR el amparo solicitado por el sefor WILSON RENE
CLAVIJO CLAVIJO contra CONSEJO DE ADMINISTRACION vy
ADMINISTRADOR CONJUNTO RESIDENCIAL TORRES DE SANTA
BARBARA P. H., Sr. LUIS ALFONSO RUEBA ACEVEDO, por las
razones indicadas en la parte motiva de esta providencia.

2. NOTIFIQUESELE a las partes este fallo por el medio mas
expedito.

3. REMITIR el presente fallo a la Corte Constitucional para lo de su
cargo, en caso de no ser impugnado, conforme a las instrucciones
pertinentes para el efecto.

Notifiquese y Camplase,
La Juez

MARIA EUGENIA FAJARDO CASALLAS
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