JUZGADO VEINTISIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco de abril de dos mil veintiuno

REF. P. EXTRAPROCESO No. 11001310302720200028500

Se ocupa el despacho del recurso de reposicion interpuesto por la convocada TEAM
ROCK SAS contra el auto de fecha 21 de septiembre de 2020, con el que se admite
la solicitud de prueba extraprocesal de exhibicidon de documentos. Surtido el
traslado de rigor del recurso que nos ocupa conforme al art 8 del Decreto 806 de
2020, este fenecio en silencio.

Estudiados los argumentos de la convocada se procede a definir el asunto, previas
las siguientes CONSIDERACIONES:

En providencia de 21 de septiembre de 2020 se admitié la prueba extraprocesal
de exhibicion de documentos, ordenandose la notificacion a la sociedad convocada
aqui recurrente, surtiéndose en uso de las tecnologias y en franca aplicacién del
Decreto 806 de 2020 como da cuenta el plenario digital.

Sea lo primero en desatar es el topico argumental de falta de legitimacién por
activa, como bien es sabido la legitimacion en la causa consiste en la identidad de
la persona del actor con la persona a la cual la ley concede accién o el derecho y
en la igualdad de la persona del demandado con la persona contra la cual se le
puede reclamar la prestacidn correlativa; esto es, que el demandante debe ser el
titular del derecho que reclama y el demandado el Unico obligado a restituirlo; por
ello apunta a la pretensién y no a las condiciones para la integracion y el desarrollo
regular de aquel.

En consecuencia, en la peticion de exhibicion de documentos expone que las
sociedades TEAM ROCK SAS (Convocada), ALFONSO PEREIRA MORALES Y CIA
SAS y GENOA SAS (Convocante) comparten la relacion juridica de ser accionistas
en la sociedad INDUFRIAL S.A., que se ha presentado desavenencias en dicha
participacion accionaria y toma de decisiones, por lo que el acuerdo celebrado en
la reunion de 22 de noviembre de 2019 no seria acatado, y por tanto se celebrd
una asamblea de accionistas el 13 de marzo de 2020 en la que se tomé una
decision que a su sentir afecta directamente a la sociedad convocante.

De lo anterior, deviene la legitimacion en la causa, atendiendo que la sociedad
Genoa indica verse afectada, como quiera que junto con la sociedad Team Rock
otras sociedades tiene la porcentual mayoritaria para la toma de decisiones por lo
que la situaciodn financiera de las sociedades que componen a Indufrial S.A. se ha
afectado y por ende los intereses de la convocante Genoa que no solamente en lo
que refiere a la sociedad Alfonso Pereira Morales, por lo que lo reviste para elevar
la peticién de exhibicidon que nos ocupa.

Ahora respecto al poder adosado para la presentacion de esta extraprocesal, si
bien no fuere remitido desde la direccion electrénica registrada de la sociedad
convocante esto no le resta suficiencia, por cuanto es especifico en razéon de que
se indica los extremos litigiosos, la clase de accion y el acto juridico base de la
accion, asimismo ostenta la firma digital tanto del poderdante como del
apoderado, en lo que refiere a la indicacion del canal digital del apoderado también
se observa en dicho documento.



Asi pues, con el decreto 806 de 2020 se adoptaron medidas para la
implementacion de las tecnologias y comunicacidon de actuaciones judiciales, y
principalmente para la agilizacion de los procesos con la flexibilizacion de ciertos
actos procesales en pro de los usuarios de la justicia, por ello esta judicatura lo
cree suficiente para el inicio de esta actuacion.

Continuando con el analisis de los argumentos del recurrente, manifiesta que no
se cumple con los requisitos normativos de los art 168 y 266 del CGP, en los
articulos 64 y 65 del Co.Co., asi como los indicados y los arts. 16 y 17 del anexo 6
del Decreto 2270 de 2019.

A cuyo propdsito ha de decirse que esta judicatura difiere de la exposicion
argumentativa del recurrente, por cuanto la peticion de la prueba extraprocesal se
ajusta a las normas antes indicadas, ya que precisamente con el desarrollo de esta
actuacién extraprocesal se intenta proveerse de pruebas ante la posibilidad de un
litigio entre las sociedades aqui inmersas, tenga en cuenta la sociedad inconforme
que estamos ante una prueba extraprocesal que no un proceso en el que
efectivamente debera proveerse la aplicacion de las reglas de estudio de las
pruebas presentadas y/o pedidas (conducencia, pertinencia, utilidad) por lo que
en este tipo de asuntos no se deriva la aplicacion directa del art 168 del estatuto
procesal; en lo que refiere a lo preceptuado en el Art 266 del CGP en la solicitud
de la prueba extraprocesal se explicita suficientemente los hechos que pretende
demostrar se afirma que los documentos se encuentran en poder de la llamada a
exhibirlos, su clase y la relacion que tenga con aquellos hechos, pues como se dijo
detalladamente en dicha solicitud se refiere a la toma de decisiones que atane
directamente a la sociedad convocante.

Con todo, no ha de olvidarse que conforme al inciso 2 del Art 186 del CGP, las
controversias u oposiciones que se generen por la orden de exhibicion se
tramitaran bajo tramite incidental.

Corolario de lo expuesto, el Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota, dispone:

PRIMERO. NO REVOCAR el auto de fecha de 21 de septiembre de 2020, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE (2)
La Juez,

MARIA EUGENIA FAJARDO CASALLAS
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