JUZGADO VEINTISIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., primero de febrero de dos mil veintidos

REF. VERBAL No. 11001310302720170004500
04

Se ocupa el Despacho del recurso de reposicion y en subsidio de apelacion,
interpuesto por el apoderado de la demandada Maria Gloria Afanador, contra
el auto de 17 de septiembre de 2021, por medio del cual no se accedié a la
sustitucion de cautela.

Surtido el traslado de rigor acorde al decreto 806 de 2020, mismo que feneci6
en silencio.

Para resolver, se CONSIDERA:

El recurso de reposicion tiene como objetivo que el Juez examine sus propios
autos, ello con el fin de volver sobre el tema que aduce el impugnante a fin
de que se revoquen o reformen, en la perspectiva de corregir los yerros en
que pudo incurrir al proferirlos.

Visto el inconformismo de la recurrente ha de decirse que el mismo no sera
despachado favorablemente, si en cuenta se tiene que este despacho se ha
pronunciado respecto a la peticion de sustitucion cautelar esgrimida por la
demandada, en lo que respecta del inmueble identificado con el FMI 360-
69279 de la circunscripcion de Girardot, siendo que dicho predio soporta la
cautelar de inscripcidon de la demanda como da cuenta la anotacién nimero
de dicho folio de matricula.

Ha de tenerse en cuenta que la inscripcion de la demanda como medida
cautelar en los procesos declarativos tiene como finalidad dar publicidad
frente a terceros ajenos al proceso, sin que con dicha medida se ponga los
bienes fuera del comercio, no obstante, cualquier negocio juridico que se
realice sobre el bien, queda sujeto a la decision judicial. Asimismo, la funcion
principal de dicha cautela es la de garantizar una eventual sentencia
estimatoria de la pretensidon o del derecho cuya satisfaccion se persigue con
la demanda.

Ahora, ofrece la demandada garantia hipotecaria sobre el 50% del predio con
folio FMI 360-69279 mas un depdsito judicial por el valor de 30 millones de
pesos!, no obstante, de dicho ofrecimiento no se muestra la anuencia del
titular de ese 50%, esto es del sefior Julio Enrique Garcia Gonzalez, por lo que
no dota de seguridad dicho ofrecimiento. Asimismo, no es dable inscribir la
garantia hipotecaria sobre un fundo en el que pesa la inscripcién de la
demanda.

Por lo indicado no se repondra el auto recurrido y en lo que respecta al recurso
de apelacion en subsidio propuesto el mismo se concedera en el efecto
devolutivo acorde al num. octavo del Art 321 del CGP.

Acorde a lo expuesto, el Juzgado Veintisiete Civil Circuito de Bogota D.C.,

! Consecutivo 07 del C04



RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto adiado 17 de septiembre de 2021, conforme
a lo dicho en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacién en EFECTO DEVOLUTIVO, por
ante la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Secretaria proceda de conformidad.

Remitase copia digital del expediente conforme a los protocolos impuestos
para dicho tramite previa acreditacion de la cancelacion del arancel
correspondiente a la certificacién que se sufraga por ante la cuenta del Fondo
para la Modernizacion, Descongestion y Bienestar de la Administracion de
Justicia, cuenta corriente del Banco Agrario de Colombia No. 3-0820-000755-
4 Convenio 14975, esto acorde a la circular DEAJC20-58 y PCSJA18-11176 de
2018.

TERCERO. Provéase el cumplimiento de lo dispuesto en los arts. 322-3 y 326
del CGP.

NOTIFIQUESE (2)
La Juez,

MARIA EUGENIA FAJARDO CASALLAS
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