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JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

E. S, D.

Referencia: PODER ESPECIAL

Demandante: GICVANNI GARCIA

Demandada: ORLANDO BAUTISTA MARTINEZ )
Clase de proceso: DECLARATIVO DE MENOR CUANTIA

ORLANDO BAUTISTA MARTINEZ, mayor de edad, vecino y residente en la ciudad de
Bogota DC., identificado con la Cedula de Ciudadania N° 19.472.153 de Bogota actuando
en nombre propio, manifiesto ante usted, que confiero Poder especial, amplio y suficiente
al Doctora DIANA MARINA CANGREJO RUIZ, mayor de edad, domiciliada y residente
en la ciudad de Bogota DC., abogada titulada en ejercicio, identificada con la Cedula de
Ciudadania N° 53.167.691 de Bogota DC., y portadora de la Tarjeta Profesional N°
175.348 del C. S. de la Judicatura, como apoderada principal y al doctor JAIME
ARMANDO BAYONA COLORADO, persona mayor de edad, identificado con la cedula de
ciudadania numero 79.743.245 de Bogota, domiciliado y residente en esta ciudad,
abogado en ejercicio portador de |a tarjeta profesional numero 298.229 del C.S de la J,
como abogado suplente, para que en mi nombre y representacion , contesten a demanda
de la referencia, propongan excepciones, recursos de ley, acudan a todas las audiencias
y diligencias a las que haya lugar dentro del este tramite y las demas facultades que la ley
les impone para el cabal ejercicio de este mandato.

Soy responsable de la informacion dada a mi apoderado, quien cuenta con las facultades
inherentes para el ejercicio del presente poder, en especial las de presentar demanda
ejecutiva, transigir, recibir, sustituir, desistir, reasumir, conciliar, asumir defensa, solicitar
oficios, nulidades, acordar pagos y en geperal todas aquellas necesarias para el buen
cumplimiento de su gestidn, y las demas zs%tenidas en el Articulo 77 del Cédigo General

del Proceso (Ley 1564 de 2012). [\

Sirvase en consecuencia, su Sefioria| reconoger personeria a mi apoderado como mi
defensor en los términos y para los efectos del prégente poder.
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JAIME ARMANDO BAM‘JNA COLORADO
CC. 79743.245 de Bogota )
T.P.N° 298.229 del C.Sde la J




Senor: - ' , | ’ | \
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C. o a0
E. S. D. P L A A
REFERENCIA: PROCESO DECLARATIVO DE MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: GIOVANNI GARCIA
DEMANDADO: ORLANDO BAUTISTA
RADICACION No 2019-0067000

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA

DIANA MARINA CANGREJO RUIZ, mayor de edad, identificada
como aparece al pie de mi firma, en mi condicién de
apoderada principal y JAIME ARMANDO BAYONA COLORADO,
mayor de edad, domiciliado y residente en esta ciudad,
identificado como parece al pie de mi correspondiente firma,
abogado suplente, dentro del término legal, presento ante su
despacho contestacion de demanda, en los siguientes términos
a saber:

A LOS HECHOS:
1. Frente al hecho primero de la demandaq, es cierto.
2. Frente al hecho segundo de la demanda, es cierto.

3. Frente al hecho tercero de la demanda, parcialmente
cierto, teniendo en cuenta que el no pago obedecid a
que el vehiculo objeto de la venta sufrid un accidente de
transito quedando en pésimas condiciones mecanicas,
generando a mi representado la pérdida del ingreso que
generaba el vehiculo como prestador de servicio puUblico
especial.

4. Frente al hecho cuarto de la demanda, es cierto.

5. Frente al hecho quinto de la demanda, es cierto.

6. Frente al hecho sexto de la demanda, es cierto, teniendo
en cuenta que no obedecié la mora al capricho del

comprador si no a un caso de fuerza mayor, basado en el
accidente de transito del vehiculo objeto de la ventaq,
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ocurrido el dia 08 de julio ‘de_ 2018, sitvacion que deja
cesante a' mi representado, sin posibilidad de pagar lo
acordado.

7. Frente al hecho séptimo de la demanda, es cierto pero
debe tenerse en cuenta por parte del honorable
despacho las causas que llevaron al demandado a incurrir
en la mora, en cuanto a la liquidacion de presentada por
el demandante me someteré a lo decretado en Ia
sentencia.

8. Frente al hecho octavo de la demanda, es cierto

9. Frente al hecho noveno de la demanda, parciaimente
cierto, su senoria la mora no fue dolosa insiste esta
profesional del derecho en indicar que todo obedecié al
evento de fuerza mayor que dejo al rodante en pésimas
condiciones mecdnicas, situacidn que impidid el
cumplimiento de la obligacién contractual, teniendo en
cuenta que no siguid laborado con LIDERTUR; véase como
en el articulo 1616 del Cédigo Civil,b exime a mi
representado del pago de perjuicios.

10. Frente al hecho decimo de Ila demandag,
parcialmente cierto, teniendo en cuenta que el vehiculo
objeto de este contrato si sufrid accidente de rdnsito, que
lo dejo en muy malas condiciones mecdnicas, lo que no
estd plenamente probado son las hipotesis  de
responsabilidad establecidas en el informe de transito.

11. Frente al hecho décimo primero de la demanda, es
cierto.

12. Frente al hecho decimo segundo de la demanda, no
es cierto teniendo en cuenta que ese lucro cesante no le
corresponde al demandante, teniendo en cuenta que
quien sufrid la pérdida econdmica por el accidente de
transito del vehiculo de placas TDL936 es el sefor
ORLANDO BAUTISTA , quien ostenta la calidad de
comprador y con ocasion al accidente dejo de percibir
esas sumas de dinero relacionadas por el apoderado del
demandante; en ese evento ruego a su sefioria acoger la
certificacion de la empresa LIDERTUR, a favor de mi
representado y no del demandante como lo quiere hacer
ver el apoderado judicial.
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13. Frente al hecho decimo y tercero de la demanda, es
cierto.

14, Frente al hecho décimo cuarto de la demanda, es
cierto.

DECLARACIONES

1. En cuanto a la primera - se debe manifestar al
despacho que el contfrato de compra y venta existe, no
es necesario solicitar la declaracion.

2. En cuanto a la segunda- se debe manifestar al
despacho que el otro si al contrato de compra y venta
existe, no es necesario solicitar la declaracion.

3. En cuanto a la tercera- ruego al despacho no se
declare el incumplimiento del confrato de compra y
venta atendiendo a Ilas razones anteriormente
expuestas.

CONDENAS

A. En cuanto a esta pretensibn me opongo, obedeciendo
a la carencia de dolo del demandado, y por tratarse de
una clausula leonina o inexistente, véase que el negocio
juridico se realizé por la suma de $25.000.000 millones de
pesos, asi las cosas la cldusula penal de llegar a
condenarse solo podria ser por la suma de $2.500.000,
correspondiente el 10 % del valor del contrato.

B. En cuanto a esta pretension me opongo teniendo en
cuenta que el bien (vehiculo de placas TDL?36) habia
sido vendido al sefior ORLANDO BAUTISTA, situacion que
no permite predicar el perjuicio cuando el bien que fue
objeto de dano estaba vendido al sefior ORLANDO
BAUTISTA y no estaba en poder del demandante, hecho
gue no permite configurar a favor del demandate la
figura del dafo emergente.

C. En cuanto a esta pretension se tiene que el articulo 1616
del codigo civil, refiere que no habrd lugar a pago de
perjuicios causados por la mora cuando se deriva de
una circunstancia de fuerza mayor o caso fortuito,
como en el caso que nos ocupa fue el accidente de
transito  que sufrié el rodante y dejo sin ingresos al
demandado.
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D. En cuanto a esta pre’renéién me atengo a lo que se
pruebe en el proceso.
E. Me opongo a esta pretension.

PRUEBAS

Documentales:

1. Todas las documentales referidas en la demanda.

Interrogatorio de parte:

Se decrete inferrogatorio de parte al demandante sefor
GIOVANNI GARCIA.

ANEXOS

Poder a mi favor y las referidas en el acdpite de prueba

NOTIFICACIONES

El suscrito recibird notificaciones en la Avenida calle 13 niUmero
8 A — 77 oficinas 504 edificio seguros universal.

Del Senor Juez.

Atentame

AA /(NGREJO RUIZ
53.167.691 de Bogota DC.
T.P No 175.348 del C. S de la J.
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JAIME ARMANDO BAYGNA COLORADO
CC. 79.743.245 de Bogota
T.P.N®298.229 del C.S de la J.
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