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Se decide el recurso de reposicion y, en subsidio de apelacion, formulado
por la parte demandante contra el auto del 30 de agosto de 2021, mediante
el cual se nego6 el mandamiento de pago solicitado.

ANTECEDENTES

1. En el auto censurado se decidi6 negar el mandamiento de pago solicitado
por el extremo actor con base en que el contrato de prestacion de servicios
juridicos adosado con la demanda no reune los requisitos de claridad,
expresividad y exigibilidad previstos en el art. 422 del C. G. del P. En tal
sentido, se indico, en sintesis, que el demandante no acreditéo el
cumplimiento de una obligacion suya estipulada en el citado convenio, o al
menos que se allano a cumplirla, para asi poder exigir de su contraparte el
acatamiento de sus deberes contractuales. Se expreso, ademas, que la
obligacion a la cual estaba condicionada el pago senalado en el contrato no
era clara, aunado a que de las documentales aportadas al plenario no se
advertia que el demandante hubiera representado juridicamente al
demandado, de acuerdo con lo convenido por los contratantes.

2. Como fundamento de su recurso, el demandante manifesté que, al aplicar
la hermenéutica contractual, puntualmente la prevalencia de la intencion
de los contratantes “es facil concluir que la intencién o marco teleologico de
la obligacion a cargo de EL ABOGADO es la de informar a su cliente y no a
otra persona del cumplimiento de la mencionada gestion” (fl. 1, archivo 17,
C.1- expediente digital). Refiri6 que no hay ambigltiedad alguna en cuanto a
al extremo contractual al cual estaba dirigido el cumplimiento de la
obligacion cuestionada por el Juzgado. Senaldo que los documentos
aportados como prueba los cuales estan suscritos por el demandado son el
resultado de la asesoria que le brindé6 al cliente, los cuales, segiin su dicho,
fueron elaborados por el demandante para que el demandado adelantara las
gestiones ante las autoridades de transito “que finalmente surtieron el efecto
juridico contratado, esto es, la certificacion de la matricula del automotor
distinguido con la placa SKY390” (Ib).

Arguy6 que el correo electronico del cual fueron remitidas dichas
comunicaciones es el del abogado demandante. Aseguro que “estos tramites
se gestionaron en nombre del mismo demandado, por cuanto no otorgd
poder para tales gestiones, aun cuando estas fueron de trascendental
importancia para lograr que se le certificara la matricula del automotor, con
los fundamentos juridicos que pueden verse en el contenido de los escritos
dirigidos al Ministerio de Transporte y el organismo de transito de Cajica
respecto del Peso Bruto del Vehiculo” (fl. 2, archivo 17, C.1- expediente
digital). Sostuvo, ademas, que la decision de este Despacho vulnera su
derecho fundamental a la administracion de justicia.



CONSIDERACIONES

Por ser de particular importancia para resolver el presente asunto, sea lo
primero memorar que en virtud de lo dispuesto en el art. 422 del C. G. del P.
“[plueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y que constituyan plena prueba contra él...”. En tal sentido,
recuérdese que la obligacion es expresa cuando aparece de manera explicita,
nitida, patente, es decir, se encuentra delimitada en el instrumento otorgado
y no requiere de inferencias logicas o de interpretaciones para identificarla;
la claridad, por su parte, refiere a la incorporacion —en el titulo ejecutivo- de
los elementos propios de la obligacion: objeto, plazo o condicion y si fuere el
caso su valor liquido o liquidable por simple operacion aritmética. A su vez,
la obligacion debe ser exigible al momento de presentar la demanda, por
cuanto puede cumplirse de inmediato, pues no esta sujeta a condicion
suspensiva ni plazo pendiente!.

Asi pues, adviértase que con la demanda ejecutiva se debe aportar el
documento o documentos -si se trata de un titulo complejo- base del
recaudo, el cual, de entrada, debe reunir dichos requisitos, pues el operador
judicial que asume el conocimiento de esa accion debe verificar, en primer
lugar, que el titulo ejecutivo se ajusta a la citada norma, y si ese primer
examen es superado, se procedera al estudio de la demanda. En tal sentido,
la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota en providencia del 29 de agosto
de 2018 senalo que “... el juez de la ejecucidn, antes que juez de la demanda,
es juez del titulo ejecutivo...”. Asi pues, se insiste en que ese documento
(titulo ejecutivo) que es adjuntado con la demanda debe reunir desde el
inicio los requisitos que le son propios, pues la carencia de alguno cercena
de tajo la posibilidad de librar la orden de pago solicitada.

Y es que las fallas del titulo ejecutivo no son subsanables, pues asi no lo
tiene previsto la Ley Procesal Civil, la cual, al desarrollar el proceso ejecutivo
lleva implicito el deber del juez de negar el mandamiento cuando el
documento arrimado para su ejecucion no cumple a cabalidad con las
exigencias correspondientes, disposicion respecto de la cual de ninguna
forma puede considerarse que cobija la “cultura de no pago” a la que aludio
el recurrente, pues esto simplemente significa que si los documentos
arrimados no sirven como titulo ejecutivo serviran como prueba para
cualquier otro medio judicial que deba adelantar el demandante para
debatir las obligaciones incumplidas.

Ahora bien, en tratandose de la ejecucion de obligaciones incorporadas en
contratos bilaterales, recuérdese que “uno de los requisitos ineludibles y que
es esencial para la exigibilidad de las obligaciones que emanan de los
contratos bilaterales, esta dirigido a que la parte que demanda haya cumplido
las que le corresponden, de forma tal que la obligacion reciproca, posterior o
simultanea no puede reclamarse por el contratante que no haya cumplido con
la parte que le concierne. Tal es el espiritu del articulo 1609 del Cédigo Civil
al sentar la posibilidad de que uno de los contratantes se abstenga
legitimamente de cumplir sus obligaciones si el otro no cumple o se allana a
cumplir las suyas, salvo que las de éste sean de cumplimiento posterior a las
del demandado. La obligacién del demandado es pues exigible sélo en cuanto
el demandante haya cumplido o se haya allanado a cumplir, y esta
exigibilidad es el requisito que debe llenar la obligacién que se ejecuta y que
le abre paso, sélo en tal supuesto, al mandamiento de pago tal como lo
previene el articulo 488 del Cédigo de Procedimiento Civil, de donde se infiere
que debe aparecer demostrado desde un principio.

! Tribunal de Superior de Bogota. M.P. Ruth Elena Galvis Vergara. Sentencia de mayo 27 de 2010. Rad. No.
110013103019201000087 01.



Es necesario tener muy claro que el demandante para poder ejecutar las
obligaciones de su demandado debe acreditar, de manera previa, que ha
cumplido las que son de su resorte. Un antiguo principio de derecho descansa
en esta circunstancia, dado que a nadie le es licito prevalerse de su propia
torpeza para alegar el cumplimiento cuando él no ha cumplido. Y si el
cumplimiento ha de acreditarse para adelantar la acciéon resolutoria o de
cumplimiento, con mayores veras lo es para obtener una pretension ejecutiva.

Ha de acreditarse entonces, como condicion para el ejercicio de la accion
ejecutiva, la demostraciéon de la mora del deudor de la obligacion. Apoyo de
este criterio es el hecho de que las obligaciones que surgen de un contrato
bilateral son reciprocas, o tienen senalado término de ejecucién que nacen
unas con anterioridad a otras, la mora —se deduce facilmente- que legitima el
derecho a la acciéon ejecutiva no tiene vida juridica mientras que el acreedor
ejecutante y a su vez deudor, no demuestre palmariamente el cumplimiento
de las obligaciones que por efectos del contrato le son propias, todo de acuerdo
a lo establecido por los articulos 1609 y 1546 del Cédigo Civil.

Asti las cosas, el derecho a demandar la prestacion que del contrato dimana,
se da sé6lo cuando el deudor estda en mora. Y lo estard cuando el otro
contratante demuestre su cumplimiento, caso en el cual coloca en estado de
mora al demandado, por lo que es presupuesto de la demanda para la
procedencia de la accion™.

Partiendo de lo expuesto previamente, y al armonizarlo con el contrato de
prestacion de servicios juridicos arrimado como base de esta ejecucion, se
advierte, de entrada, que ese documento no reune las previsiones de
claridad, expresividad y exigibilidad explicadas previamente, tal como se
indic6 en el auto recurrido, el cual, desde ya se anticipa, se mantendra
incolume. Y ello es asi, porque, en primer lugar, en el citado convenio se
estipuld que el abogado contratado representaria juridicamente al
contratante en los tramites alli mencionados y para los efectos alli previstos
y que para ello el contratante a la firma del contrato pagaria la suma de
$1.000.000,00 m/cte. “para la suscripcion de los poderes respectivos con
los cuales se iniciaran las gestiones pertinentes de la clausula anterior”
(literal a del paragrafo primero de la clausula segunda del mencionado
contrato), es decir, contrario a lo expuesto por el demandante en su recurso
de reposicion, entre las partes si existio el compromiso de suscribir unos
poderes para que el abogado iniciara los tramites contratados.

En segundo lugar, adviértase que en el literal b del paragrafo primero de la
clausula segunda del documento bajo analisis se estipulo que el demandado
pagaria la suma de $1.000.000,00 m/cte. “a los treinta (30) dias posteriores,
contados desde el momento que el ABOGADO informe acerca de la
habilitacion del vehiculo de placas SKY390 en la pagina del RUNT y demas
bases de transito y transporte respectivamente”, entonces, si de acuerdo con
lo explicado por el impugnante, el abogado tenia la obligacion de informarle
al contratante sobre la aludida habilitacion del vehiculo para que de esa
forma procediera el cobro de la cuota alli estipulada, es evidente que con la
demanda no se aporto constancia alguna de dicha comunicacion remitida
por el abogado al demandado.

Y aunque tal documento fue aportado con el recurso que aqui se analiza,
este no puede ser admitido por el Despacho, pues tal como quedo senalado
en lineas anteriores, el titulo ejecutivo debe aportarse con la demanda y si
este es complejo, es decir, que se conforma con varios documentos, pues
todos estos deben radicarse simultaneamente. Con todo, si en gracia de
discusion se admitiera dicha comunicacion aportada con posterioridad a fin

2 Tribunal Superior de Bogota. Sala Civil. Auto de 27 de abril de 2011. M.P. Dr. Ariel Salazar
Ramirez.



de completar el titulo ejecutivo aportado, lo cierto es que todos esos
documentos revisados en conjunto siguen sin alcanzar los requisitos de
claridad y exigibilidad a que se refiere el mencionado art. 422 del C. G. del
P., pues como ya se dijo, en el aludido contrato se estipulo que para iniciar
las gestiones contratadas habrian de firmarse unos poderes, lo cual no
sucedio, segun senald el demandante y de las pruebas arrimadas se advierte
que quien suscribio la tutela y demas peticiones concernientes a los tramites
de habilitacion del vehiculo de placas SKY390, objeto del convenio de
prestacion de servicios juridicos, fue el demandado. Y aunque no puede
decirse que estos fueron elaborados y tramitados directamente por el
demandado, dado que se acredito el envio de esos documentos a través del
correo electronico del abogado contratado, lo cierto es que estos no permiten
tener por cumplido el citado convenio que tenia por objeto la prestacion de
servicios de asesoria y representacion juridica.

Asi pues, cuando el titulo ejecutivo esta conformado por un contrato
bilateral, debe realizarse un estudio minucioso de este, con el fin de
establecer que se cumplen los prenombrados requisitos de claridad,
expresividad y exigibilidad, para lo cual es menester analizar que, si como
en este caso, hay obligaciones a cargo del demandante que debian cumplirse
previamente a las del contratante incumplido, aquellas fueron cumplidas o
que por lo menos se avizore un allanamiento a satisfacerlas en la forma
estipulada en ese mismo contrato, pues solo asi nace la exigibilidad de las
obligaciones de la contraparte, pero cuando tales circunstancias no fluyen
palmarias y para entender lo sucedido debe acudirse a los hechos narrados
en la demanda, entonces, los documentos aportados no prestan meérito
ejecutivo y no es esa la via para reclamar su cumplimiento.

Puestas de este modo las cosas, se mantendra incélume el auto censurado
y se negara el recurso de apelacion, toda vez que el presente asunto es de
minima cuantia y, por tanto, de unica instancia. Sobre el particular, es
menester senalar que, de acuerdo con lo establecido en el articulo 17 del C.
G. del P. “[lJos jueces civiles municipales conocen en inica instancia: 1. De
los procesos contencioso de minima cuantia...” y el recurso de apelacion,
de acuerdo con lo establecido en el art. 321 ibidem procede en contra de las
sentencias y autos expresamente senalados en dicha norma proferidos en
primera instancia, lo cual no sucede en este asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del 30 de agosto de 2021 mediante el cual
se nego el mandamiento de pago deprecado en la demanda.

SEGUNDO: NEGAR el recurso de apelacion, toda vez que el presente asunto
es de minima cuantia y, por tanto, de Ginica instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO
Juez

Estado electronico del 20 de septiembre de 2022
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