Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura ~ Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
Casanare

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO:  EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO: 85001316000220160035400

Procede el Despacho a emitir el pronunciamiento que en derecho corresponda, ante la manifestacion hecha por
el ejecutado, en el sentido de modificar la medida de embargo consignada en la sentencia que puso fin al
proceso.

Sea lo primero indicar que el 1° de agosto de 2017 este Juzgado al proferir la sentencia que puso fin al proceso,
entre otras disposiciones impuso al demandado JULIO FERNANDO PAEZ LEON identificado con cedula de
ciudadania N° 79.883.792 el suministro de cuota alimentaria por el valor de $550.000 a partir de dicha fecha y
para garantizar el pago de los alimentos, decretandose de contera el embargo de los salarios que pudiera percibir
el mencionado ciudadano.

Ahora, en atencidn que el ejecutado quien es Suboficial del Ejército Nacional situacion que permite colegir que
se encuentran garantizados de los derechos del alimentado, considera oportuno el Despacho sustituir la medida
de embargo alli consignada para que a cambio se registre por parte del Pagador de la mencionada entidad la
orden del descuento por némina de la cuota alimentaria para el menor DAVID ALEJANDRO PAEZ PATINO.

En consecuencia, el Juzgado dispone:

1. SUSTITUIR la palabra embargo ordenado por este Despacho en el numeral tercero de la providencia
del 1° de agosto de 2017, para en su lugar disponer que se practique descuento por némina del
salario percibido por el aqui ejecutado en su condicidn suboficial del Ejército Nacional. Por secretaria
oficiese al grupo de néminas de la mencionada entidad para que se adelante el tramite de rigor de
conformidad con lo dispuesto en la sentencia del 1° de agosto del 2017.

2. Por secretaria OFICIAR, al grupo de ndémina del Ejercito Nacional, para que de forma inmediata inicie
el descuento por ndmina de la cuota de alimentos a que tiene derecho el joven DAVID ALEJANDRO
PAEZ PATINO, valor que a la fecha es de SETECIENTOS TREINTA Y CINCO MIL CIENTO
CINCUENTA Y CUATRO PESOS ($735.154), segUn constancia emitida por el Comando de Personal
de la Direccion de Personal Ejercito, calendada 04 de julio de la presente anualidad. Cuota que se debera
reajustar anualmente en el mes de enero, en porcentaje igual al indice de precios al consumidor,
conforme a lo puntualiza el articulo 129 de la ley 1098 de 200

) . Juzgado Segundo de Familia
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. NOTIFL%SBF\??’SS;%;TADO
< b

7 - 2023, endo s 07:00 A
MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS eecRETARIA
JUEZA HJHG

1de1
Carrera 14 # 13-60 Piso 2, Blogue C, Palacio de Justicia Yopal, Casanare

wimee 310 8806731
Correo institucional: [O2ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
Micro sitio: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-yopal



mailto:j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-yopal

Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Casanare

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO:  LIQUIDACION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL
RADICADO: 850013160002-2018-00412-00

El Juzgado se pronuncia respecto de las objeciones a la particion presentadas por la apoderada de
Carol Milena Nifio Celis y el apoderado de Cifredy Orlando Moreno Gualdrén.

1. FUNDAMENTOS DE LA OBJECION

La apoderada de Carol Milena Nifio Celis indica que su poderdante considera que el trabajo de
particidn se encuentra ajustado a derecho teniendo en cuenta que aquella ostenta la custodia y
cuidado personal del menor hijo en comun de las partes, y con la adjudicacion del inmueble de la
partida primera de los activos se le permite garantizar la proteccion de su hijo.

Sin embargo, solicita de ser posible, le sea asignado el 100% y no el 82.9% del inmueble identificado
con F.M.l. No. 470-6698 debido a los actos de violencia en su contra por parte del demandado, lo que
impediria compartir dicho bien en comun y proindiviso; y en su lugar, se le adjudique al demandado
los $30.741.253,50 representados en la letra de cambio de la partida segunda de la hijuela primera.

Finalmente, solicita se ordene directamente al demandado el pago de los honorarios de la auxiliar de
justicia en calidad de partidora, y de los gastos de impuesto y registro a que haya lugar.

Por otra parte, el apoderado de Cifredy Orlando Moreno Gualdrén, fundd sus objeciones en los
siguientes argumentos:

e Elpasivo de la sociedad patrimonial debe pagarse con el activo social, luego deben distribuirse
las compensaciones y deducciones a que haya lugar, y por Ultimo los activos liquidos
restantes consolidados se dividiran para gananciales, por ello considera que en el trabajo de
particion se incurrid en error al realizar la distribucion del activo y demés, sin primero realizar
la hijuela de deudas con cargo a la sociedad, atendiendo lo dispuesto en el art. 4° de la Ley
28 de 1932. Aunado a que resulta confusa respecto de a quien queda a cargo dicho pasivo.
Igualmente, solicita se realice en debida forma las compensaciones o deducciones respecto
de las recompensas que debe hacer su prohijado a la sociedad.

e Considera que existe una violacién al principio de equidad y al derecho fundamental a la
igualdad en contra de la parte demandada en la distribucién de los bienes, al haber sido
adjudicado en mayor porcentaje el activo de la partida primera en favor de la demandante, asi
como el titulo valor que produce intereses que ha recaudado Carol Milena Nifio.

Respecto a la partida primera del activo, cita como fundamento normativo lo dispuesto en el
art. 1832, 1734 y s.s. del C.C. y los art. 507 y 508 del C.G.P., asi como el numeral 8° del art.
1394 del C.C., para indicar que, el trabajo de particién debe obeceder en lo posible a criterios
equitativos e igualitarios.

1de8

Carrera 14 #13-60 Piso 2, Bloque C, Palacio de Justicia Yopal, Casanare

s 310 8806731

Correo institucional: jO2ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
Micro sitio: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-
yopal



mailto:j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-yopal
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-yopal

Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Casanare

Republica de Colombia

En ese sentido, reitera que respecto a las fincas o terrenos ubicados en el area rural del
municipio de Orocué, Casanare, la parte demandante fue la mas interesada, de manera
insistente y enfatica en querer incluir esos bienes en los activos sociales de los inventarios y
avallos, a pesar que su poderdante insistié en que no iba a ser posible por su parte entregar
dichos bienes o poder disponer de ellos, por cuanto en el plano de la realidad no eran suyos,
como se aseverd en el trdmite de las objeciones a los inventarios y avallios, ya que no se
cuenta con la posesion de dichas tierras, unicamente con la titularidad de las propiedades a
nombre de su representado, quien le hizo el favor para esos efectos a un tercero.

Por ello, solicita se le asigne a la demandante la propiedad de dichos bienes, 0 en su defecto
se distribuya equitativamente para ambas partes, pues dichos lotes de terreno son divisibles
0 asignables por partes iguales.

e Otra de las objeciones se centra en que la partidora no evalu6 primero la posibilidad de la
division de algunas partidas del activo, ni tampoco la posibilidad de licitarlo al mejor postor o
en publica subasta, como lo ordena la ley, de conformidad con lo establecido en el art. 508
del C.G.P. Considera que primero debe evaluarse la posibilidad que, si el bien o los bienes
admiten division, asi debe procurarse para que queden en cabeza de cada uno de los
conyuges y no en comun y pro indiviso.

e Finalmente, asevera que la partidora no pidié instrucciones a él o a su poderdante para
conciliar en lo posible las pretensiones de las partes, ni para hacer las adjudicaciones
siguiendo lo establecido en el art. 508 del C.G.P., sin embargo, la partidora asign6 el bien de
mayor valor a la demandante, lo que hace hilvanar que aquella si se reunié con la parte
demandante para efectos de la particion y adjudicacion.

2. DE LAS PRUEBAS
La apoderada de la demandante no solicitd prueba alguna.

El apoderado del demandado indicé como medios probatorios los fundamentos facticos y juridicos
expuestos en el memorial, y las pruebas practicadas en el tramite de objecion de los inventarios y
avaluos.

Como quiera que las partes no solicitaron pruebas adicionales a las que ya obran en el expediente, se
prescinde del término probatorio.

3. CONSIDERACIONES

De conformidad a lo dispuesto por el Art. 507 del C.G.P., una vez aprobado el inventario y los avaluos,
el Juez decretara la particion, y reconocera partidor que los interesados designen o si no, nombrara
de la lista de auxiliares de la justicia y, también conforme a la jurisprudencia reiterada de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, el inventario que ha sido debidamente aprobado es la
insustituible premisa que debe observar el partidor para elaborar el trabajo que se le encomienda,
pues, tal como fue conformado, debe estarse.
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Dispone el numeral 1 del Art. 509 del C.G.P., que se conferira traslado de la particion a todos los
interesados por el término de 5 dias, dentro de los cuales podran formular objeciones con expresion
de los hechos que les sirvan de fundamento.

Las objeciones a la particion, constituyen el medio mas importante para que quien esté debidamente
legitimado, impugne el acto de particibn que mediante el traslado se le pone en conocimiento,
alegando y probando una violacion legal, para que se ordene su refaccidn ajustandose a la ley.

En primer lugar, respecto a la manifestacion realizada por la apoderada de la demandante, advierte el
Despacho que, como tal, no se configura una objecién a la particién, sino una posible forma de realizar
la distribucion y asignacion de los bienes inventariados y avaluados en el proceso de la referencia, y
por ello se le pondra de presente a la partidora dicha solicitud, para que, si lo considera pertinente,
legal y viable, acceda a ella.

En lo demas no encuentra necesario realizar pronunciamiento al respecto, por cuanto la misma
profesional del derecho afirma que en dado caso de no ser posible la adjudicacién del 100% del
inmueble identificado con F.M.I. No. 470-6698, estara conforme con la particién realizada por la auxiliar
de la justicia.

En segundo lugar, esta Judicatura procede a pronunciarse respecto a las objeciones formuladas por
el apoderado del demandado; la primera de ellas esta relacionada con que el pasivo social debe
pagarse con el activo social, y desde ahora se informa que la misma esta llamada a prosperar, por
cuanto el art. 508 del C.G.P. en su numeral 4° claramente establece que el partidor debera formar una
hijuela suficiente en aras de garantizar el pago de los créditos insolutos relacionados en el inventario,
realizando la adjudicacion a los conyuges o comparieros permanentes cuando dicha obligacion sea
de la sociedad.

Pese a que la partidora realizé la hijuela destinada para las deudas, omitié que, previo a adelantar la
adjudicacion de bienes, debe efectuar la deduccion de las obligaciones a cargo de la sociedad para
poder asi, determinar el valor del activo liquido a adjudicar a cada uno de los ex compafieros
permanentes, es decir, primero debid garantizar el pago de las deudas con los bienes de la sociedad,
atendiendo lo dispuesto en el art. 1343 del C.C.

En ese sentido, todo el trabajo de particién debe ser nuevamente presentado, pues la partidora realizé
la adjudicacion del total del activo, olvidando previo a ello, descontar lo correspondiente a las deudas,
y adjudicando para su pago el bien o los porcentajes que consideraba pertinentes para que quedaran
cubiertas en su totalidad, en cabeza del sefior Cifredy Orlando Moreno Gualdrén, por ser a quien la
sociedad le adeuda dicha acreencia, recordando ademas que solo corresponde la devolucién del 50%
adeudado, pues se le reintegra la parte que le correspondia pagar a la sefiora Carol Milena Nifio Celis
frente a los impuestos del bien social.

Ahora, en lo tocante con las recompensas a que hace alusion el apoderado del demandado, de
conformidad con lo establecido en el art. 1803 del C.C., el conyuge o compariero permanente debe
recompensa en favor de la sociedad, por toda erogacion gratuita y cuantiosa a favor de un tercero que
no sea descendiente comun, la cual fue inventariada siguiendo los lineamientos del art. 501 numeral
2° del C.G.P., y por ello fueron incluidas tales recompensas como activos a favor de la sociedad y a
cargo del sefior Cifredy Orlando Moreno Gualdrén.
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Pese a que el apoderado del demandado considera que se realiz6 de manera indebida la particion de
las recompensas, lo cierto es que no explica de manera suficiente dicho planteamiento, y para este
Despacho sigue siendo claro que al ser una recompensa a favor de la sociedad, se debe restituir el
100% del avallio aprobado, diferente es, que al momento de realizar la adjudicacién fuese posible
distribuir dicho valor en partes iguales entre los ex compafieros permanentes, no obstante, la
propuesta formulada por la partidora no deviene ilegal ni inequitativa, pues al adjudicarle dichas
recompensas al demandado, quien las tiene a su cargo por haber disfrutado ese dinero previamente
sin reconocerle su parte a la sefiora Carol Milena Nifio Celis, quedarian zanjadas, pues se le esta
asignando no solo el 50% que le tocaba a él, sino ademas el porcentaje que le correspondia a ella.

En cuanto a la segunda objecion formulada por el apoderado del demandado, relacionada con la
violacién al principio de equidad y el derecho fundamental a la igualdad respecto a su poderdante y la
distribucion de los bienes, pues considera que se esta beneficiando a la demandante al asignarle el
bien inmueble identificado con F.M.I. No. 470-6698 y las cuentas por cobrar que obran en la letra de
cambio por la suma de $37.000.000 se establece lo siguiente.

Considera esta Judicatura que el hecho que la norma indique que el trabajo de particion debe estar
revestido de igualdad y equidad, no significa per se, que se le deba asignar a todos los implicados el
mismo porcentaje sobre cada uno de los bienes de la liquidacidn, pues lo que se pretende es que cada
uno reciba en proporcion lo que le corresponde, buscando la manera de generar una asignacion y
posterior division de los bienes sin tantos traumatismos y fragmentaciones.

En ese sentido, se advierte que a ambos les fueron asignados bienes inmuebles, incluso al
demandado le adjudican la camioneta, la moto, y el vehiculo marca Kia, mientras que a la demandante
no se le tuvo en cuenta en aquellos, y no por ello se podria afirmar que existe desigualdad en la forma
en que se realiza la particion, finalmente cada uno estaria recibiendo el mismo valor, representado en
diferentes bienes.

En lo tocante con los lotes sobre los cuales aduce no tener la posesion, por ser en la realidad un
tercero el duefio de aquellos, lo cierto es que se encuentra ajustado en el trabajo de particion que los
mismos hayan sido asignados al demandado, en primer lugar, porque dicha situacién quedd zanjada
al momento de resolver las objeciones de los inventarios y avaltos, y en segundo lugar, porque es el
demandado quien aparece en el certificado de tradicion como titular del derecho real, y en
consecuencia, con esa distribucion en efecto se estarian garantizando menores traumatismos para
las partes al momento del registro de la particion. En consecuencia, dicha objecion no esta llamada a
prosperar.

La tercera objecion formulada por el apoderado del demandado, se encamina a atacar el hecho que
la partidora no haya evaluado primero la posibilidad de dividir algunas partidas del activo, ni tampoco
la posibilidad de licitarlo al mejor postor o en publica subasta como lo ordena la ley.

De la simple lectura del numeral 2° del art. 508 del C.G.P., se advierte que no existe un imperativo que
establezca que el auxiliar de la justicia se encuentra en la obligacion de evaluar primero la posibilidad
de division de las partidas del activo, asi como tampoco la posibilidad de licitarlas, pues en dicha
disposicion normativa lo que se indica es que, cuando el partidor “considere” que es del caso dar
aplicacion a la regla primera del art. 1394 del C.C. asi lo expresara al juez, siendo una actuacion
facultativa y orientadora para los auxiliares de la justicia, no imperativa.
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Al respecto, se le pone de presente al abogado del demandado que, no obra en el expediente
certificacion alguna que le permita al partidor tener certeza que el activo puede ser objeto de division
material y cual seria el area minima de division, tampoco se logra determinar lo dispuesto en el numeral
8° del art. 1394 del C.C., y si lo consideran pertinente, las partes cuentan con los medios judiciales
para hacer efectiva la division que consideren pertinente.

Aunado a lo anterior, no fueron aportados por los interesados los estudios topogréficos, planos de
distribucion de bienes, ni el certificado de autorizacion de subdivision de terrenos, razén por la cual, si
la auxiliar de la justicia considera que se deben adjudicar los bienes en comun y pro indiviso, estaria
acorde con los fundamentos enunciados en precedencia. En consecuencia, la presente objecion
tampoco tiene vocacion de prosperidad.

Finalmente, la cuarta objecién formulada por la parte pasiva, se basa en que la partidora no pidié
instrucciones a su poderdante o a él directamente como abogado, en aras de conciliar en lo posible
las pretensiones de las partes, ni tampoco para hacer las adjudicaciones.

Frente a esta manifestacion, se hace necesario poner de presente al profesional del derecho que
formula las objeciones que ocupan la atencién del Juzgado, que mediante providencia del 19 de
septiembre de 1952 con M.P. Alfonso Bonilla Gutiérrez, las reglas establecidas en el cédigo civil para
efectos de la particion no tienden a ser normas imperativas, sino todo lo contrario, son flexibles, pues
tienen como finalidad guiar el criterio del partidor, postura que ha sido reiterada en diferentes
pronunciamientos de la Corte Suprema de Justicia.

Por otra parte, de la simple lectura del articulo 508 del C.G.P., en su numeral 1° se indica que el
partidor podra pedir a los interesados las instrucciones que juzgue necesarias con el fin de hacer las
adjudicaciones de conformidad con ellos y procurando un acuerdo entre las partes, situacion que a
todas luces no representa una obligacion que deba recaer en el auxiliar de la justicia.

Resulta claro que es obligacion del partidor adjudicar a cada uno de los herederos lo que les
corresponde, por consiguiente, debe proceder a la distribucion, teniendo en cuenta las reglas que
indica el articulo 1394 del C.C., las que, como se dijo en precedencia, no son del todo absolutas, sino
flexibles, orientadoras para la particién y que buscan dar en justicia lo que corresponde a cada uno de
los interesados; de tal manera que la funcion que desempefia el partidor es taxativa y circunscrita a la
ley de acuerdo a las limitaciones y condiciones de su cargo, por lo que le corresponde hacer la
distribucion conforme a la equidad, sujetandose al inventario debidamente aprobado, y haciendo
participe a cada uno de los herederos de las cosas que se van a adjudicar.

Frente al tema del inmueble identificado con FMI No. 470-6698, el apoderado del demandado
nuevamente afirma que resulta extrafio que se le haya adjudicado dicho bien a la demandante en un
mayor porcentaje, pese a que sea el activo de mayor valor, generando un desequilibrio y sin tener en
cuenta la voluntad de las partes.

En este punto se observa que, en primer lugar, el abogado se basa en supuestos para afirmar que la
partidora unicamente esta teniendo en cuenta la voluntad de la parte demandante, pues no obra
prueba si quiera sumaria que conlleve a concluir que aquellas se reunieron. En segundo lugar, no
encuentra desacertado este Despacho que, se le haya asignado un mayor porcentaje a la parte
demandante, en principio por ser aquella quien vive en ese lugar, y sumado a ello por el interés
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superior del menor hijo en comun que tienen las partes, quien también reside alli, atendiendo lo
dispuesto en el art. 44 de la Constitucion Politica.

También se observa que, al momento de descorrer el traslado de las objeciones, el apoderado del
demandado afirma que, no tiene inconveniente en que a su poderdante se le adjudique la letra de
cambio por valor de $37.000.000, siempre y cuando a la demandante se le asigne el porcentaje
restante de la casa, con alguno de los lotes ubicados en el municipio de Orocué.

Frente a dicha manifestacion, no se encuentra que exista violacion al principio de equidad, ni al
derecho fundamental a la igualdad, si a la demandante se le asignara el 100% del inmueble
identificado con F.M.I No. 470-6698 atendiendo, se repite al hecho que ella vive alli en compafiia de
su menor hijo, el cual también es hijo del demandado, siendo el menor el mayor beneficiado con ello;
ademas, existen otros bienes inmuebles en los cuales recae la titularidad del demandado, y que él
mismo ha reconocido que se tratan algunos de lotes y otros de fincas, aunado al hecho que, como se
indicb en precedencia, se le estarian asignando diversidad de bienes que en su avallo
corresponderian al mismo valor adjudicado a la demandante, respetando asi la equidad en el trabajo
de particion. En consecuencia, esta objecidn no prospera.

En suma, quedan sustentadas las razones por las cuales las objeciones segunda, tercera y cuarta
formuladas por el apoderado del demandado no estan llamadas a prosperar. Sin embargo, en lo
tocante con la objecion primera, aquella si prospera por las razones indicadas en precedencia, razon
por la cual la auxiliar de la justicia deberéa rehacer el trabajo de particién encomendado.

No se condenara en costas, teniendo en cuenta que se declararon parcialmente probadas las
objeciones y debera presentarse nuevamente la particion.

De la compulsa de copias

Ahora bien, advierte este Despacho que, desde la practica de las pruebas decretadas para resolver
las objeciones a los inventarios y avallos, la parte demandada ha sido insistente en que los inmuebles
que se ubican en el municipio de Orocué no son del sefior Cifredy Orlando Moreno Gualdrén, pues

reiteran que: “(...) mi poderdante insistia en que no iba a poder disponer de ellos por cuanto en el plano de la realidad
no eran suyos, como se pudo demostrar dentro del tramite de objeciones a los inventarios y avaluos iniciales, con las
pruebas practicadas, no se cuenta con la posesion de dichas tierras lejanas, solo se tienen titulos de propiedad, puesto
que el poseedor de las mismas habia radicado la titularidad de las propiedades a nombre de su representado, quien le

hizo el favor para esos efectos” (pagina 4 documento 84 del expediente digital).

Ante ello, la parte demandante no tiene por qué soportar las consecuencias del actuar del sefior
Cifredy Orlando Moreno Gualdrén al haber aceptado poner esos inmuebles a su nombre para
favorecer a un tercero, situacion que ademas resulta extrafia para este Estrado Judicial, atendiendo a
que, como bien lo indica el apoderado del demandado, aquel ostenta la calidad de Juez de la
Republica, lo que conlleva a determinar que tiene amplios conocimientos en derecho y las
consecuencias de los negocios juridicos que suscribe con terceros, sumado al hecho que dicha
situacion ya habia sido resuelta por el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Yopal
mediante providencia del 20 de agosto de 2021 (Archivo 38 del expediente digital), quien confirmé en
su integridad la decision por medio de la cual este Juzgado resolvid las objeciones a los inventarios y
avaluos, razoén por la cual no son de recibo que la parte demandada continte haciendo hincapié en
situaciones que legal y juridicamente ya fueron resueltas.
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Es por ello que, atendiendo lo dispuesto en la Ley 270 de 1996 en su art. 153 numeral 20, 22, asi
como el art. 154 de esa misma disposicion normativa en su numeral 6°, el numeral 3° del art. 42 del
C.G.P.,y el art. 78 del C.G.P. entre otros, considera este Estrado Judicial necesario remitir las copias
del presente expediente haciendo énfasis en las siguientes piezas procesales: Archivos 01, 04, 04.1,
04.2, 04.3, 38, 82, 84 y 89 del expediente digital, ante la Fiscalia General de la Nacién, la Comisién
Seccional de Disciplina de Casanare (Reparto), y la Dian, para que en el marco de sus competencias,
determinen si con el actuar del demandado Cifredy Orlando Moreno Gualdrén constituye una conducta
enmarcada en el &rea de sus competencias.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR probada parcialmente las objeciones formuladas al trabajo de particion, por
el apoderado del demandado, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NO APROBAR el trabajo de particion y adjudicacion presentado por la partidora
designada, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: SE ORDENA presentar de nuevo el trabajo de partitivo, para lo cual se le concede a la
auxiliar de la justicia, un término de diez (10) dias, acatando lo plasmado en esta providencia, so pena
de ser relevada del cargo encomendado. Por Secretaria comuniquese a la partidora Dolly Solange
Forero Boyacé al correo abg.solforero@hotmail.com.

CUARTO: Sin condena en costas.

QUINTO: Por Secretaria, compulsar las copias del presente expediente haciendo énfasis en las
siguientes piezas procesales: Archivos 01, 04, 04.1, 04.2, 04.3, 38, 82, 84 y 89 del expediente digital,
ante la Fiscalia General de la Nacion, la Comisién Seccional de Disciplina de Casanare (Reparto), y
la Dian, para que, en el marco de sus competencias, determinen si con el actuar del demandado
Cifredy Orlando Moreno Gualdron se constituye una conducta enmarcada en el area de sus
competencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Segundo de Familia
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NOTIFICACION POR ESTADO

MARiA ESPERANZA CASTTL El auto anterior se notificd por anotacion
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2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
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Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: GUARDA
RADICADO: 850013160002-2018-00501-00

Revisadas las actuaciones, encuentra el Despacho que mediante auto calendado Yopal, 08 de
noviembre de 2022, se habia ordenado al sefior Jhonatan Erasmo Reyes Sanchez
(tecnomovilc@hotmail.com) que dentro de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacion que se le remitiera, allegara mediante escrito dirigido al correo electronico del
despacho j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co, informe sobre la manera en que
normalizaria__los pagos de lo correspondiente a los canones de arrendamiento, a favor de
Claudia Milena Duefias Ruiz, persona en situacion de discapacidad a quien se le asigné como
guardadora a la sefiora Maria Teresa Duefas, por el 32.455882% del valor del canon de
arrendamiento del inmueble con folio de matricula inmobiliaria No. 470-28201 de la ORIP, ubicado
en la Calle 9 # 21-67/69/71 de Yopal,

No obstante, lo anterior, denota el despacho que el mencionado sefior ha hecho caso omiso a lo
dispuesto en pretérita oportunidad, razén por la que nuevamente le requiere al sefior Reyes
Sanchez, para que informe de manera detallada y puntual con fechas exactas los pagos que se
han generado por concepto de arriendo de los meses de diciembre del 2022; febrero, marzo, abril,
mayo, junio y julio del afio 2023, del inmueble descrito en precedencia.

Por secretaria, enviesele copia de esta providencia y comuniquesele al requerido Jhonatan
Erasmo Reyes Sanchez para que dé cumplimiento de forma inmediata a la orden judicial, haciendo
las advertencias de rigor.

Una vez se pronuncie el sefior Reyes Sanchez, vuelva de inmediato el proceso al Despacho para
lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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MARIA ESPERANZA CATILLO CASTELLANOS
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Juzgado Segundo de Familia
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El auto anterior se notificd por anotacion en Estado
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SECRETARIA
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PROCESO: SUCESION
RADICADO: 850013160002-2019-00254-00

Revisadas las actuaciones que anteceden, SE DISPONE:

1. La apoderada de la heredera Alfa Yanive Cuevas Martinez dentro del término concedido en
la providencia signada el 6 de febrero de 2023, formul6 objeciones al trabajo de particion, del
cual no corrié traslado a los demas sujetos procesales, o por [o menos, no obra prueba de ello
en el expediente; sin embargo, en el expediente reposa memorial suscrito por la apoderada
de la heredera Laura Liseth Cuevas Fonseca, el cual fue coadyuvado por el apoderado de la
compariera supérstite Genoveva Fonseca (Documentos A130- A131, A135 - A136)
descorriendo el traslado de dichas objeciones, razdon por la cual las mismas serén tenidas en
cuenta al haber sido radicadas en el término legalmente establecido para ello.

2. No obstante, de las objeciones a la particion presentadas por la apoderada de la heredera
Alfa Yanive Cuevas Martinez, no obra soporte alguno que dé cuenta que se le haya corrido
traslado al apoderado de la heredera Maritza Cuevas Lara, de conformidad con lo establecido
en el art. 9° de la Ley 2213 de 2022. Razédn por la cual, se corre traslado por el término de
3 dias al apoderado de la heredera Maritza Cuevas Lara para que se pronuncie, si a bien lo
tiene, frente a las objeciones en comento, que obran en el documento A121 del expediente
digital.

3. Respecto a las objeciones a la particion presentadas en oportunidad por el apoderado de la
heredera Maritza Cuevas Lara (Documento A128 — A129), de aquella no se corrié traslado de
manera concomitante a los demés sujetos procesales atendiendo lo dispuesto en el art. 9° de
la Ley 2213 de 2022, ni existe pronunciamiento alguno de aquellos, razon por la cual, de las
mismas, se corre traslado por el término de 3 dias (Art. 509 C.G.P. en concordancia con el
art. 129 de esa misma disposicion normativa).

4. Se requiere a la compafiera supérstite Genoveva Fonseca y al Secuestre Henry Riafio, para
que en el término de 5 dias procedan a ampliar sus informes, atendiendo las manifestaciones
realizadas por la apoderada de la heredera Alfa Yanive Cuevas Martinez (Documento A121
del expediente digital), y el apoderado de la heredera Maritza Cuevas Lara (Documento A123
del expediente digital). Por Secretaria, remitir la presente providencia al auxiliar de la justicia
al correo henryjuridico@gmail.com, y a la sefiora Genoveva Fonseca rafavela551@gmail.com

5. En cuanto al memorial radicado por el secuestre Henry Riafio, informando la solicitud elevada
por la heredera Maritza Cuevas Lara (Documento A138 — A139 del expediente digital), se
pone en conocimiento de las partes.
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6. Se advierte a las partes que el término de traslado empieza a correr a partir del dia siguiente
a la notificacion por estado de esta providencia.

7. Vencidos los términos concedidos en precedencia, ingrese al despacho para resolver lo que
corresponda sobre las objeciones a la particidn y las demas actuaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO: 850013110-001-2022-00156-00

El dia 14 de junio de 2023, se dio inicio a la audiencia de que trata el articulo 392 C.G.P, la cual fue
suspendida a solicitud de las partes con la finalidad de lograr un posible acuerdo conciliatorio.

Via correo electronico la apoderada de la parte demandada solicita se fije fecha para continuar con la
audiencia toda vez que se ha conciliado para poner fin a la actuacion procesal.

Por lo anterior, SE DISPONE:

SENALAR para el dia 04 de agosto de 2023 a las 8:00 a.m., para continuar con la audiencia,
prevista en el articulo 392 del Codigo General del Proceso.

La audiencia se adelantara a través de la plataforma de Lifesize, a la cual deberan conectarse a 20
minutos antes de la fecha prevista para efectos de iniciar a la hora programada. Es deber de los
apoderados judiciales lograr la comparecencia de las partes y testigos a través del medio tecnoldgico
dispuesto, para lo cual deberan informar al correo electrénico de esta judicatura, con minimo 5 dias
de antelacion a la fecha indicada en precedencia, los correos electronicos a través de los cuales se
conectaran cada uno de los intervinientes.

Las partes quedan notificadas por estado de la fecha aqui programada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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PROCESO  : SIMULACION ABSOLUTA
RADICADO  :850013110-001-2023-00114-00

Seria del caso verificar el cumplimiento de los requisitos de la demanda si no fuere por que encuentra el
Despacho que, las pretensiones de la misma estan encausadas a la declaracion de la simulacion absoluta
del traspaso de la propiedad que hiciere Luis Aristarco Nifio Garcia a favor de su hermana Belkis Damaris
Nifio Garcia respecto del inmueble identificado con F.M.I. No. 475-3021.

Ahora bien, pese a que el Juzgado Primero de Familia de esta localidad la haya remitido por competencia,
por considerar que correspondia el conocimiento a este Estrado Judicial debido a que se esta adelantando
el proceso de declaracion de la union marital de hecho, entre Leidy Yalile Samaniego Moreno y el aqui
demandado Luis Aristarco Nifio Garcia, lo cierto es que en dicho proceso no existe fuero de atraccion
legalmente establecido, tal como ocurriria respecto del proceso liquidatorio de la sociedad patrimonial, o
el dispuesto frente a las sucesiones.

Sumado a ello, no son de recibo los argumentos esbozados por el Homoélogo, teniendo en cuenta que
fundamenta su decision en el art. 397 del C.G.P., que a todas luces difiere del tramite que se pretende en
este proceso.

Al respecto, verificadas las competencias legalmente establecidas a los jueces de familia (la cual es
taxativa), en los articulos 21 y 22 del C.G.P. se advierte que, no encuentra soporte alguno que le sea
endilgada la competencia de este tipo de procesos a este Despacho, si quiera a esta especialidad, por
cuanto las pretensiones se alejan de aquellos dispuestos en los numerales 16 y 22 del art. 22 del C.G.P.,
pues la pretension es lo suficientemente clara para entender, que lo que se busca es la declaratoria de la
simulacion absoluta del negocio juridico aludido en precedencia.

En ese sentido, es del caso traer a colacion la clausula general o residual de competencia que reposa en
el art. 15 del C.G.P. que en su inciso 2° dispone; “Corresponde a la jurisdiccion ordinaria en su
especialidad civil, el conocimiento de todo asunto que no esté atribuido expresamente por la ley a otra
especialidad jurisdiccional ordinaria”. (Subraya fuera del texto original).

Aunado a ello, de la demanda de la referencia, la apoderada de la parte actora cita como fundamento
juridico la sentencia de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, SC2929-2021 signada el 14 de julio
de 2021 con Magistrado Ponente Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo, providencia que una vez revisada,
corrobora la competencia que para el tema de las simulaciones absolutas recae en los jueces civiles,
pues el caso que alli se analizd, fue resuelto por el Juzgado Civil del Circuito de Guateque.

Asi las cosas, pese a que de conformidad con lo establecido en el art. 139 del C.G.P. seria del caso
proponer el conflicto negativo de competencia, por haber sido remitido por el Homélogo, lo cierto es que,
en aras de garantizar la celeridad procesal, se rechazara el proceso de la referencia ordenando su
remision al juez civil competente, pues se encuentra mas que acreditado que el asunto de la referencia
no es siquiera atribuible a esta especialidad, siendo inane la formulacion del conflicto ante el superior
funcional, y resultando con ello mas gravoso para la usuaria que solicita el acceso a la administracion de
justicia.

Por lo anterior, para este Despacho el competente para conocer de la presente accion, es el JUZGADO
CIVIL MUNICIPAL DE YOPAL (Reparto), por tratarse de un proceso de simulacion absoluta y atendiendo
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a su cuantia, razon por la cual y en aplicacion al art. 90 del C.G.P. en concordancia con el art. 139 ibidem,
se rechazara la demanda por falta de competencia y se ordenara enviarla al Despacho en comento.

Se advierte a la parte actora que la presente decision no admite recurso alguno, al tenor de la norma
procesal en mencion.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR POR COMPETENCIA la presente demanda de simulacién absoluta, instaurada
por Leidy Yalile Samaniego Moreno en contra de Luis Aristarco Nifio Garcia y Belkis Damaris Nifio Garcia,
conforme la parte motiva de la presente providencia.
SEGUNDO: Por Secretaria, haganse las respectivas anotaciones del caso y DEVUELVANSE las

diligencias a la Oficina de Reparto Judicial de Yopal para que sea repartida entre los Juzgados Civiles
Municipales de Yopal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
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NOTIFICACION POR ESTADO
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en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.
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PROCESO: MUERTE PRESUNTA
RADICADO: 850013110002-2020-00178-00

La Registraduria Especial del Estado Civil de Yopal, mediante memorial enviado el 11 de julio de 2023
solicita se aclare el lugar de la muerte presunta para efectos de proceder a realizar el Registro Civil de
Defuncidn del sefior Sigifredo Alonso Hernandez Alzate.

Entra esta Judicatura a resolver lo que en derecho corresponda, acorde con lo previsto en el articulo 285
del Cédigo General del Proceso, que a la letra expresa:

“Articulo 285.- La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncid. Sin
embargo, podra ser aclarada de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o
frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

(.)

En ese sentido, considera este Estrado Judicial que es necesario aclarar que la muerte presunta del
sefior Sigifredo Alonso Hernandez Alzate tuvo lugar en la ciudad de Yopal, en la fecha establecida en la
sentencia dictada en el presente tramite.

El presente auto hara parte integra de la providencia proferida el 27 de junio de 2023, dentro del asunto
de la referencia.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,

RESUELVE

PRIMERO: Acceder a la aclaracion solicitada por la Registraduria Especial del Estado Civil de Yopal, de
conformidad con lo indicado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: El presente auto haré parte integra de la providencia del 27 de junio de 2023, dentro del
asunto de la referencia.

TERCERO: Por Secretaria remitir copia de la presente providencia por la Registraduria Especial del
Estado Civil de Yopal, en respuesta al correo remitido el 11 de julio de 2023 a este Despacho desde la
cuenta mavargasm@registraduria.gov.co, sin necesidad de ejecutoria.
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CUARTO: Por Secretaria regresar el proceso de la referencia al archivo una vez verificado el
cumplimiento de lo ordenado en la sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rama Judicial
Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: SUCESION
RADICADO: 850013110002-2021-00059-00

Vistas las actuaciones que anteceden, SE DISPONE:

1. Agregar al expediente el Despacho Comisorio debidamente diligenciado por el Inspector Primero
de Transito Municipal de Yopal que obra en los documentos A219 y A220 del expediente digital.

2. Se incorpora y pone en conocimiento de los interesados el informe rendido por el secuestre
Hoimar Alejandro Pérez Lemus que reposa en el archivo A223 del expediente digital.

3. Se advierte que el auxiliar de la justicia en la diligencia de secuestro adelantada el 26 de junio de
2023 en las instalaciones del Parqueadero La Principal S.A.S. y en el informe rendido ante este
Despacho el 28 de junio de 2023 (Archivo A223 del expediente digital), manifestd que no recibia
el vehiculo a conformidad dado que no le fue entregado ni real ni materialmente, lo anterior
se evidencia debido a que el administrador de dicho parqueadero se abstuvo de realizar la
liquidacién del costo del parqueadero hasta esa fecha, argumentando que solo la haria hasta el
dia en que se retire definitivamente el vehiculo.

Por ello, se ordena por Secretaria oficiar al secuestre INROAR S.A.S (inroarsas@gmail.com)
quien delegb a Hoimar Alejandro Pérez Lemus, al apoderado de la parte demandante
(celymiguel@hotmail.com) para que se dirijan a las instalaciones del Parqueadero La Principal
S.A.S. el dia4 de agosto de 2023 a las 10:00 a.m., en aras que el sefior Oscar Julian Casas
Soler o la persona que se encuentre a cargo del Parqueadero La Principal S.A.S. realice la
entrega material y real del vehiculo tipo campero de placas BZF-342 marca Ford al secuestre
INROAR S.A.S (inroarsas@gmail.com) quien delegd a Hoimar Alejandro Pérez Lemus o quien
haga sus veces.

Lo anterior, teniendo en cuenta que dicho Parqueadero hizo caso omiso a los multiples
requerimientos realizados por este Estrado Judicial, dejando de informar y poner a disposicion
de este Juzgado el vehiculo en comento por mas de un afio, razon por la cual, se le ordena al
representante legal, al administrador o quien haga sus veces del PARQUEADERO LA
PRINCIPAL S.A.S., realizar la entrega en comento sin dilacion alguna, aunado a que no
podra cobrar los dias en que estuvo retenido el vehiculo sin que se hubiese informado a esta
autoridad judicial, Unicamente desde el informe rendido ante este Despacho (18 de mayo de
2023), y hasta el 26 de junio del afio que avanza, fecha en la cual no permitié la entrega al
secuestre, ni realizo la liquidacion correspondiente. Lo anterior, so pena de aplicar las sanciones
establecidas en el art. 44 del C.G.P. por el incumplimiento de las 6rdenes judiciales, la demora
en su ejecucion y el impedimento u obstaculizacion de la realizacion de cualquier diligencia.

Para el cumplimiento de dicha entrega, se ordena por Secretaria, oficiar al Comando de Policia
del Departamento de Casanare para que realice el acompainamiento al secuestre INROAR
S.A.S (inroarsas@gmail.com) quien delegé a Hoimar Alejandro Pérez Lemus (3214302077 —
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Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Rama Judicial
Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

3107984802 - 3144485768) en la fecha indicada en precedencia, en aras de garantizar la entrega
del vehiculo de placas BZF-342 al secuestre, quien determinara si realiza la entrega al apoderado
de la heredera en depdsito gratuito o lo que considere pertinente, quien deberad rendir el
respectivo informe con destino a este .

4. Cumplido lo anterior sin necesidad de ejecutoria, ingrese el proceso al Despacho para resolver

lo relacionado con los inventarios y avallos adicionales formulados por la heredera reconocida
en el proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%‘?W‘“ﬁi%é

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA

accr
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Casanare

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO: 850013110-002-2021-00226-00

Procede el Despacho a emitir el pronunciamiento, respecto de la solicitud allegada por las partes en conflicto,
razon por la cual revisadas las diligencias se tiene que mediante auto calendado trece (13) de marzo de dos
mil veintitrés (2023), el Despacho decretd el desistimiento tacito del presente proceso.

Ahora, via correo electronico, las partes de comun acuerdo solicitan el levantamiento de las medidas
cautelares, mediante escrito debidamente autenticado ante la Notaria Primera de esta capital.

Dicha peticién es procedente toda vez, que el art. 317 DEL CGP prevé “d) Decretado el desistimiento
tacito quedara terminado el proceso o la actuacion correspondiente y se ordenara el levantamiento
de las medidas cautelares practicadas”.

Adicionalmente, las partes también solicitan paz y salvo de manutencion de la menor D.C.H., de cuotas
alimentaria, vestuario y visitas.

Peticién que se torna impréspera toda vez que el Despacho NO puede certificar que se encuentran a paz y
salvo respecto de los items que manifiestan ya que no se encuentra reflejada tal situacién en el plenario,
amen que se termino por desistimiento.

En consecuencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro del presente proceso,
segun lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Negar la expedicion de paz y salvo, por lo expuesto en la parte considerativa.

TERCERO: por Secretaria procédase de conformidad dejando las constancias de rigor

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%Mé

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Casanare

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio del afio dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: INVESTIGACION DE PATERNIDAD
RADICADO: 850013110002-2021-00335-00

Teniendo en cuenta el informe secretaria que antecede, y revisadas las diligencias observa el
Despacho que en sentencia calendada cuatro (04) de julio de dos mil veintitrés (2023), se cometio
un yerro al consignarse el nombre de la menor unicamente con los apellidos maternos, situacion
que es subsanable al tenor de lo establecido en los articulos 286 y 287 del CGP.

La sentencia referenciada en precedencia, declar6é que la menor DULCE MARIA SILVA PULIDO
nacida el 13 de enero de 2021 en Yopal-Casanare, es hija del sefior CESAR YESID GARCIA
CONTRERAS, identificado con cédula de ciudadania No. 1.118.547.714, razon por la cual se hace
necesario precisar que para todos los efectos legales ha de entenderse que se debe corregir el
registro civil de nacimiento la menor para que en lo sucesivo figure como la menor DULCE MARIA
GARCIA SILVA, hija del sefior CESAR YESID GARCIA CONTRERAS.

Por lo anterior, SE DISPONE:

Corregir los numerales, “segundo, tercero, cuarto y quinto” de la parte resolutiva de la sentencia en
comento Unicamente en lo que atafie con los apellidos que de ahora en adelante debe registrar la
menor, asi:

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ordenar que una vez en firme esta sentencia, se
corrija el registro civil de nacimiento la menor DULCE MARIA SILVA PULIDO, de modo que en lo
sucesivo figure como la menor DULCE MARIA GARCIA SILVA, hija del sefior CESAR YESID
GARCIA CONTRERAS. Librese el oficio correspondiente a la Notaria y/o Registraduria del
Estado Civil respectiva.

TERCERO: Mantener el ejercicio de la patria potestad de la nifia DULCE MARIA GARCIA SILVA,
en cabeza de ambos padres, sefiores ESPERANZA ODILA SILVA PULIDO y CESAR YESID
GARCIA CONTRERAS, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

CUARTO: Establecer, en forma exclusiva y definitiva, a favor de la sefiora ESPERANZA ODILA
SILVA PULIDO, la custodia y cuidado personal de su menor hija DULCE MARIA GARCIA SILVA.
Como régimen de visitas a favor del padre, el sefior CESAR YESID GARCIA CONTRERAS, se
dejard en libertad de las partes para fijarlas de acuerdo con sus circunstancias personales y
familiares.

QUINTO: Sefialar como cuota alimentaria mensual a favor de la niia DULCE MARIA GARCIA
SILVA, a cargo de su progenitor, el sefior CESAR YESID GARCIA CONTRERAS, la suma
equivalente al 25% del SMMLV, méas una (1) cuota adicional por ese mismo valor, en el mes de
diciembre de cada afio, dinero que sera cancelado a la progenitora de la nifia ESPERANZA ODILA
SILVA PULIDO, de manera directa 0 mediante consignacién en la cuenta de depositos judiciales
que tiene el juzgado en el Banco Agrario de Colombia, hasta que el menor ostente su representacion
legal. Las cuotas deberan ser pagadas dentro de los cinco primeros dias de cada mes.

En lo demas ha de permanecer incélume la decision, aclarando que esta providencia es hace parte
integral de la sentencia anticipada.

Por Secretaria, librense las comunicaciones que en derecho corresponda.
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Iéamajucéiaal_ il el Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
onsejo Superior de la Judicatura Casanare

Republica de Colombia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%Mz

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
Jueza

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacion en Estado No. 030
de hoy 25 DE JULIO DE 2.023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
HJHG.
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o Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  : SEPARACION DE BIENES
RADICADO  :850013110002-2021-00440-00

Se encuentra que, mediante providencia del 6 de enero de 2023 se inadmitio la reforma de la demanda
de la referencia, siendo publicado en el estado No. 03, vencido el término concedido, la misma no fue
subsanada en debida forma, toda vez que:

1. Si bien presenta escrito subsanandola no dio cumplimiento a los requerimientos indicados en
el auto inadmisorio.

2. La pretension cuarta no es precisa ni clara por cuanto el registro de la sentencia de divorcio y
disolucién de la sociedad conyugal, que parece ser la que se concretaria con la reforma, o
cualquier otro que tenga que ver con el estado civil de las personas, se hace es ante la
Registraduria Nacional. Debe aclarar y/o corregir.

3. Elproceso liquidatorio de una sociedad conyugal es posterior al verbal que decrete el divorcio
y declare la disolucion de aquella, conforme al articulo 523 del C.G.P. luego no corrigi6 la
pretension que denomina “2.6-QUINTA”, y que ahora denomina “tercera”.

4. Se le habia solicitado que los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones de la
reforma y la enunciacion de las pruebas, no necesariamente deben corresponder con la
numeracion indicada inicialmente en la demanda pues no se hallan debidamente
determinados, clasificados y numerados, en su lugar, debe hacer una exposicién de hechos
nueva en forma tal que estos queden debidamente determinados, clasificados y numerados,
en igual forma con el acapite de pruebas, sin embargo los allegados no guardan relacion y
son confusos, por lo que no quedaron debidamente determinados, clasificados y numerados.

5. No se aportaron los registros civiles de nacimiento de los hijos menores de edad habidos
dentro del matrimonio en forma legible pues es importante allegarse en debida forma para
corroborar la informacion tal y como se observa en el anexo No. 16.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente reforma de la demanda promovida a través de apoderado judicial
por el sefior Edgar Reney Suarez Mesa en contra de la sefiora Luz Angela Albarracin Hernandez, por
lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para dar el respectivo tramite y
continuar con las diligencias.
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o Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
Rama Judicial Casanare
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal — Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
HJHG
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Rama Judicial Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
Consejo Superior de la Judicatura Casanare

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO: 850013110002-2022-00278-00

Ante el arribo de la demandante a la secretaria del Despacho a informar, que la pagaduria de
la Empresa de Aseo, Acueducto y Alcantarillado de Yopal, entidad donde labora el
demandado, le inform6 que no realizaria el descuento, respecto de Un millén ochocientos
cincuenta mil pesos ($1'850.000) Pagaderos en cuatro cuotas cada una por valor de $462.000
pesos cada una, ordenado en la audiencia celebrada el veintisiete (27) de junio de dos mil
veintitrés (2023), por no haberse incluido en dado clara y expresa la orden y por lo tanto se
hace necesario precisar:

Que revisado el testigo documental (audio video) de la citada audiencia en el minuto 7:25 la
Jueza expreso:

“ ...el saldo, un millén ochocientos cincuenta mil pesos, dividido en cuatro cuotas de cuatrocientos sesenta y dos mil pesos
cada una, las que seran descontados a partir del mes de julio, esto es, julio, Agosto, septiembre y octubre por la oficina de
la pagaduria de recursos humanos de la empresa donde trabaja el demandado sefior Luis Enrique Castario. (...)"

Por lo anterior se DISPONE:

Complementar el acta en el sentido de ORDENAR, que de conformidad con lo acordado
en audiencia celebrada el veintisiete (27) de junio de dos mil veintitrés (2023) dentro del
proceso de la referencia, el pagador de la EMPRESA DE ACUEDUCTOY ALCANTARILLADO
DE YOPAL, Emilio Andrés Alvez Torres o quien haga sus veces, entidad donde labora el
demandado — LUIS ENRIQUE CASTANO, debe realizar ademas del descuento de alimentos
de $127.680 pesos para el afio 2023 e incrementarlo a partir del mes de enero de cada
anualidad, de la némina que como empleado autorizé el ejecutado, descuente la suma de Un
millon ochocientos cincuenta mil pesos ($1.850.000), en cuatro (4) cuotas cada una de
cuatrocientos sesenta y dos mil pesos ($462.000), la primera de ellas a partir del mes de julio,
agosto, septiembre y octubre de la presente anualidad, razén por la cual de manera inmediata
oficiese por Secretaria al correo electronico tesoreria@eaaay.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%Mé

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacion en Estado No. 30
de hoy 25 DE JULIO DE 2.023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA

Tae 2
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Casanare

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio del afio dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: INVESTIGACION DE PATERNIDAD
RADICADO: 850013160002-2022-00281-00

En atencion a la solicitud elevada por el apoderado de la parte demandante y revisadas las
diligencias observa el Despacho que en sentencia veintinueve (29) de mayo de dos mil veintitrés
(2023), se consigno un yerro que es corregible al tenor de lo establecido en los articulos 286 y 287
del CGP.

La sentencia referenciada en precedencia, declar6 que el sefior ANDRES MAURICIO GARZON
CRUZ identificado con cedula de ciudadania N°86.084.307 de Villavicencio, es hijo del sefior
ESTEBAN BARON CABALLERO (QEPD), quien en vida se identificaba con cedula de ciudadania
No 7.360.486 de Paz de Ariporo — Casanare.

Entonces, se hace necesario corregir el lapsus, en el sentido de que a partir de la fecha el registro
civil de nacimiento del sefior ANDRES MAURICIO GARZON CRUZ, ha de corregirse y para todos
los efectos legales entenderse como ANDRES MAURICIO BARON GARZON, hijo del sefior
ESTEBAN BARON CABALLERO (QEPD).

Asi las cosas, ha de corregirse los numerales segundo y tercero de la citada providencia.
Por lo anterior, SE DISPONE:

PRIMERO: Corregir los numerales segundo y tercero de la sentencia datada 29 de mayo de 2023,
la que ha de quedar de la siguiente manera:

“SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR que una vez en firme esta sentencia,
se CORRIJA el registro civil de nacimiento del sefior ANDRES MAURICIO GARZON CRUZ, de
modo que en lo sucesivo figure como ANDRES MAURICIO BARON GARZON, hijo del sefior
ESTEBAN BARON CABALLERO (QEPD). Librese el oficio respectivo a la Registraduria del Estado
Civil de Villavicencio -Meta.

TERCERO: Corolario de lo dispuesto, RECONOCER respecto del sefior ANDRES MAURICIO
BARON GARZON vocacién HEREDITARIA, en relacién con su padre, el causante ESTEBAN

BARON CABALLERO (QEPD), quien en vida se identificaba con cedula de ciudadania No 7.360.486
de Paz de Ariporo — Casanare”

En lo demas permanecera incélume la decision.

Asi las cosas, Por Secretaria, librense las comunicaciones que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
£ T
?_g;-.f. - e «‘t‘gr =
— Juzgado Segundo de Familia
’ Yopal - Casanare
MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS NOTIFICAGION POR ESTADO
Jueza El auto anterior se notifico por anotacion en Estado No. 030

de hoy 25 DE JULIO DE 2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
HJHG.
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. Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
’ _ Rama Judicial Casanare
(s g Consejo Superior de la Judicatura
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g ai Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: IMPUGNACION DE PATERNIDAD
RADICADO: 850013110002-2022-00369-00

Del dictamen de ADN, rendido por el Laboratorio de Servicios Médicos Yunis Turbay, de fecha 7 de
julio de 2023, cérrase traslado a las partes por el término de tres (3) dias, para que, si es su deseo,
formulen objeciones, pidan aclaracion o complementen los mismos de conformidad con el paragrafo

del Art. 228 del C. G. del P. (Documento 38 del expediente digital), siendo este el momento procesal
legalmente establecido para ello.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacién
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA

accr
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. Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
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w Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO: 850013110002-2022-00372-00

Conforme a lo deprecado por la parte actora, de conformidad con el Art(s). 129 L 1098/2006 y el
art.599 del C.G.P., se dispone:

1. Por Secretaria oficiar a Sanitas EPS S.A.S. para que, en el término de cinco dias, informe
con destino a este proceso la informacion laboral del sefior MIGUEL ANGEL VARGAS
ESPINEL identificado con C.C. No. 1.116.549.140, es decir, informe los datos de la
persona natural o juridica que realiza los aportes a seguridad social del demandado,
indicando direccidn para efectos de notificaciones, correo electronico y nimero de celular.

2. El embargo y retencion de las sumas de dinero depositadas en cuenta de ahorro del
demandado MIGUEL ANGEL VARGAS ESPINEL identificado con C.C. No. 1.116.549.140
en la plataforma financiera digital NEQUI.

3. Se requiere a la apoderada de la parte actora para que, una vez reciba el oficio
correspondiente, también adelante el trdmite correspondiente ante las entidades en
comento.

4. Se pone en conocimiento de las partes las respuestas a las medidas cautelares que obran
en los documentos 73 y 78 del cuaderno de medidas cautelares del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Fpeneoeecla it

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

F| auto anterior se notificd por
pnotacion en Estado No. 30 de hoy 25

de julio 2023, siendo las 07:00 a.m.
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Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO  :850013110002-2022-00372-00

Seria del caso aprobar la liquidacién del crédito presentada por la parte demandante, si no fuera
porque esta no se ajusta a derecho, por las siguientes premisas:

1. Se aplican porcentajes por concepto de intereses, que no corresponden a lo dispuesto en el
art. 1617 del C.C.

2. En laliquidacién se tomaron valores por concepto de vestuario diferentes a los indicados en
el auto que libr6 mandamiento de pago para el afio 2022.

3. Se incluyen las costas impuestas a la parte ejecutada, sin embargo, las mismas no han sido
aprobadas por este Estrado Judicial, razén por la cual se ordenara lo pertinente.

Es por lo anterior que, la liquidacion del crédito que se ha de aprobar es la anexa en el siquiente
cuadro, realizada por el Despacho, conforme a lo dispuesto en auto que ordend seguir adelante la
ejecucion en concordancia con el titulo ejecutivo que fija alimentos para la alimentada, y teniendo en
cuanta los abonos informados por la parte ejecutante en la liquidacion que obra en el documento 28
del expediente digital.

En conclusion, se tiene:

TOTAL
. CUOTA TOTAL | MESES | INTERESES TOTAL | ALIMENTOS
Ao 2021 | as0% | , CIOTA | VESTUARIO | ABoNos |, nOTRL Mgr; ) LEGoAlggs AL oTeE -
o INTERESES
Enero $0,00 $0.00 $0,00 31 $0,00 $0,00 $0,00
Febrero $0.00 $0.00 $0.00 30 $0.00 $0.00 $0.00
Marzo $0.00 $0,00 $0.00 $0.00 29 $0.00 $0.00 $0.00
Abril $0,00 $0,00 $0,00 $0,00 28 $0,00 $0,00 $0,00
Mayo $0.00 $0.00 $0,00 27 $0.00 $0.00 $0.00
Junio $0.00 $0.00 $0.00 2 $0.00 $0.00 $0.00
Julio $0,00 $0,00 $0,00 25 $0,00 $0,00 $0,00
Agosto $0.00 $0,00 $0.00 $0.00 2 $0.00 $0.00 $0.00
Septiembre $0,00 $0,00 $0,00 2 $0,00 $0,00 $0,00
Octubre $0.00 $0.00 $0.00 22 $0.00 $0.00 $0.00
Noviembre $250.000,00 $0.00 $250.00000 | 21 $1.25000 | $26.25000 | $276.25000
Diciembre $250.000,00 | $200.000,00 | $150.00000 | $300.000,00 | 20 | $150000 | $30.00000 | $330.00000
TOTAL $500.00000 | $200.00000 | $150.00000 | $550.000,00 $56.250,00 | $606.250,00
TOTAL
; CUOTA ToTAL | MESES | INTERESES TOTAL | ALIMENTOS
A0 2022 | 100% | , “JOTR | VESTUARIO | ABONos | , 1OTEC Mgr; ) LEGoAlggs AL | oeE -
5% INTERESES
Enero $275.175,00 $0,00 $27517500 | 19 | $137588 | $26.14163 | $30131663
Febrero $275.175,00 $150.000,00 | $12517500 | 18 $625,88 $11.26575 | $136.440,75
Marzo $275.175,00 $0,00 $0,00 $27517500 | 17 | $137588 | $23.389.88 | $298.56488
Abril $275.175,00 $0,00 $0,00 $27517500 | 16 | $137588 | $2201400 | $297.189.00
Mayo $27517500 | $22014000 | $150.00000 | $34531500 | 15 | $172658 | $2589863 | $371.21363
Junio $275.175,00 $0,00 $27517500 | 14 | $137588 | $19.26225 | $204437.25
Julio $275.175,00 $0,00 $27517500 | 13 | $137588 | $17.88638 | $293.06138
Agosto $275.175,00 $0,00 $150.00000 | $12517500 | 12 $625,88 $751050 | $132.68550
Septiembre $27517500 | $220.140,00 $0,00 $49531500 | 11 $247658 | $27.24233 | $522.567,33
Octubre $275.175,00 $0,00 $27517500 | 10 | $137588 | $13.75875 | $288933.75
Noviembre $275.175,00 $0,00 $27517500 | 9 $137588 | $12.38288 | $267.557,88
Diciembre $27517500 | $220.140,00 $0,00 $495.31500 | 8 $247658 | $19.81260 | $515.127,60
TOTAL $3302.100,00 | $66042000 | $450.000,00 | $3.512.520,00 $226.565,55 | $3.739.085,55
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. Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
TOTAL
MESES | INTERESES
& o CUOTA TOTAL TOTAL ALIMENTOS
ANO 2023 16% ALIMENTARIA VESTUARIO ABONOS ALIMENTOS MS:A LEG(‘)\;‘I;S AL INTERES E
o INTERESES
Enero $319.203,00 $319.203,00 7 $1.596,02 $11.172,11 $330.375,11
Febrero $319.203,00 $319.203,00 6 $1.596,02 $9.576,09 $328.779,09
Marzo $319.203,00 $0,00 $319.203,00 5 $1.596,02 $7.980,08 $327.183,08
Abril $319.203,00 $0,00 $319.203,00 4 $1.596,02 $6.384,06 $325.587,06
Mayo $319.203,00 $255.362,00 $574.565,00 3 $2.872,83 $8.618,48 $583.183,48
Junio $319.203,00 $319.203,00 2 $1.596,02 $3.192,03 $322.395,03
Julio $319.203,00 $319.203,00 1 $1.596,02 $1.596,02 $320.799,02
Agosto $0,00 $0,00 0 $0,00 $0,00 $0,00
Septiembre $0,00 $0,00 0 $0,00 $0,00 $0,00
Octubre $0,00 $0,00 0 $0,00 $0,00 $0,00
Noviembre $0,00 $0,00 0 $0,00 $0,00 $0,00
Diciembre $0,00 $0,00 $0,00 0 $0,00 $0,00 $0,00
TOTAL $1.596.015,00 $255.362,00 $0,00 $2.489.783,00 $12.448,92 $48.518,85 $2.538.301,85
RESUMEN
Cuota alimentaria de noviembre de 2021 a julio de 2023 $5.398.115
Vestuario 2021, 2022 hasta julio de 2023 $1.115.782
Intereses legales por cuotas y vestuario dejadas de pagar desde
noviembre de 2021 a julio de 2023 $331.334
Costas aprobadas en esta providencia $450.000
Subtotal a Pagar $7.295.231
Abonos $600.000
Titulos judiciales $0
TOTAL LIQUIDACION $6.695.321

A la liquidacion de costas practicada por Secretaria, este Juzgado le imparte su aprobacion
(Documento 32 del expediente digital — cuaderno principal), de conformidad con lo preceptuado por el
articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, se Dispone:

1. A la liquidacién de costas practicada por Secretaria, este Juzgado le imparte su aprobacion
(Documento 32 del expediente digital — cuaderno principal), de conformidad con lo preceptuado
por el articulo 366 del Codigo General del Proceso.
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. Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

2. Laliquidacion del crédito de la cuota de alimentos a JULIO de 2023, por todo concepto asciende
a la suma de $6.695.321, incluidas las costas que le fueron impuestas al ejecutado en favor de la
parte ejecutante.

3. Se autoriza el pago de titulos judiciales que llegaren a existir hasta llegar a la suma de $6.695.321,
en favor de la sefora Liz Daniela Losada Rincon como representante legal de la menor
S.E.V.L.

4. Por secretaria déjese constancia de los titulos judiciales que se cancelen en el presente proceso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Fpeneoeecla it

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
accr

3de3
Carrera 14 #13-60 Piso 2, Bloque C, Palacio de Justicia Yopal, Casanare

wimes 310 8806731
Correo institucional: jO2ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
Micro sitio: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-

yopal
mailto:j02prfyopal @cendoj.ramajudicial.gov.co



mailto:j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-yopal
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-yopal
mailto:j02prfyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co

Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Rama Judicial
Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro de (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :DISOLUCION DE UNION MARITAL DE HECHO
RADICADO  :850013110002-2022-00466-00

Vistas las actuaciones que anteceden y con el objeto de dar el respectivo tramite, SE DISPONE:

1. Reconocer a la abogada Heidy Carolina Bernal Barbosa, como apoderada de la parte
demandante, en los términos y para los efectos indicados en la sustitucion presentada por el
abogado Jorge Paolo Valderrama Perdomo.

2. Reconocer a la abogada Luisa Carolina Agudelo Pulido, como apoderada de la parte
demandante, en los términos y para los efectos indicados en la sustitucion presentada por la
abogada Heidy Carolina Bernal Barbosa.

3. Por Secretaria enviar a la nueva apoderada Luisa Carolina Agudelo Pulido el enlace del
expediente digital del proceso de la referencia (luisaaguledoabogada22@gmail.com)

4. Se requiere a las partes y sus apoderados para que den cumplimiento a las érdenes
impartidas en la providencia del 23 de mayo de 2023 (documento 20 del expediente digital),
previo a la audiencia que se encuentra fijada para los dias 16 y 17 de agosto de 2023, so pena
de las sanciones a que haya lugar.

5. Por Secretaria, enviar la presente providencia a la demandada al correo
marcelamaldonado556@gmail.com. Se le reitera que debe aportar su registro civil de
nacimiento con notas marginales y fecha de expedicion reciente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%Mé

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacién
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA

accr
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Casanare

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2.023)

EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE YOPAL, EMITE LA SIGUIENTE

CONSTANCIA

La Sentencia de fallo con fecha 19 de julio de 2023, que se notifica en el proceso de Restablecimiento de
Derechos con radicado 850013110-002-2023-00006-00 versa sobre un menor de edad, por tanto, no se
inserta en el estado, si requiere acceder a ella, podra solicitarlo a través del CORREO ELECTRONICO

[02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co Articulo 9 Ley 2213 de 2022).
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Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO  :850013110002-2023-00129-00

Se encuentra que, mediante providencia del 8 de mayo de 2023 se inadmitié la demanda de la
referencia, siendo publicado en el estado No. 19, vencido el término concedido, la misma no fue
subsanada en debida forma, toda vez que:

1. Si bien presenta escrito subsanandola no dio cumplimiento a los requerimientos indicados en
el auto inadmisorio.

2. Enesaoportunidad procesal, se advirtié al ejecutante que, tratandose de alimentos, vestuario,
educacion entre otras, estas son prestaciones periodicas, por lo que se debia indicar las
cuotas insolutas mensuales, monto de las mismas, fecha de causacién y/o saldos que sobre
las mismas se encontraran pendientes de cancelar, cada una por separado, mes a mes,
conforme a su causacion, en forma tal que quedaran debidamente determinados, clasificadas
y numeradas, especialmente en el acapite de pretensiones, sin embargo, no se realizé tal
precision en el escrito de subsanacion.

3. Tampoco se indico en la demanda que el correo electrénico del abogado coincida con el
inscrito en el Registro Nacional de Abogados.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ejecutiva de alimentos incoada por Luz Divia Vargas
Manosalva en representacion del menor D.F.G.V., en contra de Vicente Gutiérrez Mora, por lo
expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Ordenar devolucion de los documentos allegados por la parte demandante con el libelo,
sin necesidad de desglose.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivar las diligencias, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%W_r_ — M%g
— Juzgado Segundo de Familia

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS yomiriomaian aom beTADO
JUEZA

El auto anterior se notificd por
anotacién en Estado No. 30 de
hoy 25 de julio 2023, siendo las

07:00 a.m.
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Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO  :850013110002-2023-00174-00

Se encuentra que, mediante providencia del 15 de mayo de 2023 se inadmiti6 la demanda de la
referencia, siendo publicado en el estado No. 20, vencido el término concedido, la misma no fue
subsanada en debida forma, toda vez que:

1. Si bien presenta escrito subsanandola no dio cumplimiento a los requerimientos indicados en
el auto inadmisorio.

2. No cumpli6 con el requisito establecido en el nim. 2°del art.82 del CGP. Nétese que, si bien
es cierto, se individualiza al extremo ejecutado, en el libelo introductorio, no es menos cierto,
que no fue plenamente identificado (menor quien es la parte activa y que se encuentra
representado), exigencia que, si podia ser cumplida por el accionante, si se tiene en cuenta
que cuenta con estos elementos por conducto del titulo base del recaudo ejecutivo y los
documentos de identificacion que se arriman al plenario respecto de él.

3. No seindica en la demanda ni en el poder que el correo electronico del abogado coincida con
el inscrito en el Registro Nacional de Abogados1. Ley 2213/2022.

4. No se cumple con la exigencia determinada en el articulo 8° de la ley 2213 de 2022, toda vez
que, no se informa por parte del interesado bajo la gravedad del juramento, que se entendera
prestado con la peticion, que la direccion electrdnica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a notificar, ni la forma como la obtuvo, allegando las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

5. Se advirti6 que, tratdndose de alimentos, vestuario, educaciéon entre otras, estas son
prestaciones periddicas, por lo que se debe indicar las cuotas insolutas mensuales, monto de
las mismas, fecha de causacion y/o saldos que sobre las que se encontraran pendientes de
cancelar, debia relacionarse cada una por separado, mes a mes, conforme a su causacion,
en forma tal que quedaran debidamente determinados, clasificados y numerados,
especialmente en el acapite de pretensiones3. (Lo que se pretenda, expresado con precisién
y claridad.) sin embargo, revisado el escrito de subsanacion tal situacién no se realizé.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ejecutiva de alimentos incoada por Yenifer Carolina
Ortiz Ateortua en representacion del menor D.A.C.O., en contra de Edwin Alejandro Calderén Ortiz,
por lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.
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o Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
Rama Judicial Casanare
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

SEGUNDO: Ordenar devolucion de los documentos allegados por la parte demandante con el libelo,
sin necesidad de desglose.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivar las diligencias, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA

HJHG
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Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO  :850013110002-2023-00180-00

Se evidencia que mediante providencia del 4 de julio de 2023 se inadmiti6 la demanda de la referencia,
la que se publicé en el estado No. 28; vencido el término concedido, la misma no fue subsanada en
debida forma, toda vez que:

- Si bien se presentd escrito subsanandola lo cierto es que la parte ejecutante no dio
cumplimiento a los requerimientos indicados en el auto inadmisorio, toda vez que:

1. Pese a que se indico en la mencionada providencia que existia una indebida acumulacion de
pretensiones al totalizar las cuotas y obligaciones adeudadas, dicho yerro persistio en la
subsanacion.

2. Se le manifiesto que debia enunciar el valor de los intereses de acuerdo a lo establecido con
el art. 1617 del C. C., sin embargo, esto no se avizora en el escrito.

3. Se le establecio que, en el acapite de notificaciones especificamente en cuanto al correo
electronico del demandado, no se advertia que esa direccion electronica hubiere sido
suministrada en esa oportunidad.

4. Ahora, pese a que lo incluy6 no informd la manera como se obtuvo el canal digital para efectos
de notificacién del demandado, y allegar en tal caso las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a aquel (art. 8° Ley 2213 de 2022).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ejecutiva de alimentos incoada por Maria Alejandra
Pérez Gonzalez en representacion de la menor M.M.O.P., en contra de Yamit Fernando Ochoa
Estrada, por lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Ordenar devolucion de los documentos allegados por la parte demandante con el libelo,
sin necesidad de desglose.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivar las diligencias, dejando las constancias de rigor.
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o Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
Rama Judicial Casanare
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e laies

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
HJHG
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Casanare

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio del afio dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO  :850013110002-2023-00181-00

Se encuentra al Despacho demanda ejecutiva de alimentos, incoada por la sefiora Angie Vanessa Barrera
Navas en representacion del menor L.F.B., a través de apoderado judicial en contra del sefior Bryan
Sebastian Fuentes Velasquez.

Revisado el contenido de la demanda y los anexos, se precisa que hay lugar a inadmitirla en tanto que no
se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso, dadas las siguientes falencias:

1. Los hechos no estan debidamente determinados, clasificados y enumerados conforme lo dispone
el numeral 5° del art. 82 del Cédigo General del Proceso

2. Lo pretendido no se expres6 con precision y claridad de acuerdo lo dispuesto en el numeral 4° del
art. 82 del C. G. del P.

3. Enlos hechos no se indica cuél fue el incremento aplicado a las cuotas alimentarias y al vestuario.

4. Se debe determinar el valor de los intereses por separado, y deben corresponder a los establecidos en el art.
1617 del C.C

5. En el Acta de Conciliacion No. 922553, no se determind ningun valor especifico respecto a
educacion y salud, unicamente el porcentaje, asi mismo no indico cual aumento salarial si el del IPC
o el salario minimo legal vigente de cada afio.

6. Elaumento aplicado a la cuota alimentaria, mudas de ropa de los afios 2020, 2021, 2022 y 2023 no
corresponden al consolidado pues como en el acta de Conciliacion No. 922553 no se indica si el
porcentaje es el IPC o el salario minimo legal vigente, correspondiente por tanto debe modificarse
el valor de la cuota ejecutada para esas anualidades.

7. Lo pretendido respecto del numeral 3° debe limitarse a lo acordado en el acta de conciliacién base
de ejecucién (matriculas, libros, utiles escolares y uniformes), por tanto, los items adicionales no
son exigibles.

8. Lo pretendido respecto del numeral 2° no concuerdan con lo acordado en el acta de conciliacion
base de ejecucion, pues se esta cobrando més de lo ordenado.

9. Deben aportarse todos los documentos que serviran para constituir el titulo ejecutivo complejo base
de la ejecucion, esto es, las facturas mediante las cuales se soporten las sumas de dinero que se
pretenden ejecutar por concepto de educacion y salud; facturas que deben contener una obligacion
clara, expresa y exigible conforme lo dispone el articulo 422 del C.G.P., motivo por el cual no se
tendran en cuenta los cobros que no estén soportados en facturas de venta que permitan verificar
que fueron destinados para los gastos de la menor, y en caso de haberse allegado debera indicar
en cada pretensién a qué factura corresponde y el folio en el que obra.

10. No inform¢ la forma como se obtuvo el canal digital suministrado para efectos de notificacion del
demandado, y no allegé en tal caso las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a aquel (art. 8 Ley 2213 de 2022).
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Casanare

Republica de Colombia

11. No obra dentro del expediente el envio simultaneamente de la Demanda al Demandado (inciso 5°
del art. 6° de la ley 2213 del 2022)

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022).

En consecuencia,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda ejecutiva de alimentos, presentada por la sefiora Angie Vanessa Barrera
Navas en representacion del menor L.F.B., mediante apoderado judicial el Doctor Wilman Arciniegas Garcia
en contra del sefior Bryan Sebastian Fuentes Velasquez, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Wilman Arciniegas Garcia como apoderado de la
demandante Angie Vanessa Barrera Navas en representacion del menor L.F.B., en los términos a que se

contrae el poder allegado con la demanda.

TERCERO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%Mﬁ

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacién
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
HJHG
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Casanare

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio del afio dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :INVESTIGACION DE PATERNIDAD
RADICADO  :850013110002-2023-00187-00

Se encuentra al Despacho demanda de filiacién, incoada por Erika Patricia Marquez Quiroga, mediante
apoderado judicial Doctor Cesar Augusto Medina Calderon en contra del sefior José Abner Cuburuco
Garrido.

Revisado el contenido de la demanda y los anexos, se precisa que hay lugar a inadmitirla en tanto que no
se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso, dadas las siguientes falencias:

1. Se recuerda que el sujeto activo en el proceso que se pretende, es la menor M.R.M.Q. representada
por su progenitora Erika Patricia Marquez Quiroga.

2. El poder se otorga para iniciar la demanda de filiacion de cuota alimentaria, proceso que no existe
pues lo que se pretende es el proceso de filiacion o el proceso de cuota, o el proceso de filiacion y
fijacion de cuota alimentaria por lo que el poder es insuficiente para iniciar el proceso.

3. El poder se otorga por la madre gestante la sefiora Erika Patricia Marquez Quiroga, y en los anexos
se observa que la nifia ya naci6 y que tiene registro civil de nacimiento por lo que el poder es
insuficiente y debe corregirse, pues no cumple con los requisitos del articulo 74 del Codigo General
del Proceso.

4. Enlademanda se alude que se busca el reconocimiento de la filiacion extramatrimonial de la menor
y el presunto padre, sin embargo, los fundamentos facticos poco y nada informan sobre las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en la cual se desenvolvio la relacion entre los presuntos
progenitores de la menor, pues se enfoca en hechos acontecidos al interior de un tramite conciliacion
de dotacién para su nasciturus, lo que implica una cuota casi que alimentaria.

5. Se requiere al apoderado de la parte actora para que excluya de la demanda todo fundamento
factico y juridico que sea ajeno a la naturaleza del proceso de filiacion que pretende, pues este no
es el escenario natural para ello.

6. Indicar cudl es la causal de investigacion de la paternidad que se pretende hacer valer, segun Ley
75 de 1968.

7. No se indic6 el canal digital donde deben ser notificados los testigos y cualquier tercero que deba ser citado
al proceso. (Art.6° Ley 2213 de 2022).

8. No acredito que, al presentar la demanda, simultaneamente haya enviado por los medios sefialados,
copia de ella y de sus anexos a la parte demandada (Art. 6° Ley 2213 de 2022).

9. Lademanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022).

En consecuencia,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de filiacion extramatrimonial, iniciada por Erika Patricia Marquez
Quiroga, mediante apoderado judicial Doctor Cesar Augusto Medina Calderén en contra del sefior José
Abner Cuburuco Garrido, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Cesar Augusto Medina Calderon como apoderado
de la demandante Erika Patricia Marquez Quiroga, en los términos a que se contrae el poder allegado con
la demanda, por las razones expuestas en la parte motiva.
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Iéama]ucsiicial_ il el Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
onsejo Superior de la Judicatura Casanare

Republica de Colombia

TERCERO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%Mé

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
HJHG.
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Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  : IMPUGNACION DE PATERNIDAD
RADICADO  :850013110002-2023-00188-00

Verificada la subsanacion de la demanda de impugnacion de paternidad incoada por intermedio de
apoderado judicial por Edward Hernan Pérez Alfonso, en contra de la menor L.V.P.M. representada
legalmente por su progenitora Luz Miriam Martin Gutiérrez, vemos que reune los requisitos del Art. 82
y 84 del C.G.P., por lo que se admitira y ordenara darle el tramite previsto para los procesos verbales
descritos en los arts. 369 a 373, y 386 del C.G.P., en consonancia con la Ley 721 de 2001.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de IMPUGNACION DE LA PATERNIDAD iniciada por Edward Hernan
Pérez Alfonso, en contra de la menor L.V.P.M. representada legalmente por su progenitora Luz Miriam Martin
Gutiérrez, por lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: DAR el tramite en la forma indicada en los Arts. 369 a 373, y 386 del C.G.P.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a la parte demandada el presente auto, cérrasele traslado,
por el termino de veinte (20) dias para que la conteste a través de apoderado y solicite las pruebas
que pretenda hacer valer en defensa de sus intereses, con sujecion a lo previsto en los articulos 6 y 8
de la Ley 2213 de 2022. IGUALMENTE cérrase traslado a la demandada del Informe pericial de
estudio genético de filiacion realizado por el Laboratorio Clinico Visionamos Salud Centro de
Diagnostico Clinico S.A.S., obrante en los anexos de la demanda. Al momento de contestar la
demanda debera informar los datos de notificacién del presunto padre bioldgico de la menor.

CUARTO: Se le hace saber que de acuerdo a lo dispuesto en el Art. 3 de la Ley 2213 de 2022, cada
memorial y actuacion que adelante ante el Despacho, debera enviarselo a todos los demas sujetos
procesales, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado.

QUINTO: Notificar a la Procuradora 12 Judicial de Familia y a la Defensoria de Familia.

SEXTO: RECONOCER al abogado Felipe Javier Mendoza Zamudio, como apoderado judicial de la
parte actora en los términos y para los efectos del poder conferido con la demanda.

NOTlFiQU ESE Y CUMPLASE Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacion
Wé7en Estado No. 30 de hoy 25 de julio

2023, siendo las 07:00 a.m.

“ SECRETARIA

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS acdt
JUEZA
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. Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

(sé‘ / S : Casanare
) Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO  :850013110002-2023-00190-00

Teniendo en cuenta que la parte demandante dentro del término concedido en auto del 13 de junio de
2023, no subsand la demanda, de conformidad con lo preceptuado en el Art. 90 del C.G.P., esta debera

rechazarse.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ejecutiva de alimentos incoada por Maria Stella Rojas
Manosalva en representacion del menor A.S.F.R., por lo expuesto en la parte motiva del presente

proveido.

SEGUNDO: Ordenar devolucién de los documentos allegados por la parte demandante con el libelo,

sin necesidad de desglose.
TERCERO: Cumplido lo anterior, archivar las diligencias, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%M‘f

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacién
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA

acer
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Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
Casanare

A \ Rama Judicial
l i Consejo Superior de la Judicatura

\ gl )
g ai Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO  :850013110002-2023-00194-00

Se encuentra al Despacho demanda ejecutiva de alimentos, incoada por la sefiora Leidy Milena Pilar
Sosa en representacion del menor B.S.B.P., mediante apoderado judicial la Doctora Liliana Lucero
Pérez Lopez en contra del sefior Rafael Antonio Brifiez Madrigal.

Revisado el contenido de la demanda y los anexos, se precisa que hay lugar a inadmitirla en tanto que
no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso, dadas las siguientes
falencias:

1. Los hechos no estan debidamente determinados, clasificados y enumerados conforme lo
dispone el numeral 5° del art. 82 del Cédigo General del Proceso

2. Lo pretendido no se expres6 con precision y claridad de acuerdo lo dispuesto en el numeral
4° del art. 82 del C. G. del P.

3. Enlos hechos no se indica cual fue el incremento aplicado para el vestuario.

4. Se debe determinar el valor de los intereses por separado (alimentos, educacion, mudas de
ropa), y deben corresponder a los establecidos en el art. 1617 del C.C

5. En el numeral 1.130, habla de un numeral 1.09, numeral este que no existe, por lo que debe
arreglarse o corregirse.

6. El numeral 1.170 y el 1.158 hablan del numeral 1.157, situacion esta que es realmente
confusa, por lo que debe corregirse y aclararse.

7. En el numeral 1.186 y el 1.188 contienen la misma pretension por lo que debe corregirse y
revisarse.

1. El poder una vez revisado no cumple con las formalidades descritas en el articulo 5° de la ley
2213 del 2022, pues pese a que la apoderada introdujo de manera escrita trato de incorporar
el correo electrénico este no se ve con claridad de igual manera no establecio en el poder
otorgado o en la demanda que el correo electronico del apoderado coincide con el inscrito en
el Registro Nacional de Abogados.

8. Lo pretendido respecto del numeral 2° debe limitarse a lo acordado en el acta de conciliacidn
base de ejecucion (matriculas, Utiles escolares, onces y uniformes), por tanto, los items
adicionales no son exigibles.
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9. Lo pretendido respecto del numeral 3° no concuerdan con lo acordado en el acta de
conciliacion base de ejecucion, pues se esta cobrando mas de lo ordenado, por lo que no se
puede cobrar lo que no corresponde.

10. No se allega la direccion fisica, ni el correo electronico del Demandado pese a que este es un
requisito indispensable para admitir la demanda (num. 10° del Art. 82 del C.G.P.), debiéndose
ademas informar su obtencion.

11. La direccion de notificaciones y de correo electronico para notificacién de la demandante no
puede ser la misma de la apoderada, por tanto, deberan informar cada uno su lugar de
domicilio para efectos de notificacion, una direccion fisica y electronica.

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022).

En consecuencia, EL JUZGADO,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda ejecutiva de alimentos, presentada por la sefiora Leidy Milena
Pira Sosa en representacion del menor B.S.B.P., mediante apoderado judicial la Doctora Liliana Lucero
Pérez Lopez en contra del sefior Rafael Antonio Brifiez Madrigal, por las razones expuestas en la parte
motiva.

TERCERO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA

HJHG
2de?2
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Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO  :850013110002-2023-00196-00

Teniendo en cuenta que la parte demandante dentro del término concedido en auto del 20 de junio de
2023, no subsand la demanda, de conformidad con lo preceptuado en el Art. 90 del C.G.P., esta debera

rechazarse.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ejecutiva de alimentos incoada por Luz Neida Padilla
Piraban en representacion de la menor L.V.P.P., por lo expuesto en la parte motiva del presente

proveido.

SEGUNDO: Ordenar devolucién de los documentos allegados por la parte demandante con el libelo,

sin necesidad de desglose.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivar las diligencias, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%Mé

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacién
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA

accr

1de1
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Micro sitio: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-
yopal
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Casanare

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio del afio dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO  :850013110002-2023-00197-00

Se encuentra al Despacho demanda ejecutiva de alimentos, incoada por la sefiora Leidy Milena Pira Sosa
en representacion del menor B.S.P.S., mediante apoderado judicial en contra del sefior Rafael Antonio
Brifiez Madrigal.

Revisado el contenido de la demanda y los anexos, se precisa que hay lugar a inadmitirla en tanto que no
se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso, dadas las siguientes falencias:

1. Los hechos no estan debidamente determinados, clasificados y enumerados conforme lo dispone
el numeral 5° del articulo 82 del Codigo General del Proceso

2. Lo pretendido no se expresé con precision y claridad de acuerdo lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 82 del C. G. del P.

3. Enlos hechos no se indica cual fue el incremento aplicado a las cuotas alimentarias y al vestuario.

4. Lo pretendido respecto de lo que indica el numeral 2° debe limitarse a lo acordado en el acta de
conciliacion base de ejecucion (matricula, Utiles escolares, onces y uniformes), por tanto, los items
adicionales no son exigibles.

5. Lo pretendido respecto del numeral 2° no concuerdan con lo acordado en el acta de conciliacion
base de ejecucion, pues se esta cobrando mas de lo ordenado.

6. Se debe determinar el valor de los intereses por separado, y deben corresponder a los establecidos
enelart. 1617 del C.C

7. En el Acta de Conciliacion No. 922553, no se determind ningun valor especifico respecto a
educacion y salud, unicamente el porcentaje.

8. Lo pretendido respecto del numeral 2° debe limitarse a lo acordado en el acta de conciliacién base
de ejecucion (matriculas, Utiles escolares, onces y uniformes), por tanto, los items adicionales no
son exigibles.

9. Lo pretendido respecto del numeral 2° no concuerdan con lo acordado en el acta de conciliacidon
base de ejecucion, pues se esta cobrando més de lo ordenado.

10. Deben aportarse todos los documentos que serviran para constituir el titulo ejecutivo complejo base
de la ejecucion, esto es, las facturas mediante las cuales se soporten las sumas de dinero que se
pretenden ejecutar por concepto de educacion y salud; facturas que deben contener una obligacidn
clara, expresa y exigible conforme lo dispone el articulo 422 del C.G.P., motivo por el cual no se
tendran en cuenta los cobros que no estén soportados en facturas de venta que permitan verificar
que fueron destinados para los gastos del menor, y en caso de haberse allegado debera indicar en
cada pretension a qué factura corresponde y el folio en el que obra.

11. No informé la forma como se obtuvo el canal digital suministrado para efectos de notificacion del
demandado (art. 8 Ley 2213 de 2022).
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Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Casanare
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12. El poder una vez revisado no cumple con las formalidades descritas en el articulo 5° de la ley 2213
del 2022, por cuanto no se indica la direccion electronica

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022.

En consecuencia,

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la demanda ejecutiva de alimentos, presentada por la sefiora Leidy Milena Pira Sosa
en representacion del menor B.S.P.S., mediante apoderado judicial la Doctora Liliana Lucero Pérez Lopez
en contra del sefior Rafael Antonio Brifiez Madrigal, por las razones expuestas en la parte motiva.
SEGUNDO: No reconocer al profesional del derecho Liliana Lucero Pérez Lopez como apoderado de la
demandante Leidy Milena Pira Sosa en representaciéon del menor B.S.P.S., por lo expuesto en la parte
motiva.

TERCERO: De las medidas cautelares solicitadas estas se resolveran en su momento procesal.

CUARTO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%Mé

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
HJHG
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Casanare

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio del afio dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :DIVORCIO
RADICADO  :850013110002-2023-00200-00

Se encuentra al Despacho demanda de divorcio, incoada por la sefiora Maria Ubaldina Chaparro Corredor,
mediante apoderado judicial en contra del sefior Carlos Julio Garcia Patifio.

Realizado el estudio preliminar de la demanda, encuentra el despacho que no se ajusta al contenido de los
articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso y la Ley 2213 de 2022, por los siguientes aspectos:

1. Pese a que fueron aportados los registros civiles de nacimiento de las partes, los mismos no cuentan
con notas marginales, razén por la cual deberé ser corregido dicho yerro.

2. No aporta los registros civiles de nacimiento y documento de identificacion de los hijos habidos
dentro del matrimonio, ni acredita haberlos solicitado y que este le haya sido negado.

3. Indica un correo electronico del demandado, pero no afirma que esa direccidn digital suministrada
sea la que corresponde a la utilizada por la persona a notificar ni informa la forma en la que la
obtuvo, tampoco allega las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones
remitidas. (art. 8° Ley 2213 de 2022).

4. No indico en el poder o en la demanda que el correo electrdnico de la apoderada coincide con el
inscrito en el Registro Nacional de Abogados (art. 5° de la ley 2213 de 2022).

5. Debe enunciar concretamente los hechos objeto de prueba de cada uno de los testigos con sujecién
alo previsto en el art. 212 del C.G.P.

6. Elfundamento factico que sustenta la causal invocada es insuficiente, por cuanto no se indican las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en las cuales se dio la separacion de cuerpos aludida en la
demanda. En particular, cuando se produjo la separacion.

7. En el escrito refiere demanda de cesacion de efectos civiles de matrimonio religioso y en la
pretension se refiere al divorcio, por lo que debe aclarar de conformidad dicha situacion.

8. Indica un correo electrénico del demandado, pero no afirma que esa direccion digital suministrada
sea la que corresponde a la utilizada por la persona a notificar ni informa la forma en la que la
obtuvo, tampoco allega las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones
remitidas. (art. 8° Ley 2213 de 2022).

9. Solicita en el acapite de pruebas de oficio una serie de documentos sin aportar la prueba si quiera
sumaria de que se agot6 el Derecho de peticién (art. 85 del C.G.P.), pese a que en el acapite
pruebas documentales hace alusion en los numerales 12'y 13, pero los mismos no se aportan dentro
de los anexos de la demanda digital.

10. No se aportan los anexos documentales 12 y 13 indicados en el acapite de pruebas documentales,
por lo que debe corregirse o allegarse, con la subsanacion.

11. En cuanto a la medida cautelar solicitada, la misma debe cefiirse a lo establecido en el art. 590 del
C.G.P., dada la naturaleza del proceso de la referencia, en concordancia con lo establecido en el
art. 598 de la misma normativa. No obra en el expediente la pdliza de que trata el art. 590 del C.G.P.

12. La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022.

En consecuencia,
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RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de Divorcio, presentada por la sefiora Maria Ubaldina Chaparro
Corredor, mediante apoderado judicial el Doctor Fredy Daniel Ledn en contra del sefior Carlos Julio Garcia
Patifio, por las razones expuestas en la parte motiva.

TERCERO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7%;”‘“‘:9%‘?

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
HJHG
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Casanare

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio del afio dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL
RADICADO  :850013110002-2023-00201-00

Seria del caso verificar el cumplimiento de los requisitos de la demanda, y la solicitud de desistimiento de
pretensiones de la demanda, si no fuere por que encuentra el Despacho que, las partes adelantaron el
proceso declarativo de unién marital de hecho ante el Juzgado Primero de Familia de Yopal.

Por lo anterior, de conformidad con lo establecido en el art. 523 del C.G.P., en los procesos como el que
aqui nos ocupa, le corresponde el conocimiento al juez que haya proferido la sentencia por medio de la cual
se declar6 la cesacion de los efectos civiles de matrimonio catdlico y su correspondiente sociedad conyugal.

Asi las cosas, es claro para este Despacho que el competente para conocer de la presente accion, es el
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE YOPAL, por tratarse de un proceso de liquidacion de la sociedad
conyugal derivado de la sentencia proferida por aquel despacho en el proceso declarativo correspondiente,
razon por la cual y en aplicacion al art. 90 del C.G.P. en concordancia con el art. 139 ibidem, se rechazara
la demanda por falta de competencia y se ordenara enviarla al Despacho en comento. Se advierte a la parte
actora que la presente decision no admite recurso alguno, al tenor de la norma procesal en mencion.

En consecuencia,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR POR COMPETENCIA la presente demanda de liquidacién de la sociedad
patrimonial, instaurada por Aleyda Pérez Martinez, conforme la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, haganse las respectivas anotaciones del caso y REMITASE las diligencias al
Juzgado Primero de Familia de Yopal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7%;“‘“‘:9‘%@

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
HJHG.
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Casanare

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio del afio dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO  :850013110002-2023-00202-00

Se encuentra al Despacho demanda ejecutiva de alimentos, incoada por la sefiora Yulieth Patricia Neira
Séanchez en representacion del menor S.A.M.N., mediante apoderado judicial en contra del sefior Juan Diego
Monroy Ortiz.

Revisado el contenido de la demanda y los anexos, se precisa que hay lugar a inadmitirla en tanto que no
se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso, dadas las siguientes falencias:

1. Los hechos de la demanda deben anotarse todos debidamente terminados, clasificados y
numerados. Ademas, deben guardar relacion directa con las pretensiones, en igual forma numerada
ylo sub-numerada. Tratandose de cuotas de alimentos, vestuario, educacién, incrementos y demas,
estas son obligaciones periddicas por lo que se deben relacionar una a una, mes a mes, conforme
a su causacion.

2. Las pretensiones deben formularse con total precision y claridad.

3. Se debe determinar el valor de los intereses por separado, y deben corresponder a los establecidos
enel art. 1617 del C.C

4. Pese a que inform6 la forma como se obtuvo el canal digital para efectos de notificacion del
demandado, y no allegd en tal caso las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a aquel. (Art.8 Ley 2213 de 2022).

5. Nose allega en el escrito de la demanda ni en el acapite de notificaciones debidamente determinado
el lugar, la direccion fisica que tenga o estén obligados a llevar las partes, sus representantes y el
apoderado del demandante recibiran notificaciones personales (num. 10° del art. 82 el C.G.P.)

6. No establecio en el poder otorgado o en la demanda que el correo electronico del apoderado
coincide con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados (art. 5° Ley 2213 de 2022).

7. Lademanda y/o subsanacién se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022).

En consecuencia,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda ejecutiva de alimentos, presentada por la sefiora Yulieth Patricia Neira
Sanchez en representacion del menor S.A.M.N., en contra del sefior Juan Diego Monroy Ortiz, por las
razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: Reconocer al abogado Luis Fernando Gallego Gonzalez, como apoderado judicial de la parte
ejecutante, en los términos y para los efectos expresados en el poder conferido.

TERCERO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%?W“‘:%"

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacién
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
HJHG
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Casanare

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :DIVORCIO DE MUTUO ACUERDO
RADICADO  :850013110002-2023-00204-00

Se encuentra al Despacho demanda de divorcio de matrimonio civil y liquidacién de la sociedad conyugal,
incoada por la sefiora Gina Alexandra Pefia Maldonado y Javier Andrés Sanabria Cuadros, mediante
apoderado judicial.

Realizado el estudio preliminar de la demanda, encuentra el despacho que se ajusta al contenido de los
articulos 82, 84, 88 del Codigo General del Proceso y la Ley 2213 de 2022.

Ahora bien, como quiera que la causal invocada es la 9%, y que existe un menor de edad, se dispone notificar
a la representante del Ministerio Publico.

En consecuencia,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de DIVORCIO, incoado por Gina Alexandra Pefia Maldonado y
Javier Andrés Sanabria Cuadros.

SEGUNDO: Dar el tramite de los procesos verbales, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 388 y
s.s del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: De acuerdo a lo dispuesto en el Art. 3 de la Ley 2213 de 2022, cada memorial y actuacion que
adelanten ante el Despacho, deberan enviarselo a todos los demas sujetos procesales, simultdneamente
con copia incorporada al mensaje enviado.

CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la sefiora PROCURADORA 12 JUDICIAL DE FAMILIA y
a la DEFENSORA DE FAMILIA.

QUINTO: Reconocer al abogado CRISTHIAN FERNANDO SOTO PATRANA, como apoderado judicial de
los demandantes, en los términos y para los efectos del mandato conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
HJHG

Carrera 14 # 13-60 Piso 2, Bloque C, Palacio de Justicia Yopal, Casanare

w310 8806731
Correo institucional: jO2ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
Micro sitio: https://Mmwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-yopal



mailto:j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-yopal

Rama Judicial Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
Consejo Superior de la Judicatura Casanare

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO  :850013110002-2023-00205-00

Encuentra el despacho que la misma reune los requisitos legales dispuestos en los arts. 82, 83 y 84
del C.G.P.; este despacho judicial es competente para su conocimiento, dada la naturaleza del asunto
y el domicilio de las partes; por lo que se admitird y se dispondra su tramite.

En consecuencia, este Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva, a favor del menor S.F.G.A.., representado
legalmente por su progenitora Juliana Astrid Arteaga Torres y en contra de Antonys Garcés Bula por
concepto de capital correspondiente a las cuotas alimentarias por las siguientes sumas de dinero,
representadas en el acta de conciliacion No. 116-2017 del 18 de diciembre de 2017 ante la Comisaria
Segunda de Familia de Yopal, Casanare, asi:

1.1). Por las cuotas de alimentos adeudadas en el mes de enero a diciembre de 2019, cada una por
la suma de $258.184

1.2). Por las cuotas de alimentos adeudadas en el mes de enero a diciembre de 2020, cada una por
la suma de $273.675

1.3). Por las cuotas de alimentos adeudadas en el mes de enero a diciembre de 2021, cada una por
la suma de $283.254

1.4). Por las cuotas de alimentos adeudadas en el mes de enero a diciembre de 2022, cada una por
la suma de $311.778

1.5). Por las cuotas de alimentos adeudadas en el mes de enero a mayo de 2023, cada una por la
suma de $361.662

SEGUNDO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva, a favor del menor S.F.G.A..,
representado legalmente por su progenitora Juliana Astrid Arteaga Torres y en contra de Antonys
Garcés Bula por concepto de vestuario por las siguientes sumas de dinero, representadas en el acta
de conciliacion No. 116-2017 del 18 de diciembre de 2017 ante la Comisaria Segunda de Familia de
Yopal, Casanare, asi:

2.1). Por el vestuario adeudado de junio, 17 de diciembre y diciembre de 2019 cada una por la suma
de $168.381

2.2). Por el vestuario adeudado de junio, 17 de diciembre y diciembre de 2020 cada una por la suma
de $178.484
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Rama Judicial Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
Consejo Superior de la Judicatura Casanare

Republica de Colombia

2.3). Por el vestuario adeudado de junio, 17 de diciembre y diciembre de 2021 cada una por la suma
de $184.731

2.4). Por el vestuario adeudado de junio, 17 de diciembre y diciembre de 2022 cada una por la suma
de $203.333

TERCERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva a favor del menor S.F.G.A.., representado
legalmente por su progenitora Juliana Astrid Arteaga Torres y en contra de Antonys Garcés Bula por
concepto de gastos de educacion por las siguientes sumas de dinero, representadas en el acta de
conciliacion No. 116-2017 del 18 de diciembre de 2017 ante la Comisaria Segunda de Familia de
Yopal, Casanare, y el documento que obra en la pagina 6 del archivo 02 del expediente digital, asi:

3.1). Por el 50% de la matricula estudiantil del afio 2023, que corresponde a un valor adeudado de
$150.000

3.2). Por el 50% de la pensién mensual estudiantil a marzo del afio 2023, que corresponde a un valor
adeudado de $135.000

3.3). Por el 50% de los costos complementarios a marzo del afio 2023, que corresponde a un valor
adeudado de $255.000

3.4). Por el 50% del refuerzo académico y actividades de tiempo libre a marzo del afio 2023, que
corresponde a un valor adeudado de $65.000.

CUARTO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva a favor del menor S.F.G.A.., representado
legalmente por su progenitora Juliana Astrid Arteaga Torres y en contra de Antonys Garcés Bula, por
concepto de intereses legales conforme el Art 1617 del C.C, causados desde que se hayan hecho
exigibles, hasta la fecha que se haga efectivo el pago total de las cuotas alimentarias y demas
obligaciones adeudadas.

QUINTO: Conforme lo dispone el Art. 431 del C.G.P., librar mandamiento de pago por la via ejecutiva
a favor del menor S.F.G.A.., representado legalmente por su progenitora Juliana Astrid Arteaga Torres
y en contra de Antonys Garcés Bula, por las cuotas alimentarias y demas obligaciones a cargo de la
demandada que se causen en lo sucesivo.

SEXTO: Sobre las costas se pronunciara el Despacho oportunamente.

SEPTIMO: DAR el tramite de los procesos ejecutivos de minima cuantia en Unica instancia, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 430 y s.s. del Codigo General del Proceso.

OCTAVO: NOTIFICAR personalmente al demandado el presente mandamiento de pago y la demanda
junto con sus anexos; corrasele traslado, para que bajo las previsiones de los articulos 431 y 442 del
Cadigo General del Proceso, pague la obligacién dentro de los cinco (5) dias siguientes, o proceda a
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e Rama Judicial Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
% 3 ) Consejo Superior de la Judicatura Casanare
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e ai Republica de Colombia

proponer excepciones dentro de los diez (10) siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo,
remitase copia de esta providencia, del escrito de demanda y subsanacion.

NOVENO: NOTIFICAR a la sefiora PROCURADORA 12 JUDICIAL DE FAMILIAYY A LADEFENSORA
DE FAMILIA

DECIMO: De acuerdo a lo dispuesto en el Art. 3 de la Ley 2213 de 2022, cada memorial y actuacion
que adelante ante el Despacho, deberd enviarse a todos los demas sujetos procesales,

simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado.

UNDECIMO: Reconocer a la abogada Ana Victoria Yurimer Gonzalez como apoderada judicial de la
parte actora en los términos y para los efectos del poder conferido con la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%Mé

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacién
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
accr
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Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE YOPAL EMITE LA SIGUIENTE
CONSTANCIA

La providencia que se notifica con radicado 850013110-002-2023-00205-00 versa sobre medidas
cautelares, por tanto no se inserta en el estado, si requiere acceder a ella podra solicitarlo
a_través del correo j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co (articulo 9 Ley 2213 de 2022).
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Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, diecisiete (17) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :SUCESION INTESTADA
RADICADO  :850013110002-2023-00207-00

Juan Carlos Cabrera Ortiz y Ana Maia Cabrera Ortiz en calidad de hijos del causante, a traves de
abogado, presentan demanda de SUCESION INTESTADA con ocasion del fallecimiento de Jaime
Cabrera Hernandez (f).

Realizado el estudio preliminar de la demanda, encuentra el despacho que no se ajusta al contenido
de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso, ni de la Ley 2213 de 2022, en los siguientes
aspectos:

1. No fue aportado el registro civil de nacimiento del sefior Jaime Cabrera Hernandez (f), ni se
informd la entidad ante la cual podia ser solicitado por este Despacho.

2. Los certificados de tradicion aportados datan del 27 de julio de 2022, razon por la cual deben
ser suministrados unos con fecha de expedicion reciente, en aras de verificar el estado actual
de los mismos.

3. Aporta certificados de impuesto y el catastral en donde figura avalio de dos bienes, pero se
tienen que allegar actualizados pues el mismo esta de fecha 09 de Agosto del 2022,
adicionalmente, debe ir relacionado con la determinacion de la cuantia.

4. Si bien indica canales digitales en donde debe ser notificados Juan Carlos Cabrera Ortiz y
Ana Maia Cabrera Ortiz, no afirma que correspondan a los utilizados por la persona a notificar,
no informa la manera como los obtuvo, ni allega las evidencias correspondientes
particularmente las comunicaciones remitidas (Art. 8 Ley 2213 de 2022).

5. No aporta inventario de los bienes relictos y de las deudas de la herencia, y de los bienes,
deudas y compensaciones que correspondan a la sociedad conyugal, junto con las pruebas
que se tengan sobre ellos.

6. No aporta avallio de los bienes relictos de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 444 del
C.G.P., consecuentemente, debe ir relacionado con la determinacion de la cuantia.

7. No acredita que al presentar la demanda haya enviado simultaneamente copia de ella y sus
anexos a los demas asignatarios o herederos conocidos o si quiera los motivos por los cuales
no se envian (art. 6° Ley 2213 de 2022).

8. La demanda y/o subsanacién se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los
anexos enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022).

En consecuencia, EL JUZGADO,

RESUELVE:
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Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

PRIMERO: INADMITIR la demanda de declaracién de existencia disolucién y liquidacién de la union
marital de hecho y disolucion de sociedad patrimonial, presentada por la sefiora Jeiny Alexandra Jarro
Achagua, mediante apoderado judicial el Doctor Henry Noe Negro Torres en contra del sefior Omar
Giovanny Infante Jerez, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacion
en Estado No. 31 de hoy 18 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA

accr
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Casanare

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio del afio dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: INVESTIGACION DE PATERNIDAD
RADICADO: 850013110002-2023-00208-00

La sefiora ANGELA ANDREA PIRAZAN SOTO, identificada con cédula de ciudadania nimero C.C. No.
1.012.405.459, en representacion de su hija M.A.P.S. identificada con NUIP 1.222.143.011, a través de apoderado
judicial, presenta demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD., en contra del sefior FABIAN EDUARDO
GONZALEZ GARCIA, identificado con niimero de cédula C.C. No. 1.057.186.855 de Siachoque — Boyac, y quien es
convocado como presunto padre del menor.

Del estudio preliminar de la demanda, encuentra el despacho que se ajusta al contenido de los articulos 82, 84, 88 y
la Ley 2213 de 2022, razon por la cual se procedera a su admision, y se ordenara darle el tramite previsto para los
procesos verbales descrito en los arts. 369 a 373, y 386 del C.G.P., en consonancia con la Ley 721 de 2001.

Por otra parte, se advierte que la parte actora solicita se conceda el amparo de pobreza en favor de la demandante,
en ese sentido encuentra esta togada que la peticion NO cumple con los requisitos dispuestos en el articulo 151
C.G.P., pues la misma no se efectlio bajo la gravedad de juramento con la presentacion del escrito, en la que
manifestara la inexistencia de medios econdmicos para sufragar los gastos generados en un proceso judicial; tampoco
se anexd certificado socioecondmico o prueba, por lo menos sumaria, que asi lo demostrara.

Asi las cosas, en aras de garantizar la igualdad procesal y el acceso efectivo a la administracion de justicia del
demandante, no sera concedido el amparo incoado de que trata el articulo 154 C.G.P. No obstante, teniendo en cuenta
que la interesada ya cuenta con la asistencia de apoderado judicial se le reconocera para los efectos pertinentes.

De otro lado, del dictamen de ADN - Relacion Biologica- Determinacion de Perfiles Genéticos y Estudios de Filiacion,
practicada por el Laboratorio EL ADN, acreditado por la ONAC, de la toma de muestras del laboratorio clinico Carvajal
laboratorio IPS S.A.S. en TUNJA -BOYACA en relacion entre el sefior FABIAN EDUARDO GONZALEZ GARCIA y
la menor M.P.S., - visto a los folios 10 y 11 del archivo digital 1 del expediente-Anexos de la demanda, presentado en
aplicacion inmediata de los lineamentos procesales establecidos en el art. 227 del CGP. CORRASE TRASLADO A
LAS PARTES POR EL TERMINO DE TRES (3) DIAS, para que, si es su deseo, pidan aclaracion o complemente, de
conformidad con el paragrafo del Art. 228 del C. G. del P, norma congruente con lo dispuesto en el art. 4! de la ley
721 del 2021, o en su defecto, solicite la practica de un nuevo.

En virtud de lo expuesto,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD instaurada por la Seﬁora ANGELA
ANDREA PIRAZAN SOTO, en representacion de su menor M.A.P.S., en contra del sefior FABIAN EDUARDO
GONZALEZ GARCIA, por lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: DAR el tramite en la forma indicada en los Arts. 369 a 373, y 386 del C.G.P.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a la parte demandada el presente auto y la demanda junto con sus anexos,
corrasele traslado, por el termino de veinte (20) dias para que la conteste a través de apoderado y solicite las pruebas
gque pretenda hacer valer en defensa de sus intereses, con sujecion a lo previsto en la ley 2213 de 2022

CUARTO: Del dictamen de ADN - Relacion Biolégica- Determinacion de Perfiles Genéticos y Estudios de Filiacion,
practicada por el Laboratorio EL ADN, acreditado por la ONAC, visto a los folios 10 y 11 del archivo digital 1 del
expediente CORRASE TRASLADO A LAS PARTES POR EL TERMINO DE TRES (3) DIAS, de conformidad con el
paragrafo del Art. 228 del C. G. del P, en concordancia con lo dispuesto en el art. 42 de la ley 721 del 2021.

QUINTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la sefiora Procuradora 12 Judicial De Familiay a la DEFENSORA
DE FAMILIA DEL I.C.B.F. de esta ciudad.

L Art. 41 de la ley 721 del 2021: Del resultado del examen con marcadores genéticos de ADN se correra traslado a las
partes por tres (3) dias, las cuales podran solicitar dentro de este término la aclaracion, modificacion u objecién
conforme lo establece el articulo 238 del Cédigo de Procedimiento Civil.

2 Art. 42de la ley 721 del 2021: Del resultado del examen con marcadores genéticos de ADN se correra traslado a las
partes por tres (3) dias, las cuales podran solicitar dentro de este término la aclaracion, modificacion u objecién
conforme lo establece el articulo 238 del Codigo de Procedimiento Civil.
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Casanare

Republica de Colombia

SEXTO: Conforme lo dispuesto por el numeral 1 del Art. 317 del C.G.P., se requiere a la parte actora y su apoderado
para que dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de esta providencia mediante anotacion en estado,
i) adelanten las gestiones tendientes a notificar el auto admisorio de la demanda a la parte demandada, so pena de
tener por desistida tacitamente la demanda y ordenar la terminacién del proceso con condena en costas si hay lugar
a levantamiento de medidas cautelares.

SEPTIMO: NEGAR el amparo de pobreza solicitado por la sefiora KAROL MAYERLY FIGUEROA TOVAR, en
representacion de su menor E. S. N. F., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

OCTAVO: Tener al abogado LEONARDO EMILIO LEAL QUINTERO, como apoderado judicial de la demandante en
representacion del interés superior del menor M.A.P.S., hija de la sefiora KAROL MAYERLY FIGUEROA TOVAR.

NOVENO: En amparo del precepto legal establecido en el numeral 5° del art.386 del CGP., y en concordancia con lo
estatuido en el art. 129 del Cddigo de Infancia y Adolescencia, se sefiala como ALIMENTOS PROVISIONALES en
favor de la menor M.AA.P.S., y a cargo del sefior FABIAN EDUARDO GONZALEZ GARCIA, identificado con niimero
de cédula No. 1.057.186.855 de Siachogque — Boyaca, la suma equivalente al 30% del salario por concepto de CUOTA
ALIMENTARIA para la menor, M.A.P.S., la que debera aportar los cinco (5) primero dias de cada mes a partir de la
fecha de la presentacion de esta demanda, pago que debera hacer el demandado en mesadas del salario que devenga
como uniformado del EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA, suma que deberé consignar en la cuenta de depdsitos
judiciales del juzgado.

DECIMO: Para dar cumplimiento a antes dispuesto, Ordenar al pagar o a quien al Pagador o a quien haga sus veces
del EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA que descuente el porcentaje decretado por el Despacho, asi como el 30%
de las cesantias en caso de retiro o de liquidaciones parciales y/o totales, de conformidad a lo ordenado por el Articulo
130 de la Ley 1098 de 2006, con el fin de que se constituya como garantia real del cumplimiento de la cuota
alimentaria, para lo cual solicito que se OFICIE al Pagador o a quien haga sus veces del EJERCITO NACIONAL DE
COLOMBIA, advirtiéndole que el incumplimiento a estas érdenes lo hace solidariamente responsable de las
cantidades no descontadas. Por secretaria, Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Segundo de Familia
E’J Yopal — Casanare
7;;2_.@&—*5*"—'#—-"'—-& NOTIFICACION POR ESTADO
e El auto anterior se notific por anotacion en Estado No. 030

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS de hoy 25 DE JULIO DE 2023, siendo las 07:00 a.m.
Jueza SECRETARIA

HIHG.
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PROCESO  :DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO
RADICADO  :850013110002-2023-00210-00

Se encuentra al Despacho demanda de constitucién de unién marital de hecho y disolucién de la
sociedad patrimonial, incoada por la sefiora Gloria Milena Manrique Vargas, mediante apoderado
judicial en contra Sofia Fernandez Mufioz y personas inciertas e indeterminadas que se crean con
derecho.

Realizado el estudio preliminar de la demanda, encuentra el despacho que no se ajusta al contenido
de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso y la Ley 2213 de 2022, por los siguientes
aspectos:

1. El proceso a promover es el declarativo de la unién marital de hecho y la consecuente
sociedad patrimonial, en tanto no ha sido declarada por alguno de los medios establecidos.

2. La demanda debe dirigirse también en contra del menor de edad S.E.M.V., heredero
determinado.

3. No indico el ultimo lugar de domicilio comun de los presuntos comparieros permanentes, ni
los lugares en que se desarrollé la convivencia.

4. No sefialé si al momento de iniciar la convivencia eran solteros o si tenian impedimento para
contraer matrimonio.

5. Los fundamentos de hecho resultan insuficientes para determinar las circunstancias de
tiempo, modo y especificamente lugar en las cuales se desarroll6 la unién marital de hecho
de los presuntos comparieros permanentes.

6. La demanda debe estar dirigida contra todos los herederos determinados, y los herederos
indeterminados del fallecido.

7. Deben aportarse los registros civiles de nacimiento de los herederos determinados, para
efectos de verificar su parentesco con el fallecido, o en su defecto, indicar la oficina donde se
encuentran registrados (art. 84 nim. 2° C.G.P.).

8. Existe unaindebida acumulacidn de pretensiones, toda vez que esta solicitando la declaratoria
del UMH, la cual se tramita por el proceso Verbal y lo pretendido en los ordinales segundo,
tercero y cuarto corresponde al proceso Liquidatario.

9. Elestado civil que se reconoce en esta clase de procesos es de Unién Marital de Hecho que
da lugar a la denominacion de compafieros permanentes.

10. Se deben aportar los registros civiles de nacimiento de la demandante y el fallecido con notas
marginales y con fecha de expedicion reciente.
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11. Se le pone de presente a la parte actora que, el proceso que se pretende tiene como finalidad
la declaratoria de la existencia de una unién marital de hecho, por tanto, no se puede a la vez
hacer alusion a situaciones que corresponden al proceso liquidatario.

12. Debe enunciarse concretamente los hechos objeto de prueba de cada uno de los testigos,
con sujecion a lo previsto en el art. 212 del C.G.P.

13. Indicar el correo electronico donde deben ser notificadas todas las partes, testigos e
intervinientes, y personas que deben ser citadas.

14. Se debe indicar el lugar, la direccidn fisica y electronica que tengan o estén obligados a llevar,
la parte demandante y el apoderado del demandante recibiran notificaciones personales, las
cuales deben ser diferentes.

15. En el acapite de pretensiones identificar de manera clara los extremos temporales de la
convivencia marital.

16. No relaciona un correo electronico del demandado, ni tampoco afirma que esa direccion digital
suministrada sea la que corresponde a la utilizada por la persona a notificar ni informa la
manera en la que la obtuvo, ni allega el envid las evidencias correspondientes, particularmente
las comunicaciones remitidas atendiendo las disposiciones del art. 8° Ley 2213 de 2022.

17. No indicé en el poder o0 en la demanda que el correo electrénico del apoderado sea el mismo
inscrito en el Registro Nacional de Abogados (art. 5° de la ley 2213 de 2022).

18. La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los
anexos enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022).

En consecuencia, EL JUZGADO,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de constitucion de unién marital de hecho y disolucion de la
sociedad patrimonial, incoada por la sefiora Gloria Milena Manrique Vargas, mediante apoderado
judicial el Doctor José Gilberto Navarro Manjarrez en contra Sofia Fernandez Mufioz y personas
inciertas e indeterminadas que se crean con derecho, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2de3
Carrera 14 # 13-60 Piso 2, Bloque C, Palacio de Justicia Yopal, Casanare
w310 8806731
Correo institucional: jO2ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
Micro sitio: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-
yopal



mailto:j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-yopal
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-yopal

o Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
Rama Judicial Casanare
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

?Z_W#‘._-c:'_ 'é?
MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
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PROCESO  :SUCESION
RADICADO  :850013110002-2023-00211-00

Fauner Yesid Pineda Parra en calidad de hijo del causante, a través de abogado, presentan demanda
de SUCESION con ocasion del fallecimiento de José Ciro Pineda (f).

Realizado el estudio preliminar de la demanda, encuentra el despacho que no se ajusta al contenido
de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso, ni de la Ley 2213 de 2022, en los siguientes
aspectos:

1. No fue aportado el registro civil de nacimiento del sefior José Ciro Pineda (f), ni se inform¢ la
entidad ante la cual podia ser solicitado por este Despacho.

2. No se indica canales digitales en donde debe ser notificados los sefiores Doney Pineda, Edgar
Pineda, Ximena Pineda y Maribel Cardenas Pidiache no afirma que correspondan a los
utilizados por la persona a notificar, no informa la manera como los obtuvo, ni allega las
evidencias correspondientes particularmente las comunicaciones remitidas (Art. 8 Ley 2213
de 2022).

3. No se aportaron los registros civiles de nacimiento de la totalidad de herederos conocidos1,
en aras de verificar el parentesco de aquellos con los causantes, ni se informa la oficina donde
los mismos reposan. (Art. 489 No.8 CGP).

4. No aporta inventario de los bienes relictos y de las deudas de la herencia, y de los bienes,
deudas y compensaciones que correspondan a la sociedad conyugal, junto con las pruebas
que se tengan sobre ellos.

5. No aporta avalto de los bienes relictos de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 444 del
C.G.P., consecuentemente, debe ir relacionado con la determinacion de la cuantia.

6. La demandante, no informé de acuerdo al nim. 10 Art. 82 del C.G.P., la direccion de
notificacion fisica y/o electronica de algunos demandados.

7. Debe aportar copia del avaluo catastral de los inmuebles para el afio 2023, identificados con
Cedula Catastral No. 0001000000100836000000000, como lote de terreno en posesion No. 4
y lote de terreno en posesion No. 3.

8. Relaciona en el inventario de bienes un activo inmueble que denomina contrato de
compraventa del lote 41 de la Ciudadela la bendicién del Municipio de Yopal, y en la prueba
sobre éste, figura como acto una compraventa en la que no queda como titular del derecho el
causante. Debe aclarar junto con las pruebas que tenga sobre el mismo.

9. De lo hechos y las pretensiones debe aclararse el inventario de los bienes en razon a que no
coinciden con el causante.
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10. No se allega dentro de los anexos los soportes que sustenten el bien referido dentro de la
partida quinta de los activos.

11. La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los
anexos enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022).

En consecuencia, EL JUZGADO,

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la demanda de sucesion intestada, incoada a través de apoderado judicial por
Fauner Yesid Pineda Parra, con ocasion del fallecimiento de José Ciro Pineda (f), por lo expuesto en

la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal — Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
hjh
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PROCESO  :DIVORCIO
RADICADO  :850013110002-2023-00214-00

Se encuentra al Despacho demanda de divorcio y cesacion de los efectos civiles de matrimonio
religioso, incoada por el sefior Giovani Andrés Barrera Cely, mediante apoderado judicial la Doctora
Keini Zayira Moreno Figueredo en contra de Leydy Yurany Mora Cardenas.

Realizado el estudio preliminar de la demanda, encuentra el despacho que no se ajusta al contenido
de los articulos 82, 84, 88 del Cadigo General del Proceso y la Ley 2213 de 2022, por los siguientes
aspectos:

1. La demanda se presenta de manera equivoca frente a la clase del proceso a iniciar, ya que si
bien la cesacion de efectos civiles de matrimonio religioso y el divorcio se tramitan conforme
al Art. 388 y s.s. del C.G.P., son diferentes figuras juridicas. Por lo tanto, es incorrecto emplear
el concepto aludido (divorcio) para adelantar el proceso en mencion, cuando corresponde a
una Cesacion de Efectos Civiles de Matrimonio Religioso.

2. Frente ala pretension de decretar la disolucion y liquidacion de la sociedad conyugal, se aclara
que, la liquidacién de la misma es un proceso que se adelanta una vez se disuelva la sociedad
conyugal. Por lo tanto, no sera objeto de debate en caso de admitirse la demanda, la
liquidacion pretendida.

3. Elfundamento factico y las pretensiones de la demanda, no son claros, en tanto en ellos se
alude que se trata de una demanda de divorcio, poniéndole de presente al profesional del
derecho que el divorcio y la cesacion de efectos civiles son dos instituciones diferentes, por lo
que debera corregir los yerros mencionados. Aunado a que no indica cuando y desde cuando
se produjo la separacion.

4. No indico cual fue el ultimo domicilio comdn de los cdnyuges y si es que la demandante aun
lo conserva.

5. No se invoca la causal para el Divorcio (art. 154 del Cédigo Civil)

6. No es claro el fundamento factico en cuanto, desde cuando se encuentran separados, pues
las circunstancias de tiempo, modo y especificamente lugar resultan insuficientes para
determinar desde cuando se encuentran separados.

7. Indica un correo electronico del demandado, pero no afirma que esa direccion digital
suministrada sea la que corresponde a la utilizada por la persona a notificar ni informa la forma
en la que la obtuvo, tampoco allega las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas. (art. 8° Ley 2213 de 2022).

8. No se avizora en el plenario del expediente, poder adjunto y tampoco se evidencié que este
le haya sido otorgado al profesional del derecho mediante mensaje de datos, a efectos de
tener certeza de la autenticidad del documento.
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9. Enrazon alo anterior y ante la ausencia del poder tampoco se observa si en el poder o en la
demanda que el correo electronico del apoderado coincide con el inscrito en el Registro
Nacional de Abogados (art. 5° de la ley 2213 de 2022).

10. Debe enunciar concretamente los hechos objeto de prueba de cada uno de los testigos con
sujecion a lo previsto en el articulo 212 del C.G.P.

11. No se indico el canal digital donde deben ser notificados los testigos y cualquier tercero que
deba ser citado al proceso. (Art.6° Ley 2213 de 2022).

12. La demanda y/o subsanacién se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los
anexos enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022).

En consecuencia, EL JUZGADO,

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la demanda de divorcio y cesacidén de los efectos civiles de matrimonio
religioso, incoada por el sefior Giovani Andrés Barrera Cely, en contra de Leydy Yurany Mora

Cardenas, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g e

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
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PROCESO  :FILIACION
RADICADO  :850013110002-2023-00223-00

La sefiora Martha Isabel Fuentes Fuentes en calidad de representante legal del menor W.S.F.F.,
presentd demanda de filiacion incoada por intermedio de apoderada judicial, en contra de Johan Sebastian,
Yerly Johana y Yamid Alejandro Avendafio Baez, en calidad de herederos determinados, y los herederos
indeterminados de José Arsenio Avendafio Gonzélez (f).

Revisada la demanda, reune los requisitos del Art. 82 y 84 del C.G.P., por lo que se admitira contra
los herederos determinados e indeterminados del fallecido José Arsenio Avendafio Gonzalez (f) y
ordenara darle el trdmite previsto para los procesos verbales descrito en los arts. 369 a 373, y 386 del
C.G.P., en consonancia con la Ley 721 de 2001.

No se dara tramite de la demanda de la referencia contra la sefiora Mayerly Baez Merchan, por cuanto
no se acredito la calidad de conyuge del difunto, aunado al hecho que la filiacion se extrae Unicamente
de los herederos del presunto padre.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal.

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de filiacién instaurada por la sefiora Martha Isabel Fuentes Fuentes
en calidad de representante legal del menor W.S.F.F., en contra de Johan Sebastian, Yerly Johana y
Yamid Alejandro Avendafio Béez, en calidad de herederos determinados, y los herederos
indeterminados de José Arsenio Avendafio Gonzalez (f), por lo expuesto en la parte motiva de este
auto.

SEGUNDO: DAR el trdmite en la forma indicada en los Arts. 369 a 373, y 386 del C.G.P.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a la parte demandada el presente auto y la demanda junto
con sus anexos, corrasele traslado, por el termino de veinte (20) dias para que la conteste a través de
apoderado y solicite las pruebas que pretenda hacer valer en defensa de sus intereses.

CUARTO: DECRETAR la practica del examen de genética ADN al grupo familiar vinculado al proceso,
en la fecha y lugar que se sefiale en auto posterior, con la advertencia a la parte demandada que la
renuencia injustificada a la practica de la prueba conllevara la imposicion de las consecuencias legales
a que haya lugar.

QUINTO: EMPLAZAR a los herederos INDETERMINADOS del fallecido José Arsenio Avendafio
Gonzalez (f), de conformidad con lo establecido en el articulo 10° de la Ley 2213 de 2022. Por
secretaria registrese el emplazamiento en el Registro Nacional de Personas Emplazadas.

Una vez registrados los emplazamientos en comento, ingrese el proceso de la referencia al Despacho
para lo pertinente.

SEXTO: Requerir a la parte actora para que informe a este estrado judicial la causa del fallecimiento
del sefior José Arsenio Avendafio Gonzaélez (f), si le fue practicada necropsia, o estuvo recluido en
algun centro médico que haya guardado muestras de las cuales se pueda extraer ADN.
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SEPTIMO: Por Secretaria, requerir al Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencia Forense para que
en el término de cinco (5) dias, informe con destino a este proceso si en la actualidad cuenta con
muestras tomadas al sefior José Arsenio Avendafio Gonzalez (f), que permitan realizar el cotejo
genético entre aquel y el menor demandante.

OCTAVO: De acuerdo a lo dispuesto en el Art. 3 de la Ley 2213 de 2022, cada memorial y actuacion
que adelanten ante el Despacho, deberd enviarse a todos los demas sujetos procesales,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado.

NOVENO: Conforme lo dispuesto por el numeral 1 del Art. 317 del C.G.P., se requiere a la parte actora
y su apoderada para que dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacién de esta providencia
mediante anotacion en estado, i) adelanten las gestiones tendientes a notificar el auto admisorio de la
demanda a la parte demandada, so pena de tener por desistida tacitamente la demanda y ordenar la
terminacion del proceso con condena en costas si hay lugar a levantamiento de medidas cautelares.

DECIMO: RECONOCER a la abogada Karly Yusley Charry Pérez, como apoderada judicial de la la
sefiora Martha Isabel Fuentes Fuentes en calidad de representante legal del menor W.S.F.F., en los
términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%Mé

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
acer
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Rama Judicial

. . . Juzgado Segundo de Familia del Circuito de
Consejo Superior de la Judicatura o °

Yopal,
Casanare

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :FILIACION
RADICADO  : 850013110002-2023-00223-00

Procede el Despacho a resolver la solicitud de medidas cautelares elevada por la apoderada de la
parte actora.

ANTECEDENTES

La apoderada de la parte demandante solicita se ordene de manera inmediata al Notario Unico de
Paipa, Boyaca, que congele en su totalidad el tramite de particion de herencia del causante José
Arsenio Avendafio Gonzélez (f), pues considera que el mismo vulnera y va en contravia de los
derechos del menor W.S.F.F. y de su progenitora la sefiora Martha Isabel Fuentes Fuentes, al
desconocer el vinculo y/o parentesco que existe entre ellos y el causante.

También solicita que se ordene a la Notaria en comento, la entrega del expediente y todo lo adelantado
en el proceso de particion y adjudicacion de herencia del causante Arsenio Avendafio Gonzélez (f).

Finalmente, solicita se ordene la nulidad de todo lo actuado por parte de la Notaria Unica de Paipa,
Boyaca, por carecer de competencia territorial y domiciliaria, y se traslade y de inicio a un nuevo
proceso sucesoral en la jurisdiccion de Chita, Boyaca, pues afirma que ese fue el tltimo domicilio del
causante.

CONSIDERACIONES

El proceso de la referencia tiene la caracteristica de ser de naturaleza DECLARATIVA, tal como se le
ha indicado en diferentes oportunidades a la apoderada de la parte demandante, eso quiere decir, que
el tramite y solicitud de las medidas cautelares se encuentra regulado en el articulo 590 del C.G.P.

Pese a lo anterior, de las cautelas solicitadas por la parte interesada se advierte que no cuentan con
ningun fundamento juridico que las soporte, aunado a ello, hace referencia a la existencia de una
relacion o vinculo entre la sefiora Martha Isabel Fuentes Fuentes y el fallecido Arsenio Avendafio
Gonzélez (f), sin que ello sea objeto del proceso de la referencia.

En cuanto a ordenar que se congele el tramite notarial, 0 su nulidad, ello tampoco es objeto del proceso
de la referencia, y para ello, la profesional del derecho cuenta con los medios legalmente dispuestos
para el efecto, tal como se le ha indicado en reiteradas providencias.

Se conmina, nuevamente, a la profesional del derecho, para que preste la debida asesoria técnica a
su poderdante y evite realizar solicitudes que difieren de las pretensiones y naturaleza del proceso de
la referencia.
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Rama Judicial

/ . . Juzgado Segundo de Familia del Circuito de
Consejo Superior de la Judicatura 9 d

Yopal,
Casanare

Republica de Colombia

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal.

RESUELVE:

PRIMERO: Negar las medidas cautelares solicitadas por la parte demandante, por cuanto carecen de
fundamento juridico y no coinciden con el objeto del proceso de la referencia.

SEGUNDO: Se conmina, nuevamente, a la profesional del derecho, para que preste la debida asesoria

técnica a su poderdante y evite realizar solicitudes que difieren de las pretensiones y naturaleza del
proceso de la referencia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
acer
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura ~Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Casanare

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: PARD
RADICADO: 850013110-002-2023-00226-00

1. De las pruebas recepcionadas y practicadas por el Juzgado, que se relacionan a continuacién, corrase
traslado por el término de cinco (05) dias, al tenor de lo previsto en el art. 100 de le ley 1098 de 2006
modificado por el articulo 4 de la ley 1878 de 2018;

Informe Social NNA (Documento 12 del expediente)
Informe Social Progenitora (Documento 13 del expediente)

2. Con lafinalidad de practicar la audiencia de que trata el inciso 5 del Articulo 100, se sefiala el dia tres (03) de
Agosto de dos mil veintitrés (2023), a las 2:30 pm, CONEXION a la hora de las 2:15 pm.

La audiencia se adelantara a través de la plataforma de Lifesize, a la cual deberan conectarse a partir de las 2:15
p.m. para efectos de iniciar a la hora programada. Es deber de los apoderados judiciales lograr la comparecencia
de las partes y testigos a través del medio tecnolégico dispuesto, para lo cual deberan informar al correo
electronico de esta judicatura, con minimo 5 dias de antelacién a la fecha indicada en precedencia, los correos
electronicos a través de los cuales se conectaran cada uno de los intervinientes y los testigos.

Asi mismo, se advierte que la aplicacion Lifesize debera estar instalada en el dispositivo tecnoldgico del que se
vaya a hacer uso para adelantar la audiencia, toda vez que eso facilita el ingreso a la audiencia virtual. El enlace
por medio del cual se permitira el ingreso a la audiencia seré remitido a los correos electronicos suministrados
para ello.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%Mé

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacién en Estado No. 030
de hoy 25 DE JULIO DE 2.023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
DR.
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Juzgado Segundo de Familia del Circuito de
Yopal,
Casanare

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  : CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO
RADICADO  :850013110002-2023-00227-00

Se encuentra al Despacho demanda de cesacion de efectos civiles del matrimonio catolico, incoada
por intermedio de apoderada judicial por Narda Consuelo Perilla Alonso, en contra de Miguel Angel
Pérez Lopez.

Realizado el estudio preliminar de la demanda, encuentra el despacho que no se ajusta al contenido
de los articulos 82, 84 del Cédigo General del Proceso, en consecuencia, se dispone para subsanarla:

1. Pese a que inform¢ la forma como se obtuvo el canal digital suministrado para efectos de
notificacion del demandado, no allegd en tal caso las evidencias correspondientes (de donde
lo obtuvo) particularmente las comunicaciones remitidas a aquel (art. 8° Ley 2213 de 2022).

2. El fundamento factico y las pretensiones de la demanda, no son claros, en tanto en ellos se
alude que se trata de una demanda de divorcio, poniéndole de presente a la profesional del
derecho que el divorcio y la cesacion de efectos civiles son dos instituciones diferentes, por lo
que debera corregir los yerros mencionados. Aunado a que no indica desde qué fecha se
produjo la separacion, unicamente el afio.

3. Debe enunciar concretamente los hechos objeto de prueba de cada uno de los testigos con
sujecion a lo previsto en el articulo 212 del C.G.P.

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022).

Asi las cosas, el Juzgado dara aplicacién al Art. 90 del Cédigo General del Proceso, inadmitiendo la
Demanda para que la parte actora la subsane en el término de cinco dias, so pena de rechazo.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de cesacién de efectos civiles de matrimonio catolico, incoada a
través de apoderada judicial por Maria del Carmen Pita de Ochoa, en contra de Segundo Francisco
Ochoa Galan, por lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE Juzgado Segundo de Familia

Yopal — Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO
é7 El auto anterior se notificé por anotacién
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS SECRETARA
JUEZA
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Juzgado Segundo de Familia del Circuito de
Yopal,

Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023

PROCESO:  FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA
RADICADO: 850013110002-2023-00230-00

Se encuentra al Despacho demanda de fijaciéon de cuota alimentaria, incoada por la sefiora Gisel
Stefany Lépez Rosas en representacion de su menor hijo J.E.R.L., en contra de Dilmar Rodriguez
Cardozo.

Realizado el estudio preliminar de la demanda, encuentra el despacho que no se ajusta al contenido
de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso y la Ley 2213 de 2022, por los siguientes
aspectos:

1. Pese a que indico el canal digital donde debe ser notificado el demandado, no allegé en tal
caso las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a este al
correo electrénico. (Art.8 Ley 2213 de 2022).

2. No se evidencia que haya agotado el requisito de procedibilidad de que trata la Ley 2220 de
2022.

3. Elfundamento factico de la demanda es insuficiente para soportar las pretensiones, toda vez
que no se indica cuales son los gastos del menor, es decir, que se deben detallar los gastos
congruos y necesarios de aquel, con los respectivos soportes.

4. No acreditd que al momento de presentar la demanda (ante la oficina judicial), se envio
simultaneamente por medio electrénico o fisico copia de ella y sus anexos al demandado art.
6 Ley 2213 de 2022

9. Indicar cual es la capacidad econdémica del demandado en aras de determinar el valor sobre
el cual se puede establecer la cuota de alimentos en favor del menor, de ser posible prueba
sumaria de ello, toda vez que no se aporta constancia alguna, teniendo presente lo dispuesto
en el art. 173 del C.G.P.

6. Debe aclarar el lugar de domicilio de la parte demandante, por cuanto en unos acapites se
alude que corresponde a Yopal, sin embargo, en el poder se afirma que reside en Puerto Rico
Caqueta, y en la solicitud de consignacion se hace referencia a que sean puestos a disposicion
de un juzgado en Manizales.

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022).

Asi las cosas, el Juzgado daré aplicacion al Art. 90 del Codigo General del Proceso, inadmitiendo la
demanda para que la parte actora la subsane en el término de cinco dias, so pena de rechazo.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,
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Juzgado Segundo de Familia del Circuito de
Yopal,

Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la demanda de fijacion de cuota alimentaria, incoada por la sefiora Gisel
Stefany Lopez Rosas en representacion de su menor hijo J.E.R.L., en contra de Dilmar Rodriguez

Cardozo, por lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Fpeneoeecla it

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacién
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
accr
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Juzgado Segundo de Familia del Circuito de
Yopal,

Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: DECLARACION UNION MARITAL DE HECHO

RADICADO: 850013110002-2023-00236-00
Se encuentra al Despacho demanda de declaracion de unién marital de hecho y sociedad patrimonial,
incoada por intermedio de apoderado judicial por Mélida Rojas Pérez, en contra de Sened Albeiro
Vega Aguirre.

Realizado el estudio preliminar de la demanda, encuentra el despacho que no se ajusta al contenido
de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso y la Ley 2213 de 2022, por los siguientes
aspectos:

1. Los fundamentos de hecho resultan insuficientes para determinar las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en las cuales se desarrollé la unién marital de hecho de los presuntos
comparieros permanentes, cual fue el Ultimo lugar en donde convivieron.

2. Lamedida cautelar solicitada se encuentra inmersa en el art. 590 del C.G.P., sin embargo, no
se evidencia que se haya dado cumplimiento al numeral 2° de dicha disposicion normativa,
pues, pese a que el apoderado de la parte actora cite una sentencia de tutela del afio 2020,
en ella se tratan las medidas cautelares innominadas, situacion que no se acompasa con el
asunto de la referencia. Aunado a ello, la péliza de que trata la disposicion en cita, ostenta la
calidad de orden publico, y es clara al establecer que se debe prestar la misma en suma
equivalente al 20% del valor de las pretensiones estimadas en la demanda, las cuales, segun
el acapite denominado cuantia, ascienden a $211.374.800, por ello, los $20.000.000 aducidos
por el apoderado de la demandante, no cumplen la obligacion de que trata el numeral en
comento, reiterando que se trata de una disposicion de orden publico.

3. Deben aportarse los registros civiles de nacimiento de los presuntos compaferos
permanentes con notas marginales y con fecha de expedicion reciente.
4. No se aporta documento iddéneo que acredite el estado actual de la titularidad del vehiculo de

placas RFZ671, pues unicamente obra en el expediente la Licencia de Transito con fecha de
expedicion 22 de diciembre de 2010.

5. No se aporta documento idoneo que acredite el estado actual de la titularidad del vehiculo de
placas RCD62C, pues unicamente obra en el expediente la Licencia de Transito con fecha de
expedicion 11 de julio de 2014.

6. Los fundamentos facticos de la demanda resultan insuficientes para soportar las pretensiones
relacionadas con los alimentos a favor de la demandante, pues no se detallan los gastos
congruos y necesarios de aquella, con los respectivos soportes.

7. Indicar cudl es la capacidad econdmica de la demandada en aras de determinar el valor sobre
el cual se puede establecer la cuota de alimentos solicitada, de ser posible prueba sumaria
de ello, toda vez que no se aporta constancia alguna, teniendo presente lo dispuesto en el art.
173 del C.G.P.
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Juzgado Segundo de Familia del Circuito de
Yopal,

Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

8. Debe aclarar respecto a las medidas cautelares, si lo que pretende es el embargo de los
canones de arrendamiento, o Unicamente la retencion del 50% de los mismos, pues solicita
ambas.

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022).

Asi las cosas, el Juzgado dara aplicacién al Art. 90 del Codigo General del Proceso, inadmitiendo la
demanda para que la parte actora la subsane en el término de cinco dias, so pena de rechazo.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la demanda de declaracién de la union marital de hecho y la sociedad
patrimonial, incoada a través de apoderado judicial por Mélida Rojas Pérez, en contra de Sened Albeiro

Vega Aguirre, por lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e flt

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
accr
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. Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO  :850013110002-2023-00237-00

Se encuentra al Despacho demanda ejecutiva de alimentos, incoada por Frain Zuly Alfonso Monroy
en representacion de los menores J.AV.A. y HS.V.A., asi como de su hija Karoll Dayana Alfonso
Monroy, en contra del sefior lvan Dario Villalba Quintero.

Revisado el contenido de la demanda y los anexos, se precisa que hay lugar a inadmitirla en tanto que
no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso, dadas las siguientes
falencias:

1. Enla demanda se hace alusién a que Karoll Dayana Alfonso Monroy es mayor de edad, razén
por la cual ostenta plena capacidad, y en ese caso debe otorgar poder directamente, si es su
deseo intervenir en el proceso de la referencia.

2. Almomento de realizar la liquidacion, la cual influye en los hechos y pretensiones, se advierte
que el incremento aplicado es errado, pues el aumento se debe efectuar sobre la cuota del
afio inmediatamente anterior, y no cada afio sobre los mismos $500.000

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022).

En consecuencia, EL JUZGADO,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda ejecutiva de alimentos, presentada por la sefiora Frain Zuly
Alfonso Monroy en representacion de los menores JAV.A. y HS.V.A., asi como de su hija Karoll
Dayana Alfonso Monroy, en contra del sefior Ivan Dario Villalba Quintero, por las razones expuestas
en la parte motiva.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e ——

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
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Juzgado Segundo de Familia del Circuito de
Yopal,
Casanare

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :DIVORCIO
RADICADO  :850013110002-2023-00238-00

Se encuentra al Despacho demanda de divorcio, incoada por intermedio de apoderado judicial por
Claudia Patricia Sandoval Jiménez, en contra de Edison Campos Fonseca.

Realizado el estudio preliminar de la demanda, encuentra el despacho que no se ajusta al contenido
de los articulos 82, 84 del Cédigo General del Proceso, en consecuencia, se dispone para subsanarla:

1. Pese a que informé la forma como se obtuvo el canal digital suministrado para efectos de
notificacién del demandado, no allegé en tal caso las evidencias correspondientes (de donde
lo obtuvo) particularmente las comunicaciones remitidas a aquel (art. 8° Ley 2213 de 2022).

2. Elfundamento factico y las pretensiones de la demanda y el poder, no son claros, en tanto en
ellos se alude que se trata de una demanda de cesacion de efectos civiles de matrimonio
religioso, poniéndole de presente al profesional del derecho que el divorcio y la cesacion de
efectos civiles son dos instituciones diferentes, por lo que debera corregir los yerros
mencionados. Aunado a que no indica desde qué fecha se produjo la separacion.

3. Debe enunciar concretamente los hechos objeto de prueba de cada uno de los testigos con
sujecion a lo previsto en el articulo 212 del C.G.P.

4. No se aporto el registro civil de nacimiento con notas marginales, con fecha de expedicion
reciente de la sefiora Claudia Patricia Sandoval Jiménez.

5. No indicd cual fue el tltimo domicilio comdn de las partes.

6. No acreditd que al momento de presentar la demanda se haya enviado simultdneamente copia
de ella'y de sus anexos a la demandada (art. 6° Ley 2213 de 2022).

7. Se le recuerda al profesional del derecho que, cada hecho o pretension debe tener un soporte
probatorio que dé cuenta de lo enunciado.

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022).

Asi las cosas, el Juzgado dara aplicacién al Art. 90 del Codigo General del Proceso, inadmitiendo la
Demanda para que la parte actora la subsane en el término de cinco dias, so pena de rechazo.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,
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Juzgado Segundo de Familia del Circuito de
Yopal,
Casanare

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de divorcio, incoada a través de apoderado judicial por Claudia

Patricia Sandoval Jiménez, en contra de Edison Campos Fonseca, por lo expuesto en la parte motiva
de este auto.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
accr
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Casanare

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio del afio dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR
RADICADO: 850013110-002-2023-00242-00

Se encuentra el presente proceso al Despacho, para decidir lo que en derecho corresponda con respecto a la
solicitud efectuada por la Comisaria de Familia de Mongui — Boyaca, tendiente a provocar un conflicto de
competencia negativo entre ésta y la Comisaria Tercera de Familia de Yopal — Casanare.

ANTECEDENTES

1. El dia 16 de mayo de 2023, la sefiora Sandra Marcela Acevedo Carrero identificada con cédula de
ciudadania N°1054120214 de Mongui, solicita medida de proteccién ante la Comisaria de Familia de
Yopal, denunciando hechos de Violencia Intrafamiliar en contra del sefior Félix Antonio Ojeda Quiroz
identificado con cédula de ciudadania N°79.665.784, Hechos que segun el escrito sucedieron los dias
06, 07 de marzo y 29 de abril del afio 2023 en la ciudad de Yopal.

2. El dia 06 de junio de 2023, se allegd al Despacho de la Comisaria Tercera de Familia la solicitud de
medida de proteccion, dependencia que en la misma fecha admitié y avoco la solicitud imponiendo
medida de proteccién provisional, a favor de la sefiora Sandra Marcela Acevedo y en contra del sefior
Félix Antonio Ojeda Quiroz, so pena de hacerse acreedor a las sanciones previstas por el articulo 4 de la
Ley 575 de 2000 y en este mismo proveido ordeno el traslado inmediato del proceso a la Comisaria de
Familia de Mongui por competencia territorial, argumentando en su remision que segun el escrito la
denuncia fue por hechos ocurridos en el mes de mayo de 2023 y porque el municipio de Mongui es el
lugar de residencia de la denunciante.

3. El dia 08 de junio de 2023, la Comisaria de Familia de Mongui — Boyaca, promueve el conflicto de
competencia, indicando que, por el lugar de los hechos, le corresponde a la Comisaria Tercera de Familia
de Yopal adoptar y resolver todas las medidas de proteccion necesarias que se deriven de la mencionada
Violencia Intrafamiliar, razén por la cual resuelve remitir las presentes diligencias a reparto de los
Juzgados de Familia de Yopal para resolver el conflicto.

CONSIDERACIONES

Conviene precisar en primera medida que, planteada la controversia entre las dos Comisarias de Familia,
conforme a lo establecido en el numeral 16 del articulo 21 del C.G.P., corresponde a este Despacho dirimirla.

Revisado el asunto que nos atarie, entiende este Despacho segun lo expuesto en el numeral 3 del escrito de
solicitud de medida de proteccién que la denunciante se encuentra actualmente radicada con residencia en el
municipio de Mongui y es desde alli que decide remitir el escrito por Violencia Intrafamiliar, relatando hechos
sucedidos los dias 06, 07 de marzo y 29 de abril del afio 2023 en la ciudad de Yopal.

La Comisaria de Familia de Yopal a través del auto del 06 de junio de 2023, esgrime como soporte de sus
argumentos para la remision de las presentes diligencias a la Comisaria de Familia de Mongui — Boyacd, lo
siguiente:

“...advirtiendo como fecha de los dltimos hechos el mes de mayo de dos mil veintitrés (2023) y que el sitio de residencia actual
Carrera 14 # 13-60 Piso 2, Bloque C, Palacio de Justicia Yopal, Casanare
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Casanare

Republica de Colombia

de la victima es el Municipio de Mongui Boyaca, de conformidad con lo relatado y registrado en solicitud de medida de
proteccion, peticion que se debe tramitar y remitir a la autoridad competente”.

Teniendo en cuenta lo anterior, se hace una revisién minuciosa del escrito de solicitud de medida de proteccion,
encontrando como Uultima fecha relatada frente a hechos de violencia el dia 29 de abril de 2023 en la ciudad de
Yopal y no en el mes de mayo de 2023 como erradamente lo menciona la Comisaria Tercera de Familia en el Auto
de medida de proteccion, si bien el escrito allegado es emitido con fecha 16 de mayo de 2023, alli no relata hechos
sucedidos en dicho mes.

Es asi, que, El articulo 1° de la Ley 575 de 2000, menciona: «Toda persona que dentro de su contexto familiar sea
victima de dafio fisico o siquico, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra forma de agresion por parte de otro miembro del
grupo familiar, podra pedir, sin perjuicio de las denuncias penales a que hubiere lugar, al Comisario de familia del lugar donde
ocurrieren los hechos y a falta de éste al Juez Civil Municipal o promiscuo municipal, una medida de proteccion inmediata que
ponga fin a la violencia, maltrato o agresion o evite que ésta se realice cuando fuere inminente. (...) Cuando en el domicilio
de la persona agredida hubiere mas de un despacho judicial competente para conocer de esta accion, la peticién se sometera
en forma inmediata a reparto».

Asuturnoel Art. 11 ejusdem, establece que: «El funcionario que expidid la orden de proteccion mantendra la competencia
para la ejecucion y el cumplimiento de las medidas de proteccion» Normas de las que se desprende que el funcionario
competente para conocer de las medidas de proteccion para victimas de violencia intrafamiliar, es el del lugar donde ocurrieron
los hechos o del domicilio de la persona agredida. De iqual forma, si el funcionario expide una de tales ordenes, mantendra
su competencia para su ejecucion y cumplimiento”,

De manera que ademas de lo que indica la norma y el trdmite realizado en el presente asunto, se cumple una de
las condiciones, toda vez que la denunciante solicitd la medida de proteccidn en el lugar donde ocurrieron los
hechos de violencia, habiéndole correspondido a la Comisaria Tercera de Familia de Yopal, Despacho que fue
quien admitié y avocd la solicitud, imponiendo medida de proteccidn provisional, por tanto considera este Estrado
Judicial que corresponde a la Comisaria Tercera mantener su competencia para la ejecucion y cumplimiento del
presente asunto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE YOPAL, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar que la Comisaria Tercera de Familia de Yopal, es la competente para continuar con el
conocimiento de la medida de proteccion de la referencia.

SEGUNDO: Por secretaria, remitir el expediente a dicha autoridad para que contintie con el tramite del asunto. En
consecuencia désele salida a través del TYBA.

TERCERO: Comunicar esta decision a la Comisaria de Familia de Mongui - Boyaca y a las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
Jueza SECRETARIA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare

JE? NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacién en
Estado No. 030 de hoy 25 DE JULIO DE 2023,
siendo las 07:00 a.m.

DR.
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o Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO  :850013110002-2023-00244-00

Se encuentra al Despacho demanda ejecutiva de alimentos, incoada por Yeison Fabian Gémez y
Leonor Rivera Hurtado en representacion de la menor V.D.G.R., en contra del sefior Victor Guillermo
Gomez.

Revisado el contenido de la demanda y los anexos, se precisa que hay lugar a inadmitirla en tanto que
no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso, dadas las siguientes
falencias:

1. Nien lademanda, ni en la liquidacion se establece cual fue el porcentaje o concepto aplicado
como aumento a la cuota alimentaria.

2. No se indica si fue declarada la exoneracion de la cuota alimentaria ordenada en favor de
Yeison Fabian Gomez o cual es la razén por la cual solo se solicitan alimentos hasta
determinada fecha.

3. En el acta de conciliacién no se determiné ningun valor ni porcentaje relacionado con
vestuario.

4. Deben aportarse todos los documentos que serviran para constituir el titulo ejecutivo complejo
base de la ejecucion, esto es, las facturas mediante las cuales se soporten las sumas de
dinero que se pretenden ejecutar por concepto de vestuario; facturas que deben contener una
obligacion clara, expresa y exigible conforme lo dispone el articulo 422 del C.G.P., motivo por
el cual no se tendran en cuenta los cobros que no estén soportados en facturas de venta que
permitan verificar que fueron destinados para los gastos de la menor, y en caso de haberse
allegado deberé indicar en cada pretension a qué factura corresponde y el folio en el que obra

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022).

En consecuencia, EL JUZGADO,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda ejecutiva de alimentos, presentada por Yeison Fabian Gémez y
Leonor Rivera Hurtado en representacion de la menor V.D.G.R., en contra del sefior Victor Guillermo
Gdmez, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTlFiQU ESE Y CUMPLASE Juzgado Segundo de Familia

Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

- e e ==~ & | Elauto anterior se notific por anotacion
j‘: o en Estado No. 30 de hoy 25 de julio

, 2023, siendo las 07:00 a.m.
MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA SECRETARIA

accr
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Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,

Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :INVESTIGACION DE PATERNIDAD
RADICADO  :850013110002-2023-00245-00

Se encuentra al Despacho demanda de investigacion de paternidad, incoada por Ménica Cruz
Fernandez en representacion del menor J.M.C., en contra de Tito Simén Rodriguez Velasquez.

Revisado el contenido de la demanda y los anexos, se precisa que hay lugar a inadmitirla en tanto que
no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso, dadas las siguientes
falencias:

1. En el acapite de pruebas no se cita la testimonial, en caso de ser necesaria la aplicacion del
art. 3° de la Ley 721 de 2001, si se da la renuencia a la toma de muestras de ADN, en
consonancia con el nim. 2 del Art. 386 C. G. del P.

2. No indicé en la demanda que el correo electronico del apoderado coincide con el inscrito en
el Registro Nacional de Abogados, (Art. 5 Ley 2213 de 2022).

3. Indicar cual es la causal de investigacion de la paternidad que se pretende hacer valer, segun
Ley 75 de 1968.

4. Indicar cuél es la capacidad econdmica del demandado en la investigacion de paternidad y de
ser posible prueba sumaria de ello, toda vez que no se aporta constancia de ello, teniendo
presente lo dispuesto en el art. 173 del C.G.P.

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022).

En consecuencia, EL JUZGADO,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de investigacién de la paternidad, iniciada por Ménica Cruz
Fernandez en representacion del menor J.M.C., en contra de Tito Simén Rodriguez Velasquez, por lo
expuesto en la parte motiva de este auto, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%ﬂg‘-f: A
SECRETARIA

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS acer
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.
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o Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  : SUCESION INTESTADA
RADICADO  :850013110002-2023-00246-00

Claudia Patricia Molina Pefia en calidad de compafiera permanente supérstite, a través de abogada,
presenta demanda de SUCESION INTESTADA con ocasion del fallecimiento del sefior Alberto
Rodriguez Paez (f).

Realizado el estudio preliminar de la demanda, encuentra el despacho que no se ajusta al contenido
de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso, ni Ley 2213 de 2023, en los siguientes
aspectos:

1. Pese a que se aporta el Registro Civil de Nacimiento del causante Alberto Rodriguez Paez (f)
y de la sefiora Claudia Patricia Molina Pefia, aquellos no cuentan con la nota marginal de la
declaracion judicial de la union marital de hecho ordenada en sentencia del 30 de agosto de
2022 por el Juzgado 1 de Familia de Yopal. No tienen fecha de expedicion reciente.

2. El certificado de existencia y representacion legal de la Empresa Asociativa de Trabajo Flor
Amarillo en Liquidacion, data del 19 de agosto de 2020, lo que impide conocer el estado actual
de la misma, razén por la cual se requiere que sea aportado con fecha de expedicion reciente.

3. El certificado de existencia y representacion legal de la Empresa Farmadomicilios Yopal
S.A.S., data del 18 de agosto de 2020, lo que impide conocer el estado actual de la misma,
razon por la cual se requiere que sea aportado con fecha de expedicidn reciente

4. El certificado de tradicion del inmueble identificado con F.M.I. No. 50C-1686404 data del 28
de julio de 2020, razdn por la cual debe ser anexado uno reciente, aunado al hecho que en la
demanda se hace referencia al inmueble con F.M.I No. 50C-1651157, siendo distinto al
aportado.

5. El certificado de tradicion del inmueble identificado con F.M.I. No. 470-108127 data del 28 de
julio de 2020, razén por la cual debe ser anexado uno reciente.

6. El certificado de tradicion del inmueble identificado con F.M.I. No. 470-80169 data del 29 de
julio de 2020, razén por la cual debe ser anexado uno reciente.

7. Pese a que con la demanda se aporta la promesa de compraventa de una cuota parte, no fue
anexado con ella el F.M.I. No. 470-73376 con fecha de expedicion reciente.

8. Respecto al vehiculo de placas EMV665, Unicamente se aporta la Licencia de Transito con
fecha de expedicion 31 de julio de 2018, y la factura del impuesto, sin embargo, no son los
documentos idéneos para verificar el estado actual del vehiculo frente a su titularidad y
gravamenes.
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9. No fueron aportados los avaluios catastrales de los inmuebles relacionados los inventarios, de
acuerdo a lo dispuesto en el articulo 444, conforme lo establece el numeral 6, articulo 489 del
C.G.P.

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022).

Asi las cosas, el Juzgado dara aplicacién al Art. 90 del Codigo General del Proceso, inadmitiendo la
demanda para que la parte actora la subsane en el término de cinco dias, so pena de rechazo.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la demanda de sucesién intestada, incoada a través de apoderada judicial por
Claudia Patricia Molina Pefia, con ocasion del fallecimiento del sefior Alberto Rodriguez Paez (f), por

lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g e

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA

accr
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Juzgado Segundo de Familia del Circuito de
Yopal,

Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA
RADICADO: 850013110002-2023-00248-00

Se encuentra al Despacho, demanda para incremento de cuota alimentaria, incoada por Sandra
Yolima Pita Nifio en representacion de su menor hija M.|.C.P., en contra del sefior Camilo Andrés
Corredor Soler.

La misma reune los requisitos legales dispuestos en el articulo 82 y 84 del Cddigo General del Proceso,
en consecuencia, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE YOPAL

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA presentada por
Sandra Yolima Pita Nifio en representacion de su menor hija M.I.C.P., en contra del sefior Camilo
Andrés Corredor Soler.

SEGUNDO: DAR el tramite de los procesos verbales sumarios, de conformidad con lo dispuesto en
el Art. 390 del C.G.P.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al demandado, el presente auto, cérrasele traslado de la
demanda, por el término de diez (10) dias para que la conteste y solicite las pruebas que pretenda
hacer valer en defensa de sus intereses.

CUARTO: Se les hace saber que de acuerdo a lo dispuesto en el Art. 3 de la Ley 2213 de 2022, cada
memorial y actuacidén que adelanten ante el Despacho, debera enviarse a todos los demas sujetos
procesales, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado.

QUINTO: Conforme lo dispuesto por el numeral 1 del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, Cédigo
General del Proceso, se requiere a la parte actora y su apoderado para que dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la notificacion de esta providencia mediante anotacion en estado, adelanten las
gestiones tendientes i) a la notificacidn del auto admisorio a la parte demandada, so pena de tener por
desistida tacitamente la demanda y ordenar la terminacion del proceso con condena en costas si hay
lugar al levantamiento de medidas cautelares.

SEXTO: Reconocer al abogado Victor Julio Solano Guayacan como apoderado judicial de Sandra
Yolima Pita Nifio en representacion de su menor hija M.I.C.P., segun lo indicado en el memorial poder
que reposa en el expediente digital.
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Juzgado Segundo de Familia del Circuito de
Yopal,

Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

SEPTIMO: Por Secretaria consultar el Adres y oficiar a la EPS que reporte se encuentre vinculado el
demandado, para que informe quién es el empleador de aquel y cual es el ingreso base de cotizacion.

OCTAVO: Por Secretaria oficiar a SERPET LLANOS, para que se certifique con destino a este

proceso el valor del sueldo y emolumentos pagados mensualmente al sefior Camilo Andrés Corredor
Soler.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%g_ﬂ_aa ——
El auto anterior se notificé por anotacion

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS | 5055 wome No- 50 e hoy 25 de jull
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

SECRETARIA
accr
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-« Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
RADICADO  :850013110002-2023-00255-00

Seria del caso verificar el cumplimiento de los requisitos de la demanda si no fuere por que encuentra el
Despacho que, las partes adelantaron el proceso declarativo de cesacion de efectos civiles de matrimonio
religioso ante el Juzgado Primero de Familia de Yopal.

Por lo anterior, de conformidad con lo establecido en el art. 523 del C.G.P., en los procesos como el que
aqui nos ocupa, le corresponde el conocimiento al juez que haya proferido la sentencia por medio de la
cual se declaro la cesacion de los efectos del matrimonio religioso.

Asi las cosas, es claro para este Despacho que el competente para conocer de la presente accion, es el
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE YOPAL, por tratarse de un proceso de liquidacion de la sociedad
conyugal derivado de la sentencia proferida por aquel despacho en el proceso declarativo
correspondiente, razén por la cual y en aplicacion al art. 90 del C.G.P. en concordancia con el art. 139
ibidem, se rechazara la demanda por falta de competencia y se ordenara enviarla al Despacho en
comento.

Se advierte a la parte actora que la presente decision no admite recurso alguno, al tenor de la norma
procesal en mencion.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR POR COMPETENCIA la presente demanda de liquidacion de la sociedad
conyugal, instaurada por Maria Claudia Martin Pirateque, conforme la parte motiva de la presente

providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, haganse las respectivas anotaciones del caso y REMITASE las diligencias
al Juzgado Primero de Familia de Yopal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal — Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
accr
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. Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Yopal,
Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  :EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO  :850013110002-2023-00256-00

Se encuentra al Despacho demanda ejecutiva de alimentos, incoada por Peter Daniel Blanco Pedraza,
en contra del sefior Peter René Blanco Gualdron.

Revisado el contenido de la demanda y los anexos, se precisa que hay lugar a inadmitirla en tanto que
no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso, dadas las siguientes
falencias:

1. Pese a que en la demanda se indica que se aplicé a la cuota alimentaria el incremento del
salario minimo mensual legal vigente, los mismos no coinciden, pues para el afio 2016 la cuota
ascendia a la suma de $222.069, razon por la cual debera realizarse nuevamente la
liquidacion teniendo en cuenta los porcentajes para cada afio.

2. En la demanda no se advierte que se haya realizado si quiera consulta en el Adres para
efectos de verificar la informacién del demandado, y obtener datos para su ubicacién y
notificacion, poniendo de presente lo dispuesto en el art. 173 C.G.P.

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022).

En consecuencia, EL JUZGADO,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda ejecutiva de alimentos, presentada por Peter Daniel Blanco
Pedraza, en contra del sefior Peter René Blanco Gualdrdn, por las razones expuestas en la parte
motiva.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Segundo de Familia
Yopal — Casanare

_ NOTIFICACION POR ESTADO
_ a El auto anterior se notificd por anotacion
B en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
; 2023, siendo las 07:00 a.m.

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS SECRETARIA

JUEZA

1de1
Carrera 14 # 13-60 Piso 2, Bloque C, Palacio de Justicia Yopal, Casanare
w310 8806731
Correo institucional: jO2ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
Micro sitio: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-
yopal



mailto:j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-yopal
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-yopal

Juzgado Segundo de Familia del Circuito de
Yopal,
Casanare

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO  : CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO RELIGIOSO
RADICADO  :850013110002-2023-00260-00

Se encuentra al Despacho demanda de divorcio, incoada por intermedio de apoderado judicial por
German Andrés Gonzalez Garibello, en contra de Claudia Esperanza Castillo Diaz.

Realizado el estudio preliminar de la demanda, encuentra el despacho que no se ajusta al contenido
de los articulos 82, 84 del Cddigo General del Proceso, en consecuencia, se dispone para subsanarla:

1. Pese a que informé la forma como se obtuvo el canal digital suministrado para efectos de
notificacién de la demandada, no allegd en tal caso las evidencias correspondientes (de dénde
lo obtuvo) y particularmente las comunicaciones remitidas a aquel (art. 8° Ley 2213 de 2022).

2. Elfundamento factico y las pretensiones de la demanda y el poder, no son claros, en tanto en
ellos se alude que se trata de una demanda de divorcio o cesacion de efectos civiles de
matrimonio religioso, poniéndole de presente al profesional del derecho que el divorcio y la
cesacion de efectos civiles son dos instituciones diferentes, por lo que debera corregir los
yerros mencionados, teniendo en cuenta lo indicado en el Registro Civil de Matrimonio
aportado.

3. Sele recuerda al profesional del derecho que, cada hecho o pretension debe tener un soporte
probatorio que dé cuenta de lo enunciado.

4. No indicé cual fue el tltimo domicilio comun de las partes.

5. Elregistro civil de nacimiento del demandante no cuenta con la nota marginal de matrimonio.

6. No acreditd que al momento de presentar la demanda se haya enviado simultdneamente copia
de ella y de sus anexos a la demandada (art. 6° Ley 2213 de 2022).

7. Pese aque se indica como lugar de notificacion de la demandada, la ciudad de Yopal, lo cierto
es que, en el cuerpo de la demanda y el poder, se aduce que aquella vive en el extranjero, sin
que medie justificacion o sustento alguno que dé cuenta de las razones por las cuales ese es
el lugar de domicilio o residencia de la demandada.

La demanda y/o subsanacion se presentarén en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022).

Asi las cosas, el Juzgado dara aplicacién al Art. 90 del Codigo General del Proceso, inadmitiendo la
demanda para que la parte actora la subsane en el término de cinco dias, so pena de rechazo.
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Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la demanda de divorcio, incoada a través de apoderado judicial por German

Andrés Gonzalez Garibello, en contra de Claudia Esperanza Castillo Diaz, por lo expuesto en la parte
motiva de este auto.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS

JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacion
en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
2023, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
accr
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Juzgado Segundo de Familia del Circuito de
Yopal,

Rama Judicial Casanare

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Yopal, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: DECLARACION UNION MARITAL DE HECHO

RADICADO: 850013110002-2023-00261-00
Se encuentra al Despacho demanda de declaracién de unién marital de hecho y sociedad patrimonial,
incoada por intermedio de apoderada judicial por Maria Yamile Sustampira Rodriguez, en contra de
Giovanni Alexis Silva Bohérquez.

Realizado el estudio preliminar de la demanda, encuentra el despacho que no se ajusta al contenido
de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso y la Ley 2213 de 2022, por los siguientes
aspectos:

1. Deben enunciarse concretamente los hechos objeto de prueba de cada uno de los testigos,
con sujecion a lo previsto en el art. 212 del C.G.P

2. Debe aportarse el registro civil de nacimiento del demandado con notas marginales y fecha
de expedicion reciente, toda vez que el que obra en el expediente data del 30 de marzo de
2022.

3. Elcorreo electrénico informado para notificacién del demandado, difiere del establecido en la
Camara de Comercio de Casanare.

4. El correo electronico de la demandante en el acapite de notificaciones, no coincide con el
informado en la demanda y poder.

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados (art. 6° Ley 2213 de 2022).

Asi las cosas, el Juzgado dara aplicacidn al Art. 90 del Codigo General del Proceso, inadmitiendo la
demanda para que la parte actora la subsane en el término de cinco dias, so pena de rechazo.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la demanda de declaracién de la union marital de hecho y la sociedad
patrimonial, incoada a través de apoderada judicial por Maria Yamile Sustampira Rodriguez, en contra

de Giovanni Alexis Silva Bohorquez, por lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTlFiQUESE Y CUMPLASE Juzgado Segundo de Familia

Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificd por anotacion

73;?—3""-""5*1*"—"“* en Estado No. 30 de hoy 25 de julio
N 2023, siendo las 07:00 a.m.

MARIA ESPERANZA CASTILLO CASTELLANOS SECRETARIA
JUEZA accr
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