REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

YOPAL — CASANARE
Carrera 14 No. 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio de Justicia Yopal - Casanare -,

WhatsApp: 310 8806731 Correo electrénico j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co

Yopal, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintiuno (2.021)

PROCESO : Liquidacion de sociedad conyugal
RADICADO  :01-2021-00239-00

Se encuentra al Despacho demanda de liquidacion de sociedad conyugal, incoada por el sefior Fredy
Abdias Aguja, en contra de la sefiora Yudy Paola Marifio Diaz.

Revisado el contenido de la demanda y los anexos, se precisa que hay lugar a inadmitirla en tanto que
no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso, dadas las siguientes
falencias:

1. No acreditd que al momento de presentar la demanda se haya enviado simultaneamente copia
de ella'y de sus anexos a la demandada (art. 6° Decreto 806 de 2020).
2. Elregistro civil de matrimonio aportado no tiene la anotacién marginal del divorcio.

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados (art. 6° Decreto 806 de 2020).

En consecuencia, EL JUZGADO,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de liquidacién de sociedad conyugal, incoada por el sefior Fredy
Abdias Aguja, en contra de la sefiora Yudy Paola Marifio Diaz, por las razones expuestas en la parte
motiva.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J e 7Y e g o /\p’c_} o N
LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacion
en Estado No. 56 de hoy 17 de
noviembre 2021, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
accr
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PROCESO : Revision Cuota Alimentaria
RADICADO : 1-2021-00343-00

Revisada la presente actuacion encuentra el Despacho que, la parte actora manifestd que alleg6 la
subsanacion de la demanda de manera tardia debido a que la que envié dentro del término le reboto, una vez
fueron revisados los documentos adjuntos al escrito de subsanacion, se evidencia que el correo electronico
al cual fue remitida la documentacién, no es el del Juzgado y la interesada se percato6 de ello 15 dias después
de su envio, situacion que para este estrado judicial no es de recibo para ser estudiada.

Por otra parte, la demanda también habria de ser rechazada porque esta no se subsand en debida forma
como se procede a exponer:

1. En el numeral cuarto del auto inadmisorio se indicd que “no comprobd que al momento de presentar
la demanda, se envio simultaneamente copia de ella y de sus anexos a la parte demandada’. Frente
a ello, la actora allegd efectivamente pantallazo donde le indica al demandado a través de su correo
electrdnico, la existencia de una demanda en su contra, no obstante, al revisar con minuciosidad el
contenido de la misma, no se observa que se haya remitido en el correo electronico el escrito de la
demanda y sus anexos.

Razén por la cual, ademas de no subsanarse en términos la demanda, se tiene que la parte actora no tuvo en
cuenta la correccion total de las falencias anotadas en el auto de inadmision de la demanda de fecha
veinticinco (25) de octubre de 2021, por lo que, con fundamento en la anterior apreciacion y de conformidad
con lo preceptuado en el Art. 90 del C.G.P., debera rechazarse la presente demanda.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la demanda de REVISION Y AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA presentada por
la sefiora KAREN TATIHANA ALFONSO CAICEDO quien acttia como apoderada y representante de la menor
SMCA y en contra del sefior YORK LEHMAN CORTES PENA, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Ordenar la devolucién de los documentos allegados por la parte demandante, sin necesidad de
desglose.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivar las diligencias, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JC el | A%}(ﬂ \o i
LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA

JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal — Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por anotacion en
Estado No. 56 de hoy 17 DE NOVIEMBRE
DE 2.021, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA

N.C
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PROCESO . Liquidacion de Sociedad Conyugal
RADICADO  : 1-2021-00380-00

Se encuentra al Despacho, demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL incoada a través
de apoderada judicial por el sefior MILTON ARMANDO ENCISO CIFUENTES en contra de la sefiora
ANA MERCEDES CASTANO CARMONA.

Revisado el contenido del informe y los anexos, se precisa que hay lugar a inadmitirla en tanto que no
se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Cddigo General del Proceso, dadas las siguientes
falencias:

1. No indicé en el poder otorgado o en la demanda que el correo electrénico del apoderado
coincide con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados, (Art. 5 Decreto 806 de 2020).

2. No aport6 el registro civil de nacimiento, con notas marginales de los ex cényuges MILTON
ARMANDO ENCISO CIFUENTES y ANA MERCEDES CASTANO CARMONA, en donde
conste la inscripcion de la sentencia judicial que decretd el Divorcio del Matrimonio Civil.

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados, conforme el Art. 6 del Decreto 806 de 2020.

Asi las cosas, el juzgado daré aplicacion al Art. 90 del C.G.P., inadmitiendo la demanda para que la
parte actora la subsanare en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo.

En consecuencia, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,

RESUELVE
PRIMERO: INADMITIR la demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL presentada a
través de apoderado judicial por el sefior MILTON ARMANDO ENCISO CIFUENTES en contra de la
sefiora ANA MERCEDES CASTANO CARMONA, por lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JC‘ eyt rak | /\[)’C_)& 1o g
LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA

JUEZA Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacién en
Estado No. 56 de hoy 17 DE NOVIEMBRE DE
2.021, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
N.C
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PROCESO . Liquidacion Sociedad Patrimonial
RADICADO : 2020-00172-00

Se encuentra al Despacho, demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL incoada a través de
apoderada judicial por la sefiora LEIDY ROCIO RINCON VARGAS en contra del sefior YAHIR BLANCO
MONTOYA.

Revisado el contenido del informe y los anexos, se precisa que hay lugar a inadmitirla en tanto que no se
ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Cédigo General del Proceso, dadas las siguientes falencias:

1. El escrito de la demanda exigido por el art. 523 del CGP, se presenta sin hechos y pretensiones,
requisitos estos indispensables para el estudio de la misma (Art. 82 No. 4y 5).

2. No acreditd que, al momento de presentar la demanda, se envi6 simultaneamente copia de ella y sus
anexos a los demandados. (Art. 6 Decreto 806 de 2020).

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos enunciados
y enumerados, conforme el Art. 6 del Decreto 806 de 2020.

Asi las cosas, el juzgado dara aplicacién al Art. 90 del C.G.P., inadmitiendo la demanda para que la parte
actora la subsanare en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo.

En consecuencia, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL presentada a través
de apoderada judicial por la sefiora LEIDY ROCIO RINCON VARGAS en contra del sefior YAHIR BLANCO
MONTOYA, por lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: Poner en conocimiento de las partes, el oficio No. 4702021EE02942 del 27 de septiembre de
2021 proveniente de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal que se encuentra en el
cuaderno del proceso de Declaracion de Unién Marital de Hecho (FI.132-137).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~pere Tl Avey Setle N
JC el VL — Juzgado Segundo de Familia

LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA Yopal — Casanare
JUEZA NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por anotacién en
Estado No. 56 de hoy 17 DE NOVIEMBRE
DE 2.021, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
N.C
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PROCESO : Sucesion
RADICADO : 2021-00071-00

ASUNTO

Mediante la presente providencia, decide el Juzgado el incidente de nulidad obrante a folios 250-265
interpuesto por la apoderada del sefior Manuel Antonio Castafieda Noguera, en la cual aduce una
indebida notificacion y solicita desistimiento tacito.

DEL INCIDENTE DE NULIDAD

La apoderada incidentante, alega como causal de nulidad la indebida notificacion del auto admisorio
de la demanda, exponiendo como sustento para proponerla, los siguientes argumentos:

1.

El diez (10) de junio de 2021 vencia el plazo para que se notificara en debida forma al
demandado por medio fisico o electrdnico, teniendo en cuenta que sus direcciones eran
ampliamente conocidas por alguno de los hermanos de la causante DIANA PATRICIA
ROMERO AVILA debido a su relacién de mas de 20 afios con la misma. Situacion ultima que
pudo invocar en el escrito de demanda la parte actora acerca de la forma en como se enter6
del canal de correo electronico.

De acuerdo a la declaracién en el escrito de la demanda bajo la gravedad de juramento
referente al desconocimiento de un canal de comunicacion del demandado para darle a
conocer el contenido de la demanda, del auto admisorio y anexos de la misma, indica la parte
interesada que debid el operador judicial indagar en bases de datos y redes sociales para
ubicar el canal de comunicacién mas idéneo y expedito para notificar al demandado.

El demandado nunca fue notificado de la demanda, junto al auto admisorio y anexos, ya que
solo se dio por notificado al recibir una llamada telefénica de una funcionaria de
CERTIPOSTAL YOPAL en la cual le indico que tenia una demanda para notificarle en su
direccién en Yopal Casanare. En la llamada se informd que podria ser notificado en
Barrancabermeja, sin embargo, a la fecha no se le ha allegado escrito de demanda junto a
SUS anexos.

El apoderado de la parte demandante descorrid el traslado del incidente de nulidad, en los siguientes
términos:

1.

La parte actora ha cumplido a cabalidad con las cargas procesales impuestas, toda vez que,
mediante memorial del 20 de mayo de 2021, allegd certificacion de devolucion de notificacion
por causal “destinatario desconocido”. Razén por la cual, solicita sea tenida en cuenta como
nueva direccion la establecida en la escritura publica 898 del 12 de mayo de 2010 a la que se
remiti6 la notificacion de la demanda, no obstante, mediante constancia emitida al Juzgado,
esta fue devuelta por la misma razon que la primera notificacion. Motivo por el cual y en aras
de garantizar el debido proceso, se solicita el emplazamiento del sefior MANUEL ANTONIO
CASTANEDA NOGUERA.
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2. De acuerdo a lo indicado en el escrito inicial y subsanacion, insiste que bajo la gravedad de
juramento desconoce la direccion de correo electronico del demandado.

CONSIDERACIONES

Las nulidades son irregularidades que se presentan en el marco de un proceso, que vulneran el debido
proceso y que, por su gravedad, el legislador —y excepcionalmente el constituyente - les ha atribuido
la consecuencia — sancion - de invalidar las actuaciones surtidas. A través de su declaracion se
controla entonces la validez de la actuacion procesal y se asegura a las partes el derecho
constitucional al debido proceso.

Elarticulo 134 del Cédigo General del Proceso, establece como oportunidad para alegar las nulidades,
en cualquiera de las instancias, antes de que se dicte sentencia, o durante la actuacién posterior a
este si ocurrieren en ella.

Por su parte el articulo 135 del Codigo General del Proceso, sefiala que la parte que alegue una
nulidad debe tener legitimacion para proponerla, expresar la causal invocada y los hechos en los que
se fundamenta, pudiendo aportar o solicitar la practica de pruebas. Ademas, indica la norma en cita
que no puede alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien pudiendo
alegarla como excepcidn previa no lo hizo, ni quien después de ocurrida la causal haya actuado en el
proceso sin proponerla.

Frente al caso que nos ocupa, se trata de un proceso liquidatario de sucesién en la que, se alega
como causal de nulidad por la parte ejecutada la indebida notificacion y desistimiento tacito, solicitud
que fue presentada en la primera oportunidad en la que interviene en este trdmite siendo alegada en
el lapso establecido en el inc. 1 del Art. 134 del C.G.P.

Revisado el acapite de notificaciones de la demanda se observa, que el demandado en primera
medida, recibiria notificaciones personales en la calle 27 No. 14a - 28 5-24 de Yopal, no obstante, al
ser remitida la notificacion a la direccion aludida, esta fue devuelva con la causal destinatario no reside.
Razon por la cual, los demandantes solicitaron autorizacién para cambiar la direccion de notificacion
del demandado a la calle 27 No. 142-28/ Interior casa 8, Conjunto Residencial Tierra Viva, en la que,
una vez se adelantaron los tramites respectivos de notificacion, esta fue nuevamente devuelta por la
misma causal de la primera.

Asi las cosas, de conformidad al Art 291 nim. 4 del C.G.P., se solicité el emplazamiento del cdnyuge
supérstite, toda vez que, no se logré efectuar la notificacion del mismo a las direcciones fisicas
aportadas en los escritos, maxime cuando bajo la gravedad de juramento, la parte actora manifest6
desconocer correo electronico alguno para hacer la notificacién por este medio.

Razon por la cual, no se configura una indebida notificacion al demandado, en la medida en que, los
tramites encaminados a esta finalidad se ajustaron a los presupuestos normativos que lo regulan y no
fue posible adelantar con éxito las notificaciones del caso ya que estas se surtieron conforme al Art
291 del C.G.P., y el decreto 806 de 2020, que consagran:


mailto:j02prfyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co

61\’(‘ ’"" C‘Jo"o
REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
YOPAL — CASANARE

Carrera 14 No. 13-60 Piso 2 Blogue C Palacio de Justicia Yopal — Casanare —,
WhatsApp: 310 8806731 Correo electronico j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
Articulo 291 Num. 4. Practica de la notificacién personal: “Si la comunicacioén es devuelta con la
anotacion de que la direccion no existe o que la persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticion

del interesado se procederd a su emplazamiento en la forma prevista en este cédigo.

Cuando en el lugar de destino rehusaren recibir la comunicacion, la empresa de servicio postal la
dejara en el lugar y emitird constancia de ello. Para todos los efectos legales, la comunicacion se
entenderd entregada’.

Decreto 806 de 2020 Art. 10. Emplazamiento para notificacién personal. “Los emplazamientos que
deban realizarse en aplicacion del articulo 108 del Cddigo General del Proceso se haran
unicamente en el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad de publicacion en un
medio escrito”.

Valga agregar que, dada la naturaleza del proceso de sucesion, conforme el art. 491 del CGP, el
reconocimiento del heredero, legatario o cesionario de estos, conyuge o compafiero permanente
procede hasta antes de la ejecutoria de la sentencia aprobatoria de la Ultima particion o adjudicacion
de bienes, por lo que indistintamente del tramite para efectos de la vinculacién, no existe un término
preclusivo para ser reconocido, de lo que se deriva que no existe traslado y que el derecho sustancial
se garantiza aun por encima de lo procedimental.

Ahora bien, en relacion a la solicitud de la parte demandada frente a la declaratoria de desistimiento
tacito del proceso por el vencimiento del término para efectuar la notificacién ordenada en el auto del
catorce (14) de julio de 2021, se negara, toda vez que, la parte requerida gestion6 las actuaciones a
cumplir con la carga impuesta, tan es asi que, surtidas las diligencias, sin lograrlo, se solicité el
emplazamiento, conforme se expuso con anterioridad.

Adicional a ello el inc. 3 del nim. 1 del Art. 317 del C.G.P., no es posible decretar el desistimiento
cuando se encuentre pendiente la materializacién de medidas cautelares dentro del proceso.

Bajo esta dptica, se logra apreciar que se cumplié a cabalidad con los tramites de notificacion de
conformidad a los estipulados en el Codigo General del Proceso y el decreto 806 de 2020, por lo que
no se encuentra configurada la causal de nulidad invocada.

Por otra parte, seria del caso seguir con el tramite correspondiente dentro del presente proceso, si no
fuese porque revisado el mismo, encuentra el Despacho la necesidad de realizar control de legalidad
conforme al Art. 132 del Cédigo General del Proceso, por cuanto este despacho no es competente
para el conocimiento del presente asunto por el factor cuantia, toda vez que, revisados nuevamente
los documentos que acompafan el escrito de subsanacién de la demanda, se encuentra que la
sumatoria de los valores correspondientes a los inmuebles que integran la sucesion de conformidad a
los certificados catastrales y el estado de cuenta de los mismos, arrojan como resultado que la cuantia
de estos no alcanza a ser de mayor cuantia. Dado que el bien inmueble con referencia catastral
010108510013901 esta avaluado en $8.029.000 por la Secretaria de Hacienda Municipal - Direccién
de Impuestos Municipales y el bien mueble, automotor, identificado con la placa INU015 matriculado
en la Secretaria de Movilidad de Villavicencio avaluado en $21.820.000.
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De esta manera, encuentra este Despacho que el juez competente para conocerla desde un primer
momento era el JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE YOPAL (Reparto), por tratarse de un proceso de sucesion
de menor cuantia, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 18 del C.G.P.

Por consiguiente, con sujecién a lo establecido en el articulo 27 del CGP, lo actuado conservara
validez y se remitira al Juez Civil Municipal de Yopal (Reparto).

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO. Negar la nulidad presentada por la apoderada del sefior Manuel Antonio Castafieda
Noguera, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO. REMITIR POR COMPETENCIA la demanda de SUCESION de la causante DIANA
PATRICIA ROMERO AVILA, instaurada por la sefiora MYRIAM GLORIA AVILA DE ROMERO por
tratarse de un proceso de sucesién de menor cuantia, conforme la parte motiva de la presente
providencia.

TERCERO. Por Secretaria, haganse las respectivas anotaciones del caso y ENVIENSE las
diligencias a la Oficina de Reparto Judicial Yopal para que sea repartida entre los JUZGADOS CIVILES
MUNICIPALES DE YOPAL.

CUARTO. Mantener las medidas cautelares decretadas, conocido el despacho que lo conocera y el
radicado que le correspondié al proceso, se ordena que se oficie a las entidades que las medidas
contintian vigentes para ese proceso y despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JC‘ eyt eak ) /\()’c_} -;Cj \o> \(

LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacion en
Estado No. 55 de hoy 17 DE NOVIEMBRE DE
2.021, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
AK.
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PROCESO . Fijacién de Cuota de Alimentos
RADICADO :  2021-00087-00

Subsanada la reforma a la demanda de FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA dentro del término legal
conforme a las especificaciones hechas en el auto que la inadmiti6, y acreditados los requisitos
exigidos en los Art. 82 y 84 del C.G.P., este Juzgado la admitira y dispondra su tramite en la forma
indicada en el Art. 369 a 373 y 386 del C.G.P.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la REFORMA a la demanda de FIJACION DE CUOTA DE ALIMENTOS,
REGULACION DE VISITAS, CUSTODIA y CUIDADO PERSONAL iniciada por la sefiora INGRY
LIZETH CUBIDES GALLEGO, en representacion de su menor hija SMBC y en contra del sefior
ALEXANDER BERNAL TELLO.

SEGUNDO: DAR el tramite en la forma indicada en los Arts. 390 y ss. del Codigo General del Proceso.

TERCERO: NOTIFICAR POR ESTADO el contenido de este auto a la parte demandada, de
conformidad con el inciso 4 y 5 del Art. 93 del C.G.P. cérrasele traslado por el termino de cinco (05)
dias para que la conteste y solicite las pruebas que pretenda hacer valer en defensa de sus intereses.
Por secretaria, dentro del término de ejecutoria, remitase el vinculo del expediente al correo
electronico franklin3239@hotmail.com, chandebernal@gmail.com y caminoreal eds@hotmail.com.
Dicho traslado, se surtira con la notificacion de este auto por estado, y los términos empezaran a correr
a partir de los tres (03) dias siguientes a la notificacion.

CUARTO: NOTIFICAR a la DEFENSORA DE FAMILIA DEL I.C.B.F. YOPAL y PROCURADORA 12
JUDICIAL DE FAMILIA de YOPAL.

QUINTO: De acuerdo a lo dispuesto a lo dispuesto en el Art. 3 del Decreto 806 de 2020, cada memorial

y actuacion que adelante ante el Despacho, debera enviarselo a todos los demas sujetos procesales,
simultdaneamente con copia incorporada al mensaje enviado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J W 7Y o g i R »/\p_c},jcj o> N
LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA

JUEZA Juzgado Segundo de Familia
Yopal — Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por anotacién en

Estado No. 56 de hoy 17 DE NOVIEMBRE

DE 2.021, siendo las 07:00 a.m.
SECRETARIA

N.C
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

YOPAL — CASANARE
Carrera 14 No. 13-60 Piso 2 Blogue C Palacio de Justicia Yopal — Casanare —,

WhatsApp: 310 8806731 Correo electronico j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co

Yopal, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintiuno (2.021)

PROCESO : Impugnacién Paternidad
RADICADO  :2021-00135-00

Del dictamen de ADN, rendido por el Instituto de Genética Servicios Médicos Yunis Turbay y Cia
S.A.S., de fecha 03 de noviembre de 2.021, cérrase traslado a las partes por el término de tres (3)
dias, para que, si es su deseo, formulen objeciones, pidan aclaracion o complementen los mismos de
conformidad con el paragrafo del Art. 228 del C. G. del P. (Documento 29 del expediente digital).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jeveres T Avud Ao N

LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal — Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por anotacion en
Estado No. 55 de hoy 17 DE NOVIEMBRE DE
2.021, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
AK.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

YOPAL — CASANARE
Carrera 14 No. 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio de Justicia Yopal - Casanare -,

WhatsApp: 310 8806731 Correo electrénico j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co

Yopal, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: Fijacion cuota alimentaria
RADICADO: 2021-00142

En atencién a la decisién proferida por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, el 27 de
octubre de 2021, por medio de la cual resolvié el conflicto de competencia, asignando la misma a este
Estrado Judicial, se obedecera y cumplira lo decidido.

Se encuentra al Despacho demanda de fijacion de cuota alimentaria, incoada por Alejandro Brito
Garcia en representacion de la menor V.B.A., en contra de la sefiora Sandra Milena Arcila Rios.

Realizado el estudio preliminar de la demanda, encuentra el despacho que no se ajusta al contenido
de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso y el Decreto 806 de 2020, por los siguientes
aspectos:

1. No cumple con los requisitos establecidos en el art. 82 del CGP, numerales 4, 5, 6, 8.

2. Elfundamento factico de la demanda es insuficiente para soportar las pretensiones, toda vez
que no se indica cuales son los gastos de la menor, es decir, que se deben detallar los gastos
congruos y necesarios de aquella, con los respectivos soportes.

3. No acreditd que al momento de presentar la demanda (ante la oficina judicial), se envio
simultaneamente por medio electrénico o fisico copia de ella y sus anexos a la demandada,
art. 6° Decreto 806 de 2020.

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados (art. 6° Decreto 806 de 2020).

Asi las cosas, el Juzgado dara aplicacion al Art. 90 del Codigo General del Proceso, inadmitiendo la
demanda para que la parte actora la subsane en el término de cinco dias, so pena de rechazo.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo ordenado por la Corte Suprema de Justicia en providencia
del 27 de octubre de 2021.

SEGUNDO: INADMITIR la solicitud de fijacién de cuota alimentaria, incoada por Alejandro Brito Garcia
en representacién de la menor V.B.A., en contra de la sefiora Sandra Milena Arcila Rios, por lo
expuesto en la parte motiva de este auto.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

YOPAL — CASANARE
Carrera 14 No. 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio de Justicia Yopal - Casanare -,

WhatsApp: 310 8806731 Correo electrénico j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

CUARTO: Por secretaria poner en conocimiento del solicitante el presente auto.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J e rtrak ) /\’(5_}'. o N
LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacion
en Estado No. 56 de hoy 17 de
noviembre 2021, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
accr
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

YOPAL — CASANARE
Carrera 14 No. 13-60 Piso 2 Blogue C Palacio de Justicia Yopal — Casanare —,

WhatsApp: 310 8806731 Correo electronico j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co

Yopal, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintiuno (2.021)

PROCESO : Sucesion
RADICADO : 2021-00161-00

Vistas las actuaciones que anteceden y con el objeto de dar el respectivo tramite, SE DISPONE:

1.

No se tiene en cuenta la CITACION PARA NOTIFICACION PERSONAL enviada a los sefiores
RAFAEL DOMINGO ROPERO PEREZ, AMINTA ROPERO PEREZ, HESSEN OSWALDO
ROPERO PEREZ y NUBIA SARIDZA ROPERO PEREZ (FI. 370 a 386), en tanto no cumple con
los requisitos exigidos en el Art. 291 del C. G. del P., toda vez que, frente a la advertencia para
que comparezca al juzgado a recibir notificacién, esta debe ser de 10 dias, teniendo en cuenta
que el demandado reside fuera del municipio del Juzgado y no de 5 dias como se le indicd; razon
por la que, se debera repetir el tramite de citacion para notificacion personal conforme al
Art. 291 CGP.

Para efectos de la notificacién, conforme al articulo 291 del CGP, en el formato de citacion para
diligencia de notificacion personal se deber4 incluir como opciones de comparecencia:

- Comparecer electronicamente al juzgado para recibir notificaciones dentro del término de 5
dias, siguientes a la fecha de la entrega de la comunicacion, enviando un correo electronico
a la cuenta j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el que manifieste su intencién de
conocer la providencia a notificar y su autorizacion para ser notificado en esa cuenta. A vuelta
de correo recibira copia del expediente.

- Por excepcion, solo en el evento que no pueda comparecer electronicamente, se le
prevendra para que comparezca al Juzgado, a recibir notificacion dentro de los diez (10) dias
siguientes a la fecha de entrega del citatorio teniendo en cuenta que, este debi6 entregarse
en un municipio distinto al de la sede del juzgado, para lo cual, deberd comunicarse,
previamente, al nimero telefénico del despacho para agendar la cita, que se asignara antes
del término aludido.

De no comparecer en el término otorgado, se deber4 continuar con la notificacién por aviso, a la
cual deber4 anexar copia del auto admisorio y de la demanda, debiéndose en todo caso respetar
el articulo 91 del C.G.P, para efectos del traslado de la demanda.

Respecto el tramite del heredero ASDRUBAL ROPERO PEREZ, por ahora no se tendra por
surtido toda vez que no se aportd constancia de entrega.

Conforme lo dispuesto por el num. 1 del Art. 317 del C.G.P., se requiere a la parte actora y su
apoderado para que, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia mediante anotacion en estado, adelanten las gestiones tendientes a la notificacion
del auto que dio apertura al proceso de sucesion a las personas por ser notificadas de
conformidad con el Art. 291 y s.s. del C..G.P., so pena de tener por desistida tacitamente la
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demanda y ordenar la terminacion del proceso con condena en costas si hay lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J et ii] A[)’c_} e N
LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal — Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacion en
Estado No. 55 de hoy 17 DE NOVIEMBRE DE
2.021, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
AK.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

YOPAL — CASANARE
Carrera 14 No. 13-60 Piso 2 Blogue C Palacio de Justicia Yopal — Casanare —,

WhatsApp: 310 8806731 Correo electronico j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
Yopal, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintiuno (2.021)

PROCESO : Ejecutivo de Alimentos
RADICADO  :2021-00226-00

Vistas las actuaciones que anteceden, SE DISPONE:

1. Agregar al expediente y poner en conocimiento la intervencion del Ministerio Publico obrante
a folios 48-52.

2. Conforme lo dispuesto por el numeral 1 del Art. 317 C.G.P., se requiere a la parte actora y su
apoderado para que dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia mediante anotacidn en estado, adelanten las gestiones tendientes a la notificacion
del auto que libra mandamiento de pago a la parte demandada, so pena de tener por desistida
tacitamente la demanda y ordenar la terminacion del proceso con condena en costas si hay
lugar al levantamiento de medidas cautelares.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal — Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacion en Estado
No. 56 de hoy 17 DE NOVIEMBRE DE 2.021,
siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
AK
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

YOPAL — CASANARE
Carrera 14 No. 13-60 Piso 2 Blogue C Palacio de Justicia Yopal — Casanare —,

WhatsApp: 310 8806731 Correo electronico j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co

Yopal, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintiuno (2.021)

PROCESO : Ejecutivo de Alimentos
RADICADO  :2021-00286-00

Vistas las actuaciones que anteceden, SE DISPONE:

1.

Agregar al expediente y poner en conocimiento las respuestas suministradas por:
- Banco BBVA obrante a folios 94-96.

- Banco de Occidente obrante a folios 97-99.

- Banco de Bogoté obrante a folios 100-101.

- Banco Caja Social obrante a folios 102-104.

- Bancolombia obrante a folios 105-106.

Vista la peticion que hiciere el apoderado judicial de la parte demandante en memorial
allegado a este despacho el dia 29 de octubre de 2021, se habré de acceder a la misma,
teniendo en cuenta que se agotaron los medios para ubicar la direccion del demandado, sin
que fuera posible lograr la notificaciéon del mismo.

En consecuencia, y de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 291 del
Codigo General del Proceso, se ordena EMPLAZAR al demandado Carlos Julio Hernandez
Bernal, de conformidad con lo establecido en el articulo 10° del Decreto 806 de 2020. Por
secretaria registrese el emplazamiento en el Registro Nacional de Personas.

Una vez registrado el emplazamiento en comento, ingrese el proceso de la referencia al
Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacion en
Estado No. 56 de hoy 17 DE NOVIEMBRE DE
2.021, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
AK.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

YOPAL — CASANARE
Carrera 14 No. 13-60 Piso 2 Blogue C Palacio de Justicia Yopal — Casanare —,

WhatsApp: 310 8806731 Correo electronico j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
Yopal, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintiuno (2.021)

PROCESO : Ejecutivo de Alimentos
RADICADO  :2021-00305-00

Visto el tramite adelantando para la notificacion del ejecutado (fl 70-76), se tendra por no surtida en
debida forma, toda vez que no cumple con los requisitos exigidos en el Art. 8 del Decreto 806 de 2020
y no dio cumplimiento a los requerimientos puestos de presente en el auto de fecha 19 de octubre de
2021, en tanto no se indico en el cuerpo del correo que transcurridos dos (02) dias habiles después
del envio de la notificacién queda notificado del auto de fecha 27 de septiembre de 2021 por el cual
se libra mandamiento de pago, que el termino de traslado para contestar la demanda comenzaria a
correr al dia siguiente al de la notificacién, aunado a lo anterior no se indica ni acredita qgue documentos
le fueron remitidos al demandado. Razén por la que se debera repetir el tramite de notificacion
personal.

Agregar al expediente y poner en conocimiento la respuesta suministrada por el banco Scotiabank
Colpatria obrante a folios 78-80.

Conforme lo dispuesto en el numeral 1 del Art. 317 del C.G.P., se requiere a la parte actora para que
dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de esta providencia mediante anotacién
en estado, adelante las gestiones tendientes a la notificacion del auto que libra mandamiento de pago
al demandado de conformidad con el Decreto 806 de 2020, so pena de tener por desistida tacitamente
la demanda y ordenar la terminacion del proceso con condena en costas si hay lugar al levantamiento
de medidas cautelares.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal — Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por anotaciéon en
Estado No. 56 de hoy 17 DE NOVIEMBRE DE
2.021, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
AK.
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Carrera 14 No. 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio de Justicia Yopal - Casanare —,

WhatsApp: 310 8806731 Correo electronico j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co

Yopal, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintiuno (2.021)

EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE YOPAL EMITE LA SIGUIENTE

CONSTANCIA

La providencia que se notifica con radicado 2021-00346-00 versa sobre Proceso Adminitrativo
de Restablecimiento de derechos de un menor de edad, por tanto no se inserta en el estado, si requiere
acceder a ella podrasolicitarlo a través del correo j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co (articulo 9
Decreto 806 de 2020).

LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA
JUEZA
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Yopal, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintiuno (2.021)

EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE YOPAL EMITE LA SIGUIENTE

CONSTANCIA

La providencia que se notifica con radicado 2021-00348-00 versa sobre Proceso Adminitrativo
de Restablecimiento de derechos de una menor de edad, por tanto no se inserta en el estado, si
requiere acceder a ella podrasolicitarlo a través del correo j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
(articulo 9 Decreto 806 de 2020).

LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA
JUEZA



REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

YOPAL — CASANARE
Carrera 14 No. 13-60 Piso 2 Blogue C Palacio de Justicia Yopal — Casanare —,

WhatsApp: 310 8806731 Correo electronico j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co

Yopal, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintiuno (2.021)

PROCESO . Adopcion
RADICADO : 2021-00365-00

Vencido el término de traslado de la demanda y sus anexos a la Procuradora 12 de Familia de Yopal
y la Defensora de Familia ICBF, que en la contestacion allegada renuncié a términos de traslado, este
Juzgado SE DISPONE:

1. Incorporar al expediente, el concepto rendido por la Defensora de Familia del ICBF Regional
Casanare CZ Yopal quien renuncio a términos de traslado (Fl.264-265), asi como el concepto
rendido por la Procuradora de Familia visto a folios 258-263

2. SENALAR para el dia 23 de noviembre de 2021 a la hora de las 2:00 pm, para llevar a cabo
la audiencia prevista en el Art. 126 del Codigo de Infancia y Adolescencia modificado por
el Decreto 1878 de 2018, audiencia en la que se recepcionara las declaraciones de los
sefiores LEONARDO HEILER MORA CASTANEDA y CARMEN ELENA GIRALDO PERALTA,
sobre los hechos de la demanda y en la que a su vez, se proferira la sentencia
correspondiente.

La audiencia se adelantara de manera virtual a través de la plataforma Microsoft Teams y/o
Lifesize, a la cual deberan conectarse a partir de la 1:45 pm, para efectos de iniciar a la hora
programada. Es deber de la apoderada judicial lograr la comparecencia de las partes a través
del medio tecnoldgico dispuesto, para lo cual debera informar al correo electronico de este
juzgado (j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co) con minimo cinco (05) dias de antelacion
a la fecha indicada anteriormente, los correos electrénicos a través de los cuales se
conectaran cada uno de los intervinientes.

Asimismo, se advierte que la aplicacién, deberé estar instalada en el dispositivo tecnoldgico
desde el que se conectaran a la audiencia, toda vez que eso facilita el ingreso a la audiencia
virtual. El enlace por medio del cual se permitira el ingreso a la audiencia seré remitido a los
correos electronicos suministrados para ello con anterioridad a la fecha sefialada.

Las partes quedan notificadas por estado de la fecha aqui programada. Por secretaria,
notifiquese a la Procuradora 12 de Familia de Yopal y la Defensora de Familia ICBF sobre la
audiencia en mencion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JC‘ oeertrak | /\[)’c_} 1o i
LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA

JUEZA Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por anotacion en
Estado No. 56 de hoy 17 DE NOVIEMBRE DE
2.021, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA

N.C
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Yopal, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintiuno (2.021)

PROCESO : Impugnacién de Paternidad
RADICADO  :2021-00368-00

Teniendo en cuenta que la parte demandante dentro del término concedido en auto de fecha
veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021), no subsano la demanda, de conformidad con
lo preceptuado en el Art. 90 del C.G.P., esta debera rechazarse.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la presente demanda de Impugnacion de la Paternidad, incoada a través de
apoderada judicial por la sefiora Blanca Hercilia Fonseca Guais en calidad de hermana del sefior Luis
Arnulfo Fonseca Guais (f), en contra del menor E.D.F.D., representado legalmente por su progenitora,
la sefiora Nidia Consuelo Diaz Maldonado, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ordenar la devolucion de los documentos allegados por la parte demandante con el libelo,
sin necesidad de desglose.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivar las diligencias, dejando las constancias de rigor.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
J Cwvercx T\ /\[)’c_} o N

LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal — Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacion en
Estado No. 55 de hoy 17 DE NOVIEMBRE DE
2.021, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
AK.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

YOPAL — CASANARE
Carrera 14 No. 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio de Justicia Yopal - Casanare -,

WhatsApp: 310 8806731 Correo electrénico j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co

Yopal, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintiuno (2.021)

PROCESO: Cesacion de efectos civiles de matrimonio religioso
RADICADO: 2021-00369-00

Vistas las diferentes actuaciones, SE DECIDE:

1. Téngase por revocado el poder conferido por la sefiora Lilia Magnaly Ramirez, al abogado
Santiago Moreno Neita, segun lo solicitado en el memorial que obra en el documento 08 del
expediente digital, de conformidad con lo dispuesto en el art. 76 del C.G.P.

2. Reconocer a la abogada Leguy Yaneth Aguirre Alvarado como apoderada judicial del sefior
Belqui Euly Estepa, en los términos y para los efectos del poder conferido.

3. No se accedera a la solicitud de amparo de pobreza del demandado, por cuanto la misma ya
le habia sido reconocida en providencia que antecede por el juzgado de conocimiento inicial.

4. No se tendra en cuenta la contestacion presentada por la parte pasiva, toda vez que el término
procesal oportuno para ello, ya fenecid.

5. Las demas solicitudes seran resueltas en la audiencia que se adelantara el 24 de noviembre
de 2021 a las 8:00 a.m., la cual se realizara por los medios virtuales indicados en la
providencia del 25 de octubre de 2021.

6. Por Secretaria, remitir copia de la presente providencia y la del 25 de octubre de 2021, a los
correos electronicos de las partes y sus apoderados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por
anotacién en Estado No. 56 de hoy 17
de noviembre 2021, siendo las 07:00
a.m.

SECRETARIA
accr
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

YOPAL — CASANARE
Carrera 14 No. 13-60 Piso 2 Blogue C Palacio de Justicia Yopal — Casanare —,

WhatsApp: 310 8806731 Correo electronico j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
Yopal, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintiuno (2.021)

PROCESO : Ejecutivo de Alimentos
RADICADO  :2021-00373-00

Teniendo en cuenta que la parte demandante dentro del término concedido en auto de fecha
veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021), no subsano la demanda, de conformidad con
lo preceptuado en el Art. 90 del C.G.P., esta debera rechazarse.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la presente demanda Ejecutiva de Alimentos, incoada por la sefiora Deisy Milena
Diaz Ruiz en representacion de sus menores hijos C.F. y L.T.M.D., en contra de Carlos Fernando
Mojica Moreno, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ordenar la devolucion de los documentos allegados por la parte demandante con el libelo,
sin necesidad de desglose.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivar las diligencias, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J e trat | /\[)’c_} 1o il
LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal — Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por anotacion en
Estado No. 55 de hoy 17 DE NOVIEMBRE DE
2.021, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
AK.
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Yopal, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintiuno (2.021)

PROCESO . Impugnacion de Paternidad
RADICADO : 2021-00389-00

El sefior CARLOS ELKIN POLANIA CASAS a través de apoderada judicial, presenta demanda de
Impugnacion de Paternidad en contra del sefior JUAN CARLOS JUSTINIANO POLANIA.

Revisado el contenido del informe y los anexos, se precisa que hay lugar a inadmitirla en razén a que,
no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Cédigo General del Proceso y Decreto 806 de
2020, dadas las siguientes falencias:

1. En el poder o en la demanda no se indicé que la direccion del correo electronico de la
apoderada coincide con la inscrita en el registro nacional de abogados (SIRNA) (Art. 5 Decreto
806 de 2020).

2. No informé como obtuvo la direccién fisica y electronica suministrada para efectos de
notificacion de la parte demandada, y no allegd en tal caso, las evidencias correspondientes
(Art. 8 Decreto 806 de 2020).

3. No acredité que, al momento de presentar la demanda, se envi6 simultaneamente copia de
ella'y de sus anexos a la parte demandada. (Art. 6 Decreto 806 de 2020).

4. No indicd la causal de impugnacion de paternidad que se pretende hacer valer, segun el
articulo 248 del Cadigo Civil.

5. No solicitd la practica de prueba cientifica, en caso de que el demandado no se allane a las
pretensiones.

6. En el acapite de pruebas no se cita la testimonial, en caso de ser necesaria la aplicacién del
art. 3° de la Ley 721 de 2001, si se da la renuencia a la toma de muestras de ADN, en
consonancia con el nim.. 2 del Art. 386 C. G. del P.

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados, conforme el Art. 6 del Decreto 806 de 2020.

Asi las cosas, el juzgado dara aplicacion al Art. 90 del C.G.P., inadmitiendo la demanda para que la
parte actora la subsanare en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo.

En consecuencia, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de IMPUGNACION DE PATERNIDAD, incoada a través de
apoderada judicial por el sefior CARLOS ELKIN POLANIA CASAS, en contra del sefior JUAN
CARLOS JUSTINIANO POLANIA, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal — Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacién en
Estado No. 56 de hoy 17 DE NOVIEMBRE DE
2.021, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA

N.C
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PROCESO . Ejecutivo de Alimentos
RADICADO  :  2021-00396-00

Se encuentra al Despacho, la demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS incoada a través de apoderada
judicial por la sefiora DIANA PATRICIA SIGUA COBA en representacion de los menores E.F.P.S.,
JAP.S.yB.J.P.S. en contra del sefior LUIS FERNANDO PINZON ACEVEDO.

Revisado el contenido del informe y los anexos, se precisa que hay lugar a inadmitirla en tanto que no se
ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso, dadas las siguientes
falencias:

1. No fue acreditado que el poder le haya sido otorgado al profesional del derecho mediante un
mensaje de datos, a efectos de tener certeza de la autenticidad del documento (Art. 5 decreto
806 de 2020).

2. ElRegistro Civil de Nacimiento del menor B.J.P.S. es ilegible.

3. Noindicé el lugar de domicilio actual de los menores E.F.P.S., JAP.S.yB.J.P.S.

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados, conforme el Art. 6 del Decreto 806 de 2020.

Asi las cosas, el juzgado dara aplicacion al Art. 90 del C.G.P., inadmitiendo la demanda para que la parte
actora la subsanare en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo.

En consecuencia, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,

RESUELVE
PRIMERO: INADMITIR la demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS presentada a través de apoderada
judicial por la sefiora DIANA PATRICIA SIGUA COBA en representacion de los menores E.F.P.S.,
JAP.S.yB.P.S., en contra del sefior LUIS FERNANDO PINZON ACEVEDO, por lo expuesto en la parte

motiva de este auto.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA Juzgado Segundo de Familia
JUEZA Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por anotacion en
Estado No. 56 de hoy 17 DE NOVIEMBRE DE
2.021, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
N.C
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EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE YOPAL EMITE LA SIGUIENTE
CONSTANCIA
La providencia que se notifica con radicado 2021-00397-00 versa sobre Proceso de Homologacion

de una menor de edad, por tanto no se inserta en el estado, si requiere acceder a ella podrasolicitarlo
a través del correo j02ctofyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co (articulo 9 Decreto 806 de 2020).

LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA
JUEZA
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PROCESO . Declaracién Union Marital de Hecho
RADICADO : 2021-00400-00

Se encuentra al Despacho, la demanda de DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO y
DISOLUCION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL incoada a través de apoderado judicial por la sefiora
SANDRA MILENA NUNEZ VEGA, en contra del sefior FABIO ORLANDO PINTO BAUTISTA.

Realizado el estudio preliminar de la demanda, encuentra el despacho que no se ajusta al contenido de los
articulos 82 y 84 del Codigo General del Proceso, en consecuencia, se dispone para subsanarla:

1. En la pretensién primera y segunda se presenta una inconsistencia frente al extremo temporal
inicial, de la Uni6n Marital y la existencia de la sociedad patrimonial. Debe aclararlo.

2. Debe enunciar concretamente los hechos objeto de la prueba de cada uno de los testigos en
relacion a la declaracidén de Union Marital de Hecho, con sujecion a lo previsto en el articulo 212
del C.G.P.

3. No se evidencia el medio probatorio documental nombrado en el inciso 3 respecto al Registro Civil
de Nacimiento de Jeison Andrés Pinto Nufiez.

4. No aport6é Registro Civil de Nacimiento con notas marginales de los sefiores SANDRA MILENA
NUNEZ VEGA y FABIO ORLANDO PINTO BAUTISTA.

5. No fue acreditado que el poder le haya sido otorgado al profesional del derecho mediante mensaje
de datos, a efectos de tener certeza de la autenticidad del documento.

6. No acredito como obtuvo la direccién electronica suministrada para efectos de notificacion del
demandado, y no allegd en tal caso, las evidencias correspondientes, conforme el Art. 8 del
Decreto 806 de 2020.

La demanda y/o subsanacién se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados, conforme el Art. 6 del Decreto 806 de 2020.

Asi las cosas, el juzgado dara aplicacion al Art. 90 del C.G.P., inadmitiendo la demanda para que la parte
actora la subsanare en el término de cinco (9) dias, so pena de rechazo.

En consecuencia, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO y DISOLUCION
DE SOCIEDAD PATRIMONIAL, incoada a través de apoderada judicial por la sefiora SANDRA MILENA
NUNEZ VEGA, en contra del sefior FABIO ORLANDO PINTO BAUTISTA, por lo expuesto en la parte
motiva de este auto.
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SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal — Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacion en Estado
No. 56 de hoy 17 DE NOVIEMBRE DE 2.021,
siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
N.C
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PROCESO  : Ejecutivo de alimentos
RADICADO  :2021-00402-00

Se encuentra al Despacho demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS, incoada por la sefiora Bibian
Juliana Toncon Calderon en representacion del menor S.L.T., en contra del sefior Nelson Javier
Lombana Madrid.

Revisado el contenido de la demanda y los anexos, se precisa que hay lugar a inadmitirla en tanto que
no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso, dadas las siguientes
falencias:

1. Se advierte que el poder allegado no se encuentra firmado por la demandante, y tampoco
obra en el expediente constancia de que hubiese sido remitido por la poderdante a través del
correo electronico de su propiedad al de la apoderada, como se indica en el articulo 5° del
Decreto 806 de 2020,

2. Deben aportarse todos los documentos que serviran para constituir el titulo ejecutivo complejo
base de la ejecucion, esto es, las facturas mediante las cuales se soporten las sumas de
dinero que se pretenden ejecutar por concepto de educacion y salud; facturas que deben
contener una obligacién clara, expresa y exigible conforme lo dispone el articulo 422 del
C.G.P., motivo por el cual no se tendran en cuenta los cobros que no estén soportados en
facturas de venta que permitan verificar que fueron destinados para los gastos del menor, y
en caso de haberse allegado deberé indicar en cada pretensidn a qué factura corresponde y
el folio en el que obra.

3. La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los
anexos enunciados y enumerados (art. 6° Decreto 806 de 2020).

En consecuencia, EL JUZGADO,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda EJECUTIVA DE ALIMENTQOS, presentada por la sefiora la sefiora
Bibian Juliana Toncon Calderdn en representacion del menor S.L.T., en contra del sefior Nelson Javier
Lombana Madrid, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JC‘ - (iR —/\Qc_}{ﬂ \C) \( Juzgado Segundo de Familia
- i . — Yopal — Casanare
LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA NOTIFICACION POR ESTADO
JUEZA

SECRETARIA

El auto anterior se notificd por anotacion
en Estado No. 56 de hoy 17 de
noviembre 2021, siendo las 07:00 a.m.
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PROCESO: Sucesion intestada
RADICADO: 2021-00403-00

La sefiora Blanca Burgos Cojo en calidad de hija, a través de apoderado, presentan demanda de
SUCESION INTESTADA con ocasion del fallecimiento del sefior Salomon Burgos Lopez (f).

Realizado el estudio preliminar de la demanda, encuentra el despacho que no se ajusta al contenido
de los articulos 82, 84 del Cddigo General del Proceso, ni del Decreto 806 de 2020, en consecuencia,
se dispone para subsanarla:

1. Se advierte que el apoderado de la demandante cuenta con Licencia Temporal No. 20689, la
cual, al ser consultada en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la
Judicatura, aparece con estado No vigente, aunado a lo anterior, teniendo en cuenta la
naturaleza y cuantia del proceso de la referencia, si no se cuenta con la calidad de abogado
no es posible adelantar su tramite, de conformidad con lo establecido en el Decreto 196 de
1971.

2. En el poder se indica que el mismo se otorga para iniciar y llevar hasta su culminacion el
proceso de peticion de herencia intestada, no obstante, en la demanda se indica que se trata
de una sucesion intestada, inconsistencia que debera ser zanjada.

3. Pese a que se aporto el registro civil de nacimiento de la sefiora Blanca Burgos Cojo en aras
de acreditar el parentesco con el causante, no se advierte el acto de reconocimiento de hija
extramatrimonial por parte de aquel, pues no obra su firma en ninguno de los documentos
suministrados.

4. No aport6 el avaltio de los bienes relictos de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 444,
conforme lo establece el nim. 6, articulo 489 del CGP, ni el avalto catastral.

5. En el escrito de demanda no se da cumplimiento al numeral 3° del art. 488 del C.G.P., pues
pese a que se afirma que se han comunicado con los demas herederos para realizar la
sucesion de comun acuerdo, no se indican los nombres, ni la direccion de notificacion fisica o
electronica de los mismos.

6. En cuanto a las medidas cautelares solicitadas, no indica el sustento juridico de las mismas,
ni las oficinas a las cuales debe ir dirigida la orden.

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados (art. 6° Decreto 806 de 2020).

Asi las cosas, el Juzgado dara aplicacién al Art. 90 del Codigo General del Proceso, inadmitiendo la
demanda para que la parte actora la subsane en el término de cinco dias, so pena de rechazo.
Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la demanda de sucesién intestada, incoada a través de apoderado judicial por

Blanca Burgos Cojo en calidad hija, con ocasidn del fallecimiento del sefior Salomon Burgos Lépez (f),
por lo expuesto en la parte motiva de este auto.
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SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal — Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por anotacion
en Estado No. 56 de hoy 17 de
noviembre 2021, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
accr
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PROCESO . Ejecutivo de Alimentos
RADICADO  :  2021-00404-00

Se encuentra al Despacho, la demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS incoada a través de apoderada
judicial por la sefiora PAOLA ASTRITH VALENCIA en representacion de los menores J.D.L.Vy D.AL.V.
en contra del sefior LUIS OMAR PATRICIO LOPEZ VEGA.

Revisado el contenido del informe y los anexos, se precisa que hay lugar a inadmitirla en tanto que no se
ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Cddigo General del Proceso, dadas las siguientes falencias:

1. No fue acreditado que el poder le haya sido otorgado al profesional del derecho mediante un
mensaje de datos, a efectos de tener certeza de la autenticidad del documento (Art. 5 decreto 806
de 2020).

2. No acreditd como obtuvo la direccién electronica suministrada para efectos de notificacion del
demandado, y no allegé en tal caso, las evidencias correspondientes, conforme el Art. 8 del Decreto
806 de 2020.

3. Noindicé el lugar de domicilio actual de los menores J.D.L.VyD.A.LV

La demanda y/o subsanaciéon se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados, conforme el Art. 6 del Decreto 806 de 2020.

Asi las cosas, el juzgado dara aplicacion al Art. 90 del C.G.P., inadmitiendo la demanda para que la parte
actora la subsanare en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo.

En consecuencia, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,

RESUELVE
PRIMERO: INADMITIR la demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS presentada a través de apoderada
judicial por la PAOLA ASTRITH VALENCIA en representacion de los menores J.D.L.V y D.A.L.V. en contra
del sefior LUIS OMAR PATRICIO LOPEZ VEGA, por lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JC‘ o 77 o g o ot AR /\(ﬁ,}CJ o N

JUEZA Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por anotacion en
Estado No. 56 de hoy 17 DE NOVIEMBRE DE
2.021, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA

N.C
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PROCESO . Investigacion de Paternidad
RADICADO  :  2021-00405-00

Se encuentra al Despacho, la demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD presentada a través
de apoderada judicial por el sefior JOSE LUIS NONTOA RAMIREZ en contra de la sefiora YINETH
ELIANA TABACO HERNANDEZ.

Revisado el contenido del informe y los anexos, se precisa que hay lugar a inadmitirla en razén a que,
no se ajusta al contenido de los articulos 82, 84 del Codigo General del Proceso, dadas las siguientes
falencias:

1. La demanda debe dirigirse en contra del menor T.R.T, representado legalmente por su
progenitora, la sefiora YINETH ELIANA TABACO HERNANDEZ.

2. No se establece con claridad el objeto de prueba de los testigos, al tenor de lo previsto en el
Art. 212 del C.G.P.

3. Noindic6 la causal de investigacion de la paternidad que se pretende hacer valer, segun Ley
75 de 1968.

4. Enelpoderoenlademanda no se indicé que la direccion del correo electrénico del apoderado
coincide con la inscrita en el registro nacional de abogados (SIRNA) (Art. 5 Decreto 806 de
2020).

5. No inform6 como obtuvo la direccidn fisica y electronica suministrada para efectos de
notificacién de la parte demandada, y no allegé en tal caso, las evidencias correspondientes
(Art. 8 Decreto 806 de 2020).

6. No acredité que, al momento de presentar la demanda, se envié simultaneamente copia de
ella'y de sus anexos a la parte demandada. (Art. 6 Decreto 806 de 2020).

La demanda y/o subsanacion se presentaran en forma de mensaje de datos, asi como los anexos
enunciados y enumerados, conforme el Art. 6 del Decreto 806 de 2020.

Asi las cosas, el juzgado dara aplicacion al Art. 90 del C.G.P., inadmitiendo la demanda para que la
parte actora la subsanare en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo.

En consecuencia, el Juzgado Segundo de Familia de Yopal,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de INVESTIGACION DE PATERNIDAD, incoada a través de
apoderada judicial por el sefior JOSE LUIS NONTOA RAMIREZ en contra de la sefiora YINETH
ELIANA TABACO HERNANDEZ, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién de este auto para que se subsane la demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JC ek | '/\Ii_g} o N

LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacion en Estado
No. 56 de hoy 17 DE NOVIEMBRE DE 2.021,
siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
N.C
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Rad. VIF. 85001-31-10-002-2021-00407-00

Procede el Despacho a decidir el recurso de apelacion propuesto en contra de la providencia de fecha 02
de noviembre de 2021, proferida por la Comisaria Cuarta de Familia de Yopal-Casanare, mediante la cual
se impuso medida de proteccién definitiva a favor de la sefiora Laura Vanessa Colmenares Roa
consistente en CONMINACION al sefior Dubiam Andrés Gutiérrez Martinez para que cese y/o se
abstenga de inmediato de ejercer todo acto de agresion fisica, verbal o psicoldgica hacia la sefiora Laura
Vanessa Colmenares Roa.

ANTECEDENTES

1. El dia 08 de marzo de 2018, la sefiora Laura Vanessa Colmenares Roa solicita la imposicion de
medida de proteccion a favor de ella, y en contra del sefior Dubiam Andrés Gutiérrez Martinez, toda
vez que ejercid actos de violencia fisica y verbal. Se avoco conocimiento y se admitié la solicitud de
medida de proteccién por parte de la Comisaria de Familia, se impuso medida provisional de
proteccion en favor de la sefiora Laura Vanessa Colmenares Roa en contra del sefior Dubiam Andrés
Gutiérrez Martinez y se conminé al cese de todo acto de violencia.

2. El sefior Dubiam Andrés Gutiérrez Martinez, se notifico de la solicitud de imposicion de medida de
proteccion el dia 13 de octubre de 2021, ese mismo dia el sefior Dubiam Andreés rindio los respectivos
descargos.

3. Eldia 04 de octubre de 2021 se rinde informe pericial de clinica forense a la sefiora Laura Vanessa
Colmenares Roa, en donde se le otorgo una incapacidad médico legal definitiva de quince (195) dias.

4. Eldia 07 de octubre de 2021 se rinde informe grupo valoracion del riesgo a la sefiora Laura Vanessa
Colmenares Roa, en donde se llegd a la conclusion que la sefiora Laura estaba expuesta a un
RIESGO EXTREMO de sufrir lesiones muy graves o incluso la muerte.

5. Eldia 13 de octubre de 2021, se practica valoracién por psicologia a las partes.

6. Enaudiencia de medida de proteccion celebrada el dia 02 de noviembre de 2021, a la cual se hicieron
presentes las partes, la comisaria se resolvié imponer medida de proteccién definitiva a favor de la
sefiora Laura Vanessa Colmenares Roa consistente en CONMINACION al sefior Dubiam Andrés
Gutiérrez Martinez para que cese y/o se abstenga de inmediato de ejercer todo acto de agresion
fisica, verbal o psicologica hacia la sefiora Laura Vanessa Colmenares Roa.

7. El sefior Dubiam Andrés Gutiérrez Martinez interpuso recurso de apelacion contra la decision
proferida en audiencia argumentando que “En estos momentos solicito la custodia del nifio porque
ella no tiene trabajo, no tiene una fuente de ingreso estable, no cuenta con las posibilidades
econbmicas para poder mantener el nifio de la mejor forma.”

CONSIDERACIONES

La ley 294 de 1996, modificada por la Ley 575 de 2000, y sus decretos reglamentarios 652 de 2001 y 4799
de 2011, indican el procedimiento que deben observar las autoridades competentes en los casos de violencia
intrafamiliar. En ese sentido, el inciso 2 del articulo 18 de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 12
de la Ley 575 de 2000, establece que la decisién final del Comisario o del Juez, segun el caso, que imponga
medida de proteccion definitiva, sera recurrible ante la Juez de Familia, mediante el recurso de apelacion, el
cual se otorgaréa en el efecto devolutivo.
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En los procesos de violencia intrafamiliar que se tramiten ante las Comisarias de Familia, el articulo 4 de la

Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 16 de la Ley 1257 de 2008, dispone que, toda persona que
dentro de su contexto familiar sea victima de dafio fisico, psiquico, o dafio a su integridad sexual, amenaza,
agravio, ofensa o cualquier otra forma de agresion por parte de otro miembro del grupo familiar, podréa pedir,
sin perjuicio de las denuncias penales a que hubiere lugar, al Comisario de Familia del lugar de la ocurrencia
de los hechos, una medida de proteccion inmediata que ponga fin a la violencia, maltrato o agresion o evite
que esta se realice cuando fuere inminente.

Recibida la denuncia el comisario avocara de forma inmediata la peticion y proferira auto admitiendo,
inadmitiendo o rechazando la solicitud de medida de proteccion. En caso de ser admitida la denuncia el
comisario citara al acusado y a la victima para que comparezcan a una audiencia que tendra lugar entre los
cinco a diez dias siguientes a la presentacion de la peticion, al tenor de lo previsto en el articulo 12 de la Ley
294 de 1996, modificado por el articulo 7 de la Ley 575 de 2000.

Llegado el dia y hora sefialada en el auto que avoca conocimiento de la solicitud o peticion de medida de
proteccion, el Comisario abre la audiencia respectiva, dejando constancia de las personas que
comparecieron a la misma, asi como la de la excusa presentada por la parte que no asistié a esta diligencia.
El articulo 9 de la Ley 575 de 2000, que modificé el articulo 15 de la Ley 294 de 1996, establece que cuando
el agresor no asiste y no presenta excusa que justifique su inasistencia, se presumieran como ciertos los
cargos formulados en su contra. En ese evento, el Comisario procedera a declarar fracasada la etapa de la
conciliacion, decretara y practicara las pruebas que sean necesarias, y en consecuencia proferira el fallo
respectivo por medio de resoluciéon motivada, la cual sera notificada a la parte que asisti6 en estrados.

Antes de la audiencia y durante la misma, el Comisario o el Juez, segun el caso, deberé procurar por todos
los medios legales a su alcance, formulas de solucién de conflicto intrafamiliar entre el agresor y la victima
a fin de garantizar la unidad y armonia de la familia y especialmente que el agresor enmiende su
comportamiento. En todos los casos propiciara la convivencia en familia. En la misma audiencia decretara y
practicara las pruebas que soliciten las partes y las que de oficio estime conducentes.

Revisadas las actuaciones encuentra el Juzgado que la Comisaria Cuarta de Familia de Yopal observo en
debida forma el derecho fundamental al debido proceso en el tramite del proceso de Violencia Intrafamiliar
solicitado por la sefiora Laura Vanessa Colmenares Roa y en contra del sefior Dubiam Andrés Gutiérrez
Martinez. Por tanto, al encontrarse las actuaciones ajustadas a derecho se convalida el trdmite procesal
adelantado por la Comisaria de conocimiento. En ese sentido, le compete al Juzgado resolver el recurso de
apelacion, interpuesto por el sefior Dubiam Andrés Gutiérrez Martinez.

Frente el reparo concreto del recurrente, se advierte que no ataca la decision de fondo, toda vez que son
argumentos respecto de la custodia del hijo en comun que tienen los sefiores Dubiam Andrés Gutiérrez
Martinez y Laura Vanessa Colmenares Roa, y la circunstancia de no contar con un empleo no es suficiente
para que el cuidado personal del nifio deba ser modificado, dado que se trata de un pequefio de a penas de
3 afios de edad, y que con el cumplimiento de la cuota en la cantidad y forma de pago establecida, aseguran
la satisfaccion de algunas de las necesidades del nifio. Adicionalmente, de lo recaudado dentro del tramite
no se advierte que exista un factor de riesgo, del cual deba protegerse al nifio asignando el cuidado personal
al otro padre.

También se evidencia que el interés superior del nifio, fue observado por la autoridad administrativa para
tomar la decision sobre la custodia, teniendo en cuenta su corta edad, bajo el cuidado de quien esta y ha
estado el nifio y el vinculo que ha desarrollado.

No obstante, lo anterior, es del caso sefialar que en materia de custodia, alimentos, visitas las decisiones no
hacen transito a cosa juzgada material, es decir no son fijas e inmodificables, dado que la dinamica de las
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relaciones y el cambio de las condiciones de vida de los padres, permite que en cualquier momento sea

objeto de revision para ajustarlos a las circunstancias que se presenten, incluso de comun acuerdo.

Criterio que lleva a este Despacho a confirmar la decision proferida por la Comisaria Cuarta de Familia de
Yopal, toda vez que es acertada y ajustada a derecho, ya que se acredito que el sefior Dubiam Andrés
Gutiérrez Martinez incurrié en conductas de violencia fisica, verbal y psicolégica hacia la sefiora Laura
Vanessa Colmenares Roa, razdn por la cual se mantiene la medida de proteccion definitiva impuesta a favor
de la sefiora Laura Vanessa Colmenares Roa y en contra del sefior Dubiam Andrés Gutiérrez Martinez, con
el fin de evitar nuevos hechos que puedan atentar contra la integridad y vida de las partes; pues del
cumplimiento de todas y cada una de las 6rdenes impartidas por él a quo, permitird que se mantenga la
armonia, y se afecte lo menos posible al nifio.

En virtud de lo anteriormente expuesto, se confirmara en su totalidad la decision proferida por la Comisaria
Cuarta de Familia, de esta ciudad, por encontrarse ajustada a las politicas de proteccion a la familia que
consagra el Estado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE YOPAL, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el fallo emitido por la Comisaria Cuarta de Familia de Yopal, el 02 de noviembre
de 2021, por lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: Notificar esta decision por el medio mas expedito a las partes.

TERCERO: Devuélvanse las diligencias al lugar de origen, para lo de su cargo, dejando las constancias
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JC’ o 7 g i 8 R /\D)cnj o "l

LORENA MARIELA ARGUELLO VALDERRAMA
JUEZA

Juzgado Segundo de Familia
Yopal — Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por anotacion en
Estado No. 55 de hoy 17 DE NOVIEMBRE DE
2.021, siendo las 07:00 a.m.

SECRETARIA
AK.
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