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DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUIT
VELEZ - SANTANDER,
PALACIO DE JUSTICIA TELEFAX: 7564162

Veélez, trece (13) de febrero de dos mil veinte (20

Accién de Tutela.

Rad: 6886131030022019-00161-01

Accionante: BERCELEON PINZON PINZON
Accionado: PARTIDO CONSERVADOR COLOMBIANO.
Fallo segunda instancia.

| - OBJETO DEL PRESENTE

Procede el despacho a decidir el recurso de apelacion dentro d
interpuesta por BERCELEON PINZON PINZON, cont
CONSERVADOR COLOMBIANO-SANTANDER y del DIRECT
DEL PARTIDO CONSERVADOR COLOMBIANO Y TRAMITE
EL DEPARTAMENTO DE SANTANDER.

Il — ANTECEDENTES
2.1. La demanda.

Los ciudadanos, BERCELEON PINZON PINZON, LUIS MANU
NEYSER GARCIA ROJAS y GERARDO AGUILAR MURCIA, h
derechos constitucionales y legalmente conferidos por nuestrg
promovio Accién de Tutela contra el PARTIDO CONSERVADOR
el DIRECTOR DE ENLACES DEL PARTIDO CONSERVADOR
TRAMITE DE AVALES POR EL DEPARTAMENTO DE SANTANL
conculcado su derecho fundamental al debido proceso, igualds
elegido y violacion al principio democratico.

L

20)

el PARTIDO
R DE ENLACES

e%a accion de tutela

DE AVALES POR

tl. ROCHA RUIZ,

iendo uso de los
sistema juridico,
COLOMBIANQ y
COLOMBIANO y

)ER, al considerar

d, derecho a ser

Para argumentar facticamente la solicitud los accionantes sefialafon io siguiente:

Que los sefiores, BERCELEON PINZON, LUIS MANUEL ROCHA|
GARCIA ROJAS, presentaron aval para ser candidatos al conc
de Bolivar, Santander, para el periodo comprendido entre el 1 de
31 de diciembre de 2011, al partido conservador quien les ofor

RUIZY NEYSER
eio  del municipio
enero de 2008 al
> los avales, que

1




Accion de Tutela
Radicado 6886131030022019-00161-01
Fallo segunda instancia

fueron elegidos como ediles para el precitado periodo Yy que fgeron debidamente
posesionados.

Que los sefiares BERCELEON PINZON, LUIS MANUEL ROCHA RUIZ Y NEYSER
GARCIA ROJAS, presentaron aval para ser candidatos al concgjo del municipio de
Bolivar, Santander, para el periodo comprendido entre el 1 de ehero de 2012 al 31
de diciembre de 2015, al partido conservador quien les otorg6 los avales, que
fueron elegidos como ediles, para el precitado periodo, que, fyeron debidamente
posesionados.

Que los sefiores BERCELEON PINZON, LUIS MANUEL ROCH
GARCIA ROJAS, presentaron aval para ser candidatos al con
de Bolivar, Santander, para el periodo comprendido entre el 1 d
31 de diciembre de 2019, al partido conservador, quien les oto
fueron elegidos como ediles para el precitado periodo y que fi
posesionados.

RUIZY NEYSER
jo del municipio
enero de 2016 al
0 los avales, que
ron debidamente

Que los sefiores BERCELEON PINZON, LUIS MANUEL ROCHA RUIZ, NEYSER
GARCIA ROJAS y GERARDO AGUILAR MURCIA, el dia 14 fe mayo de 2019
presentaron formulario de inscripciéon para ser candidatos la las elecciones

regionales del municipio de Bolivar, departamento de Sar
elecciones regionales del 27 de octubre de 20189.

tander, para las

Que como concejales en ejercicio, el dia 21 de mayo de 2019, présentaron carta de

informacion y solicitud de inscripcién en la lista ante Ia Registradu
el directorio departamental del partido Conservador, anexand
formularios de inscripcion, antes enunciado.

Que siempre llamaron al directorio del partido conservador, d
indicaron que los avales saldrian y deberfan estar pendientes.

ria municipal, ante
b para tal fin los

bnde siempre les

Que los prenotados se desplazaron a la ciudad de Bogota, al patido conservador

colombiano, en donde fueron atendidos por el sefior NELSON HE
enlace del partido y encargado del tramite de avales, para el
Santander, quien les manifesté que todavia no habian salido estd
preocuparan porque ellos por ley tenian derecho.

Que los precitados, presentaron derecho de peticion ante e} di
Conservador, en el cual itera los hechos aqui mencionados
articulos 119y 120 de los estatutos de esa colectividad.

RNANDEZ como
departamento de
)S PEro que no se

ector del Partido
e invocando los

Que el dia 23 de agosto de 2019, recibieron respuesta por part¢ de la secretaria
juridica de partido conservador en la que no se explicé de manerq clara oportuna y

2
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completa, cuales fueron las razones por las cuales el partido ng otorgé los avales
solicitados por los aqui tutelantes.

Solicita el actor ordenar al partido Conservador explique de m3nera clara, cudles
fueron ios motivos por los cuales no otorgaron los vales a los peticionarios para
ser candidatos como concejales a las elecciones regionales dejl 27 de octubre de
2019 y se les informe cuales fueron las razones d%{ inhabilidades e
incompatibilidades o cuestionamientos éticos y moraies o por pertinencia politica y
electoral a candidatos no idéneos que sean nominados for los directorios
territoriales.

H

2.2, Actuaciones procesales relevantes.

Mediante providencia del dia 10 diciembre de 2018 el Juzgado Prf
de Bolivar admite la tutela en contra los accionados, dicta domparendo a los
accionantes, para que acudan al despacho a informar las razo:Fs que sustentan
su solicitud y corre traslado de la accién para que den respuestala la demanda.

pmiscuo Municipal

Mediante providencia del 13 de diciembre de 2019, e! juzgado olLdena vincular a la
Registraduria Municipal del Estado Civil de Bolivar y al Consejo Nacional Electoral.

ordena vincular a
FEra las elecciones
o¢tubre de 2019.

Mediante providencia del 16 de diciembre de 2019, el despacho
los candidatos a quien el Partido Conservador les otorgd el aval
regionales como concejales del municipio de Bolivar del 27 de

2.3. Intervencion de las accionadas.
2.3.1. Intervencion del Partido Conservador Colombiano.
Responde diciendo que el partido es una organizacion de [caracter privado,
reguiado por la organizacién electoral en cabeza del Consejo Nacional Electoral,
quien es la autoridad que aprueba sus estatutos.
En el caso sub-judice reconoce el derecho que tienen los quejosds para acceder a

la tutela, que el partido dio respuesta al derecho de peticion dentTo de los términos
estipulados por la ley.

Unico competente para otorgar avales a los candidatos a cargop uninominales o

Que frente al debido proceso el Directorio Nacional C}Sﬂ\fador es el
para corporaciones pblicas y el Unico facultado para autori

los acuerdos y

alianzas, con base en los estatutos de la colectividad el cual
paragrafo 8 del articulo 109, de la misma manera el dire
resolucion 39 del 1 de abril de 2019, concordante con el numeral
45 de sus estatutos los cuales trascribe.

establece en el
ctorio profirid la
| y 22 dei articulo
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Que la direccién del partido es el competente para fa asignaq
también, para excluir por razones de inhabilidades o incompatibi
razones de ética 0 morales a candidatos para las elec
concordantes con lo anterior en el inciso 8 del articulo 109 y 124

1

i6n de los avales,
dades legaies, por
iones regionales,
de sus estatutos.

Que las decisiones tomadas por el Directorio Nacional Conservadior son de caracter

politico, pensando en el fortalecimiento ideologico, en el crecim

iento electoral, en

la presencia eficaz en cada uno de los entes teritoriales, ganango los espacios de

poder para colocarlos al servicio de los ciudadanos de bien.

Que los derechos fundamentales de los accionantes no estan

sido vulnerados, que si los demandantes tienen reparos contrae|

directorio  Nacional Conservador Colombiano, cuent

mecanismos administrativos que pueden colocar en movimiento)

declarar la improcedencia de la accion.

2.3.2. Intervencién del CONSEJO NACIONAL ELECTORAL.
Responde diciendo que esa entidad no ha vulnerado derechos
los accionantes, por cuanto el otorgamiento de los avales es de
que pertenecen, de conformidad con sus estatutos lo cual enc

el articulo 107 Constitucional.

Por lo anterior, solicita que se desvincule por falta de legitimacié

Que no obstante, los accionantes pueden presentar impugnacié

Nacional Electoral, contra las decisiones tomadas por el pa
Colombiano, frente a la entrega de avales a los candidatos, en
ley 130 de 1994 si consideran que ia decisidn se realizé con gra
estatutos del partido o movimiento.

2.3.3. Intervencion de la REGISTRADURIA NACIONAL DE L

Responde diciendo que como accionada, se margina de cualq
realizada por los accionantes en su escrito de tutela, ya que las n

cLlsic')n det partido al

n peligro y no han
las decisiones del
AN con  otros
por lo que solicita

fundamentales de

entra sustento en

h en la causa.

n ante el Concejo
fido Conservador
‘rs términos de la

e violacidn de los

ESTADO CIVIL.

lier aseveracion,
hismas no son de

conocimiento de la Registraduria, pues fueron hechos que versaron entre los

accionantes y el partido Conservador y ademas porque a la
Bolivar no le corresponde adelantar actuaciones tendientes a oto

Que esa entidad no ha vulnerado derechos fundamentales de los
cuanto el otorgamiento de ios avales, es decisién del partido al

Registraduria de
'gar avales.

accionantes, por
que pertenecen,

de conformidad con sus estatutos, lo cual encuentra sustento dn el articulo 107

Constitucional.
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Que la inscripcién de las candidaturas corresponde a una
preparacion y organizacion de los debates electorales ia cual
Registraduria y que la intervencion de la Registraduria

de las etapas de
esta a cargo de la
se presenta con

posterioridad al otorgamiento de avales por parte de la colectiviga

Que en materia de inscripcién de candidaturas la “RNEC”, t

d.

verificacion de los requisitos formales, que concretamente en materia de avales, se

circunscribe a la revision orientada a que este suscrita por el
del partido o quien él delegue, teniendo en cuenta el reporte
legales de las agrupaciones politicas que exprese la corporac
avala, la identificacién del avalado, el periodo constitucional y
integrantes de la lista en la respectiva circunscripcion y se d
legitimacion por pasiva, por cuanto esa entidad no tuvo nac
actuaciones que derivaron en el otorgamiento del aval.

a

Solicita que se declare la improcedencia dela accién por falta
demuestren la conculcacién de derechos fundamentales
Registraduria Nacional del Estado Civil Registradurfa Municipal

lll. EL FALLO IMPUGNADO

Con providencia del 19 de diciembre de 2019, el a quo, resuelve

Constitucional y tras realizar un relato de los hechos que se des

Ine a su cargo la

presentante legal
de representantes
[6n y el cargo que
la relacion de los
feclare la falta de

que ver en las

de pruebas que

por parte de la
e Boijvar.

e fondo la accién

criben en la tutela,

las respuestas de accionados y vinculados, la competencia y establecer el marco

normativo y establece el problema juridico.

Descendiendo al caso concreto, establece que para situaciorles como las que

describen los accionantes en el escrito de tutela la ley ha previstg

el mecanismo de

la impugnacién a través de un procedimiento reglado que le otorga la posibilidad de

acudir ante el CONSEJO NACIONAL ELECTORAL, para solicitar
administrativamente al Partido Conservado Colombiano por la
encuentren irregulares y contrarias a la ley 130 de 1994 en Ia
para para inscribirse como candidatos para el concejo municipa:l
que considera que la pretension de amparo por via de tutela des

proteccion del juez constitucional.

que se investigue
actuaciones que
negacion del avai
de Bolivar, por lo
orda el ambito de

Que asi las cosas, deviene manifiestamente improcedente la tutela de los derechos

invocados por los accionantes por existir contra estos un
impugnacion que le cierra el paso a la jurisdiccion Constitucional

Agrega a lo anterior que tampoco se vislumbra la existencia
perjuicio irremediable frente a los derechos constitucionales que
afectados 0 amenazados y resuelve declarar improcedente la
incoada por lo accionantes.

mecanismo de

eminente de un

se invocan como

accion de tutela
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IV. LA IMPUGNACION

En término legal los accionantes, presentaron escrito de apela
del 19 de diciembre de 2019, con fundamento en lo siguiente:

Que el a quo, no apto el niicleo central del problema constitucio

cion contra el fallo

al planteado en la

accion, que dicho problema consiste en que a los quereilantes e les violaron sus
derechos fundamentales al debido proceso, a la igualdad, defecho a elegir ser

elegido, al principio democrético, por parte del partido C
explicarles de manera clara cuales fueron los motivos por los
otorgados los avales, indicandoles las razones de las
incompatibilidades legales o cuestionamientos éticos y mora
politica y electoral o su condicion de candidatos no idéneos, p
nominados por los directorios territoriales.

Que la conclusion si bien parece logica y razonable, lo seria en

nservador, al no
cuales les fueron

inhabilidades e
$, 0 pertinencias

e
Lra que, no fueran

una respuesta clara, completa y de fondo a la solicitud de peticipn de fecha 30 de

julio de 2019, elevada ante el presidente del Directorio nacional E
Conservador Colombiano.

Que de ninguna manera es una respuesta donde se pla
clara cuales fueron los motivos por los cuales no le fueron otorg

2

Que la respuesta debe e producirse en un plazo razonabie, el cu

Ffecto, si existiera

ectoral del Patrtido

men de manera
dos los avales.

| debe ser o mas

corto posible pues prolongar en exceso la decisién de la soliitud implica una
violacién de la Constitucion y que no se les indicé de manera clara, cuales fueron
los motivos por los cuales no fueron otorgados los avales, por |o gue consideran

que hasta la fecha no se les ha respondido de fondo dicha solicit
los requisitos constitucionales y legales del derecho de peticion.

V. CONSIDERACIONES
5.1. Competencia.

que cumpia con

Antes de acometer el estudio de fondo del asunto, resulta pertin

nte indicar que a

la luz de lo reglado en el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991 ¢sta dependencia
judicial tiene competencia para conocer y resolver en sede de sequnda instancia el
caso puesto a consideracién, toda vez que, corresponde a los Jjeces del Circuito

conocer de las impugnaciones que se interpongan contra fallos d
por los Juzgados municipales; por tanto, al tener presente

Promiscuo Municipal de Bolivar - Santander, pertenece a nuestr

es evidente la competencia de nuestro despacho para desatar la

tutela proferidas

que el Juzgado
D circuito judicial,
impugnacion.
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5.2. La legitimacion.

8.2.1. Legitimacion por activa en tutela.

La procedencia de la accion de tutela estd sujeta al cumplimiento
minimas establecidas por el legislador por parte de quien invoo

de las condiciones
a la proteccion de

sus derechos fundamentales a través de este mecanismo constifucional. Dentro de

los requisitos principaies se encuentra el de la legitimacion en I
consagrada en el articulo 10 del Decreto 2591 de 1991.

causa por activa,

De esta disposicion se deriva que la accion de tutela puede ser

interpuesta de las

siguientes maneras: (i) por la persona que considera directampnte lesionados o
amenazados sus derechos fundamentales; (ii) por el representante legal; (iii) por
el apoderado judicial; (iv) mediante la agencia de los derechos duando el titular no
se encuentre en condiciones de ejercer su propia defensa; (v) por el Defensor del
Pueblo y {vi) por los Personeros Municipales.

Como en el presente caso, el accionante lo hizo de Ia mandra prevista en el
numeral (i) anterior, aflora legitima su actuacion por activa en I4 presente causa,

5.2.2. Legitimacion por pasiva en tutela.

De igual forma, habra de anotarse que existe legitimacion en la fausa por pasiva,
ya que segun el articulo 1 y 6 del Decreto 2591 de 1991, la accipn de tutela podra
interponerse en contra de cualquier acto de los particulares, pefsonas juridicas o
autoridad publica cuando estos amenacen o violen derechos fundamentales y como
quiera que se trata de una organizacién de caracter privado regulado por la
organizacion eiectoral, a la cual se le atribuye la conducta nogiva, se colige su
condicién de encausada.
Asi las cosas, como no se observa causal de nulidad gue pueda invalidar lo
actuado, se hace procedente resolver la controversia pues| las condiciones
requeridas para eflo estan dadas.

5.3. Problema juridico.

El problema juridico se contrae a verificar si el Juzgado Promiscuo Municipal de
Bolivar, fue acertado en el fallo de tutela del 19 de diciembre de 2019: si el fallo
mantiene congruencia con las pruebas y las pretensiones en lal demanda y sila
accionada vulneré el derecho de peticion consagrado en el articulo 23 de la
Constitucion Politica deprecado por el actor.
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5.4. Precedente jurisprudencial y normativo derecho

¢

El articulo 23 de la Constitucién Politica de Colombia consag
tiene derecho a presentar pelicionss respetuosas a las autoridades por m
O particular y a obtener pronta resolucién. El legislador podra reglamegtar su ejercicio ante

organizaciones privadas para garantizar los derechos fundamentales’

En desarrollo de este mandato superior se emitié la Ley 1755
de la cual se regulé el derecho fundamental de peticion, de la si

|de peticion.

“Articulo 13. Objeto y modalidades del derecho de peticién ante aut,
persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las auto
términos sefialados en este c6digo, por motivos de interés general d
obtener pronta resolucién completa y de fondo sobre la misma...”
“Articulo 14. Términos para resolver las distintas modalidades de ol
norma legal especial y so pena de sancion disciplinania, toda p
resolverse dentro de los quince (15} dias siquientes a su recepeitn. Es
término especial la resolucion de las siguientes peticiones:

uiente forma:

pridades. Toda
Fidades, en los
particular, y a

ficiones. Salvo
ticion debera
r4 sometida a

1. Las peticiones de documentos y de informacién deberan resolvers

dentro de los

Que “Toada persona
otiyos de interés general

2015, por medio

diez (10) dias siguientes a su recepcién. Si en ese lapso no se ha dado respuesta al
peticionario, se entenderd, para todos los efectos legales, que la resppctiva solicitud
ha sido aceptada y, por consiguients, la administracion Ya no podra nqgar la entrega

Como consecuencia del desarrollo jurisprudencial del derec
Honorable Corte Constitucional sintetizé las reglas para su
siguientes términos:

de dichos documentos al peticionario, y como consecuencia las copia
dentro de los tres (3) dias siguientes.
2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las 4

se enfregaran

utoridades an

relacion con las materias a su cargo deberan resolverse dentro de los theinta (30) dias

siguientes a su recepcion...”

mecanismos de la democracia participativa. Ademds, porque m

¥

iante éf se

“a) El derecho de peticion es fundamental y determinante para Ja efeigvfdad de los

garantizan olros derechos constitucionales, como los derechos a la in
participacién politica y a la libertad de expresion.

rmacion, a fa

b} El niicleo esencial del derecho de peticion reside en ia resolucion profta y oportuna
de fa cuestion, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a Ia autorilad si ésta no

resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido.

de fondo, clara, precisa y de manera congruents con lo solicitado 3.

c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. DF

conocimiento del peticionario. Si no se cumple con estos requisitos se i

vuineracion del derecho constitucional fundamental de peticicn.

resolverse
r puesta en
curre en una

d) Por Io anterior, Ia respuesta no implica aceplacién ds lo solicitado i tampoco se

concreta siempre en una respuesta escrita.

8} Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto

03, a quienes

ejercen autoridad. Pero, la Constitucién lo extendié a las organizacignes privadas

cuando Ia ley asi lo dstermine.
f) La Corte ha considerado que cuando el derecho de peticion se

formula ante

particulares, es necesario separar lres situaciones: 1. Cuando el partic§lar presta un

de peticion, la
roteccién, en los
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servicio pablico o cuando realiza funciones de autoridad, El derecho d peticién opera
igual como si se dirigiera contra la administracion. 2. Cuando el derechp de paticién se
constituye en un medio para obtener ia efectividad de otro derecho fun mental, puede
protegerse de manera inmediata. 3. Pero, si la tutela se dirige contra garticulares que
no actian como autoridad, este serd un derecho fundamental solamiente cuando el
Legistador o reglaments.
g). En relacion con la oportunidad de Ia respuesta, esto es, con ef término que fiene la
administracion para resolver las peticiones formuladas, por regla genelal, se acude al
articulo 6° del Cédigo Contencioso Administrativo que sefala 15 dia para resolver.
De no ser posible, antes de que se cumpla con el término alif dispyesto y ante la
imposibilidad de dar una respuesta en dicho lapso, la autoridad o el particular debers
explicar los motivos y sefialar el término en el cual se realizaré la confestacion. Para
este efecto, el criterio de razonabilidad del término serd determinante, puesto gque
deberé tenerse en cuenta el grado de dificultad o fa complejidad de la|solicitud. Cabe
anolar que la Corte Constitucional ha confirmado las decisiones de| los jueces de
instancia que ordena responder dentro del término de 15 dias, en casdde no hacerio,
la respuesta serd ordenada por el juez, dentro de las cuarenta y otho (48) horas
sigiientes.

h) La figura del silencio administrativo no libera a la administracién de | obligacién de
resolver oportunamente la peticion, pues su objeto es distinto. Ef silencid administrativo
es la prueba incontrovertible de que se ha violado el derecho de peticign.
i) El derecho de peticion también es aplicable en la via gubernativa, por ser ésta una

expresion més del derecho consagrado en s articulo 23 de la Carta.” |(Subrayado
fuera del texto)

5.5. Caso concreto

E! articuio 23 de la Constitucion Politica dispone, que “Toda persgna tiene derecho a
presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos dd interés general o
particular y a obtener pronta resolucién”; rogativa de indole superipr cuya eficiencia
esta supeditada al cumplimiento de tres exigencias, a saber: (i) la respuesta debe
ser adecuada a la solicitud planteada, (i) debe ser efectiva para lg solucién del caso
en cuestion, es decir, el funcionario, no solo esta llamado a re ponder sino que
también debe esclarecer, dentro de lo posible, el camino que conduzca al
peticionario a la solucion del problema y | (iii) la comunicacién debe ser oportuna.

Se encuentra en el expediente de la accién de tutela que| los accionantes
presentaron un derecho de peticién' de fecha 30 de julio de 2019 ¢n el que informan
lo siguiente:

Que, el dia 14 de mayo del afio 2019 diligenciaron y radicgron formatos de
inscripcion exigidos por el partido conservador para aspirar nuevamente al concejo
municipal y el 21 de mayo del afio 2019 radicaron en el director departamental,
documento firmado por los 4 concejales donde informaron qug ya habian sido
inscritos ante el directorio nacional del partido.

1Fol. 11 al 31 del cuad. De 12 instancia.
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Que han venido desempefiandose como concejaies del partido,|en el municipio de
Bolivar, por més de 10 afios y que en la secretaria general siempre les dijeron que
los avales saldrian y que deberian estar pendientes de ello.

Que, le enviaron Whatsapp al doctor Nelson, como enlace de
solicitaron les informaran si ya habian salido estos, pero qui
respuesta y que de conformidad con los estatutos del p

colombianos, tenian derecho al aval.

partido en donde
nunca les dieron
rtido conservador

El reproche de los recurrentes se circunscribe al hecho d
Conservador no explico a los peticionarios de manera clara
motivos por los cuales no le fueron otorgados los avales.

e que el partido
[cuales fueron los

Revisado el derecho de peticion 2 que reposa en este expediente, aportado por los
accionantes, no se aprecia de ninguna manera que los mismos ayan preguntado
o solicitado las razones o motivos por los cuales el Partido Conservador
Colombiano, no le habia otorgado el aval para inscribirse como candidatos al
consejo municipal de Bolivar, para el periodo 2020 al 2023, pof lo que aprecia el
despacho que en las condiciones que se presenté el petitofio, no tendria la
obligacién el partido de responder lo no pedido. El Partido|Conservador dio
respuesta al derecho de peticion el 23 de agosto de 2019.

Siendo este el (inico punto de los actores contenido en el recurko de apelacion y
motivo de la inconformidad con la respuesta del peticionado y con el fallo, se debe
concluir, que no se encuentra vulnerado el derecho de peticién ingoado por los aqui
accionantes, dirigido al Directorio del partido Conservador el dia $0 de julio del afio
2018,

Por lo demas el fallo recurrido, se tiene que fue acertado en cufinto a lo resuelto
respecto de la improcedencia de ta accién constitucional al comcluir que existen
ofros mecanismos de defensa igual de efectivos para que resuelva por la via
administrativa y electoral, los inconformismos respecto de la negativa del Partido

Conservador a otorgar los avales a los aqui accionantes para
municipal de Bolivar, por el periodo 2020 al 2023. Por lo que se (
recurrido.

Sefiala el actor en el escrito de tutela que por disposicion de los a
de los estatutos del partido conservador tenian derecho a los
observa este despacho que asi lo establezca taf regulacion. Lo
los estatutos del partido en los articulos 20,124 y el inciso 9 del
facultad a esa organizacion de naturaleza privada para exciuir
principio de verdad sabida y buena fe guardada o por razones

2Fol. 11y 12 del cuad. De 1¢ instancia.

spirar al consejo
fonfirmara el fallo

ticulos 119y 120
avales, pero no
jue si consagran
iculo 109 es la

rt
trandidatos por el

de inhabilidad e
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incompatibilidades legales o por cuestionamientos eéticos
pertinencia politica y electoral; estatutos que por supuesto deber|
los actores toda vez que permanecieron 10 afios en dicha orgar

La accién de tutela como mecanismo para el amparo
fundamentales en el ordenamiento juridico colombiano, consa
86 de la Constitucion, es como tal un recurso subsidiario ¢
procedimientos ordinarios que ofrece el ordenamiento juridico

y morales o por
ser conocidos por
izacion.

e los derechos

d
Jada en el articulo

DN respecto a los
La norma sefala

que “solo procederé cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa
judicial, salvo que aquellas se utilice como un mecanismo transitorio para evitar un
perjuicio iremediable”, por lo tanto su caracter es residual y solo procede cuando
el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, tampgco hay lugar a eila
cuando se pretenden surtir mecanismos ordinarios de defensa que por negligencia
o descuido no fueron utilizados a su debido tiempo.

Asi las cosas habra de confirmarse la decisién de primera instancia conforme lo
sefialado en esta providencia.

V1. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Cjcuito de Véiez -
Santander, administrando justicia en nombre de la Reptblica de Colombia y por
autoridad de fa Ley.

VIi. RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el fallo de fecha diecinueve (19) de diciembre de 2019,
proferido por el Juzgado Promiscuo Municipal de Bolivar-Santangler, que declaré la
improcedencia de la accién de tutela instaurada por BERCELEQN PINZON, LUIS
MANUEL ROCHA RUIZ, NEYSER GARCIA ROJAS y GERARDO AGUILAR
MURCIA en contra del PARTIDO CONSERVADOR COLOMBIANO, por lo
expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en la fojma prevista en el
articulo 30 del decreto 2591 de 1991.

TERCERO: Dentro del término previsto en el inciso final del articlilo 32 del Decreto
2591 de 1991, remitase el expediente a la Honorable Corte Con§titucional para su
eventual revisién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%ﬁé%‘ﬁ&égkﬁi

La Juez,
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