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DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO
VELEZ - SANTANDER,
PALACIO DE JUSTICIA TELEFAX: 7564162

Vélez, cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2420)

Accién de Tutela.
Rad: 680774089001-202000001-01

Accionante: SONIA AYALA TOSCANO Y OTROS.
Accionado: SECRETARIA DE HACIENDA DEL MUNICIPIO DE BARBIDSA- SANTANDER.
Sentencia 2da Instancia.

| - OBJETO DEL PRESENTE

Procede el despacho a desatar la impugnacion interpuesta) por SONIA AYALA
TOSCANO, SONIA CRISTINA ACELAS BARRAGAN, YENI LOREN BARRIOS ARIZA
y YURI SIRLEY MATEUS CARDENAS, contra el fallo del 28 de enero de 2020,
proferido por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Barbgsa -Santander, dentro
de la accion de tutela de la referencia.

I —= ANTECEDENTES
2.1. La demanda.

La demanda se dirige contra la Secretaria de Hacienda del Mur:lcipio Barbosa, afinde
que se le ampare el derecho fundamental de peticion, soli itud que basa en los
siguientes hechos:

Que el dia 22 de noviembre de 2019 recibieron un requerimiento de la Secretaria de
Hacienda del Municipio Barbosa donde les informaron una ostién de declaracion de
impuesto de Industria y Comercio y complementarios de avisos y tableros; inconformes
ante este requerimiento presentaron derecho de peticion el dla 28 de noviembre de
2019, ante la Secretaria de Hacienda del Municipic Barbosa solicitando copias del
Plan de Desarroilo del afio 2018, donde estaba aprobado el copro y se les explicara ia
intencién det cobro.

Que el dia 12 de diciembre de 2019 la Secretaria de Hacienda, jpos dirigio contestacion
sin ningun anexo de copia y sin ser clara y expresa de lo que aEe je solicito, indico que

la entidad competente es el Departamento de Planeacion Nagional, por lo que debid
remitir la peticion a esas entidades. Que les indicaba las normas que regulan el cobro,
pero no les entregaron las copias que solicitaron.
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Solicitaron se ampare su defecho de peticién y se ordene a la Se
de una respuesta de fondo, clara y congruente, junto con g
solicitadas y dado el caso, dirija su peticién a la autoridad compe

2.2. Actuaciones procesales relevantes.

Mediante providencia del dia 14 de enero de 2020, el Juzgad

Municipal de Barbosa, admite la tutela, ordena vincular al Mun
Concejo Municipal de Barbosa, corre traslado de la accién y
allegue certificado de existencia y representacion.

Con escritos radicados del 21 de enero de 2020 dieron conte
Hacienda del Municipio Barbosa, el Concejo Municipal de Ba
Barbosa.

kretaria de Hacienda,
s anexos de copias
tente.

b Primero Promiscuo
cipio de Barbosa y al
'equiere para que se

s:lcién la Secretaria de

sa y el Municipio de

El Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Barbosa profirié feLIIo el 28 de enero de

2020 en ef que resuelve declarar la carencia de objeto por hecho
objeto de apelacion.

2.3. Intervencion de las accionadas.

uperado, providencia

2.3.1. Intervencién del Concejo municipal del municipio de Barbosa.

Responde diciendo que no le constan los hechos de la dema

sistema de radiacion es diferente en ese ente territorial es difs

nda de tutela pues el
erente la del Concejo

Municipal y que quien conocié de la peticion objeto de la accion de tutela fue el Concejo

Municipal.

2.3.2. Intervencion del municipio de Barbosa

Responde diciendo que conforme informacién allegada por la S
del Municipio Barbosa es cierto que se realizé un requerimientg

peretaria de Hacienda
» de cobro persuasivo

el 22 de noviembre de 2019 y que el 28 de noviembre las accionantes aliegaron

derecho de peticién.

Que el dia 12 de diciembre de 2019 la Secretaria de Hacienda

el Municipic Barbosa

dio respuesta de fondo al derecho de peticién en la que esbozgn todos los sustentos
el cobro persuasivo a los colegios o instituciones educativas qge prestan un servicio
privado y el 21 de enero de 2020 complementé la respuesta anekando el plan nacional
de desarrolio 2014-2018 y el acuerdo 023 del 30 de diciembre ge 1998 por medio del

cual se expide el estatuto de rentas para el municipio de Barbo

a Santander.

Que la ley 136 de 1994 reguia las facultades de la administradién municipal y es de

publico conocimiento por fo cual no se aporto a la respuesta.

Que se realizé una revisién en el sistema y se encontrbé que las accionantes nunca

habian realizado el pago de impuesto de industria y comercio
avisos y tableros, estando obligados.

) complementarios de
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acién al derecho de

S
je Hacienda y credito

2.3.3. Intervencion de la Secretaria de Hacienda Municipgl del municipio de
Barbosa:

Anexa como pruebas, copia de la complementacion a la conte
peticion y concepto de 34838 de fecha 01 de octubre de 2018,
publico.

Responde diciendo que es cierto que dicha Secretaria realizé|un requerimiento de
cobro persuasivo el 22 de noviembre de 2019 y que el 28 de novigmbre las accionantes
allegaron derecho de peticién.

Que el dia 12 de diciembre de 2019 la Secretaria de Hacienda del Municipio Barbosa
dio respuesta de fondo al derecho de peticion en la que esbozan todos los sustentos
el cobro persuasivo a los colegios o instituciones educativas quye prestan un servicio
privado y el 21 de enero de 2020 complementd la respuesta anexando el plan nacional
de desarrollo 2014-2018 y el acuerdo 023 del 30 de diciembre de 1998 por medio del
cual se expide el estatuto de rentas para el municipio de Barbosp Santander.

Que la ley 136 de 1994 regula las facultades de la administrac
libre consulta por lo cual no se aportd a la respuesta.

t6n municipal y es de

Que se realizé una revision en el sistema y se encontré que I3s accionantes nunca
habian realizado el pago de impuesto de industria y comercio y complementarios de
avisos y tableros, estando obligados y que por el término de presgripcién solo se realizo
cobro persuasivo por los afios 2014-2018.

Anexa como pruebas, copia de la complementacion a la contegtacion al derecho de
peticién y concepto de 34838 de fecha 01 de octubre de 201§ y solicita se declare
improcedente la accién de tutela.

lll. EL FALLO IMPUGNADO

Tras realizar un relato de los hechos que se describen en la tytela, la respuesta de
accionados y vinculados y una relacion de los medios de pruebg, el a quo, se adentra
en el asunto en concreto y sefala que las accionantes preterjden por medio de la
accion constitucional, la proteccion del derecho fundamentall de peticion, el cual
consideran vulnerado por la entidad accionada al no existir ung respuesta de fondo,
clara y exigible a la solicitud.

Considera ese despacho que el derecho de peticion incoadp por las actoras ha
contado con una respuesta favorable respecto de sus inquietudes y propasitos, pues,
basicamente lo buscado por las accionantes, consistié en congcer hechos de modo
tiempo y lugar que sustentan el cobro del impuesto de ingustria y comercio y
complementarios que se les realizé por parte de la administracion municipal, por lo que

aflora claro que existe una repuesta clara precisa y de fondo
esenciales en el derecho de peticiobn han sido debidamente
accionadas, discierne e! juez, que por ese motivo no hay razéon
tendiente al cumplimento del derecho de peticién, es de

y que los fres puntos
| contestados por las
a emitir orden alguna
bir que la amenaza
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desapareci6 fue superada configurandose una carencia actual
declarar la carencia actual del objeto, por el hecho superado.

IV. LA IMPUGNACION

En término legal las accionantes SONIA AYALA TOSCAN

ACELAS BARRAGAN, YENI LORENA BARRIOS ARIZAy Y

CARDENAS presentaron escrito de apelacién contra el fallo del
aduciendo los siguientes sustentos facticos:

Que el derecho de peticion debid ser contestado de fondo ¢
peticiones que hicieron en el mismo, que no les suminist

administrativo de hace 5 afios, que segun ellos, empezaro

comunicaron la deuda de todo ese tiempo por medio de un

del objeto y resuelve

, SONIA CRISTINA
Rl SIRLEY MATEUS
28 de enero de 2020,

lero y cumpliendo las
Eron copia del acto
n a cobrar y no les
icio 0 una respuesta

donde se indique que no existe ese acto administrativo, que parg ejecutar dicho cobro,
se debe expedir un acto administrativo para empezar a recaudar gl cobro a los colegios
por parte de la administracion, a los colegios de tableros y avigos con el fin de tener
soporte para sustentar el pago que deben realizar los colegios grivados.

Que es evidente que la Secretaria de Hacienda hizo caso omiso gn cuanto a la peticion

de suministro de la resolucién que ordend el cobro por patte de

como lo hacen todos los municipios y ciudades de Colombia pal

V. CONSIDERACIONES

5.1. Competencia.

Antes de acometer el estudio de fondo del asunto, resulta perti

luz de lo reglado en el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991 est
tiene competencia para conocer y resolver en sede de segu
puesto a consideracién, toda vez que, corresponde a los Jue

ja Alcaidia Municipal,
a poder cobrar.

ente indicar que a ia
dependencia judicial
nda instancia el caso
del Circuito conocer

de las impugnaciones que se interpongan contra fallos de tutgla proferidas por los
Juzgados municipales; por tanto, al tener presente que el Juzgaglo Primero Promiscuo

Municipal de Barbosa- Santander, pertenece a nuestro circuito
competencia de nuestro despacho para desatar la impugnacion

5.2. La legitimacion.
5.2.1. Legitimacion por activa en tutela.

La procedencia de la accion de tutela esta sujeta al cumplimi
minimas establecidas por el legislador por parte de quien invo
derechos fundamentales a través de este mecanismo constity
requisitos principales se encuentra el de la legitimacion en
consagrada en el articulo 10 del Decreto 25981 de 1991.

De esta disposicién se deriva que la accidén de tutela puede

udicial, es evidente la

eOtho de las condiciones

la proteccion de sus
cional. Dentro de los
la causa por activa,

er interpuesta de las

siguientes maneras: (i) por la persona que considera direcfamente lesionados o
amenazados sus derechos fundamentales; (ii) por el representante legal; (iii) por el

apoderado judicial; (iv) mediante ia agencia de los derechos

uando el titular no se
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encuentre en condiciones de ejercer su propia defensa; (v) por & Defensor del Pueblo

y (vi) por ios Personeros Municipales.

Como en el presente caso, los accionantes lo hicieron de ia n

hanera prevista en el

numeral (i) anterior, aflora iegitima su actuacion por activa en la presente causa.

5.2.2. Legitimacion por pasiva en tutela.

De igual forma, habra de anotarse que existe legitimacion en la causa por pasiva, ya

que segun el articulo 1 y 6 del Decreto 2591 de 1991, la ac
interponerse en confra de cualquier acto de los particulares,

icion de tutela podra
personas juridicas o

autoridad publica cuando estos amenacen o violen derechos fundamentales, y como

quiera que la accionada, es un ente territorial de ia rama ejec

atribuye la conducta nociva, se colige su condicién de encausada.

Asi las cosas, como no se observa causal de nulidad que pue

d
se hace procedente resolver la controversia pues las condicioni

estan dadas.

5.3. Problema juridico.
El problema juridico se contrae a verificar si el Juzgado Primerg
de Barbosa fue acertado en el fallo de tutela del 28 de ener
mantiene congruencia con las pruebas y las pretensiones e

accionada vuineré el derecho de peticidbn consagrado en
Constitucion Politica deprecado por la actora.

5.4. Precedente jurisprudencial y normativo.
5.4.1. El derecho fundamental de peticion.

El articulo 23 de la Constitucién Politica de Colombia consagra
deracho a presentar peticiones respettiosas a las autoridades por motivos te

utiva, a la cual se le

invalidar lo actuado,
requeridas para ello

Promiscuo Municipal
b de 2020; si el fallo
la demanda vy si la
| articulo 23 de la

que “Toda persona liene
nterés general o particular

y a obtener pronta resolucién. El lagisfador podrd reglamentar su sfercicio anfe organizaciones privadas

para garantizar los derechos fundamentales”.

En desarrollo de este mandato superior se emitid la Ley 1755

la cual se regulé el derecho fundamental de peticion, de la siguﬂe

e 2015, por medio de
nte forma:;

“Articuto 13. Objeto y modalidades del derecho de peticién ante aurorioides. Toda persona

tiene derecho a presentar peticiones respefuosas a las autoridad
sefialados en este codigo, por motivos de interés general o particular,
resolucion completa y de fondo sobre la misma...”

legal especial y so pena de sancion disciplinaria, toda peticion debe.

, en los términos
y a obtener pronta

resolverse dentro

“Articulo 14. Términos para resolver las distintas modalidades de peﬁiFones. Salvo norma

de los quince (15} dlas siguientes a su recepcibn. Estaré sometida a
resolucion de las siguientes peficiones:

término especial la

1. Las peticiones de documentos y de informacién deberan resolversg dentro de los diez

(10) dias siguientes a su recepcion. Si en ese lapso no se ha

plado respuesta al

peticionario, se entenderd, para todos los efecfos legales, que ia respectiva solicitud ha

sido aceptada y, por consiguients, la administracién ya no podra negar |

[ entrega de dichos
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documentos al peticionario, y como consecuencia las copias se entredarén dentro de los
fres (3) dias siguientes.
2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autofidades en relacion
con las materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta (B0) dias siguientes
a su recepcion...”

Como consecuencia del desarrollo jurisprudencial del derecho de peticion, la
Honorable Corte Constitucional sintetizd las reglas para sy proteccién, en los
siguientes téminos:

“a) El derecho de pelicibn es fundamental y determinante para la

mecanismos de la democracia participativa. Ademés, porque median
otros darechos constitucionales, como los derechos a la informacion

polltica y a la libertad de expresion.

b) Ei nicleo esencial del derecho de peticién reside en la resolucion p.
la cuestion, pues de nada servirfa la posibilidad de dirigirse a la a
resuelve o se reserva para sf el sentido de fo decidido.

¢} La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. 1

fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo solicitado

conocimiento del peticionario. Si no se cumple con esltos requisitos

vulneracién del derscho constitucional fundamental de peticion.

efectividad de los
fe 61 se garantizan
a fa participacion

nta y oportuna de
toridad si ésta no

Debe resolverse de
3. Ser puesta en
se incurre en una

d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se

concreta siempre en una respuesta escrita.
¢) Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estalales,
gjercen auforidad. Pero, la Constitucion lo extendio a las organizacion
{a ley asf lo defermine.

f) La Corte ha considerado que cuando el derecho de peticion se formu,
es necesario separar tres situaciones. 1. Cuando el particular presta
cuando realiza funciones de autoridad. El derecho de peticion ope

sto es, a quienes
s privadas cuando

ante particulares,
servicio pablico o
igual como si se

dirigiera contra la administracién. 2. Cuando el derecho de peticién d4e constituye en un
medio para obtener la efeclividad de otro derecho fundamental, puede protegerse de
manera inmediata. 3. Pero, si la tutela se dirige conlra particulares qyie no aclian como
autoridad, este serd un derecho fundamental solamente cuand} el Legislador lo
reglamente.
g). En relacion con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el tgrmino que tiene la
administracion para resolver las peticiones formuladas, por regla gqneral, se acude al
articulo 6° del Cédigo Contencioso Adminisirativa que seflala 15 dias fara resolver. De no
ser posible, antes de que se cumpla con el término alli dispuesto y apte la imposibilidad
de dar una respuesta en dicho lapso, la autoridad o el particular debera pxplicar los motivos
y sefialar el término en el cual se realizara la contestacion. Para este gfecto, el criterio de
razonabilidad del término seré determinante, puesto que debera tefierse en cuenta el
grado de dificultad o fa complejidad de la soficitud. Cabe anotar que la Gorte Constitucional
ha confirmado las decisionas de los jueces de instancia que ordena rgsponder dentro del
término de 15 dias, en caso de no hacerlo, la respuesta serd ordenady por el juez, dentro
de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes.
h) La figura del sifencio administrativo no libera a la administracion ge la obligacion de
resolver oportunamente la peticion, pues su objeto es distinto. El silendio administrativo es
la prueba incontrovertible de que se ha violado el derecho de peticion.
i) El derecho de peticion también es aplicable en la via gubernativg, por ser ésfa una
expresién mas def derecho consagrado en el artfcuio 23 de la Carta."’

Con relacién al hecho superado la Corte Constitucional en Serjtencia T-063 de 2018
ha sefialado que se da cuando “se repara la amenaza o vulnerdcién del derecho cuya
proteccioén se ha solicitado” o cuando “cesa la violacion del dergcho fundamental o el

1 Sentencias T-294 de 1997 y T-457 de 1994,
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hecho que amenazaba vuinerario, es decir en el curso del
situaciones de hecho generadoras de la vulneracion desapare

5.5. Caso concreto

ceso de tutela, las
L

n o se solucionan”

El articulo 23 de la Constitucion Politica dispone que “Toda p

rsona tiene derecho a

presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de intgrés general o particular
y a obtener pronta resolucion”; rogativa de indole superior cuya eficiencia esta supeditada

al cumplimiento de tres exigencias, a saber: (i} la respuesta de
solicitud planteada (ii) debe ser efectiva para la solucion del caso
el funcionario, no solo esta llamado a responder sino que tam

e ser adecuada a la
en cuestion, es decir,
bién debe esclarecer,

dentro de lo posible el camino que conduzca al peticionario a la olucion del problema

y (iii) l]a comunicacién debe ser oportuna.

Det acervo probatorio aliegado a la accion de tutela se apreci
SONIA AYALA TOSCANO, SONIA CRISTINA ACELAS BAR
BARRIOS ARIZA y YURI SIRLEY MATEUS CARDENAS prese
peticion? el 28 de noviembre de 2019 en el que solicitaron:

gue las accionantes
GAN, YENI LORENA
taron un derecho de

1. Se les suministre el plan nacional de desarrollo municipg! del afio 214 al 2018

donde se encuentre aprobado dicho cobro.
2. Decreto o resolucién donde se apruebe dicho requerimie
3. Una explicacion y aclaracion por parte de la Secretaria d
de manera clara y exigible con fundamento juridico do
intencién de cobro.

to.
Hacienda Municipal,
de se les informe la

Se encuentran las siguientes respuestas suscritas por la Secr

ria de Hacienda del

municipio de Barbosa asi: 1) dirigida a YENY LORENA BARRIOS ARIZA® 2) dirigida a
SONIA AYALA TOSCANO? 3) dirigida a SONIA CRISTINA ACELAS BARRAGANS 4)

dirigida a YURI SIRLEY MATEUS CARDENASSE, todas de fec
2019, y que seiialan lo siguiente:

Que a la peticion 1, la administracion municipal no cuenta con e

Que a la peticion 2 debe ser aclarada,que sin embargo la f
otorgada en virtud de la ley 136 de 1994, funcién que fue deleg
Hacienda.

Frente a la peticion 3, que el concejo municipal mediante ag
diciembre de 1998, expidié el Estatuto de Renta del municipio ¢
el art. 41 estable las actividades que no causan ese impuesto.

En el expediente de primera instancia en el folio 56 se encuenty

a 12 de diciembre de

bta informacion.

cultad de cobro esta
da a la Secretaria de

uerdo 023 del 30 de

e Barhosa, el cual en

a complementacién a

la contestacién al derecho de peticién, oficio de fecha 21 de e

ero de 2020 suscrito

por el Secretario de Hacienda y dirigido a las sefioras YENY LORENA BARRIOS
ARIZA, SONIA AYALA TOSCANO, SONIA CRISTINA ACELA$ BARRAGAN y YURI

SIRLEY MATEUS CARDENAS, en ei cual se observa lo siguie

2 Fol10 a 12 del cuad. De 12 instancia.
3Fol. 15 a 16 del cuad, d 12 instancia.
4 £ol. 25 a 26 del cuad. De 19 instancia.
5 Fol. 33 Y 34 del cuad. De 12 instancia.
6 Fol. 41 Y 42 del cuad. De 12 instancia.

te:
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1. Se anexa plan de desarrollo en 724 folios.
2. Se anexa acuerdo municipal 023 del 30 de diciembre de 1
3. Aclara que por parte de la Secretaria de Hacienda Munic

998 en 28 folios.
pal ya se habia dado

respuesta el dia 12 de diciembre de 2019, en cuanto el ofigen del cobro.

Revisado el contenido de la respuesta a los derechos de peticior
trata de una respuesta de fondo si comparamos lo solicitado
responde a cada una de las preguntas y solicitudes de docu

, se concluye que, se
lo respondido, se le
entos, por lo que se

puede establecer, que no se aprecia vulneracion del derecho ful:rdamental de peticién.

Con relacion a los argumentos de la impugnacién en contra del fallo del 28 de enerc

de 2020 es necesario precisar lo siguiente.

Discrepan con el fallo las recurrentes, al considerar que, no syministraron copia del

acto administrativo que segun ellas [la secretaria de Hacienda],

hace 5 afios empezd

a cobrar y no les comunicaron la deuda de todo ese tiempo, po medio de un oficio, o

una respuesta donde se indique que no existe ese acto adr

ninistrativo, que para

ejecutar dicho cobro se debe expedir un acto administrativo, par

empezar a recaudar

el cobro a los colegios de tableros y avisos por parte de la adminjistracion, con el fin de

tener soporie para sustentar el pago que deben realizar los col

Al respecto es necesario tener en cuenta lo establecido en el

ios privados.

statuto Tributario del

Municipio de Barbosa articulo 50 del Acuerdo 023 de diciembre de 1998:

“ARTICULO 50.- DECLARACION Los responsables del imppuesto de Industria y

Comercio y su complementario de avisos y tableros estan
declaracion del impuesto, dentro de los plazos fijados por fa te

ligados a presentar la
oreria Municipal”

En esas condiciones, se debe entender que las personas objigadas a canceiar el

impuesto de industria y comercio deben realizar la autoliquidacid
de ios plazos fijados por la administracion municipal, dicho esto
sujeto pasivo del impuesto de industria y comercio no cumple ¢

n del impuesto dentro
se concluye que si el
con esta carga dentro

del término fijado, se iniciara el cobro coactivo, en donde se tidré que iniciar con la

respectiva liquidacion oficial del impuesto y el tframite que corn
Estatuto Tributario Municipal” (Titulo |
Disposiciones Generales).

Procedimiento

ponda de acuerdo al

ributario Capitulo |

Considera ese despacho que la respuesta al derecho de pe¥cidn incoado por las
actoras, informé el procedimiento que se debe adelantar por el gontribuyente respecto
de ia forma en que se liquida el impuesto de industria y comercio, se puede constatar
que este se encuentra en una disposicién municipal que lo indica y reglamenta, esto
es el Acuerdo 023 de 1998 Estatuto Tributario que rige en el MUnicipio de Barbosa, el
cual se anexd a la respuesta del derecho de peticion, se trata de yn documento publico,
que por haber cumplido los protocolos para su aprobacion y| validez debe ser de
conocimiento general.

Por lo demas, se entregd respuesta al derecho de peticién en o referente al cobro del
impuesto de industria y comercio y complementarios, por lo que $e concluye que existe
una repuesta clara, precisa y de fondo, y que los tres puntos esilciales contenidos en
el derecho de peticidn fueron debidamente contestados por la accionada en el escrito

7 CD Fol 13 del cuad. de segunda instancia.
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de complementacion a la respuesta de fecha 21 de enero de R020; es decir que la
amenaza desaparecio, fue superada en el curso de la tutela crn primera instancia,
configurandose una carencia actual del objeto, asi como lo conguyo el A quo.

Analizadas las respuestas al derecho de peticién de fechas 12 fie diciembre de 2019
y 21 de enero de 2020, para ver si se contestaron de forma clgra precisa y de fondo
se pudo establecer que la Secretaria de Hacienda dio respuegta a cada uno de los
numerales del libelo petitorio.

Asi las cosas habra de confirmarse ia decisién de primera instancia conforme lo
sefialado en esta providencia.

Vi. DECISION

En mérito de o expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Vélez - Santander,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia|y por autoridad de la
Ley.

Vil. RESUELVE

PRIMERQ: CONFIRMAR el fallo de fecha 28 de enero de 2020, proferido por el
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Barbosa -Santanfler, por las razones
expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en la|forma prevista en el
articulo 30 del decreto 2591 de 1891.

TERCERO: Dentro del término previsto en el inciso final del afticulo 32 del Decreto
2591 de 1991, remitase el expediente a la Honorable Corte (onstitucional para su
eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NA ORDONE RBOSA

La Juez,




