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DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCU]

VELEZ - SANTANDER

Vélez, veintisiete (27) de febrero de dos mil veil

Accioén de Tutela 6886131030022020-00007-00
Accionante: NYDIA YOLANDA JIMENEZ SANTOS

Accionado: JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPA

Sentencia Primera Instancia.
I - OBJETO DEL PRESENTE

Procede el despacho a decidir la accién de tutela inte
apoderado por Nydia Yolanda Jiménez Santos quien

[a

q

nte (2020)

L. DE BARBOSA

[puesta a través de
icttia en calidad de

apoderada general de Christian David Garcia Jiménez, e contra del Juzgado

Tercero Promiscuo Municipal de Barbosa.
Ii - ANTECEDENTES
2.1. La demanda.

A través de apoderado la sefiora Nydia Yolanda Jiménez
en calidad de apoderada general de Christian David Garc
uso de los derechos constitucionales y legalmente cor
sistema juridico, promueve la presente Accién de Tutels
Tercero Promiscuo Municipal de Barbosa al conside
derechos fundamentales al debido proceso, acceso a 1
justicia e igualdad, dentro del tramite incidental en
singular de minima cuantia 2018-00032.

Para argumentar la solicitud de amparo la accionante sel

Santos quien actua
a Jiménez, haciendo
Iferidos por nuestro
| contra del Juzgado
rar conculcado sus
A administracién de
el proceso ejecutivo

tald:

Que el dia 5 de junio de 2019 el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de

Barbosa, dentro del proceso ejecutivo singular de minime
2018-00032, emiti6 auto decretando el embargo y secuest
el sefior Carlos Garcia Hernandez identificado con cg

| cuantia de radicado
ro de la posesion que
dula de ciudadania

91010994, tenia sobre el vehiculo de palcas REY-929, marca Chevrolet, linea

captiva sport, modelo 2011, numero de seric 3

YNAL7EC9BS54799,

matriculado en la ciudad de Bogota. Refiere la demandante que en la referida

providencia se ordend la aprehension del vehiculo, que
efectiva siempre y cuando al momento de la inmovilizacioy
de Carlos Garcia Hernandez, para el cumplimiento de
remitié oficio el 07 de junio de 2019 a las autoridades ¢
para la aprehension del automotor de marras.

1

solo podria hacerse

| lo tenga en posesion

la orden, el juzgado

le policia de Barbosa
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El demandante resalta en su escrito de tutela que la
(...Solo_podra hacerse efectiva, siempre y cuando

prden indicaba que

@l momento de la

inmovilizacion del vehiculo, lo tenga en posesion el serior demandado CARLOS

GARCIA HERNANDEZ...)! (sic).

El dia 25 de julio de 2019, la Policia Nacional, dejé a disf
accionado el vehiculo, informando que se encontraba

publica, denuncia que la aprehensién del vehiculo fue

josicion del Juzgado
parqueade en via
equivocada, pues al

momento de la misma, no se encontraba el sefior Carlog Garcia Hernandez,

ejerciendo posesion del mismo.

Que el dia 1 de agosto de 2019, el Juzgado Tercero Pror
Barbosa, decretd el secuestro de las acciones y mejoras |

derivados de la posesion que el demandado Carlos Gar
sobre el vehiculo.

Sefiala que el 5 de septiembre de 2019, el Juzgado
Municipal de Barbosa resolvié los recursos de reposicion,

niscuo Municipal de
> todos los derechos
ria Hernandez tiene

Tercerc Promiscuo
interpuestos contra

el auto del 01 de agosto de 2019, sin que se pronunciarg| sobre la inscripcion

de la demanda como medida cautelar en la oficina dond
del automotor.

Que hasta la fecha el Juzgado Tercero Promiscuo Munig
omitido en diferentes oportunidades los recursos y peticig

= se halla registrado

tipal de Barbosa, ha
nes elevadas dentro

del proceso, con clara afectacién al debido proceso pues desconoce y preocupa

el hecho de que no se haya realizado tan siquiera la insc
de cautelar y el vehiculo haya sido embargado y sec
histérico vehicular generado el 09 de febrero 2020, 1
cautelares.

Que Nidia Yolanda Jiménez Santos como apoderada del
Garcia Jiménez interpuso accion de tutela ante el Juzgz

ripcién de la medida
iestrado, segun el
Fgistra sin medidas

kefior Cristian David
1do Primero Civil del

Circuito de Vélez Santander y ese despacho el tres (3) de diciembre de 2019

resolvid no conceder por improcedente €l amparg
fundamentales al acceso efectivo de la administracion ds
trabajo.

Sefiala que el Juez Primero Civil del circuito negé el
presentado por la apoderada del sefior Cristian Da

b
o

de los derechos
Justicia igualdad y

estudio del escrito

yid Garcia Jiménez

tuvo en cuenta el

manifestando que el mismo era improcedente y no
cumplimiento a lo establecidc normativamente en este

omento, es decir, se

aparté de la linea jurisprudencial finalidad y proceso parg decretar el embargo
y secuestro de las cosas sujetas a registro. Que dicho estrado inobservo el
precedente Judicial en esa materia, y las pruebas allegadas al plenario las

cuales eran conducentes de acuerdo al objeto del procesd
via de hecho.

1 Folio 1 vuelto cuaderno uno.

b, por ello incurrio en
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Manifiesta que el dia 7 de febrero de 2020 se efectud el sd
identificado con placa REY-929.

Reitera, que se vulnero el debido proceso y la capacidad ¢
para que de manera arbitraria y sin €l cumplimient
establecidos hubiese decretado el embargo y secuestro

cuestro del vehiculo

ue tuvo el despacho
b de los requisitos
de un vehiculo sin

cumplir con la inscripcion de la medida cautelar, sélo pofira ser embargado y

posteriormente secuestrado el derecho de propieda
automotor, si cuyos propiectarios figuran inscritos como
lleva cada secretaria de transito.

Recalca que si el demandante considera que el deudos
suficientes actos como sefior y duefio durante los tiemps
que pueda acceder a su titulacién como propietario, de]
proceso de pertenencia, para que una vez que obtenga sq
al deudor como propietario del vehiculo, inscrita la senten
de transito, entonces solo asi procedera el embargo
propietario.

Como pretensiones solicita se declare que los autos profe
Tercero Promiscuo Municipal de Barbosa del 5 de junio de

d‘Lejercido sobre el
es en los registros

- demandado ejerce
ps establecidos para
DEra promoverse un
ntencia que declare
Cia ante la autoridad
Yy secuestro como

ridos por el Juzgado
2019 y 01 de agosto

de 2019 vulneraron el debido proceso e igualdad y en conjsecuencia se ordene

su revocatoria y en su lugar se ordene el desembargo y s
objeto de la medida.

2.2. Actuaciones procesales relevantes

La presente accion de tutela fue instaurada el 11 de feb
apoderado de la parte accionante Nydia Yolanda Jiménez

cuestro del vehiculo

rero de 2020 por el
Santos quien actiia

en calidad de apoderada general de Christian David Garcig Jiménez, en contra

del Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Barbosa

v Primero Civil del

Circuito de esta ciudad, ante el Tribunal Superior del Distrito Judicial, Sala

Civil-Familia-Laboral de San Gil.

Nuestra Superioridad en providencia del 13 de febrero de
de la narrativa de los hechos de la demanda de
constitucional gira unicamente en torno al amparg

2020, considero que
tutela, el reclamo
de los derechos

fundamentales al debido proceso y a la administracion de
Juzgado Tercero Promiscuc Municipal de Barbosa, sin v

justicia respecto del

queja concreta en contra del Juzgado Primero Civil del Circuito de Vélez, que
conlleve a radicar competencia para en esa Corporadion como Superior

funcional del Juzgado Primero Civil del Circuito de
consecuencia declaro la falta de competencia de esa Corpa
en primera instancia y remiti6 la presente accién o
conocimiento de estos despachos.

La presente accion le fue repartida al Juzgado Primero {
esta ciudad el 17 de febrero de 2020 y por auto del dieci

}lumbrarse ninguna

esta ciudad. Como
racion para conocer
onstitucional, para

Civil del Circuito de
bcho (18) de febrero
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de dos mil veinte {2020) ese despacho se declar6 impedid¢ para conocer y por

ende fue remitida a este Juzgado por impedimento.

Mediante auto del dieciocho (18) de febrero de dos mi]

veinte (2020) este

Despacho acepté el impedimento manifestado por el Juzgado Primero Civil del

Circuito y fue admitida la accién de tutela interpuesta |

Nydia Yolanda Jiménez Santos quien actiia en calidad d

bor el apoderado de
e apoderada general

de Christian David Garcia Jiménez y adelantada en contraldel Juzgado Tercero

Promiscuo Municipal de Barbosa.

Es de advertir que la presente acciéon de tutela fue adm
contra del Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Bai
cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal Superior del
San Gil Sala Civil-Familia-Laboral en la providencia del
de dos mil veinte (2020)?

itida Ginicamente en
bosa Santander, en
Distrito Judicial de
trece (13) de febrero

Mediante auto calendado el 24 de febrero de 2020, este despacho ordené

vincular a la presente accién de tutela a la Policia Ni
Transito y Transporte Seccional Santander de Barbosa,
concedi6 el término de un (1) dia contados a partir de 14
auto para que diera respuesta a la presente accion de tut

lcional Direccion de
para el efecto se le
notificacion de este
ela.

2.3. INTERVENCION DEL ACCIONADO Y VINCULADO

2.3.1 Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de

Barbosa.

Mediante escrito radicado el 21 de febrero de 2020, la Jugz Tercero Promiscuo

Municipal de Barbosa-Santander, sefiala que descorre €
término legal dentro de la accién de tutela, en la cual se

de los derechos fundamentales al Debido Proceso, Accesc

de justicia e Igualdad que la accionante estima fueron vul
de la practica de las medidas cautelares decretadas
Ejecutivo Singular de Minima Cuantia Rad. 6807740890

Indicé que en ese Despacho judicial cursa el proceso B
Minima Cuantia, adelantado a través de apoderado
SPRINTER DEL NORTE S.A.S. en contra de CARLOS G4
bajo el Radicado 6800774089003-2018-00032-00, prod
venido tramitando conforme a la ritualidad procesal vi
mediante auto de fecha 24 de octubre de 2018, se ord
gjecucion.

Respecto de las medidas cautelares, razén por la cual
constitucional, sefiala que con auto fechado 05 de junio ¢
embargo y secuestro de las acciones y mejoras y todos lo
de la posesion que el demandado CARLOS GARCIA HER

2 £glio 51 de este cuaderno

| traslado dentro del
peticiona, €l amparo
by a la administracion
herados, con ocasion
dentro del proceso
N3-2018-00032-00.

jecutivo Singular de
judicial por SERVI
\RCIA HERNANDEZ,
reso €ste que se ha
nte, siendo asi que

eTé seguir adelante la

se impetra la accién
le 2019, se decreté el
i derechos derivados
NANDEZ identificado
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con cédula de ciudadania N° 91.010.994 tiene sobre el veh
929, oficiandose a la Policia Nacional para que procedierar

Mediante memorial radicado €l 05 de julio de 2019, la sefig
JIMENEZ SANTOS interpuso incidente de desembargo,
vehiculo de placas REY 929 es de propiedad de su hijo

GARCIA JIMENEZ, quien le otorgd poder general N° 002

de 2016 para actuar sin limitacién alguna y lo represe

judicialmente en todo lo relacionado con sus derechos re

iculo de placas REY
a la inmovilizacién.

ra NYDIA YOLANDA
informande que el
CHRISTIAN DAVID
h el dia 18 de enero
nte legal, juridica y
es, aportando copia

de la escritura N° 0026 otorgada en la Notaria Unica de Barbosa, incidente que

fue rechazado de plano mediante auto del 09 de julio de 2
se desconocia del perfeccionamiento de la medida can

proveido del 05 de junio de 2019.

El perfeccionamiento de la medida cautelar se realizo el

tal como se comunicé con oficio S-2019-094358/ SETRA

suscrito por el Intendente Edgar Giovanni Garnica Silva I

Reaccién e Intervencion (UNIR) Puente Nacional, por lo gy
01 de agosto de 2019 se dispuso decretar el secuestro de

019, en virtud a que
hitelar decretada en

D5 de julio de 2019,
- UNIR 12-1.3.3.1,,
ntegrante Unidad de
je mediante auto del
acciones, mejoras y

todos los derechos derivados de la posesion que el demandado CARLOS

GARCIA HERNANDEZ identificado con cédula de ciudad

ania N° 91.010.994

tiene sobre el vehiculo de placas REY 929, comisionando para tal fin a la

Inspeccién de Policia Municipal de Barbosa.

Frente a dicha decision el demandado CARLOS GARCI
tercero incidentante NYDIA YOLANDA JIMENEZ SAR
recurso de reposicion y en subsidio de apelacioén, 3
providencia calendada 05 de septiembre de 2019, en Ig

A HERNANDEZ vy la
[TES, interpusieron
liendo resueltos en
| que se dispuso no

reponer los autos de fecha 01 de agosto de 2019, derjegar la solicitud de

incidente de desembargo formulada por la sefiora NYDIA

y negar por improcedente los recursos de apelacion y 1

juridica a la apoderada de la incidentante abogada Al
Rodriguez.

Contra dicha decisién fue interpuesto recurso de queja
apelacion, por la incidentante NYDIA YOLANDA JIMEN
que fue negado por improcedente, al no haber sido int
normatividad procesal como lo ordena el art. 353 del C.G.]
en auto del 19 de septiembre de 2018.

YOLANDA JIMENEZ
econocer personeria
na Beatriz Guzman

y en subsidio el de
Z SANTOS, recurso
rpuesto acorde a la
P, . tal como se sefiald

Esa decision, fue recurrida por la apoderada de la indidentante, mediante

recursc de reposicion contra el auto que denego el
corriéndose traslado a la parte gjecutante, el cual vencid
2019, siendo despachado en forma desfavorable mediant
noviembre de 2019.

A su vez, el 10 de febrero de 2020 fue devuelto debidar
despacho comisorio N° 020 librado el 02 de agosto de 23

recurso de queja,
el 22 de octubre de
e proveido del 27 de

nente diligenciado €l
019, por parte de la
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Inspeccidon de Policia Municipal de Barbosa, siendo agre]
fechado el 12 de febrero de 2020.

Informa que en el proceso ejecutivo adelantado por es
resuelto los recursos impetrados por la incidentante; rec
frente a un proceso de minima cuantia, que se tramita ¢
que ese Despacho decret6 las medidas cautelares, confor
el articulo 593 del Codigo General del Proceso numeral

pado mediante auto

e despacho, se han
brdando que se esta
n Gnica instancia, y
me lo establecido en
3, el embargo de la

posesién sobre bienes muebles o inmuebles se conspmara mediante el

secuestro de estos, tal como se dispuso en proveido del O

Allegb en copia toda la actuacion procesal del ejecutivo
la sentencias de primera y segunda instancia de los fallg
116, emanados por el Juzgado Primero Civil del Circuil

b de junio de 2019.

P018-032 y copia de
s de la tutela 2019-
0 ¥ de la Sala Civil

Familia del Tribunal Superior de San Gil, las cuale$ son agregadas al

expediente y entran a hacer parte del material probatorio

2.3.3.
Transporte Seccional Santander de Barbosa

recaudado.

Intervencion del vinculado Direccion de Transito y

Sefala que el procedimiento de aprehension y de inmoviligacion el vehiculo de

placas REY-929 llevado a cabo el 25 de julio de 2019 pd
Direccion de Transito y Transporte Seccional Santander ¢
a una orden judicial.

r la Policia Nacional
le Barbosa, se debid

Que frente a esa institucion opera la figura de falta de legitimacion en la causa

por pasiva, toda vez que no es la responsable de realiz;
omisiéon genera la trasgresion alegada por la accionantg
conducta de los uniformados de la institucion la que proy
que su misién es cumplir con sus competencias en el
presupuesto suficiente para que sea desvinculada de la ag
frente a esa institucion se declare que no ha ¥
fundamentales al debido proceso acceso a la admini
igualdad reclamadas por la sefiora Nidia Yolanda
representacion de Christian David Garcia Jiménez.

2.3.4 El Juzgado Primero Civil del Circuito
accién de tutela radicado 2019-00116-00

ar la conducta cuya
, asi como no es la
oca €l dano alegado,
asunto en cuestiéon
cion de tutela, y que
ulnerado garantias
tracion de Justicia
iménez Santos en

remitio copia de la

Como lo manifest6 la tutelante, ya se habia interpuesto gccion de tutela ante

el Juzgado Primero Civil del Circuito de Vélez Sant
Despacho el tres (3) de diciembre de 2019 resolvi

der en la cual ese
no conceder por

improcedente el amparo de los derechos fundamentgles; conforme a lo
peticionado por este juzgado se remitié copia integra de Ja accién de tutela y
del fallo del 03 de diciembre de 2019 que no concedid [por improcedente el
amparo de los derechos fundamentales al debido procesd, acceso efectivo a la
administracién de Justicia a la igualdad y al trabajo invgécados por la sefiora
NYDIA YOLANDA JIMENEZ SANTOS, en contra del juzgado Tercero Promiscuo
Municipal de Barbosa y Comando de Policia; providencid que fue confirmada

6
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en segunda instancia por la Sala Civil Familia Laboral d¢l Tribunal Superior

de Distrito Judicial de San Gil.
III. CONSIDERACIONES

3.1. Competencia.

Antes de acometer el estudio de fondo del asunto, resulta pertinente resaltar

que de conformidad con el articulo 37 del Decreto 2591 de
judicial es competente para conocer y decidir la presente
Superior del Distrito Judicial de San Gil, Sala Civil
providencia del trece de febrero de 2020, declaré la faltg
esa Corporacién para conocer en primera instancia, por
la demanda no formularon queja concreta de la actuacion
Civil del Circuito de Vélez, por ello remitid la presente ac
para conocimiento de los juzgados Civiles del circuito de ¢

Ahora bien, como no se observa causal de nulidad que
actuado, se hace procedente desatar los pedimentos de

1991, este despacho

accion. El Tribunal
L Familia-Laboral en
| de competencia de
uanto los hechos de
del Juzgado Primero
cion constitucional,
esta ciudad.

pueda invalidar lo
|la Accion de Tutela,

pues las condiciones requeridas para ello se encuentran jcreditadas.

3.2 Legitimacion activa

El articulo 86 de la Constitucion Politica establece que 14 accién de tutela es

un mecanismo de defensa al que puede acudir cual

uier persona para

reclamar la proteccion inmediata de sus derechos fundanpentales.

En el presente caso la accionante Nydia Yolanda Jimér
calidad de apoderada general de Christian David Garcia
apoderado judicial y en defensa de los derechos fundamen
de Christian David Garcia Jiménez, razon por la cual, se ¢
para presentar la accién.

3.3. Legitimacién pasiva

En cuanto a la parte pasiva, segun el articulo 5° del Decr
accion de tutela podra interponerse contra cualquier act]
o autoridad publica cuando éstos amenacen o violen dere
y como quiera que se cuestiona la actuacion por parte

ez Santos acttia en
Jiménez, a través de
fales de su prohijado
ncuentra legitimada

pto 2591 de 1991, la
b de los particulares
rhos fundamentales,
del Juzgado Tercero

Promiscuo de Barbosa, dentro del proceso ejecutivo gingular de minima

cuantia radicado 2018-00032, porque ese despacho emit]
embargo y secuestro de la posesién que ¢l sefior Carlg
identificado con cédula de ciudadania 91010994, tenia
palcas REY-929, bajo el argumento que se vulnero el del
entonces acreditada la legitimidad por pasiva para resy
Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Barbosa.

6 auto decretando el
s Garcia Hernandez
sobre el vehiculo de
ido proceso, se tiene
jonder por parte del
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4.- Problema Juridico

El problema juridico planteado es determinar si la ¢
Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Barbosa y 13
Policia Nacional Direccién de Transito y Transporte Sect
Barbosa, han vulnerado los derechos fundamentales
acceso a la administracion de justicia e igualdad, con la 4
el proceso ejecutivo 2018-00032-00, en cuanto al decr
secuestro de las acciones y mejoras y todos los derecl
posesiéon que el demandado CARLOS GARCIA HERNA
vehiculo de placas REY 929 y con la diligencia de apre
efectuada por la Policia Nacional y si hay lugar a ordenar
providencias del 05 de junio de 2019 y 01 de agosto de 2

de las medidas segiin lo solicitado por la accionante o si g

actuaciones se encuentran conforme la ley y la Constituc

El primer pronunciamiento que hara el despacho, es que
la Policia Nacional Direccién de Transito y Transporte Seq

ntidad demandada

entidad vinculada
Honal Santander de
al debido proceso,
ictuacion surtida en
eto del embargo vy
1os derivados de la

EZ, tiene sobre el
ension del vehiculo
la revocatoria de las
D19 y levantamiento
jor el contrario estas
jon Politica.

la entidad vinculada
cional Santander de

Barbosa, entidad encargada de adelantar el procedimiento de aprehensién y

de inmovilizacién del vehiculo de placas REY-929 llevado
de 2019, lo hizo en cumplimiento a una orden judicial,

descartar que la vulneracion de los derechos fundamen
Policia Nacional no se avizora que la conducta de los
Entidad hayan vulnerado garantias fundamentales al de
a la administracion de Justicia e igualdad reclamadas

a cabo el 25 de julio
r ende se habra de
les, por parte de la
servidores de dicha

bido proceso, acceso

de la seriora Nidia

Yolanda Jiménez Santos en representacién de Christian David Garcia

Jiménez.

Cabe relievar que dentro del plenario obran copias de la s
y segunda instancia de los fallos de la tutela 2019-001

entencias de primera
16, proferidos por el

Juzgado Primero Civil del Circuito de Vélez y de la

Tribunal Superior de Distrito Judicial de San Gil, de las
que las decisiones atacadas a través de esta nueva accié
auto del 05 de junio de 2019 y del 01 de agosto de 2019
Promiscuo Municipal de Barbosa dentro del proceso ejec
fueron cuestionadas y fueron objeto de pronunciamiento

Para corroborar la anterior premisa, basta ojear en los he
y 12° de esta demanda donde se afirma que ante la f;
operador judicial, la sefiora Nidia Yolanda Jiménez Santo
sefior Cristian David Garcia Jiménez interpuso accién de
primero civil del circuito de Vélez Santander y ese despac
tres (3) de diciembre de 2019 resolvi6é no conceder por im|

ales puede inferirse
tutelar, como es el
del Juzgado Tercero

iﬂa Civil Familia del

utivo 2018-00032 ya
en la anterior tutela,

chos 8°,9°, 10° 11°

ta de diligencia del
como apoderada del

futela ante el juzgado
ho mediante fallo del
procedente el amparo

de los derechos fundamentales al debido proceso, agceso efectivo de la

administracién de Justicia igualdad y trabajo.

Ahora, a través de esta nueva tutela pretende la demandpnte que se revoquen

las mismas providencias por las cuales presentd la pr
argumento de violacién al debido proceso, derecho 4

8

imera tutela, bajo el

la igualdad y a la
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administracion de justicia como consecuencia de la inobsey
los jueces tercero promiscuo municipal de Barbosa y prim
de Vélez, de las pruebas aportadas al proceso, circunstar
via de hecho de las dos autoridades generadas por umn
porque la decisién dependi6 como lo sefiala la tutelante d

actuacion arbitraria y caprichosa.

Para resolver el problema juridico planteado, debe sefialar

judiciales atacadas nuevamente a través de esta accién de
Nydia Yolanda Jiménez Santos, quien actia en calidad ds¢

de Christian David Garcia Jiménez, es decir, el auto del

vancia por parte de
ero civil del circuito
icias que considera
[defecto sustantivo,
el resultado de una

que las decisiones
utela por la sefiora
apoderada general
5 de junio de 2019

que decret6 el embargo y secuestro de la posesién que el pefior Carlos Garcia

Hernandez identificado con cédula de ciudadania 9101

vehiculo de palcas REY-929, marca Chevrolet, linea caj
2011, nimero de serie 3GNAL7EC9BS54799, matriculal
Bogota, y €l auto del 01 de agosto de 2019, que decretd
acciones v mejoras v todos los derechos derivados de 1a pt

004, tenia sobre el
btiva sport, modelo
Ho en la ciudad de
el secuestro de las
psesion que el senor

Carlos Garcia Hernandez, tenga sobre dicho automotor

proceso ejecutivo singular de minima cuantia 2018-0003

emitidos dentro del
2; son providencias

revestidas de legalidad y son el resultado de la peticién del ejecutante, quien

solicité se le embargara y secuestrara al ejecutado las ag
los derechos derivados de la posesion que el precitado eje
el vehiculo de placas REY 292; la prueba de la posesio
declaraciones extra-proceso de Lubier Acuna Vega y Mar

quienes dieron fe de tal hecho, puesto que afirmaron

Hernandez, era la persona que ejercia la labores propia ¢
ese vehiculo, como pago de impuesto, reparaciones y mal

diario lo conducia.

Esta medida cautelar decretada por el Juzgado Tercero F
de Barbosa, tiene fundamento en el numeral 3 del artict

cual dispone que para efecto de embargos se procedera

ciones y mejoras de
rutado ejercia sobre
h se obtuvo con las
leny Orjuela Varela,
que Carlos Garcia
le sefior y duerio de
ntenimiento y que a

romiscuo Municipal
1lo 593 del C.G.P, el
asi: “...El de bienes

muebles no sujetos a registro y el de la posesién soblleee bienes muebles o

inmuebles se consumard mediante el secuestro de estos,
contemplados en los numerales siguientes...” y el inciso 2°
dispone que “...El certificado del registrador no se exigira ¢

xcepto en los casos
del art 601 ibidem;

ruando lo embargado

fuere la explotacién econémica que el demandado tenga gn terrenos baldios, o

la posesién sobre bienes muebles o inmuebles...” debe
presente caso no se esta embargando el vehiculo, como lo
las acciones y mejoras de los derechos derivados de
demandado Carlos Garcia Hernandez, ostentara sobre el
medida que no es registrada.

relievarse que en el

alega la actora, sino
la posesién que el
vehiculo de marras,

Es perfectamente viable embargar y secuestrar la posesion conforme la norma

lo establece

Por otra parte debe mencionarse que durante el curso del
accionante ha contado con todos los mecanismos de de
frente a las providencias emitidas por el Juzgado Tercero
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proceso gjecutivo, la

fensa y los recursos
Promiscuo Municipal




Accién de Tutela.
Rad: 6886131030022020-00007-00
Senltencia Primera Instancia

de Barbosa, el demandado Carlos Garcia Hernandez y la
Nydia Yolanda Jiménez Santos, interpusieron recurso
subsidio de apelacién, siendo resueltos en providenci

tercero incidentante
de reposicién y en
h calendada 05 de

septiembre de 2019, en la que dispuso no reponerse los autos de fecha 01 de

agosto de 2019, y le denego la solicitud del desembargo d

Luego fue interpuesto recurso de queja y en subsidio el
incidentante Nydia Yolanda Jiménez Santos, recurso
improcedente, al no haber sido interpuesto acorde a la ng

el vehiculo.

de apelacién, por la
jue fue negado por
rmatividad procesal

como lo ordena el art. 353 del C.G.P., tal como se dispugo en auto del 19 de

septiembre de 2019.

La accionante en el nuevo escrito de tutela, aduce una set
resultan infundadas, no basta con aducir que las de
actuaciones arbitrarias y caprichosas, para demanda
derecho fundamental al debido proceso y a la administrag
afirmaciones debe probarlas el demandante, contrario ser
orden de embargo y secuestro de la posesion se aplicas

ie de denuncias que
risiones penden de
r la proteccién del
i6n de justicia, tales
su, sefiala que en la
'on normas juridicas

manifiestamente irrazonables® sin indicar cuales normas aplico de manera

irrazonable el juzgador, ademas denuncia que se desconod
normativos del articulo 27 del decreto 2591 de 1991 y ¢
establecido por las altas cortes (sic) frente al proceso de ¢

ieron los postulados
precedente judicial
rmbargo y secuestro

y garantias de los ciudadanos* sin precisar el fundament¢ de su aseveracion.

Como actuaciones posteriores al fallo de tutela del 03 de
se observa en el cuaderno de medidas cautelares aportaf
07 de febrero de 2020, la Inspeccion de Policia urbana ds

Hiciembre de 2019,
o en copia, que el
e Barbosa, practicé

la diligencia de secuestro judicial de las acciones y mejoras y todos los

derechos derivados de la posesién que sean de propiedad

del demandado, a

esa diligencia concurrié como apoderado sustituto el aboiado William Casas

Gerena, quien solicitd se suspendiera la diligencia de sec

estro.

[gualmente obra en 3 folios la solicitud presentada el 11

de oposicién a la diligencia de secuestro presentada por [la apoderada de la

opositora Nydia Yolanda Jiménez Santos, la cual no ha

}e febrero de 2020,

ido resuelta por el

Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Barbosa, lo qu
que el proceso sigue el curso establecido en el Codigo G
por lo tanto cualquier reclamo atinente a las diligencias
debe ser alegado ante el juez de conocimiento y no a traj
tutela.

La tutela como mecanismo subsidiario, por regla general
cuando esta constituye el tinico mecanismo de defer
proteccion de las garantias fundamentales del individuo,

e permite concluir
eneral del Proceso,
propias del mismo
rés de la acciéon de

, solo es procedente
|sa que permite la
eventualidad que en

el presente acaso no se da, pues precisamente como anteriprmente se advirtid,

a la demandante la acompafia, la solucién que deba dar e
a la diligencia de secuestro presentada por la demandant

3 pagina 12 del escrito de tutela

4 pagina 13 escrito de tuteia
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| juez, a la oposicion
e el 11 de febrero de




Accion de Tufela.
Rad: 6886131030022020-00007-00
Senlencia Primera instancia

2020, ante el juzgado tercero promiscuo municipal de Bar]
ha sido resuelto, esto en atencion al principio de subsidiar
tutela (art. 6°, num. 1°, D. 2591 de 1991) la cual “no es y

hosa, €l cual atin no
iedad inherente a la
n mecanismo que se

pueda activar, segiin la discrecionalidad del interesado, paya tratar de rescatar

las oportunidades perdidas, como tampoco para reclamar

rematuramente un

pronunciamiento del juez constitucional, que le esta vedado, por cuanto no

puede arrogarse anticipadamente facultades que no le corr

ssponden, con miras

a decidir lo que debe resolver el funcionario competente®
2016, rad. 00067-01). (Sentencia de tutela del 23 de novier]

En virtud de lo anterior, no observa este despacho vulnes
fundamentales al debido proceso, a la administracion de ju
deprecados por la actora, ademas ante la existencia de o

(CSJ STC, 31 mar.
hbre de 2016).

racion a los derechos
sticia y a la igualdad,
tro medio de defensa

judicial, la accién de tutela es improcedente, salvo que se donfigure un perjuicio

irremediable lo que la haria procedente como mecanismo

otro medio de defensa judicial no resulte idéneo ni eficaz
derechos fundamentales,

caso.
IV. DECISION

evento en el cual la tutg
mecanismo principal, circunstancias que no fueron acrec

transitorio® o que el
para la proteccion de
Jla procederia como
itadas en el presente

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Vélez

(Santander), administrando justicia en nombre de la Re
y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

Primero.- DENEGAR, el amparo de los derechos fundj

bliblica de Colombia

hmentales al debido

proceso, acceso a la administracion de justicia y a la igupldad, invocados por

la sefiora Nydia Yolanda Jiménez Santos quien actiia en ¢

general de Christian David Garcia Jiménez, en contra
Promiscuo Municipal de Barbosa.

Segundo.- NOTIFICAR esta sentencia a los partes en la
articulo 30 del decreto 2591 de 1991.

alidad de apoderada
el Juzgado Tercero

forma prevista en el

Tercero.- Si éste fallo no fuere impugnado, remitasg oportunamente el

expediente a la Honorable Corte Constitucional para su g

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

La Juez,

ventual revision.

peticion de tutela como mecanismo transitorio exige, por una parte, (i} demostr
irremediable para el derecho fundamental y, por la otra, (i) que existe otro meca.
se puede acudir para decidir con cardcter definitivo la controversia planteada en s
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5 Al respecto, |a sentencia SU-037 de 2009, M.P. Rodrigo Escobar Gil, reiteré: “La %osibfﬁdad de dar tramite o una

que es inminente un perjuicio

ismo de defensa judicial al que
bde de tutelo.”




