JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE CIRCUITO

Vélez, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: EJECUTIVO 2012-00051
DEMANDANTE: DIOSELINA GALEANO DE ZAMBRANO

Se pronuncia el juzgado frente a la peticion de resolucion de la
oposicion a la diligencia de secuestro, presentada por el apoderado de la

ejecutada ANA RITA MORENO DE TORRES.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El apoderado de los ejecutados mediante peticion presentada el 7 de
febrero de 2021, solicita que se resuelva la oposicion a la diligencia de secuestro
que fue practicada el 9 de agosto de 2021, por el Inspector Municipal de Policia
de Vélez, comisionado por este despacho para que efectuara la diligencia de
secuestro del inmueble 324-3177 de propiedad de la demandada ANA RITA
MORENO DE TORRES.

Analizada la diligencia de secuestro se observan dos situaciones, (i)
que el dia 9 de agosto de 2021, el Inspector Municipal de Policia de Vélez,
comisionado por este despacho, efectuo la diligencia de secuestro del inmueble
324-3177 de propiedad de la demandada ANA RITA MORENO DE TORRES, por

ende, el comisionado resolvié declararlo legalmente secuestrado se lo entrego6 en

deposito al secuestre y este se lo entregoé en deposito gratuito a los ejecutados.
Contra esa decision no hubo recuso alguno, las partes y sus apoderados firmaron

el acta que declaro legalmente secuestrado el inmueble como aparece.

Y de otra parte se tiene que (ii) El abogado LUIS ERNESTO SOTO
ARIZA, apoderado de la ejecutada ANA RITA MORENO DE TORRES, en el cuso
de la diligencia expres6 que se oponia a la diligencia de secuestro, con

argumentos disuasorios que no atanen al caso.

El problema juridico que debe resolver el Despacho es si la solicitud
cumple o no con los requisitos establecidos en la norma para ser tenida en cuenta
como oposicion a la diligencia de secuestro, o por el contrario debe rechazarse de

plano.



FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Como fundamento normativo para cimentar la tesis del Despacho

tenemos los articulos 40, 309 y 596 del C.G.P.

Art 40. C.G.P. «El comisionado tendra las mismas facultades del comitente
en relacién con la diligencia que se le delegue, inclusive las de resolver reposiciones y
conceder apelaciones contra las providencias que dicte, susceptibles de esos recursos.
Sobre la concesion de las apelaciones que se interpongan se resolverd al final de la
diligencia. Toda actuacién del comisionado que exceda los limites de sus facultades es
nula. La nulidad podrd alegarse a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes al de
la notificacion del auto que ordene agregar el despacho diligenciado al expediente. La
peticiéon de nulidad se resolverd de plano por el comitente, y el auto que la decida solo serd

susceptible de reposicion."

Art 309 C.G.P. «Las oposiciones a la entrega se someterdan a las siguientes
reglas: 1. El juez rechazard de plano la oposicion a la entrega formulada por persona
contra quien produzca efectos la sentencia, o por quien sea tenedor a nombre de aquella.
2. Podra oponerse la persona en cuyo poder se encuentra el bien y contra quien la
sentencia no produzca efectos, si en cualquier forma alega hechos constitutivos de
posesion y presenta prueba siquiera sumaria que los demuestre. El opositor y el interesado
en la entrega podrdn solicitar testimonios de personas que concurran a la diligencia,
relacionados con la posesion. El juez agregara al expediente los documentos que se
aduzcan, siempre que se relacionen con la posesién, y practicard el interrogatorio del
opositor, si estuviere presente, y las demds pruebas que estime necesarias. 3. Lo
dispuesto en el numeral anterior se aplicard cuando la oposicién se formule por tenedor
que derive sus derechos de un tercero que se encuentre en las circunstancias alli previstas,
quien deberd aducir prueba siquiera sumaria de su tenencia y de la posesién del tercero.
En este caso, el tenedor serd interrogado bajo juramento sobre los hechos constitutivos de
su tenencia, de la posesion alegada y los lugares de habitaciéon y de trabajo del supuesto
poseedor. 4. Cuando la diligencia se efectie en varios dias, solo se atenderan las
oposiciones que se formulen el dia en que el juez identifique el sector del inmueble o los
bienes muebles a que Se refieran las oposiciones. Al mismo tiempo se harad la identificacion
de las personas que ocupen el inmueble o el correspondiente sector, si fuere el caso. 5. Si
se admite la oposicion y en el acto de la diligencia el interesado insiste expresamente en
la entrega, el bien se dejara al opositor en calidad de secuestre. Si la oposicion se admite
solo respecto de alguno de los bienes o de parte de estos, se llevard a cabo la entrega de
lo demdads. Cuando la oposicion sea formulada por un tenedor que derive sus derechos de
un tercero poseedor, el juez le ordenarda a aquel comunicarle a este para que comparezca
a ratificar su actuacion. Si no lo hace dentro de los cinco (5) dias siguientes quedara sin
efecto la oposicion y se procederd a la entrega sin atender mds oposiciones. 6. Cuando la

diligencia haya sido practicada por el juez de conocimiento y quien solicité la entrega haya
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insistido, este y el opositor, dentro de los cinco (5) dias siguientes, podrdan solicitar pruebas
que se relacionen con la oposicién. Vencido dicho término, el juez convocard a audiencia
en la que practicarda las pruebas y resolverd lo que corresponda. 7. Si la diligencia se
practicé por comisionado y la oposicion se refiere a todos los bienes objeto de ella, se
remitira inmediatamente el despacho al comitente, y el término previsto en el numeral
anterior se contard a partir de la notificacion del auto que ordena agregar al expediente el
despacho comisorio. Si la oposicién fuere parcial la remisién del despacho se hard cuando
termine la diligencia. 8. Si se rechaza la oposicién, la entrega se practicard sin atender
ninguna otra oposicién, haciendo uso de la fuerza publica si friere necesario. Cuando la
decision sea favorable al opositor, se levantara el secuestro, a menos que dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que decida la oposicion o del que ordene
obedecer lo resuelto por el superior, el demandante presente prueba de haber promovido
contra dicho tercero el proceso a que hubiere lugar, en cuyo caso el secuestro continuard
vigente hasta la terminaciéon de dicho proceso. Copia de la diligencia de secuestro se
remitira al juez de aquel. 9. Quien resulte vencido en el tramite de la oposiciéon serda
condenado en costas y en perjuicios; estos ultimos se liquidardan como dispone el inciso 30
del articulo 283.

PARAGRAFO. Restitucion al tercero poseedor. Si el tercero poseedor con derecho a
oponerse no hubiere estado presente al practicarse la diligencia de entrega, podra solicitar
al juez de conocimiento, dentro de los veinte (20) dias siguientes, que se le restituya en su
posesion. Presentada en tiempo la solicitud el juez convocard a audiencia en la que
practicard las pruebas que considere necesarias y resolverd. Sila decision es desfavorable
al tercero, este sera condenado a pagar multa de diez (10) a veinte (20) salarios minimos
legales mensuales vigentes (smlmv), costas y perjuicios. Dentro del término que el juez
seniale, antes de citar para audiencia, el tercero deberd prestar caucion para garantizar el
pago de las mencionadas condenas

Lo dispuesto en el inciso anterior se aplicard también al tercero poseedor con derecho a
oponerse, que habiendo concurrido a la diligencia de entrega no estuvo representado por
apoderado judicial, pero el término para formular la solicitud serd de cinco (5) dias.

Los términos anteriores correran a partir del dia siguiente al de la fecha en que se practicé

la diligencia de entrega..."”

Art 596 C.G.P. "A las oposiciones al secuestro se aplicaran las siguientes
reglas: 1. Situacién del tenedor. Si al practicarse el secuestro los bienes se hallan en poder
de quien alegue y demuestre titulo de tenedor con especificacion de sus estipulaciones
principales, anterior a la diligencia y procedente de la parte contra la cual se decreté la
medida, esta se llevard a efecto sin perjudicar los derechos de aquel, a quien se prevendrd
que en lo sucesivo se entienda con el secuestre, que ejercera los derechos de dicha parte
con fundamento en el acta respectiva que le servira de titulo, mientras no se constituya

uno nuevo. 2. Oposiciones. A las oposiciones se aplicard en lo pertinente lo dispuesto en

relacion con la diligencia de entrega. 3. Persecucion de derechos sobre el bien cuyo

secuestro se levanta. Levantado el secuestro de bienes muebles no sujetos a registro



quedard insubsistente el embargo. Si se trata de bienes sujetos a aquel embargados en
proceso de ejecucion, dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria del auto favorable
al opositor, que levante el secuestro, o se abstenga de practicarlo en razén de la oposicion,
podra el interesado expresar que insiste en perseguir los derechos que tenga el
demandado en ellos, caso en el cual se practicard el correspondiente avaltio; de lo

contrario se levantard el embargo.

Cabe relievar que podra oponerse la persona en cuyo poder se
encuentra el bien y contra quien la sentencia no produzca efectos, si en cualquier
forma alega hechos constitutivos de posesion y presenta prueba siquiera sumaria

que los demuestre.

En el caso que ocupa la atencion de esta Judicatura la senora Ana
Rita Moreno de Torres, en su calidad de propietaria a través de apoderado
judicial, present6 oposicion a la diligencia de secuestro del inmueble y de la
lectura del acta levantada durante la diligencia de secuestro, advierte el
Despacho que el inmueble fue declarado secuestrado por el Inspector Municipal
de Policia de esta ciudad, a la cual las partes no se opusieron ni presentaron

recurso alguno.

Teniendo en cuenta la normatividad anteriormente citada y relativa
a la oposicion a la diligencia de secuestro, se advierte que el hecho determinante
para que el comitente estudie la oposicion presentada, es la insistencia por parte
del interesado en el secuestro de que la diligencia se realice, asi lo hizo el
apoderado de la parte ejecutante, solicito que se practicara cual era el objeto de
la comision y asi se hizo, se declard legalmente secuestrado el inmueble, bajo el
entendido de que las partes opositoras en ese momento aceptaron totalmente la
decision del comisionado, y por tanto, no habra lugar a estudiar nuevamente o a

estas alturas del proceso si debe prosperar o no la oposicion alegada.

Otros puntos, que resultan de gran importancia a la hora de tomar
esta decision sobre la peticion presentada por el apoderado de la ejecutada, (i) es
que quien presenta la oposicion a la diligencia de secuestro es la misma ejecutada
quien es la titular del derecho real de dominio del inmueble. Y (ii) que el inmueble
se encuentra debidamente embargado por este despacho y para este proceso
como se vislumbra del folio de matricula inmobiliaria del inmueble de marras,

aportado al expediente.



Por ello téngase en cuenta que frente a las oposiciones existe
principio de taxatividad el cual dispone que el juez rechazara de plano la
oposicion formulada por persona contra quien produzca efectos la sentencia, o
por quien sea tenedor a nombre de aquella. En este caso la pretensa oposicion
que no fue estudiada por el comitente, es efectuada por la misma propietaria del

inmueble.

Téngase en cuenta que de conformidad con el articulo 40 del C.G.P.,
"...el comisionado tendra las mismas facultades del comitente en relacion con la
diligencia que se le delegue, inclusive las resolver reposiciones y conceder
apelaciones contra las providencias que dicte, susceptibles de esos recursos...».
De manera, que el comisionado declar6 legalmente secuestrado el inmueble, sin
que los «ejecutados» elevaran reclamo alguno contra la decision, por ende, asi se

asume.

En consecuencia, de lo anterior, se despachara desfavorablemente la
solicitud presentada por el apoderado de la parte demandada, referente a la
oposicion presentada durante la diligencia de secuestro, toda vez que no le es
dable al juez comitente, debatir cuestiones que ya han sido resueltas por el
comisionado y que no fueron objeto de discusion o recurso por la parte
ejecutante, en la oportunidad pertinente. Maxime como antes se dijo, que quien
presenta la oposicion a la diligencia de secuestro es la misma ejecutada quien es

la titular del derecho real de dominio del inmueble secuestrado.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Vélez
Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR la solicitud de la oposicion a la diligencia de
secuestro, presentada por el apoderado de la parte demandada ANA RITA

MORENO DE TORRES a través de apoderado judicial, conforme lo motivado.

SEGUNDO: Reconocer como apoderado de la demandada ANA RITA
MORENO DE TORRES, al abogado LUIS ERNESTO SOTO ARIZA, en los términos
y para los efectos del poder conferidos.

NOTIFIQUESE

La Juez,

XIMENA ORDONEZ BARBOSA
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