JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ACACIAS-META

ESTADO PENAL No. 004

o NUMERO DE i (515
No. | |, | EJECUCION DE SENTENCIADO DELITO AGTO FECHA CLASE DE PROVIDENCIA
SENTENCIA
1 2 2023-00170 WILLIAM DAVID ORTIZ LOZANO HURTO CALIFICADO AGRAVADO 2522 26/12/2023 REDIME 1 MES Y 9,5 DIAS Y NIEGA REDOSIFICACION DE LA PENA
RISTIAN ANDRES VALDE:
2 2 2020-00214 gHASGUALA S S HURTO CALIFICADO AGRAVADO 2540 28/12/2023 REDIME 1 MES Y 7,5 DIAS Y CONCEDE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
PORTE ILEGAL DE ARMAS DE
3 2 2023-00323 RUBEN DARIO JIMENEZ FUEGO Y OTROS 2496 20/12/2023 AVOCA CONOCIMIENTO
FREDY ALEJANDR TIERREZ
4 2 2023-00307 OSPINA ) 0GU INASISTENCIA ALIMENTARIA 2355 30/11/2023 AVOCA CONOCIMIENTO
FREDY ALEJANDR TIERREZ
5 2 2023-00307 OSPINA ] 0GU INASISTENCIA ALIMENTARIA 2426 12/12/2023 RESTABLECE SUSPENSION CONDICIONAL DE LA PENA
6 2 2020-00227 LACIDES MIGUEL PINEDA GOMEZ HOMICIDIO Y OTROS 2548 28/12/2023 REDIME 2 MESES Y 0,5 DIAS Y NIEGA PERMISO DE 72 HORAS
7 2 2023-00022 X/IVR_&ECSLON ALEXANDER LADINO HOMICIDIO Y OTROS 2502 20/12/2023 REDIME 2 MESES
8 2 2022-00346 JUAN CAMILO AYALA YEPES HURTO CALIFICADO AGRAVADO 2367 1/12/2023 REDIME 1 MES Y 9 DIAS Y NIEGA PRISION DOMICILIARIA ART. 38G DEL C.P.
9 2 2020-00050 JORGE ANIBAL RINCON RAMIREZ CONCIERTO PARA DELINQUIR 2481 18/12/2023 REDIME 2 MESES Y 9,5 DIAS

AGRAVADO Y OTROS

Se fija el presente ESTADO hoy 15 de enero de 2024 a las 7:30 A.M. Se desfija hoy 15 de enero de 2024 a las 5:00 p.m.

LUDYNS JENIFE VASQUEZ MALDONADO

Secretaria
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o ' Republica de Colombia \ '
é v Rama Judicial del.Poder Piblico
JUZGADO SEGUNDO (2°) DE EJECUCIQN DE‘PENAS Y MEDIDAS- DE
, , SEGURIDAD DE ACACIAS i
a g k) ' \:
. - o ’Auto interlbcutoriéNo. 2481 ,
Radicados . 11 001 60-00050 2017 4118100 [
y C.U.R. Ini:en)o 2020+ 00p50 - »
£ Sentencuado LN Jorge Aplbal R’hcon Ramlrez ‘.
o Deljto; ~Concierto para delinquir agravado y otro
- . iTipo de actuacion; De parte
P : Procedimtento: Y ley’ 906'de i004 . *
. ' Asunto: Redencion de pena ) ' ) . _
Decisioh: ) Concede redencién’ » .
- . 4, t
.- Acacias (Meta), dieciocho (18) de ditiembre de’dos mil veintitrés (2023).
- /1 , v - ! “ A >
1. ASUNTO. L

\
. \ i y . e
“

Resuelve el despachcrla solicitud de redencion de pena elevada por el sentenciado JORGE
<.~ ANIBAL RINCON RAMIREZ, ‘privado de'la libértad en la Carcel y Penitenciaria de Medlé

‘Seguridad de-Acacias.- *

?

" * . 2. ANTECEDENTES PROCESALES.

N
' .
*

¥ % . .

LS

“ -2.1. Por hechos ocurridds‘désde mediados del afio 2015 y 'hasta el afio 2018, el Juzgado
Séptimo Penal del* CerLIItO Espec;lahzado de Bogota condené a JORGE ANIBAL RINGON
RAMIREZ como autor penalmente résponsable de.los delitos de conciefto para delinquir
agravado en corichrso heterogeneo con ‘tréfico, fabrucacnon 0 porte de estupefaCIentes

: en copcurso homogéneo sucesuvo, mediante sentencna del 20 dé marzo de 2019,

0 - : LA - )

.« En consecuencia, fe |mpuso las pénas. prmapales de ochenta y seis (86) meses de prlsnon
. y multa de dos mil vemtlsels (2 026) salarios mmlmosJegales mensuales vngentes, como
?’ ' tamblen la accesdria de mhabllldad para el eJer‘CICIO ‘dé deréchos y funciohes plblicas
.g.\ ' por el mismo término de Ia’ pena privativa.de la Ilbertad denegando la suSpen5|on de la
2 ; ejecucion de la pena y la prisién doriciliaria. ) “ x
1 ‘ . , _1 N

. 7

2.2. En nazon del proceso de.la referencia sé encuentra prlvado de Ia libertad desde el
’ 26 de septlembre de 20181 Y hasta Ia”fecha lo que significa que, ha descontado sesenta

. y‘dos- (62) meses y veintidds (22) dias qe prlsmn fisica’ efectiva, | o

s { %
! ' + < z ’ iw N

¥ v

» = .
-~ T E

! Datq tomada de la ficha técnica; _ ) '
LS .

=

_—

~
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N ' Radjcado: 11 001 60 00050 2017 41181 00
o Senteraq/ado Jorge Anfbal Rincén Ramlrez
Dehto Concierto para delmqulr agtavado y otro
] Decision: Redime pena

, 4 '
2.3. 'Por otra parte, en providencias anteriores se han reconocido fas siguientes

redenciones de ‘pena:
\ N

2.3.1. 4 dias, en auto del 25 de noviembre de 20192, \ *

* 2.3.2. 1 mesy 3.5difas, el 04 de junio de 2020°. ) 5 y
2.3.3. 1 mesy 0.5 dias, el 09 de septiembre de‘20‘2,04.\.
2.3.4. 2 mesesy 0.5 dfas, el 18 de febrerp de 20215,
2.3.5. 1mesy 0.5 dias, el 18 dé mayo de 20216,
2.3.6. 2 meses, el 11 de octuble de 20217,
2.3.7. 2mesesy 2.5 dias, el 01 de junio de 20228, ‘
2.3.8. 1 mesy 1 dia, el 28 de junio de 2022°. | -
2.3.9. 29.5 dias, el 01 de septierhbré de-20221°,
2.3.10.- 3 mesés y O:?‘dias, el 24 de julio de 202311,

H

noe ’

Sumados los guarismos anteriores, arroja una redencién total de pena reconocida

\equi{/alente a catprce (14) mesés y doce punfo cinco (12.5) dias.

h

’ —

\

3. ~CONSIDE\RACIONES. " 4
3.1. Compete‘ncia. '

Ségun las previsiones de los numerales 1° y 40 del articulo 38 de Ia Ley 906 de 2004,
el suscrito funcionario es competente para resolver los asuntos alLstos a'la redencién:

-t

de pena dentro'de la causa de'la referéncia.

3.2. Problemas juridicos.

’
4 f

Correspondé al despacho determinar si el sentenCIado JORGE ANIBAL RINCON RAMIREZ

- 3.3. Aspectos conceptuales.-

. cumple tos presupuestos normativos preVIstos para. reconocerle los pehodos de’

ensefianza, estudio o trabajo deprecados por la via de la‘redencién de pena.

|
< . » | i

1 t

/

:EI articulo 79 de-la Ley 65 de 1993 determina gue ‘el trab&jo es un derecho y una

obligacién sotial que en los centros de recIusnon de erige como una medlda de cardcter
terapéutico compatlble con la finalidad de Ia resocializacion que al tiempo funge como

-
~

2 Cuaderno Juzgado 21 de Ejecucién de Penas y Medidas de Segurldad de Bogoté Folio 196.

3 Cuaderno original del Juzgado. Folio 17.

% Ibidem. Folio 31.

5 Ibidem. Folio 104.

s iidem: Folio 115. '

7 Ibjdem. Folio 126. 4

8 Ibidem. Folio 148. ’ . . - .
9 Ibidem. Folio 182. . ' <
10 Ibidem. Folio 206. / ) - ‘

11 Ibidem. Folio 269.
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3.4. Cas¢ en concretq: *

LY X\ \‘

. ‘ Radlcado 11001 60 00050 2017 41181 0 4
Sentenciado Jorge Anibal R/ncdn Ramirez &

. + ~ bel/to Concierto para defllnqsuqugrayado y otro

; - . Detisiéq: Redime pena

¢

und de los pilares estructurales de la saricion penal; consideraciones que resyltan
extensibles en el mi§mo §éntido.a la prerrogativa de educacion 'én su doble componente

de kstudib y‘_ensg,'ﬁanza segun los articulos 82 y .94 ibidem. ‘
N - % -

De }talma‘nera, corresponde el jgez ejecu-tor,dfsponér,el.(econocimiento de Ia‘rede.ncién .

de pena -en cualquiera de las referidas actividades- a las luces del canon :103A ibidern,
con lo cual se permitird ‘entonges abénar a favor de,la persona’ privada de-la libertad el
Iapsb de un (1) dia de reclusién por cgda dos (2) dias de trabaJo, estudio o ensenanza,
deblendo dedicarse én la, ejecucién-cada una de.aquellas un total de-ocho (8), seis (6)

y cuatro (4) hora's dlarlas, respectivamente. ) R - -

/

A N p LA

N .

meﬁuonadas acc10nesdesplegadas por.el sujeté detenlélo12 .debera tenerse de presente

la evaluacidén de la conducta del interno que corresponde efectuar al re$pect|vo director . .
. del centro de. recIuston pues de resultar ésta callflcada con, caracter negativo, el articulo.

101 ejusdem habiljta al juzgador a abstenerse de conceder Ia redencidén solicitada.

1 -

-

N

&

La Carcel y. Penitenciaria de Media Seguridad de Ac4cias allegé el oficio No. 11487 -
\A a K - he

CPMS - JUR TD-15784 PA12 del 13 de Jnoviembre de, 20233, radicado en el Centrd-dé

. Servicios Admlnlstratlvos el 27 de nowembre sngmente, por’ ‘cuyo medio se remitieron

los siguientes certificados de computo por trabaJo estudioy ensenanza a favor de JORGE
ANIBAL RINCON RAMIREZ:

A
I3

CERTIFICADO ACTIVIDAD T PERICZDO . HORAS | CAL\IFICACI({N
18909356 TrapaJo . 01/04/2023 - 30/06/2023 176 | Sobresalienfe |} -
| ” Estudio | . o 228 ”

15003028 | Trabajs | 61/07/2023 < 30/09/2023 | 632 T Sobresaliente "

[ 7

,
FEN 1 ] !

. Por tanté, se concluye que la-actividad desarroliada por- él penado fue valorada con

grador sobresaliente por Jas autoridades carcelarias, Y, segun la constanCIa adjunta al

-certificado de cémputo en comento- se advierte que la conducta durante el aludido

, mterregno temporal fue méritoria en la categorla ejemplar. Dé tal manera, hay IUQaré‘

A . . . N ,
Lomo requisitos adicionalgs'fa las."certificaciones que contengah los datos de las ¢~

dlsponer la redencidn de pena solicitada ante el cumphmlento derlos requusntos previstos ,

’ eq 16s artlgulos 81,482, 97, 98 y. 101 de ia Ley 65 de 1993.

(2
v
1

En ese entendido,, las ochoonentas ocho, (808) hotas que portoncepto de trabajo y las
dosclentas vemtlbcho (228) horas de éstudio sg postulan para redenqon convertidas

5

p; N

- 12 Seglin lo prevlsto en el articulo 81 de la Ley 65 de 1993 reiterado.en el artlculo 96 ibidem. .' !

¥ Cuaderno original del despacho follo 278 y ss. Ingresado al despacho el 30° de novnembre de 2023:
a’ . \ »
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~ {* Radicado: 11 001 6000050 2017 4118100
. Selntenciado: Jorge Anibal Rincén Ramirez
Delito: Concierto para delinquir agravado y otro
. Decisién: Redime pena

+ ) . :

( ~
acérde con los parametros legales en .comento arrojan un guariSmo a reconocer

equivalente a sesenta y nueve punto cinco (69.5) dias, lo que es’igual a dos (2) meses .
'Y nueve punto cinco (9.5) dias. -

s
L)

3.5. Redencién de pena actual. '

&

-

Con fundamento en-lo anteérior, \Ia redencién de pena otorgada hasta este momento en -

la actuacion.de la referencia queda reflejada de la siguiente manera: - Co
, ‘ 1 p

TIEMPQ " MESES- DIAS
Redencién acumulada o 14 ’ 12.50, 1
‘Redencion concedida hoy 02 09.50° ‘ oo
T~ Total: . . 16 : 22.00 | ..
v 4. OTRAS DETERMINACIONES. ST |
' ! % - ' ’ /

- ' ,
4.1, Por conducto del Centro de Seryicios Administrati\\‘/os de los despachos de ejecucion , g
1
penal de esta ciudad se 'dispondra: (i) enviar copia de esta detern'}inacién al centro de
i ~ > . -
reclusién para-que obre déntro de la cartilla biogréfica del sentenciado, vy, (ii) entregar

un ejemplar de esta decision al privado de’la libertad. ¥

. N
N
»

4.2, :L_\F\ora bien, -ayn cuando ‘en la providencia No. 14%1 dél 24 de julio de 2023, se |,

puntualizé que el acumulado de reconocimientos por redencién de pena ascendia a t.rece

(1?) r;'leses y ainco punto cinco (5.5) dias, lo cierto es que ese guarismo no.corresponde

al que réalmente se debe asignar-por descuentos de esa naturaleza., . .
\

P [ PR

Evidenciado el recuento ampliamente relatado en el numeral 2.3. -de esta provndenaa7

puede observarse que en el abktO No. 1591 del 41 de octubre de-2021' se cometié una 7
incorreccién aritmética por un error en la contabilizacién previa de los descuentos
otorgados. - U / .

y . )

. N ¢
Es decir, miéntras en el auto No. 741 del 18 de mayo de 2021, se indicé que el acumulado
de pena se encontraba para ese momento en cinco (5) meses y nueve (9 dias, coma

se acompasa d¢ la suma de providericias entre los -numerales 2.3.1..al 2.3.5. prewos, lo

)

cierto €s que en .el S|gu1ente auto No. 1591 del 11 de octubre de 2021, se partlo de
sefialar que el guarismo acumulado ascendna/tan solo a cuatro (4)'meses y dos (2) dias; ~
lapso que en ‘realidad es errado porque no concuerda con la suma de los periodos~

rédimidos hasta ese momento. \

+

\ '

N
M &

L A A ] ’

14 Ibidem. Folio 126.




¢ Por tanto, dicha incorrecciéri se patentizé de, forma. subsiglliente sin que se_hubiere
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g o i . Radicado: 11001 60 00050. 20:1741181 00
Sentencigdo: Jorge Anibal Rincén Ramirez )

- . Delito: Concierto para de/mqu:r agravado y otro

-, Decisién: Redime péna
v/

2 -

) . ] N ’

percatado, previamente -dicho érror, el gue ahora reflejado” comq se hace, rio puede )
mantenerse incélume en detrimento de los mtereses del sentenciado y de los.derechos .

/

fundamentales que lo asjsten, \ ’ -

\ 3 . . ~ .
. ~ i i

.

-

En mento de lo expuesto et Juzgado Segundo de fEJecucmn de Penas y Medidas -de

Por tal motivo, debe;é declararse que la sumatoria total de rede;‘wciénf de_ pena
reconocida previo a esta, providencia)-asciende al monto_de catorce (14) meses y doce \
punto cinco. (12.5) dias; guarismo 5l que sumado el término de dos (2) meses y nueve
p’unto cinco (9.5) dias ‘objeto de‘r’econocimi\e\nﬁo en esta prévidenc’ia arroja una suma
deﬁmtlva de redencnon acUmulada ascendente a dieciséis (16) meses y vemtldos (22), -

cllas, ,como segu1damente se declarara , ~ . ,

\ . 3

N
- < . -

X

e . 5.  DECISION. A /

’ LS . v
: N §
, Iz ~ - \

Segurldad de Acacfas (Meta), . . L " !
: ; RESUELVE; -~ . . ‘

7 7
* . L4

-
f ' !

[ 4

. PRIMERO. RECONOCER  al \éntenciado JORGE ANIBAL RINCON RAMIREZ. el monto- d¢ . )

x

dos (2) meses y hueve punto cinco (9.5) dias a titulo de redencién de pena, de

conformida‘a(con lo. expuesto en |a-parte motiva de esta prowdencua

!
- o+ 1 ¢

4

.‘ ' ‘ ~ ’ ~ z
SEGUNDO, D\ECLARAR que al interior de ésta actuacién el sentenciado JORGE ANIBAL

’ RINGON RAMIREZ ha redimido pena e un duarismo total equjvalente a dieciséis (16)

motiva.

.. T’ERCER’O ORDENAR que por conductq del Centro dé Serylcws Admmlstratlvos se cumpLa ) .

meses-y veintidds (22) dias, confqtmnie las considerachnes plas.mad'a‘s en fa parte |,

L

~ A N
b d
v 1

Io‘dlspuesto en-el numeral 4° Gon5|deratlvo de esta provudenCIa
% . ¥

\ e N ’ .

CUARTO PRECISAR que contra la ‘presente’ deC|SIon pr‘oceclen los re¢ursos'de regosncfon

b

Yy apeldcion. .

\ * NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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.. Républica de;Colombia
. -Rama Judicial del Poder PUblico
JUZGADO SEGUNDO (2°) DE EJECUCION DE PENAS Y .MEDIDAS DE

- SEGURIDAD DE ACACIAS
3 ¢ N
Auto interlocuforio No, 2367 .
Radlcado., Y 11 0Q1 6000017 2021 06317 00
C.UR. Interno: ~ 2022 - 00346
+ Sentenciado: Juan Camilo Ayala-Yepes
' Delito: Hurto calificado y otro $ ‘e
Tipo de actuacion: De parte .
Procedimiento: * Ley 906 de 2004 ¢
Asunto: . Redentién de pena y prisién domiciliaria (38G) h
Decisiont Redime peria‘- Niega domiciliaria y

A\ ’

Acacias (Meta), primero (1°) de djciembré de dos mil veintitrés (2023). _

L] y .

, .o 1. ASUNTO.

-~ -
¢ ~
¢ N

Resuelve el despacho las solncntudes de redencidn de pena ypr|5|on domlcmarla del
articulo 38G de la Ley 599 de 2000; eleVadas por el sentencnado JUAN CAMILO

AYALA YEPES, privado dé la lh)ertad en la Colonia Penal de O|:|entg de Minima
Seguridad de Acacias. ) ‘

~ 3

"2. ANTECEDENTES PROCESALES. <
;

2.1, Por hechos ocurrldos el 22 de junio de 2021, el Juzgado Quince Penal del
? Circuitq de Bogota condeno a JUAN CAMILO AYALA YEPES tomo responsable‘de la
conducta punible de hurto calificado en‘conéurso heterogéneo con uso de menores
de edad en la.comision de delitos, media'nté sentencia del 14 de octubre de ‘:26‘2)1.
En consecuéncia, le.impuso.ia pena. princ:ipal </:Ie sesenta y tres (63) meses, asi
¢omo también- la’ accesoria de inhabilitacion, para el ejercicio de derechos y
funcidnes publicas por ;el mismo Jlapso de la restrictiva. Ademas, denegd la
suspension concjicional/dela ejecucibn de Ja pgnaﬁ ‘ .

{ Y -

2.2, Emrazon de la presente ejecucion de sentencid estd prlvado de la. libertad

desde el 22 de junio de 2021! y hasta la fecha. Es decir, cuenta con un total'de

velntunue\‘/e (29) meses y nueve,(9), dias eh detencidn fisica. P
) } i

N «
£ -

b 1

! Dato tomado de la boleta de gncafcélacién No. 1030 de! 19-de junio de 2022, que obra a fqlio 137del
. cuaderno original del Juzgado.

7
: _Pagina 1 de’7
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-

Radicado: 11 001 6000017 2021 06}17 00 §
' Sentenciado:Juan Camilo Ayala Yepes §
. Delito: Hurto cahf/cado y otro
Decisi¢gn: Redime pend y niega prision domtc:hana

2.3. Po: otra -parte, en prowdencuas\ anteriores? se ha reconocndo a favor del

>

sentenCIado un total de redencnon de pena equivalente a tres (03) meses.y Seis \
punto cinco (6,.5) dias. ‘ ;
3. CONSIDERACIONES. °
3.1. Competencié. N , ’ -
2 v
Segtin las previsiones de los nifmerales 1° y 4° del articulo 38 y el articulo 459 de
la Ley 906 de 2004, el suscrito funcionario es competente para resolver los asuntos -~
‘alusivos a la redencién de pena y control de la sancién penal impuesta dentro de

. J
ta-causa de la referencia. s
3.2. Problemas juridicos. .

Corresponde-al despacho determinar si el sentenciado JUAN CAMILO AYALA.YEPES

cumple los p'resupuestos normativos previstos para reconocerie los periodos de

er‘\Seﬁanz'a, estudio o trabajo deprecados pér-ta via de la redencién de pena. . '
o+ ~

Asi mismo, debera establecefse si el prenombrado phede aceceder a la prisién .

domiciliaria’ contemplada en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000, o, por el

contrario, existe prohibicién espécial que impide otorgarle dlcha prerrogativa.

v
he !

7

3.3. Aspectos conceptuales., _ .
\ .

3.3.1. Redencién de pena. .

»

. ! ~ 1, -

El articulo 79 de la Ley 65 de 1993 determina que el trabajo es un dérecho y una

obligacién social que en los centros de re'clusién de erige como ung medida de
caréctec'terapéutico compatible con la finalidad de la resocjalizacion que al tiempo

funge como uno de los pilares estructurales de |a sancién penal; consideraciones

que tesultan extensibles en el mismo sentido.a la prerrogativa de educacién en SLI -
doble componente.de estudio y ensefianza segln los articulos 82'y 94 ibidem.

De tal manera, cGorresponde el-juez ejecutér disponer ‘el reconocimiento de la

redencién de pena -én cualquiera de las referidas actividades- a las luces del canon

103A ibidem, <on lo ¢ual se permitird e\ngorll\ces abonar a favor de la persona

privada de la libertad ¢l lapso de un (1) dia de reclusién por’caQa dos (2) dias de
ﬂ - 4

1

B N P .
2 Cuaderno original de! despacho, folio 44. Interlocutorio No. 1955 del 25 de septiembre de 2023.
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.
. ' Radicado: 11 001 60 00 017 2021 06317 00

o Sentenciddo: Juan Camilo Ayala Yepes.
. i Delito: Hurto calificado y otro /
. Decision: Redime pena y niega prision domiciliaria

)

trabajo, estudjo o ensefianza, ‘debiendo dedicarse en la ejecucidn cada una de

+ aquellas un total-de ocho (8), seis (6) y cuatto (4) horas diarias, réspectivamente.

.I . ,/ N . ’

i Como requisitos adicionales a las certificaciones que7 contengah los datos de lay
mencionadas acciones desplegadas por el sujeto\detef‘mid'o3 deberd’ tenerse de
presente la evaluacnon de la conducta del mterno que corresponde efectuar al

‘respectlyo director del cenhtro de reclusidn, pués de resultar ésta cahﬂc\ada con
caracter negatlvo, el articulo 101 ejusdem habilita al juzgador a abgtenerse de

conceder la redencidn solicitada,
> . 4

g

3.3.2. Prisién domiciliaria del articulo.38G‘del C.P. . -

A

. . . . ’
El artigulo'38G de la Ley 599 de 2000.tohsagra la posjbilidad de disponerse la
) ejecucic';h zje la- pena privativa- dé la libertad en la residencia o morada del
sentenciado, al amparo de. unos presu‘puestos objetivés morigerados respecto de
la prision domlcmarla general prewsta en el articulo 38 lbldem siemprety cuando

el penado no pertenezca al grupo familiar de, la victima o haya S|do~condenado por

~E

los delitos alli previstos ‘expresamente. ~
- i
{ ¥ '
o

. — «

Significa 10 antefior que para Su procedencia tan solo se requiere la acreditaci\én
del cumplimiento de .la mitad de la $§nci6n penal -impuesta en la ‘sentencia

ejecutada, la demostracion ver‘lif\icable'de los ‘presupuestbs de arraigo faniiliar y

R b

social, y, la garantia de las obligaciones previstas en gl numeral 4°"ej\usdem
s medidnte caucién efectiva. . :
- N -

> No obstante, al CUmpllmlento de los mentados parametros subyace con marcada
E notorledad el anal|5|s de las proHibiciones. éxpresas que han sido contempladas
% normatlv,amente en desarrollo del principio de.libertad de configuracion legislativa,
. entre aquellas, las prevnstas en el articulo 199 de'la Ley 1098_de 20086, 'y, del
artlculo~26 delaley 1121 de 2006. Al efecto la Sala de Casacién Penal de la Corte
Suprema de Justicia al recordar-la Imea,J,urlspr‘u;IenCIaI wgénte*sobre es@tépico,

N

' preciso: _

A %

% \ . N
. «Sustentar la negacién del otorgamiento de la libertad_condicional en la sola alusién a la

gravedad_o lesividad -de la conducta punlble, olo es posible frenge a ca§os en los cuales el
islador ha prohibido el'o orgamien (ol tivo, como sucede con los

previstos'en los articulos 26 de la Ley 1121 y 199 de la Ley 1098 de 2006, pues, como se dijo
en la decisién CS) STP15806~2019, 19" nowv: 2019, rad. 107644, atrds citada, «no puede teperse
t como razén suficnente para negar la libertad condicional la alusién a la Ies:vldad de la conducta

as. " punlble frente a los blenesjurldlcos protegldos por el Derecho Penal, pues €éllo solo es compatible

con prohibiciones exXpresas frehte a ciertos delitos»‘1 Negrlllas Y subraya del despacho.

3
\
+ b ¥

k. A L.

¥ 3Segln lo previsto en el articulo 81 de la Ley 65 de 1993, reiterado en el articulo 96 ibidem.
, 4 CS) STP11598~2022 radlcad0125584 al reiterar la CSJ AP3348- 2022, rad. 6161%6.
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Radicado: 11 001 60 00017 2021 06317 00 {
Sentenciado: Juan Camilo Ayala Yepes

Delito: Hurto calificado y otro

Decisién: Re¢ime pena’y niega prisién domiciliariq

-~

\

‘3.4, Caso en concreto.
N 13
\ ’ * \ "

3.4.1. Sobre la redencién de pena.

La Colonia Penal de Oriente \de Minima Seguridad de Acacias allegé el oficio No.
2023EE0218106 del 07 de noviembre de 20235 por tuyo medio 's;a‘remitieron los
siguientes certificados de cémputo por trabajo, estudio y ensefianza a.favor dé
JUAN CAMILO AYALA Y!'EPES: ’ '

.

'CERTIFICADO | ACTIVIDAD PERIODO "] HORAS | -CALIFICACION

18990375 Trabajo 01/07/2023.-30/09_/2023' 624 Sobrésaliente.

i

Y

Por tanto, se concluye que la act|V|dacr desarrollada por eI penado fue valorada
con grado sobresaliente por las. autoridades carcelarlas, y, ségun la constancia
adjunta al certificado de cdmputo en comento se advierté que la conducta durante
el aludido interregno temporal fue meritoria ‘en |a categoria ejemplar. De tal
manera, hay lugar a disponer la redencién de pena soltcitada ante el cumplimiento

de los requisitos previstos en los articulos 81, 82 y 101 de la Ley 65 de 1993.

Ep ese entendido( las §eiscientas veifiticuatro (624) horas que por concepto.de
trabajo se postuian.para redencién, convertidas acorde con los parametros legales

en comento arrojan un guarismo a reconocer equivalente a treinta y nueve (39)

dias, lo que es igua‘l a un (01) mes'y nueve (09) dias. , ’

Y

L] -

3.4.2. Redencién de pena actual.
7/

Con fundamentd en lo anterior, la redencién de pena otorgada hasta este

. 7 . . . . A ‘
momento en-la actuacion de‘la referencia queda reflejada de la siguiente manera:

" TIEMPO MESES —DiAs .-
Redencién acumulada i 3 | . 06.50
Redencion conced'ida hoy 01 09.00
7 Toar . 04 15.50

.
3:4.3. Sobre la prisién domiciliaria.

\

v

El condenado so||C|ta se le conceda la prlsuon dorﬁlcmarla prevista en el articulo

38G de la Ley 599 de 2000. Sin embargo, como se precnso anteriormente, ‘el juez

ejecutor al resolver sobre esa: prerrogativa necesariamente debe verificar el
Aa ] ] .

— [

!

0 X
5 Cuaderno original del degpacho, folios 49 y ss. Ingres'ado al despacho el 22 de noviembre de 2023.
4
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: N o ' ! Radicado; 11 001 60 00 017 2021 06317 00
Lt - Sentenciado: Juan Camilo Ayala Yepes
§ B , Delito: Hurto ealificado y.otro
N - B Decisién; ‘Redime pena y niegqp'?isién domici/iaria
C o )y
: cumplimiento de todos y cada uno de los requisitos estabIeCldos por la ley, previa
determlnaaon acerca dé si en virtud a'la naturaleza .de la conducta punible obJeto
N de sentencia, el legislador ha previsto ;aXatlvamente la |mp05|b|I|dad 'de otorgar la
. gracia liberatoria réclamada. PR
} y ‘ B \'/
] ! , N “ ! I . /
g Para el efecto, def andlisis detallado dé la sentencia de primera instancia emitida
q d
¢ el 14 de octubre de 2021 permite 'determj'nar que uno de l0s delitos por ios\que
fue declarado penalmente responsable JUAN CAMILO AYALA YEPES corresponde al
: de uso de'menores de edad para la comTsion de delitos, coriducta que tomé el juez
[ . .. - N - . .
fallador para individualizar la pena, como la de mayor entidad y de la que partio
* para tasar la pena definitiva.
% .
::\ Entonces, al examlnar &l canon sobre el cual se invoca el beneﬁcno por parte del
: . prenombrado se observa que aque| alude de forma- expresa 'a que esa prisién
¢ domiciljaria especial procede «excepto en, los casos en que el condenado' (.. ) fue sent,enciado
S .
¢ _por aigung de los sugulentesdehtos» entre ellos, «uso de menores de edad para Ia cqmisién de
’ delitosy. v
+ & N .
. v
Feo Por tanto, como el législador fue expreso al sefiatar que comq excepcion a la regla”
L general, de concesion de 1a prerrogativa el delito de uso de menores para la
' ’ 7 * 2, . . . N Y L
.. 7 comisién de delitos, por €l que. fue-sentenciado JUAN CAMILO AYALA ‘YEPES no
i . puecfe el juez ‘ejecutor realizar interpretaciones, der [a norma a efectos de
" desatender su tenor literal, ) ‘ '
“ ey, ‘e DY i 4
~ Sobre este Ultimor aspecto, a Sala de ‘Décisiér Penal del Tribunal Superlor del
X
Dlstrlto Judicial de VJIIaV|cenc10 ha precisado-lo sxgunente' oo R
' ' -
- «Por tal motlvo como el artv;fulo 27 de la Ley 84 de ‘mil ochocientos setenta y:tres ¢1873)
N ’ determina due cuando «el sentido de la Iey sea claro, no se. desatenderd su tenor- [rteral a
t . . pretexto de consultar su espiritu», 'pues tal fac\Ejltad queda.rélégada tan sold al evento de resultar
a4 . . lndlspensable para desentrafiar una expresién oscura de la*ley, maxime cuando «[l]as palabras

% de la ley e entenderdn en su sentido pdtural y obvio», y, en Ultimas, si:la éxégesis normativa +
no pudiere- realizarse .conforme, esds "parametros; «se interpretaran los pasajes 0scuros o
) ) con_tradictorios del modQ que ' més conforme parezca al espiritu general de la'legislacién vy a la
o gquidad natural>». " , s
. Al amparo de esQs conceptos legales que, de vie;ra data fijan pardmetro de orlentacnon permltlda,
; puede concluirse que, si el legislador no realiza distinciones expresas e gueda vedado at
Interprete hacerlo, mucho mds al operador judiclal, pues el desconocimientp del imperig de la

Iey~podrla conllevar a realizar deduccion€s Incorrectas de! texto, prodUcIéndo eQufvocos que
deben evltarse»"
< % ‘
r
" En ese orden de ideas, ante la insatisfaccion de la primera de las exi/gencias gue'

1

para la conhcesién de 1a pwisién. domigiliatia especial en comento contempla, la

Fan,

<

~

¥

8

~

.

.

. ¢ C.U.R. No. 50001 60 00 567 2017 01150.01, interlocitorid de segundalinétancia del 18 de ]U||0 de
£ 2023, aprobado en Acta No. 076-G.
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7 Radieado: 11 001 60 00 0172021 06317 00
Sentqnc:qdo Juan Camilo‘Ayala Yepes

Delito: Hurto calificado y otro
) . Decisién: Redime pe‘i]a y niega prisioh dorhiciliaria

i

€
\ - ,

s N 0
misma codificacién sustantiva, el juez de ejecucién penal no puede. examinar
ninguno de Jos restantes requisitos, siendo entonces consecuente como Unijca

medida la négacién del beneficlo reclamado.

»
-y
s

‘ -4, OTRAS DETERMINACIONES.

Por conducto dél Centro de éerviéios Administrativos.de Ios,déspachds de ejgcu.E:iéﬁ
penal de esta ciudad se dispondré: (i) en\;iar copia de esta determimacion al centro
de/\rec'lusién para que obre.dentro de Ja cartilla biogréficq del sentenc’i'ado, (if)
ent'regar’lﬂ'n- ejémplar de esta ~déci5{’6n al Qtivado de la libertad.

£

5. DECISION.

/
En mérito dé lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penés y Medidas de

l

Segurng;lad de Acacias (Meta), ' , . -
RESUELVE:

-
»

PRIMERO. RECONOCER al sentenciado JUAN CAMILO AYALA*YEPES el n’ionto de un‘

(01) mes y nueve (09) dias.a titulo de redencidn de pena, de conformldad con lo
N \
expuesto en la parte motiva de esta prowdencna.

- ” s

SEGUNDO. NEGAR la prerragativa de p}i'sién domiciliaria sdlicitada 'fpor’,el )
-sentenciado JUAN CAMILO AYALA YEPES, conforme las consigeraciones plasmadas

en esta providencia. ~ \
; ' 0 .
¥ { ‘

{ . L
TERCERO. ORDENAR gue por conducto del Centro de Servicigs Administrativos se
cumpla lo disbuesto en el numeéral 4° considerativo de eSta providencia._ L

bt . ~

AY

.CUARTO. PRECISAR que contra la presente"decisién proceden los recursos de
repdsicion y apelaciorl. ™ . _ . T ~
%

. NOTIFIQUESE Y. CUMPLASE E

+
! 4
' J
\fjl -
¥
»
1]
'y i}
! ¥
K N i, ’
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‘noviembre de 2020

N Republica de. Colombia
- Rama Jydicial del Poder Publico

JUZGADO SEGUNDO (2°) DE EJECUCJON DE PENAS Y MEDIDAS DE ~
/, SEGURIDAD- DE ACACIAS\ ~ ‘

S ’

]

'

« ‘ Auto interlocutorio No. 2502

s r

. ' o -
Radltado ¢ 50 001 ;50 00 564 2019 01746 00
L C U,R. Interno: , 2023-00022 ‘ Ve
Voo SentenCIado Willington Alexander’Ladino Malagon N
Dejlto Homicidio agravado
, Tipo de actuacién: ' De parte v
. Procedimientd: .Ley 906 de 2004, ,
Asunto: - + Redencién de pena
Decisién: ' Concede redencién A )
: ‘ 2

3
»

"Acacias (Meta), veinte (20) de diciembrede dos mil-veintitrés (2023).

~
~

T 1. ' ASUNTO.

Resuelve el d‘esba}chb la* solicitud de redencién de pena elevada por: el sentenciado
WILLINGTON ALEXANDER LADINO. MALAGON, prlyado de la libertad en la Cércel.y*.

Pemtenqarla de Medla Segurldad de Acacias. -
- X ' f
’ 3 J s ) i By :
‘ "2, ANTECEDENTES PROCESALES. . . .
t - X . hY

2. 1 Por hechbs ocurridos el 07 de abrll de 2019,,e| Juzgado. Segundo Penal del Clrcu1to
de Villavicencio- condend a- “WILLINGTON ALEXANDER LADINO MALAGéN como autor
penalmente résponsable del delito de homicidio‘agravadd, megiante sentencia del 18 de

» - - ) " :

En cémsecuencia Igimpus;) la faena principal de doscientos (200)"meses de prisién, como
tamblen la accesorla de inhabilidad para el EJGFCICIO de ‘derechos y funcionés publicas
por el mismo lapso de restrlctlva, denegando Ia suspension-de la e3ecucnon de {a pena y

la prusuon domiciljaria. No se'inicié mddeh&e He reparacion integral'. \

4 3
/ N b

2.2. En razén del proceso de la referencia ha estado prlvado dc’a la libertad desde el 07
de abrll de 20192 hasta- la”fecha lo‘que sngmﬂca que ha.descontado cincuenta y-seis, (56)

: ‘meses y trece (13) dias de prlsron fisjca efectiva. | Ty .
o - ) LA .
e v } I- - w ’ B 1
’ A v ) ‘
1 Cuaderno del despacho. Foho 1., 4 P , -
2 Sententia, acépite s/tuaada féctico-procésal. )
y »
! N ] "
Yo | . ) Pagina 1 de 6
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Radicfido: 50 001 60 00 564 2019 01746 00
S’enten‘giadﬁ Willington Alexénder Ladino Malagdn® §
. . Delito: Homicidio agravado

. Decisién: Redime pena

¥

s

. 2.3. Por botra parte, en provndenaas anteriores® se ha rreconocido en favor del
pren‘ombrado un total de redenabn de pena eqyivalente a catorce (14) meses y doce
pupto cinco (12.5). dfas. 4 .

7

\ S
3., CONSIDERACIONES.

¥

3.1. Competencia. 0

« A \
v ar

Segun las previsiones de los numerales 1° y.4° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004,

el suscrito furcionario es competente para resolver los asuntos alusivos a la redercién

\‘ ‘o . ’
de pena dentro de la-causa de la reférencia.

/. > Ty

3.2. Problemas jurfdlcos. N
)

- \ ( '
, Corresponc(e al despacho determinar si el SQntenuado WILLINGTON ALEXANDER

LADINO MALAGON«cumpIe los presupuestos normativos prevustos para reconocerle los
periodos de ensefianza, estudio o trabajo deprecados por la via de laﬂredegcwn de pena}

" _3.3. Aspectas conceptuales. \ _ .

4 oty -

!» boA El articulo 79 de la Ley 65 de 1993 determina que el trabajo e$ un derecho y una

obligacién social que en los centros de reclusidn. se erige como una medida de caracter

terapéutico compatible con la finalidad de la resotializacién que al tiempo finge como
uno de- fos pilares estructurales de la 'sancién penal; consideraciones que rgsulfan

» extensibles en el mismo sentido'a'la prerrodativa de educacién en su'doble componehte

gé estudio y ensefianza segun los articulos 82 y 94 ibidem.
¥ . ‘

’

4

De tal manera, éorresponde ejl‘juez ejécutor disponer el reco'n:)cimiento de la redencién

de pena -en cualqmera de las- referldas actividades- a las luces del canon 103A |b|dem,

con Jo cual se permttlra éntonces abohar a favor de la persona prlvada de la libertad el
| lapso de un (1) dia de reclusién por cada dos (2) dias de trabajo, estudio O‘ensenanza,
debiendo-dedicarse en la ejecucion cada yna de aquellas un total de ocho (8), seis (6)
y cuatro (4)- horas dlarjas, respectivamente. o - ‘
\ | , - ]
Como, rquisi;tos‘ adicionales a las certificaciones qbe contengah los datés de las
2 mencionadés acciones desplegadas por el sujeto detenido?, deberd tenerse de présehte

la evaluacion de\la conducta del interno que corresponde efectuar al respectivo director

.del centro de geclusién, pues de resuiltar ésta calificada con cardcter negativé, el art(cu/lo
101 ejusdem habilita al juzgador a abstenerse de conceder la redencién solicitada.\‘

-
( £ 7

-

~

3

3 Cuaderno original del despacho, folio'27. Interlocutorlo No. 1788 del 27 de junio de 202§
4 Segun lo preVisto en el articulo 81 de la Ley 65 de 1993, reiterado en el articulo,96 fbidem.

* [
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| 7 . N Radi¢ado: SQPOI, 6000564 2019 01746 00

I Sentenciado: Willington Alexdnder Ladino'Malagén § -
IR ‘ B . .y Delito:Hpmicidiorqgravado
} . :»\ - - Decisidn: Redime pena

’ | o s . ( \3 )

¥ 1~ 3.4. Caso en concreto. ; . -

3 N ¥

i . § La Cércel y Penitenciaria de Media Segurldad de Acacias a]lego el bficio No. 148Z
.4 CPMSACS P4 1D 172375 radlcado .en el Centro de. Servicios Admlmstratlvos el 17 de

> U diciembre,- por cuyo medio se remitieron los siguientes certificados. de computo por

¥

) _trabajo, estudioy ensefianza a favor de WILLINGTON ALEXANDER LADINO MALAGON:

" [CERTIFICADO | ACTIVIDAD + PERIODO ° HORAS" | CALIFICACION
%, 18894445 | Estudio | 01/04/2023-30/06/2023 | 354 | Sobresaliente
« ' [T18989815 | Estudio | 01/07/2023 - 30/09/2023 { 366 | Sobresaliente

S ) .- . . . .

\\H ) }.‘ . = * ~ . s

Por tanto, se concluye que la aCtQ/Idad desarfollada por el ‘penado. fue valorada con
1+ ¢+ grado sobresallente por las autoridades carcelana,s, Y ségun la constancia adjunta algs,

~ o cqrtlﬁcados _der computo en camento se advierte que la cénducta 'durante el aludido

<

e
Y

o

interrégno temporal fue meritoria.en la categoria &jemplar. De tal manera, hay lugar a,

disponer la redencidn de pena- solicitada ante, el *inminente cumplimiento de. lo$
4 - \ : v »

requisitos previstos en los articulos-81, 82, 97,98 y 101.de la Ley 65 de*1993: '

{ . 4 -

N v,
) N —

En ese ’entendido, las setecientas veinte (720) horas é|ue por ‘concepto de estudio se

B rs
.

! postulan para redenC|on, convertldas acorde -con los pacametros Iegales £h comento

-

arrOJan un guarismo a recofocer equnvalente a sesehta (60) dias, lo que es igual a dos
(2) meses. . ' .
] .

¥
.

,,.
.
ey
e
i
-

4 \
‘

-

3.5..Redencién de pena actual. . - ;

i * N N
.

P y / -

: . Con fundamento en lo'anterior, la redencién de pena otorgada hasta este momento en

A}

. L0 la' actudcidén de la referencna queda reflejada de la siguiente manera ’

LS ' ’ )
Lo TIEMPO T MESES DIAS
Y % L / 0 - o ;
) ' " Redencion acumulada 14 12.50
] N P
P Redencién concedida hoy =~ ~ 02 > 00.00
Wi ~ . P ; e - ¢
- ,é"'} - Total: : 16 ~ ' . 12.50,
% 2 = n . i '\\ ”
\ 4, OTRAS DETERMINACIONES., ‘ Q
Pl X T . SR . ’ .
) 4.1, Por conducto del Centro de Servicios Admlnrstratlvos de los-despachos de eJequcnon
1 A
, i , penal de esta ciudad se dispondra: (I) enwar copia. de esta determinacién al centro de
" ) 1‘ “ -
i %
] , A ’ { ! Y
~ IS R ) N
X ; e ~ r
? 5 Cuadernd orlglnal del, despacho folio 63 y ss Ingresado al despacho ef 19 de dIciembre de 2023. Empero,,
¥ ke encontrqba con lngreso previo del 24 de noviembre a gefectos de resolver sobre un beneficio administrativo,
-ty motlvo por el gue s% emité pronunaamiento sobré ambbs “asuntos. \
L4 " 1]
. N A - Pagina 3 de 6
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Radicado: 50 001 60 00 564 2019 01246 00  #*

(' Sentenciado: Willington Alexdnder Ladino Malagon § i3

\ Delito: Homicidio agravago

- . , ’ Decisién: Redime pena

7
v i - v
_reclusidn para qué obre dentro de la car’gilla biografica del sentenciédo, y, (ii) entregar
'un ejemplar de ‘esta decisién al privado de la libertad.
! Al (¥

'4.2. Finalmente, aunque se observa ﬂque el penado, ha spijgitado en reiteradas

" oportunidades (16 de -noviembre, 21 de noviembre y 05 dediciembre) a la Cércel y

Penitenciaria de Media Seguridad de Acacias oficiar a las autoridades correspondientes
o
para optener la inform(acién alusiva a la ausenci,a de viriculacién con organizaciones
7, - ¢ . " - /. . . . . .
criminales: como fequisito para -acceder al ‘beneficio administrativo-deprécado, con la

. . 2 N . » 7, . r kS / L r ~ . . +
documentacion recibida no se adjuntd tal comprobante, aun cuando si‘se indica que la

gestion desptegada arrojé resultado negativo. No asi,'indispensablemente debe contarse,

. ]
con ese medio de prueba para Rkesblver sobre el particular.

-

- / C e
Por <tal mot;v:), 1previo @ resolver sobre,la aprébacién para disfrutar del beneficid
administrativo de salida sin v{ig’ilancia ,,ha;ta por setenta’' y dos (72) horas a.favor de
WILLfNGTQN ALEXANDER LADINO MALAGON, se dispone.que pér el Centro de Servicios
Administrativos de estos-despachos se oficie a la Direccién de Intéligencia de Ia Policia
Nacional (DIPOL) para que dentro deﬁ!‘,término raximo e improrrogable de TRES (3)
pias comunique al despacho si exist;zﬁ informes de inteligencia de los organismos de
seguridad del Estado que vinculen a WILLINGTON'ALE),(ANDER LADINO' MALAGON

"iden’tificad'o con cédula de ciudadania No. 86.068.977, con organizacién gelincu’enciales,

y, d¢ ser asi, remitir copia para proceder con las labores de verificacién supsiguientes®.

v . N . ¢ I4 afe . X’ M
Una vez recibido el respectivo informe, retornardn las diligencias al despacho para
5

resolver lo que en’ derecho. corresponda. Par coénducto del Centro de Servicios,

Administrativos de estos despachos se informard personalmente lo decidido  al

x Ky

sentenciado.y las partes e intervinientes-en esta actuacién.
{

-~

5. DECISION.

» -
v ¥ .
’

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de‘Ejecucjén de Penas y Medidas de
Seguridad de Acacids (Meta), g . '
' RESUELVE: ’

~

\

«
#

PRIMERO! RECONOCER al sentenciado WILLINGTON ALEXANDER LADINO MALAGON el

monto de dos (2) neses & titulo de redencién de pena, de conformidad con 16 expuesto

[

en-la parte motiva de esta providencia.-

SEGJJI}IDO ORDENAR qUe por conducto del Centro de Servicios Admmustratlvos se _
cumpla lo dlspuesto en el numieral 4° considerativa de esta prowdenaa

.

-

5 En aphcacrén delo dlspuesto por la Sala de Decisién Penal No. 5 del Tribunal Superior del Distrito Judicial dé
Villavicencio® en providencia del 10 de noviémbre de 2023 (C.U.R, No. 11001 60 00 000 2016 02177 '00).

A
. )
¢ t
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*  Radicadg: 50:001 60 00 564 2019 01746 00
~ Sentenciado: Wi/{Iing'ton Alexdnder Ladino Malagén

¢
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v TER‘CE&O. PRECISAR que contra la.pres

L

) ¢

‘ [y

1 v
* Wi

- \

y gpekaciar, N

+f

~

£

Delito: Homicidio agravado
Decisién: Redime péna
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. ~ Republica d¢ Colombia
s ‘ ‘Rama Judicial del Poder. Pdblico

JUZGADO SEGUNDO (2°) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGU RIDAB- DE ACACIAS\

’ b

: " \Auto inte([ogutorio No. 2502 * ; ‘

P

Al ]

; ~ . 4 !
/ Radlcado - ¢ 50 001 60 00 564 2019 01746 00
F | JCUR Interno: | 2023-00022 « P
Voo Senten,cnado Willington Alexander Ladino Malagon N
pejlto . Homicidio agravado
, 'Tipo de actuacién: ' De parte .
. Procedimiento: .Ley 906 de 2004, , !

- Asunto: « Redencién de pena

_ Decisiony; Concede redencién . ' ,

13 A - \

"Acaclas (Meta), veinte (20) de diciembre de dos mil-veintitrés (2023).
o 1

: 1, ' ASUNTO. .

N
“

. Resuelve el despach'b la> solicitud de redencnon de pena. elevada por el sentenuado
WILLINGTON ALEXANDER LADINO ‘MALAGON, . prlyado de la libertad en la Carce1 y
Pemtenqana de Medla Seguridad de Acacias.

- ¥ - 4

2. ANTECEDENTES FZROCESALES
R

)

2. 1 Por hechos ocurrldos el 07 de- abrll de: 2019 . el Juzgado. Segundo Penal del Clrculto
de Villavicencio- condené a- WILLINGTON ALEXANDER LADINO MALAGON como Hutor

. penalmente réjsponsable del delito de homicidio ‘agravado, megiante sentencia del 18 de

noviembre de 2020. ° '

Y -
1 4
»

En céhsetuenéia le, impusc') la pena principal dé dbscientos (200) ‘meses de prisién, como
también la accesorla de inhabilidad para eI e3erc1cuo dé derechos y funcionés publicas °
p6r el mismo Iapso de restrictiva, denegando la suspensidon:de Ia ejecucion de {a penay
la prision domucullarla No se’inicié incidehte de reparacioén integrall.

0 ] V N
R -

A x L. / - . z

2.2. En ‘raz{én del proceso de la referencia ha estado privado de la libertad desde el 07
de 3bril de 20192 hasta la-fecha, 16 que signifi'c.a'qu‘eha\descdntado‘ci;\cuenta y-seis (56)

y v . Lo, .
* 'meses y trece (13) dias de erisron‘ﬁsgca efectiva. / :
~ &

A - P

4 . 9 e ;
v P N ~ .
! Cuaderno defl despacho. Folio 11. w . ,
2 Sententia,acapite situacidn féctico-progésal. J )
- n - b ) L oL
v . . N Pagina 1 de 6
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Radicgido: 50 001 60 00 564 2019 01746 00

Sententiade: Willington Alexénder Ladino Malagdn §

. . - Delito: Homicidio agravado
- . Decisién: Redime pena

2.3. Por otra parte, en provide'ncias’ anteriores® .se ha reconocido en fayor del,
pcenbmbrado un total de redencnon de pena eqyivalente a catorce (14) meses v, doce
punta cinco (12.5) dias, * : ’ -

H

\e
3. CONSIDERACIONES.

N -
s . ; . A s - N
A -,

Segun las previsiBnes de los numerales 1° y 4° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004,

3,1. Compej:éhcia. ! ‘ .

. . . : . < .
€l suscrito funcionario es cdmpetente para resolver los asuntos alusivos a la redencién
;
U . 4
de pena dentro de la causa de la reférencia.

/. s

3.2. Problemas juridicos. . .
. N EN -

t

. (
Corresponde al despacho determinar si el $entenciado WILLINGTON ALEXANDER

4
LADINO MALAGON cumple los presUpuestos normativos previstos para reconocerle los
pergodps de ensefianza, estudio o trabajo deprecados por la via de la yedeqaon de pena,

_3.3. Aspectq_s conceptuales. > -
- ) ‘ ' -
El articulo 79 de la Ley. 65 de 1993 determina que el trabajd es un derecho, y una
obligacion social que en los centros de reclusion se erige como una medida de caracter
:\t'erapéuticb compatible ‘con la'finalidad de.la resorializacién que al tiempo funge cordo
uno de los pilares estrUcturalés de la ‘sancién penal; consideraciones que resultan
. » extensibles en el mismo sentho ala prerJrogatwa de educacién en su doble componehte y
de estudlo y ensefianza ségun los articulos 82 y 94 lbldem : : .

Y
£ x RN

De tal manera, corresponde eI juez ejécutor disponer el reconocnmlento de la redencién

-

s

de pena -en cualquiera de las- referldas actividades:- a las luces del canon 103A |b|dem,

con Jo cual se permitira-entonces abonar a favor de la persona prlvada de la libertad el

lapso de un (1) dia de reclusién por cada- dos (2) dias de trabajo, estudio O'ensenahza,

y cuatro (4) horas dlanas, respectivamente. e -

~
N “
< h ~

Como requisitos™ aditionales a las certificaciones qhe contengan los da‘co's de las

N mencionadas acciones desplegadas por el sujeto detenido?, deberd-tenerse de presente
fa evaluacién de la conducta del mterno que corresponde efectuar al respectivo dlrector

. ~ del centro de geclusién, pues de resultar ésta calificada con caracter negatlvo, el art!cu/lo
} 10i ejusdem habilita al juzgador a abétenerse de conceder la redencién solicitada.\l . i

— . N

{

v
* -

3 Chaderno original del despacho, folio’ 27 Interlocutorlo No. 1288 del 27fde junio de 202§
4 Segun lo previsto en el articulo 81 de la Ley 65 de 1993, reiterado en el articulo,96 {bidem, ’

[

Pagma 2de6

‘ dehiendo dedicarse en la ejecucién cada una de aquellas un total de ocho (8), seis (6) ¢
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wu. * , o
g 3 . Radfdado:50“001‘60005642019 01746 00 4
. . Sentenciado: Willington Alexénder LadinoMalagén §
A 3 .. » ) T Delito: Hpmicidioragravado
. - Decisién: quirne/pena
Ay H ~ -
N . o A .
R »  3.4. Caso en concreto. - i
- \{ ‘ " v
% ¥ )\
~ * - . .‘ . r . “‘ r : N . -r ’/'
- La-Cdrcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Acacias allego el oficio No. 148~
M M " . ‘_/‘ - \ i
L7 CPMSACS P4 TD 172375 radicado .en el Centro de-Servicios Administrativos el '17 de
¥ . h h ,

;o ' .. diciembre,- por cuyo medio se remitieron los siguientes certificados. de cdmptito por
. trabajo, estudio y ensefianza a favor de WILLINGTON ALEXANDER LADINO MALAGON: -

H L

{

k]

"CERTIFICADO | ACTIVIDAD "PERIODO ; _ | HORAS- | CALIFICACION
” 18894445 - Estudio 01/04/2023 -:P30/06/2023 | 354 Sobresaliente
v [ 18989815 Estudio | '01/07/2023 - 30/09/2023 | 366 | Sobresaliente

13 ' R . ‘ Y ; .‘ = ] "

i ~ .
P i

Pof tanto, se concluye que la act'Lvidad desarrollada’ por el pénado, fue valorada con
2 X . .t a . . r i . . ‘ X
. grado sqbresaliente por las autoridades carcelarias; y, segun la constancia adjunta & las

N ‘. . cértificados de computd eni_comgnio se advierte que la conducta durante el aludido

7

B L interregnio temporal-fue meritoria en la categoria &jemplar. De tat manera, hay lugar a
~disponer la redenciéh de pena solicitada ante, el inminente cumplimiento de los
requisitos previstos en-os articulos 81, 82;97, 98 y 101 de la Ley 65 de'1993, '

!

Aty e

-

En ese ‘entendido, las setecientas veinte (72Q) ‘horas que por-concepto de, estudjo se
y _

¥

¢ postulan para redencidn, .convértidas acorde;cdn los pardmetros legales .en comento

/ \. . " s A -t S g I3 -, .
., arrojan’un guarismo a reconocer equivalente a sesenta (60) dias, lo que es igual a dos.

* L . ot . § |
(2) meses. > _ .
4 A} " ‘ e
) I yopN ! ) / !
: . R ] . \ L
L 3.5. Redencion de pena actual. - ‘
\' A}
i 4 A , A
. { , ) .
; Con fundamento en lo anterior, la redencién de pena otorgada hasta este momento en
' i .7 s . i . . . . 4 ' \
.« "2 |aactudridn de la referencia queda reflejada de la siguiente manera; ' :
v . - I ‘
‘ : - - * kY »t
- " T, TIEMPO . s MESES DIAS .
§L ., . ", N - . _ L N
3 " Redencién acumulada 14 12.50
’ . Redencién concédida hoy = |[. 02 v 00.00
te & ¢ Total: ) 16 » ' 12.50
; > N - 1 " I3 A 2, "
e . » . v
i 5 4. OTRAS DETERMHINACIONES. .
. Y
. *\l "y . ‘ . . Al ‘ t
&.1. Por conducta del Centro de Servicios Adrinistrativos de los despachos deé ejecucién
’ penal de esta ciudad, se dispondra: ). enviar ¢opia de esta determinacién al centro de
oy - . R
3 ° I3
\ 1 ! \ ’ o ’ ! 1
¥ L > . ‘ N N
+ X . .
5 Cuaderno original de! despacho, folio 63 ¥’ s's).rIngrg.sado al despacho el 19 de.diciembre de 2023. Emperd;,
.o~ sk encontraba con ingreso previo del 24 de noviembre a efectos de resolver sobre un benefi¢io administrativo,
c e motivo por el.gue si emité pronunciamiento sobre ambos asuntos.
/‘ - -~
» 7 .
43 £y \ ¢ Pagina 3de b
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' cumpla lo dlspuesto en el nunderal 4°:considerativq de esta prowdencaa

\ ! .
; Radigado: 50001 60 00 564 2019 01746 00 #
[ Sententiado: Willington Aléxdnder Ladino Malagén §
Delito: Hom/mdlo agravado
- B o Decisidn: Red:me pena
{

I .
i . . 7 o0 . . ) os
reclusién para que obre dentro de la car'gllla, btografica del sentenciado, y, (ii) entregar

run ejemplar de ‘esta decisién al privado de la libertad.

' \ *
. Y

'4:2. Finalmente, aynque se observa qqué el penado ha sp]icitado en reiteradas

" oportunidades (16 de ngviembre, 21 de noviembre y 05 de diciembre) a |13 Cércel y

‘Penitericiaria de Media Seguridad de Acacias oficiar a las autoridades correspondientes
para obtener la lnformacnon alusiva a la ausencna de viriculacién con organizaciones
crlmmales como requnsnto para -acceder al ‘beneficio administrativo - deprecado, ‘con la
documentacnon rec:blda no se adjuntd tal comprobante, aun cuando si sg indica due la

gestién ‘despregada arrOJo reSultado- -negativo. No asn |nd|spensablemente debe contarse.

!

con ese medio de prueba para K.esolver sobre el partlcular-.

-

' /
- ' ' ®
3

x 7/ ; .
Por -tal motivo, previo a resolver sobre/da aprébacién para disfrutar del beneficic

admijnistrativo de salida sin wgvlanaa hasta por setenta y dos (72) horas a_favor de
WILLINGTQN ALEXANDER LADINO MALAGON, se dispone-que por el Centro de Servicios
Administrativos de estos despachos se oficie ala Dlreccuon de'Inteligencja de ia Policia
Nacidnal (DIPOL) para que dehtro del término- maxnmo e improfrogable, de TRES (3)
‘DiAS comunique al despacho si exnsten informes de mtehgencna de los organismos-de
seguridad del Estado que vinculen a WILLINGTON ALEXANDER. LADINO' MALAGON
ldentlflcado con cédula de ciudadania No. 86.068.977, con orgamzacnon delmcuencnales

Y, dé ser.asi, remitir copia para proceder cori las labores de verchacmn subsugulem:es6

-,

Una vez recibigo. el respectivo mforme retornaran las dlllgenCIas al despacho para N
resolver lo que en” derecho. corresponda Par. conducto del Centro de SerV|c105¢

Admlnlstratlvos de estos despachos se mformara personalmente lo decud|do al

A

sentenciado.y las partes e intervinientes en esta actuacion.
ra

,

I L3 =

e 5. DECISIC’)N_.

. &
¢ ‘" . ’
/

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de EJecuuon de Penas y Medldas de
Seguridad de Acacias (Meta), g s

: \
RESUELVE:

N .
I

PRIMERO. RECONOCER al sentenciado WILLINGTON ALEXANDER LADINO MALAGON el

monto de dos (2) nteses a titulo de redencién de peha, de cotrformidad con 16 expu_begto

’

en-la parte motiva de esta providencia..

s
3

SEGUNDO ORDENAR que por conducto del Centro de Servicios Admmlstratlvos se

1

#

-
%

¢ En aplicacién de lo d)spuesto por la.Sala de DeCIslon Penal No. 5 del Tribunal-Superior del Distrito Judicial dé
Vrllavicencioe en providencia del 10 de novuembre de 2023 (C.U.R, No. 11001 60 00 000 2016 02177 00)

' .. Pagina 4 de 6
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Radicado: 30:001 60 00 564 2019:01746 00
. Sentenciadq: Willington Alexdnder, Ladino Malagén
5 o . e g + .
Delito: Homjcidio agravado
Decision: Redime péna
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Repdbl?c”:a de éolombia

Rama Judicial del Poder Pubhco

, . JUZGABO SEGUNDO (2°) DEEJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ACACIAS L

A

<

Radicado:
C.U.R. Interno:
Sentenciado:
Delito:

Auto interlocutorio No. 2548

o

Tipo de actuacion;

Procedimiento:
Asunto’
% Decnsuon

P

R |

> Acacias.(Meta), veintiocho, (28) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
. € . i

«

111 00160-00 023 2018 02693 OO . )
-2020-00227 :
Jacides Mlguel Pineda Gomez =
Homicidio agravado y otrés
De parte

Ley 906 de 20Q4

Redention de‘bena —Beneficio admlmstratlvo »
Concede retencion - No aprueba

- §

~\ ¥

4

/

4
- b

»
\

Lt ASUNTO. ’

I

Resuelve el. despacho la soI|c1tud de redenclon de pena elevada por el sentehciado

LACIDES MIGUEL PINEDA GéMEZ privado de la-libertad en Ia Cércel y Pepitenciaria de

. Media-Seguridad de Acacias.
» \

R 3 ¥ )
2.1. Inicialmente el asunto llegd a este estrado judicial para’el qumplimiento de Ia

A

.- 2. ANTECEDENTES PROCESALES.

. AN
s !

'sentencia condenatoria emltlda por el Juzgado 43 Penal del Circuito Fe Bogota el 15 de

eherode 2019; mismo sobre el cual este despacho asumio conoc1m|ento enla eJeCUc;lon
penal desde €].01 de diciembre de 2020.

3

v

J
A .

¢

Sin emt;argo, la Sa‘Ia Penal del Tribunal Superjor del Distrito Judicial de Bbgoté en
sentencia de ltutela de fecha 17 de-noviembre de 20221, mediante la cual se amparé e}

‘derechp al debido proceso del aquf-‘sentenciado, se ordené a “Juzgado 43 Penal del
Clrcwto de Bogota deJar sin efecto la sentgnCIa adiada 15 de enero de 2019 Y, en<su

esa provudenua

¢

4

4

) lugar, proferlr un fallo con"¢bservancia de {os: parametros legales segun lo expuesto en

o~
v

=®
- ! [

Asi{as cosas, el Juzgado 43 Penal del Circuito de Bogota profirié sentencia el -18 de
noviefnbre de 2022, en, la ¢ual se coridend a LACIDES MIGUEL PINEDA GOMEZ comb

4
4

—t

3 Folios 169 y ss. C.0. del despacho.

£

*®

y
- autor penalmepte. responsable del delito de homicidio agravado en concurso heterogéneo

¥ /

~
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‘

Rad/cado 11001 60 00 023 2018 02693 00

S'entenc;ado Lacides Mlgue/ Plneda Gdémez

Delito: HomICId/o agravado

Decisién: Redime pena y otros

. .2 e - . > [ . a
con fabricacion, trafico, porte o tenehcia d& armas de Sfuego, accesbrios, partes o

municiones, y lesiones personales dolosas .agravadas.

¥

.

En consecuencia, le impuso a pena principal de ciento cuarehta y un (141) meses'y

nueve (9) dids de prisidn, como también las accesorias de inhabilidad para el ejercicio

de derechos y funciones publnc?s y, privacién del derecho a Ja tenenC|a 'y porte de armas®

de fuego por ‘el mismo lapso dela restrlctrva, denegandola suspensron de la ejecucidn

de-la pena y la prisién domiciliaria.

~

/

2.2, En razén de€l proceso de la referencia ha estado privado de la libertad.desde el 15

\ .
de junio de 20182y hasta la fecha, lo que significa que ha descontado -sesenta y seis

. (66) meses y trece (13) dias de prision fl’sica\.efectiva.

1
. P b

¥

-

N
’

4

23 Por otra parte, en providencias anterlores3 ,s€ ha reconocido en favor del

prenombrado un total de redencién de pena equivalente a dleC|se|s *(16) meses y diez

punto cinco (10.5) dias.

A .

b

, 3. CONSIDERACIONES.

4

3.1. Competencia.

\*‘

+ *

)

Seg'lf'n las previsiones de los numerales 1° y 4° del articujo 38 de la Ley 906 de 2004,

€| suscrito funcnonarlo es competente para resolver los asuntos aIus;vos a.la redencién

de pena dentrolde la causa de |d referencia. o

)

3.2:-Problemas juridicos.

~ . J . , .\..
Corre'sponde al despacho determinar si el sentenciado LACIDES MIGUEL PINEDA GOMEZ

cumple los presupuestps mormativos previstos para _reconocerle los. periodos de’-‘,

enseﬁahza,'estudio o trabajo deprecados por‘la via dea redencién de-pena.
¢ .

W

3.3. Aspectos conceptuales.

13

3.3.1.-Redencién de pena. N

~¢

El l,artj'culo 79 de la Ley 65 de 1993 determina que.el trabajo es un derecho y una

. . 2 . 1 . . O o g
obligacién social, que en los centros de reclusidn se erigé como una‘medida de caracter

terapeutlco compatible con la finalidad de la resocializaciénh que al tiempo funge como

[
ra
* ~N i

~

2018.

3 Ibitlem. Folio 205. Interlocutorio No. 1241 del 22 de junio de 2023.

~

- uno de los pilares ‘estructurales de la sancron penal; consnderaaopes que resultan

2 Cuaderno del despacho. Folio 7. Boleta de detencion carcelaria numero 022-2018 de fecha ls/de junio de

Pagina 2 de 7
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Al

M, T L Radicado:11 001 60 00 023 2018 02693 00°
. i A Sénténciddo: Lacides Miguel Pineda Gomez .}
T , Delito: Homicidio agravado
- Decisién: Bedime pena y btros
J. g . . ﬁ
\ exteénsibles en el’'mismo sentido a la prerrogativa de educacmn en su doble componente»
. i de estudlo y ensenanza segun Ios articulos 82 y 94 lbldem - e
¢ * - i - A

’ -~

\ . 1
! ¢ De tal manera, corresponde éIJuez ejecutor disponer el reconoglmlento de la redenCnon

! de pena -en CUanmera de las referidas actividades- a las luces del canon 103A |b|dem,

h

»; , con |Q cual se permiitira entonces abonar a favor de la perSona prlvada de la llbertad el
; .« . lapso’ de un (1) dia‘de re;fusmn por cada.dos (2) dlas de trabaJo, estudio o ensefianza,
debiendo dedicarse en Ja ejecucién ¢ada.una de aquellas un total de ocho (8), seis (6).
¥ cuatro (4})‘horas Qiarias,\,respecti_vamerite,. :

| ' » i > -

5

l-q

A < N

. Como reqisitds, adicionales a las certificaciones que. contehgan lps datos de Jas
mencionadas acaones desplegadas por el sujeto detemdo4 debera tenerse de presente
1a evaluacmn de |a conducta del mterno gque corresponde efectuar ‘al re$pectivg director
deI centro de reclusidn, pues de résultar ésta calificada conrcaracter negatlvo el articulo -

P Y101 eJusdem habilita al juzgador a abstenerse de conceder la, redencion sohutada’

N 14

¢ . . o '
» ' Fd
e’ n “ PR a N\
‘., 3.3.2. E] béneficio administrativo de salida sin vigilancia. ¢
.t { . -

I_El;articdlo 147 de ia Ley 65 de 1993 contempla una p;errogativa de’ tipo administrativo

éoriéistente én el .otérgamiento de un permiso ‘a efect’os\que el sententiado pueda

, 'égre_sar del Teclusorip que lo custodia fisicamente, hasta por el término méxima de

.~setenta 'y dos (72) horas, cuando, se satisfacen Ios; parametros de tipo objetivo y -
stjetivo que contempla ese mismo canon.

< N A . —
* A .
g T / . /
N o« Aquellas exigencias pueden resdmirse; asi: (i), gstar en |a fase de niediana seguridad,
& (i) haber descontado. una tercera (1/3) parte de la pena impuesta, o, el seterita por,
' “ - > e . Py N . ! y H -\
ciento (70%) cuando $e trata de justicia espec?alnzada, (ili) no-tener requerimientos de

ninguna autoridad judicial, {iv) tampoco reglstrar.fuga ni teéntatiya durante el desarrollo -

.
o

o

del proceSo y eJecucmn de la sentencia, y, (v) haber trabajado, estudiado o ensefiado
j ”

Y durante Ia ‘reclusion y observado buena,conduct;a certlflcada por la auteridad carcelaria.
t k! + }
[ X - ¥ ‘\ > ‘ '
. + Aunado a lo anterior, fratandose de conductas superiores a Ios diez (10) anos, eI articulo
4

1° del Deereto 232 'de1998 adiciond- otras eX|genc1as especialestales como: (VI) que el
sollc“tante no se enquentre vinculado formalmente én cglidad de sindicado en otro
proceso xpenal 0 contrave’nuonal (vil) no’ exnstan ln'formes de inteligencia de los
orgamsmos de segurldad del Estado que .vinculen aI petlcmnarlo con organizaciones *

“ délmcuencnales, (v!n) el penado no haya .incurrido.en una de ras faltas disciplinarias

gpe

v .f sefialadas en el drticulo 121 dé la Ley 65 de 1993, .(ix) haya trabajado, estudiado o
& ) \ - . Y
L { enseéfiado durante 1a totalidad del tiempo -que ha permanecido en reclusion, y, (x)
/ T ! . 4 N .
N N - fry ) v
] § \ AY
‘ x ‘ - .
K — ” » \ \ . .
b Seglin 16 previsto en el articulo 81 c#e la Ley 65 de 1993, relt’erado enel artlcqlo 96 ibidem.
i N -

-
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oy \
- . v

t
P I4

¢ ‘ 7 ¥ v ’ . . 4
haberse verificado la ubicacién exactd donde' el solicitante permanecera durante el

tiempo del permiso: !

.- . \
S

En todo caso, al cumplimiento de ‘Ios mentados parémetros—sﬁbyacé con_ marcada

. notoriedad el andlisis de las prohibiciones expresas que han sido confempladas’

' _normativamente en desarrollq del principio de Iibert‘adlde cqnfiguracfén legislativa, entre

L aquellas, las. previstas en el articylo 199 de la Ley 1098 de 2006,. el articylo 26 de la

Ley 1121 de 2006, y, el.articulo 68 de la Ley 599 de 2000, modiffcado por el articulo 32

» de la Ley 1709 de 2014, como I6.recordé de mbnera reciente a Sala de Decisi6n Penal

del Tribunal Superior del Bisttito Judicial de Villavicencio®.

3.4, Caso en concreto. “

' . , §

| 3.4.1. Sobre la redencién de pena.

L ’ - R . , i _y ‘ .
. \ La Cércel y-Penitenciaria de Media Seguridad de Acacias allegé el oficio ‘No: 148-
CPMSACS P9 TD 15220° raditado en el C/éntro de Servicios Administrativos el 12 de
diciembre de 2023, por ¢uyo medio se’remitieron los siguientes certificados de coémputo

por trabajo, estudio y ensefidhza a favor de LACIDES MIGUEL PINEDA QéMEZ:

4

‘ CERTIFICADO | ACTIVIDAD . "PERIODO HORAS | CALIFICACION
© 18908312 ' ‘Est‘udio 01/04/2023 - 30/06/2023 354 Sobresalienteh
19001966 ‘Estudk)} 01/07/2023 - 30/09/2023 | 372 | Sobresaliente

7 I

Por tanto, se, concluye ciue (Ia actividad desarro_llada por; £l penado fue valorada co}1 )
grado sobresaliente por las autoridades carcelarias, y, segun la constancia adjurita al
| certificado de computo en ¢comento se édVierte que la conducta. durante ef aIudiqo
interregno temporal-fue meritoria en la categoria ejemplar.
De tal manera, hay lugar a dispénernia redencién de pena solicitada ante e'I'.inminerité
cumplimiento de los requisitos previstos-en los articulos 81, 82, 97, 98 y 101 de’la Ley
65 de 1993, '

+

%

' “
En ese ?ntendido, las-setecientas veintiséis (726) horas que por concepto de estudio-se
*postulan”’ para redenaon, canvertidas acorde>con los pardmetros .legales en comento
arrOJan un guarismo a reconocer equivalente a sesenta punto cinco (60.5) dias, Io que

es |gual a dos (2) meses y punto cinco (0.5) dias.

> AY

\ . ” i

e

5Sala de Decnslon Penal No. 2. C.U ‘R No. 68001 31 04 001 2006 00439 01, interlocutorio de segunda instancia
-del 19 de julio de 2023, aprobado en Acta No. 079-G.

6 Cyaderno original del despécho folio 210 vy, ss: Ingresado al despacho el 14 de diciembre de 2023. y

-
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3.4.2. Reédencién de pena actual. ' :
~

v

-

¢ ~

Con fundamento.en lo anterior, la redencién de pena otorgada hasta este momento en
la actuacion de‘la referencia queda reflejada de la siguiente'manera:

»

P

Y .
- " ! ¢
1 .

4+

] mm — i ‘,'..m.pw.... ol e e
P
R

| FIEMPO } MESES " DBIAS ]
' ' Redencwn acumulada ] 16 ) '10.50 I
I ] Redencién concedlda hoy ‘ 02 o050 ‘
Total: ’ i) ito0. .| .

~
N

3.4.2. Sobre el bengficio administrativo reclamado.
’ f
- (\. '.' ' - ¢
y ’

El tondenado solicith, se le conceda el benefidio, administrativo de permiso de.salida del

. feclusorio sin wgnlancua hasta por seténta y dos (72) horas, Sln embargo, como se

7

-
N
»{ Y ;
oA i o o W
-

p 3 precisé antenormentg, el ‘juez ejecutor al resolver sobre ‘esa, preérrogativa ’
' ' § necesariamente debe venficar el cumpllmlento de todos y ‘cada ‘'uno de los requnsutos
. \f g establecndos por la Iey, prevua determlnacmn acerca dessi en virtud & la naturaleza de la
p i . condugta punible obJeto de sentenua, “el. Ieglslador ha previsto. taxativamente la
‘ X f mpbsnbllldad de otorgar la gracia liberatoria reclamada. '
{ Para el efecto, del analisis de la sentencua emntlda por el Juzgado 43 Penal del CII’CUItO ! ;,
" ‘ 3{ de’'Bogota el 18 de novuembre de 2022, se extrae con clarldad due LAGIDES' MIGUEL
| \ N ¢ " PINEDA GOMEZ fue ‘declarado penalmiente responsable de los delités de homicidio
}'\ % agravado én concurso heterogéneo “con fabricacién, traflco, porte o tenencia de armas
| t de fuego, accesorios, partes o municjones, y lesienes personales dolosas agravadas, por
. ;i\ hechos cometidos contra la humanidad de los mendres M.D.R.Q. de dieciséis (16) afios, b
’ {) y, la menor L.A\P.C. de catorce (14) afios; personas que cumplen entonces la‘¢alidad .
) 1 ! ' ‘etaria a la que Hace alusion el art(culo‘,199 de la Ley 1098 de 2006. |
}' -7 £y : ' N
oy ) : ' N
¢ Entonces, como quiera que los hechos por los que fye- condenado’ el prenombrado
j ocurrieron el 18 de rarzo de 2018, es decir, en vigencia de la prohibicién consagrada
' ;. en la norma-en comento, surge diafano que este estrado judicial no puede otorgar el
. H beneﬁuo reclamado por expreso mandato Iegal ' )
R L ‘
. i A pesar que el peticionario estira-que’'ha-cumplido con todos los requisitos previstos’en N\
" , . % la norma para acceder al beneficio administrativo, debe recordarsele que:la satnsfaccnon
- i ode Iq; parametros normatlvos contemplados’en.el articulo 175 de la Ley 65 de 1993 ho
V i 15 eclipsa Jas prohibiciones espemales que el Ieglslador ha previsto frente al reconocimiento \
| ! "% de) instituto; como sucede en esta oportunidad. _ .
SRR N )
. ! . /
k 7t ‘
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Al &

4. OTRAS DETERMINACIONES. 1

t

Por conducto, del Centro de Servicios Administrativos de los despachos de ejecucion
penal de esta ciudad se.dispondra: (i) egviar copia de esta determinacién al centro de

reclusién para que obre dentro de la cartilla biogréfica del°sentericiadp, y, (il) entregar -

un ejemplar de esta decisig\‘-, al privado de la libertad. .

\\
! v

5. DECISION.

{
A

.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejécucién de Penas y Medldas de '

Seguridad de Acacias (Meta), '
' s

N\

RESUELVE: ‘ .

~

Lo

dos (2) meses y punto cinco (0.5) dias a titulo de redencién de-pena, de’ conformidad
"

con lo eéxpuesto en la'parte motiva. de esta providencia.

b} i

4

SEGUNDO.'NO APROBAR el beneficio administrativo consistente en permiso de salida del _ .
¥ -
7 reclusorio sin‘vigilancia hasta por-setenta y.dos (72) horas deprecado por el sentenciado

LACIDES‘MIGUEL PINERA GOMEZ, de conformidad con lo expuesto en precedencia.

’
- .

. .
TERCERO. ORDENAR,qué por conducto del Céntrd de Servicios Administrativos.se cumpla
'lo dispuesto en el numeral-4° considerativo de esta providencia.

).

k4

CUARTO. PRECISAR que contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion

y apelacién.

~

NOTIFIQUESE Y .CUMPLASE

. Péagina.6 de 7
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- Seguridad de Acaclas

Republica de Colompbja
‘ Rama~Jud|ciaI del Poder Publico

JUZGADO SEGUNDQ (2°) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ACACIAS

‘ I Auto i‘nte'rlocutg.riékNo. 2426
Radicado; = 11001 60.00 050 2613 08083 00
C.U.R. Interno:  *  2023-003Q7 . o a
_ Sentenciado: . «Freddy Alejandro Gutiérrez' Qspipa
.. " Delito: . Inasistencia alimentaria N
{ Procedimiento: ey 906 dg 2004 ; ,
~ Tipo de actuacién: ‘De oficio ‘g
Asunto: Restablecimiento de subrogado
. Decisién: Restablece suspension ¢ond1'c[o‘n’al
¢ .
. “a, ' .

Acacias (Meta), doce.(1'2)\\‘de diciembre de dos mil veintitrés (2023) .

~ . 7 1
.
~

2 i 1. ASUNTO. - /
- . ’ v 1
~7

Resuelve i despacho -de manera oficiosa ‘sobre el ‘restablecimiento de la-suspension
condicional de la pena otorgada por el juzgado de conocimienta a favor de FREDDY
"ALEJANDRO GUTIERREZ OSPINA, prlvado de la Iibertad en Ia Colonia Agrlcola de’ Mlnlfna

B

i ”

x
Q)

2. ANTECEDENTES PROCESALES..

1
r 6 -

1y / !
2.1. Por'hechos ocurridos entre el Ol de énero de 2012 al 04 de abril de 2017, el Juzgade

32 Penal Munigipal de Bogoté condend a- FREDDY ALEJANDRO GUTIERREZ: OSPINA como

autor responsable de la ¢onduéta punible de inasistencia aliméntaria, medlante sentenua

. .del 09 dé octubre de 2019. 7. - o . . .
* 3 - o N - \ )

En consecuencia, le lmpuso las penas prmupqles de treinta y- ocho (38) meSes de prlSlon

y mylta de veinte (20) salarlos mlnlmosJegaIes mensuales vigentes, asi como también

la accesoria de- |nhab|I|taC|on para el & eJer'CICIO de derechos Y funaones publicas por el °

mlsmo lapso de Ia restrictiva, concediendo la suspensuon condicional de la gjecucion de

la pena previo' pago de caycibn Jprendaria .equivalente, 'a doscientos mil pesos:

($200.000,00), v, la consecuente suscripciéf de la djligencia de ’compromispJ.
. . ’ 4 . A L=
P A * 4 ’

*Aunado a lo anteric;r, dentro del plenari‘o obra sentencié de reparacién integraldel 27 de
agosto de y2021, mediante la cual fue gpndenado gl pago de perjyicios materiales y

o
4

- P L]
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; ’
' b ‘ * da
, :

morales equivalente a veintitrés punto siete (23.7) salarios minimos legales mensuales

L3
Fi

vigentesl.

LY

\

. ’ . {
. 2 2. Ante el |ncumpl|m|ento de las obligaciones. para disfrutar eI subrogado, el Juzgado

"Octavo de* EJecucmn de Penas y Medldas de Seguridad de Bogota en auto del 27 de abr|I
- de 20232, dlspuso eJetutar de manera intramural la pena irrogada y librar orden de
captura .para tal finalidad. “ o

~

2.3. En razdn del procesp de la'referencia ha estado privadé de la Ilbertad desde el 01
de octubre de’'20233 hasta la fecha. Es cfec1r, cuenta’con un,total de dos (2) meses y
once (11) djas eﬁ“-detenaonflsl(;a. - ’ !

!
!
' \

1] *

«f

a . ' « 7
2.4, De.otro lado, al interior de esta actuaciéon no se ha regonocido redencion de penaa ’ ’
. 8
[

favor del sentenciado. : . .

]

- 3.~ CONSIDERACIONES. * o =

A

3.1. Competencia. . ‘< : .
b N . %

Selgln 1ak previsiones dél humeral 1°-del articulo 38 y el articulo 477 de la Ley™906 de

_ 2004, .como el suscrito fgncionarj,o es scompetente para resolver sobre los asuntos \

. alusivos a la revocatoria -de los mecanismos-sustitutivos de la pena privativa de IaJ “
libertad, mutatis mutahdis, tambiért debe ostentar la competencia para disponer su

/ o X .
restablecimiento en’los eventos que sea procedente. .

bl ’
A hY

3.2. Problemas‘juridicos.
& ~
v

o
”»

. .
Corresponde al despacho determi‘nar st &l haberse satisfecho las exig€ncias obviadas y

= por Ias cuales se ordend eJecutar de rhanera inframural la pena de prisién impuesta- a
FREDDY ALEJANDRO GUTIERREZ OSPINA[ resulta’ factible disponer eI restabJeC|m|ento

del subroggdo penal concedido por el juez de! conocimiento.
3 . . '

L '
- .

£

\ 3.3. Aspectos conceptuales. - . , .,
“ ' |
‘ Sobre la revocacidoh de la.suspensién de la ejecution Eonéiiciona'l de. la pena y de la
libertad condiciorial, el articulo 66 de la Ley 599 de 2000 dispone jue si durante el
perlodo de prueba el condenado-‘quebranta o vulnera cualqwefa de las obhgacmnes
\ impuestas se. eJecutgra inmediatamente. la sentencia en "lo que hublere sido motlvo de

suspensién y se hara e\fectwa la caugién prestada.
) ™,

~ - '

r CD. Garpeta 02Ejecucion, C02 EJecuélénSentenCIaBogoté archivo 02. \ ; -

2 CD. Carpeta 02Ejecucion, COZ,EJecucIonSentencuaBogota archivo 06. o
3 CD. Carpeta02Ejecucion, C02EJecucxonSentencnaBogoté( archivoll OﬂcnoDlsposlcnon ‘

’
¥ » Ay
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Ao

¢ Igualmente, sefiala‘que si transcurridos noventa (90) dias contados a partir del'moments-
» ~ de la ejecutoria te |a sentencia en Ja cual se reconozca el- beneficio de la. suspensién

condicional de 1a condena, el amparado no compareciere ante la hautoridad judicial

v

* . “ .- ¢ L4 N s
respectiva para .cumplir las obligaciones impuestas; se procedera 'a ejecutar
7

"t ¥ inmediatamente la sancion. - N

o

N,

.
“
. - ’

. {
N £ . v -‘ s 7 v’ . . f \
La exigencia .siné qua non para lalefectivizacion de la suspénsion de la ejecucién' de la
< . i - \ .
" /pena cuando Je ha. sidd concedida a una persona por €l juzgado fallador, esta ligada al
i pago de la caucién.de haber sidg ordenada, y, la posterior'syscripcion de la diligencia de
’ - i « n ,
f,* ’ :tpmpromiso en la que se garanticen las obligaciones contempladas en el articulo 65 QGE
L e L3 . ' "
~ + ™ la'mjsta codificacion sustantiva penal. ' '
¢ - - ! -
i . . N . " \
; Sin embargo, en este ultimo’evento en que el incumplimiento de las exigencias'del inciso

3
“

. -2° del canon en cita es el que motiva ,Ia revot:é;qria del berieficio, nada.obsta para que
‘,, ! satisfechas las mismas ﬁugda» re§tablec§erse la prerrogativa, habida tuenta q\u‘e no se
4 trata de una sanciép-de tipo subjetivo frenfe a la violacion de las"obligaciones-adquiridas

. en cliyo caso se habria quebrantado la ‘pene\"/olencia del Estado; sino ‘dé una falta de
di!igenci; que puede ser §ub§an§ble por parte-del ,intg(qsado; motivo por en eée&, ¢aso «la,

.. ‘revocatoria solo busca que el conden‘ado'se allane a los presupuestos para gozar de la suspensién de la pena»*,

\ . L. , crs . ) ot
de manera‘que, unavez cumplida la obligacidn pretermitida «bien puéde gozar de Ia suspensiért

Y

condiclonal de la péna ya gonicedida, por el perjodo de pruebd que se le fijé en el fallo».-
» Ia

’

e
- * .

De igual forma, en un-asunto de-similes contornos, la Sala de Decisién Penal del Tribunal
. Superior del Distrito Judicial de Medellin determiné Ig siguiente:

[ 1 ’ ,
. 'S A \
¥ «De martera gle las causas que imponen la ejetucién inmediata de lasentencia contenida en los dos incisos
. dél articuld 66 del Cédigo Penal gozar,de dos diferencias relevantes, valga decir, materlalmente una es de
.' d . orden %ustanclal, mientras la otra es adjetiva. Desde el punto de vista subjetivo, una és deliberada y la otra
t culposa, o por lo menos esto Ultimé lo suglere que en la primera medie el desconocimiento de un compromiso
expreso\‘asumldo y én la Gltima, ho, Estas diferencias de cara S [os fines de.las sancignes pefiales y de.sus *
subrdgados imponen.un traté diferente, contrario a lo que el parco texto legal podria sugerir. (...).
i . { . . ¥ - , £ M
1 Pero a juicio del Tribuhak|a dnica diferencia no se centra en el tramite de la-orden de ejecucién inmediata de-
. . la sentencia sino también en sug consecuenclas, por cuanto en el evento en el que apepas la sentencia‘da‘dgjé“
“de toncurrir al despacho judicial & formalizar el iniglo de la suspensién, ng resulta razonable ni proporcional
% . que la omisién no sea ’Sanea,BJe. .). R
M v ' 3
N Naturalmente que ‘el legislador pudo ser explicito al respecto, pero si no lo fue, ese vacio lo puede suplir la
. . interpretacidri fundada en los principios constitucionales qye obligan a hacer real Y, maéterial Ja igualdad, de fa
‘ « cual la proportionalidad es una .emanacion, a-la vez que la libertad como principio,  se ve reconfortada al
7 . imprl?plrle un cardcter restrictivo a su limitacién, que para proceder debe estar plenamente justificada; de
i manera que la ausencia dé& una norma juridica especifica que determine que a ejecucién ordenada por la no
N "comparecencia a suscribir el compromiso es meramente transitoria, no es 6bice para darle ese alcance como, !

< '

por lo visto, hace el Tribunal de Bogots. p

3
Ki . . i
:‘ Em consecuencia, al estimar_c?rrectarla visién del jueZ que dispuso la ejecucié'n inmediata y constatado que
o ¥ t» para el m'omento se logro la cémparecenc;fa de 1a seéntenclada y de que se otorgd la cau'ci(m requerida, se
impone revocar el auto impugnado y en su lugar disponer que tenga plen,'o,eﬁectos la suspensidn condiclonal
* de la ejecucion de la pena dispuesta por el juez de conocimiento».
" ’ ' ‘ ;
ya ’ K

— N E )

4 Sala de Decisién Penal del- Tribunal Syperior del' Distrito Jl;ldicial de Villavicencio.,Interlocutorid del 23 de
marzo de 2011, T:U.R. No. 94001-31-89-001-2007-80160-01, aprobadd en Acta 041-T. ',

>, 5 En esa oportunidad, frente al argumento de la parte recurrente se citd lo siguiente: «Tribunal Superior de

i Bogota en decisién del 19 de mayo de 2011 al ,ihtel:jor §1el' proceso radicado’1 100140040212007000076%.
\ : C ) ! -

-
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<
3.4. Caso en concreto. .

[y

7

Examinada la decisién emitida por el Juzgadoe Octavo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota el 27 de abril de 2023, se observa que la situécién que motfyé
la orden de ejecutar de' manera intramural la sancién irrogad; a FREDDY ALEJANDRO
GUTIERREZ OSPINA por parte del Jizgado 32 Penal Municipal de Bogota en sentencia
del-09 de octubre de 2019, fue tan sdlg el incumplimiento de las obligaciones impuestas
por,_ese'despacpo al momento de otoréar la suspension condicional de1a pena.

) {

Respecto de aquellas, destacd dicho funcionario ejecutor «por cuanto al trascurtir més de dos

afios.de haber quedado debiddmente ejecuto'riada la sentencia no ha comparecido% este estrado judicial. a
suscrlbxr diligencia de compromiso, ni tdmpoco ha acreditadQ caucion prendarla equivalente'$200. OO() pesos»

aunado al hecho de haber guardado “silencio durante el traslado corrido en V|rtud del
articulo 477 de ‘la Ley 906 de 2004, recriminando |4 renuencna y desinterés del
pren/dmbrado en atender el llamado de la admlmstracnon de Just|c1a Fue ese el motivo
que origind la recaptura del prenombrado, v, que |uego de materializada, 1o ha
mantenido Qetenido por cuenta de este proceso.

Esta sede judicial en auto interlocutorio No. 2355 del 30 de noviembre de 2023, avocd
el conocimiento de la bre‘sente ejecucidn de séntencia y requirié al penado para que, con
miras a restablecer la suspensién-condicional-de la.ejecucién de la pena otorgada por eI‘
juez de conogimiento, allegara los soportes qué permitiera configmar el acatamiento de

las exigencias sefialadas al concedérsele eI’;snlJbrggado. ¢

.

s

De tal ma{nera el 07 de diciembrede 2023 se envib-escrito a través de‘cdrréo‘electfﬁnico
por cuyo medio se hizo constar el pago de la caucién prendaria; sin-embargo, en fa
mlsma fecha siendo las 02:28. p m., la Asistente Admlnlstratlva de este juzgado verifico
a traves del link_ «consulta general de titulos» del aphcatlvo conJunto |mplementado para la
confirmacion de ese tipo de consignaciones y depdsitos por parte del Banco Agrario-de
Colombia S.A., pero no se ehconttd rggjlstr.ado dicho pago.
A\

El dl,a de hoy la Asnstente Administrativa, nuevamqnte realizé consulta en la plataforma
de la referida entidad financiera encontrando cargado y registrado el depésito judicial
No. 4450300000048718 realizafio el 07 de diciembre de 2023, por vélor de doscientos
mil pesas, (2b0.000,oo) en el conce'pto de caliciones y excarcelaciones a la cuehta ‘de
este despacho que custodia el Banco Agrario.de Golompia S.A}, en donde aparece como

t

demandando, el condenade con su r_uflmero de identificacjon.

.
\

)

En ese entendido, como quiera que tan solo queda pendlente uno de los reqwsntos que
glude ala suscripcién de la diligencia de compromiso, obligasiéon que depende-de forma
primigenia de la elaboracién de ese documento por parte de esteidespacho, puede

entendefse que’ la finalidad de la_ejecucidn ha surtido el efecto esperado” al haberse
¢

»

P i < _ Pagina 4des’
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. Rudicado: 11001 60 00 050 2013 08083 00
Sentenciado: Freddy Alejandro Gutiérrez Ospina
Delito: Inasistencia Alimentaria

Decisién: Restablece subrogado

- - N S N ' - !
A 3

conseguido:que el penado cumpliera las, condiciones que 10 habilitan para 'gozar deél
‘beneficio otorgado.
] Z 1

A}
~

PETIE N
—
-

v

t ? ’..(_ \ r~ .
. Por. tanto, .se Brdenarad elaborar y expedir de manera inmediata la djlilgencia de
o ~ compromiso que coht‘enga las obligaciones ‘establecidas en, el articulo 65 de Ia Ley 599
‘ de.2000, fecordéndose al penado. que esa narma establece 16 siguiente:

/
§ «
-E. . U k " \4 Y
«El reconocimiehto de la_suspensién condicional de la ejecucion de ia pena y de Ia libertad condicional
i comporta las sigu1entes obllgaCIones para el beneflcuarlo 2 * -

-~

.

~ . 1, Informar todo*cambio de residencia."2. Observar buena conducta: 3. Reparar los dafios ocasionados
4 R ' con et delito, a menos que sé demuestre que esta en Imposlbllldad econdmica dehaterlo. 4. Comparecer
» ‘personalmente ante la. autoridad Judlclal que Vlglle el cumplimiento e la sentencla, cuando fuere

requerldo para ello} 5. N6 salir del pais sin prevna autorizacién del funclonarlo que vigile la’ ejecuaon de: ¢
R pena». %

~

-

v / P

. " -Con’ todo, deberd eI sentenCIado tener -absoluta certeza que la ‘desatencién de las

obhgacmnes contraldas que se reiteraron en precedenC|a comportara lai revocatoria de

~

la Suspension de la ejecucién de fa pena, por lo que esta sede judicial lo previene para
que retornado a la libertad las cumpla de forma irrestricta e incondicional.

. ) t
. \ . > < -
i -~

1 4 ' 4 .
; ¢ .Ese documento deberd repiitirse de forma inmediata ante la Colonia Agricola de Minima
Seguridad de ‘Acatiaé para la respectiva.sus¢ripcién por parte del penado, luego de lo
i f . cual, deberé regresarse diligenciada ante este despacho por el medio méas expedito.
o . R % . &
3 s
. o+

{ “Uha vez retibido el menmonado folio se dlspondra emitir orden dé‘ libertad a favor de
' FREDDY. ALEJANDP)O GU'{IERREZ OSPINA, misma que. unlcamente podra hacerse

efectiva previa verificacién acuciosa a cargd de fa institucion carcelaria en Ia que se

4

i

\ , . determine gue e| prenombrado no,és‘re‘querido por cuenta de"’otra autoridad Judicial en -

.: s asunto diferente; en caso contrario, deberd ser puesto a dlsposmon de esta e informada
S g
oyl deseagho tal situacién. K ,
N - - '
] . N _ . -
~ 3.57Pérdida de competenci\a para la ejecucidn de sentencia. ' ;
\

‘

\ Yo

- ’ - r
El factor dé\compeiencra‘que d‘eterrhina de manera prevalente la aptitud juridica del juez

v de eJecuuon de penasy medudas de segurlda’d no es otro diferente al fuero'personal de
s Y quien se encuentra purgando la condena como dé tiempo atras lo tiene decantado con

‘ solido griterio Unificado la jurisprudencia especializada® . v N

N . (
¢ t Yok
1 v J

+  Significa lo anterior que el conocimiento de la vigilancia de la éancién penal

N

) correspondera de manera mdefectlble al funcionario con competenua en el c1rcuuto
\ ! _
N v judicial gn” el .que -se ubica el ‘centro de reclusuon en que permanece detenido e’
- , condenado purgando’ Ia pena, con mdependencua de 1a confluenC|a simultanea de ptras
o sentenaas en las que se haya ordenado su reclusion mtramural pero no esté
} . N ‘
- § CSJ AP4738:2016,-radicador 48206. .
R : / ‘ . _ Pagina5de’8
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siguiente: ’ i

{ 3

Radicado: 11001 60 00 050 2013 08083 00
Sentencipdo: Freddy Alejandro Gutiérrez Qspina,
Delito: Inasistencia Alimentaria

Decisién: Restablece subrogado

4
descontando sancién, o, se hubiere otorgado algun subrogado penal o prisién

X

‘

L4

Empero, si-el séntenciado se hace acreggor a. un su'br?)gado pénal 0, se encuentra en
Ilbertad por diversag razanes, la vigijancia de la sancién correspondera\al Juez eJecutor
con competencia en 1a circunscripcién territorial del funcionario judicial que emitié la
sentencia de conrdena, y,; de forma residual ante la ausencia de esta‘espeqalldad, al

juzgador de la misma categoria y disciplina con sede en la ciudad cabecéra del.respectivo
~ -

4 ¥

circuito penitenciario y carﬁe‘lérios.
N . ¢

Claro estd, las disqusiones Pecientes que sobre la materia se formulan ¢onllevaron a la

jurisprudencia especializada a zanjar las varias disquisiciones presentadas en torno a la

4

diferencia éntré la pri.vacio’q'de la libertad por cuén‘ta de una sentencia ejecutoriada, que
no por virtud de una medida de aseguramiento restrictiva de esd prerrogativa
fundamental al interior de una actuacién procesat que se encuentra en curso®,

.. -

/

Puntualmente y reiterahdo lo anteriorr'\nente E_xpt]esto, la Sala de Casacién Penal de la
Corte Suprema de Justicia en decisién CSJ AP2291-2023, radicado 64256, preeisé lo

» , \ A
™ “' ~ \ ~

"«De tal forma, segun el factor personal que acompafia al condenado en la eJecuclon de la sancién, la
competencla para la vnglfancia de la pena |mpuesta corresponde al juez de ejecucién de penas y medidas
de seguridad del lugar dopde se encuentre ubicado el establecimiento carcelario, si el sentengiado se
encuentra privado de la libertad, p del lugar donde se dicté-la sentencia dé primera instancia, en el
evento en que se hallare en libertad. . i

No gbstante, la Sala también ha indicado que “aquelias reglas de competencia tienen. aphcacnén
Unicamente, cuandp la restriccién de la libertad-tiene origen en el cumplimiento de una sententlaren
fi'me, mas no por la impdsicidn de, una medida de aseguramiento dictada en un proceso diferente que

se encuentra en curso». Negrillds del despacho.

. -

En consecuencia, ¢domo quiel‘“a que se reestablecid el subrogado penal concédidoia favor
de sentenciado y con ello quedara en libertad por tuenta de esta-actuacidn, sé dispondra
que una vez materializada esa prerro’gafiva fundamental, se.remitan las diligencias ante
el Juzgado Octavo de Ejecucién de Penas y Medidas. de Seguridad de Bogotd como secie
del despacho qué emitié la sentencia de condena, por cuanto este estrado judicial
carecerla de competencna para continuar conociendo de la vigilancia de ia pena impuesta

dentro deI asunto de la referencia.

' ~
1 ~

4. OTRAS DETERMINACIONES.

; 7

-
Por conducto del Centro dé Servicios Administrativos de los despachos-de ejécucion

penal de esta ciudad sedispondré: (i) envidr copia dé €sta determinacién al centro de
- * 1

t

? Cfr. CS) AP8312 2016, radicado 49271.
8 Cfr. Ibidem, al reiterar la providencia CSJ AP6971- 2016 y-CS] AP 6972 2016.
9 C$J AP2291-2023, radicado 64256, reiterando eI CSJ AP881-2020, radicado 56801. -~ . .
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R Y. Radicado: 1100 60 00050 2013 0808300
) " C o " Sentenciado: FreddyAlejandro Gut/errez Ospina
€ ’ . . Dellto Inasistencia ‘Alimentaria -
p 4 ¢ ’ L o Dec:s:on Restablece’ subrogado , E
b {n ‘ ' ” s : x

zreclusuon para que, obre dentro de la cartilla. b|pgraf|ca del sentenciado, (ii) entregar un .,
oy e;emplar de estadecuslon al privado de Ja Ilbertad Y, (|||) remitir el expedlente con’
destino aI Juzgado Octavo de EJecuCIon de Penas y Medldas de Seguridad de BOgota:

N 3 . { >
/ x . “ ¢
5 , P 5. DECISION. .
/ : *

Ve .

‘En mérito de lo ékpuesto, ¢l 5uzgado SegundQ de -Ejecugién, de Penas y Medldas de

, . Seduridad de (Acaclas {Meta), . . v & ’
4 : ! . « ! ¥
5 L IR,ES%U.EL\"/E\: Lo o
’ S v ) ' \
A o PRIMERQ. RESTABLECER la suspensién condicional de la ejecucién de la pena concedida -
\ ‘t Y,,,_ « F, . ( 2 ‘ ~ ey . &
= oy Ror el Juzgado.32 Penal Municipal de Bogota en seftencia del 09 de octubr\e de 2049, a

) favor ‘de FREDDY' AL,EJANDRQ' GUTP[%RIiEZ OSPINA, conforme las- considerationes
. b expuestas en precedencia. i

*

~

N
X

i, 2 N

£ / . ©oe

*

Sy SEGUNDO ORDENAR que sé.emita de manera ifmediata diligéncia de compromlso que "
contenga |as obhgacxones ptevistas en el articulo 65 de la Ley, 599 de 2000 con un

X ' periodo dé prueba equivalente a dos (2) anos una vez suscrlto y presentado ‘ese
documento a! despachd, se dispone: EXPEDIR orden de libertad para ma?erlallzar esa

prerrogativa a faver dél sentenciado. , ¢ : ‘

» ' - . A~
- : i

A

.
v .
. ! '? -

TERCERO DECLARAR due, una vez materializada la llbertad este Juzgado carece de

cpmpetencua para eontlnuar conoaendo dé la GJECUCIOH de sentencna dela referencla En

| ~

r.

consecuenciay REM/ITIR el expedlente con destlno aI Juzgado' Octavo, de Ejecucign, de

Penas y Medldas de Segurldacf de Bogota por‘conocimiento previo._ ! N

’ ,. ~ » H

i CUARTO ORDENA&que por conducto del Centro de SerV|C|os Admlnlstratlvos se cumpla
lo dlspuesto en el numeral 4° considerativo de esta prov,dencna con especial dlllgenua N
sobre Io‘dlspugstq en el numeral 3.5. COnS|geratlvq. ‘ :

» . / a LN i ¢ X
-

3

~
i

ceT QUINTO PRECISAR que contra la presénte dec;smn procedeh los recursos de reposicion

7

P y apeladion, ! s .

-,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
)

RS

4 i M > P

FL
-

~
-
kY

v

\

i
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, ! Acta de reparto No. 062 del 28 de noviembre de 2023.- ?

< Replblica de.Colombia > .
'Rama Judicial del Poder Pubhco

JUZGADO SEGUNDO (2°) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
" SEGURIDAD DE ACACIAS x

h1

o e

« i & X
- Auto interlocutorio No. 2355 R

I . ‘.

S

Radicado:. - g 11001 60 0Q 050 2013 08083,00j )
+ .C,U.R. Interno:. 2023-00307 ’ ’

. 'Sentenciado: Freddy Alejandro Gutiérrez Ospma . -

* v Delito: Inasistencia alimentaria A

. Procedjmiento: Ley, 906 de 2004
“Tipo de-actuacidny De oficho,

Asunto: « o ° Reparto aleatorio
Decisién: Ayoca conocimiento

- s -

W

. A

7’ - N ~
EN

-

’Aqacias (Meta), tréinta (30) de noviembre dé dos mil veintitrés (2023).
’} *

e

A 1. ASUNTQ.

-
+

N . ) ', » . N x,
‘En asignacion‘aleatoria .de la categoria con-preso! correspohdlo a este despacho el

conogimiento de la actuacién de: la referencia para ejercer el control de la pena

lmpuesta a FREDDY ALEJANDRO GUTIERREZ OSPINA quien’se- encuentra privado

de 15 libertad en la quqnlq Agricola de Minima Seguridad de AcaC|as por cuenta;de
este-proceso. . ) g *

" + 1 ®

2. ANTECEDENTES PROCESALES.

~ ko

2.1. Por hechos-ocurridos entre el 01 de enero de 2012 al 04 de abril de 2017, el
Juzgado 32 Penal.Municipal de, Bogota condeno a-FREDDY ALEJANDRO GUTIERREZ
OSPINA como aqtor responsable de la conducta punlb{e de inasistencia alimentaria,
mediante.senténcia del 09 de gctubre de 2019, .

N

A
x

En consetuenua le lmpuso las ‘penas prmapales de trenjta Y ocho(38) mases de

pr|5|on y multa de veinte (20) salarios minimos Iegales mensuales vigentes, asu

como también 'la accesoria de" |nhabllgtaC|qn%para el &jercicio de derec\hos,,y\

funciones publicas'por €l mismo ‘lapso de la ’restfict{va,\concediendo I’a'susgensié‘n
condicional de 1d ejecucién de la pena previo pago de caucion prendaria equivalente
a domientp@ mil pesos §$20‘0.000,oo), y, la c§nsecuente,suscripcién de la diligencia
de éo‘mpgomiso.

~
N

¥

A ¥

-~

-
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i Radicadp: 11001 60 00 050 2013 08083 00
p . Sentenciado: Freddy Alejandro Gutiérrez Ospina
Delito: Inasistenciq aliméntaria
* ‘ Decisién: Avoca conocimiento

-

|

f “o Aunado a lo anterior, dentro del.plenario obra sentencia-de reparacidn integral del L Y

27 de agosto de 2021, mediante la cual fue condénado al pago de' perjicios *

. materiales y morales equivalente a veintitrés punto siete (23.7) s*ala:*i,os minimos
legales mensuales vigentes?, ) : i - -

i

4 "

Y - £ S
2.2. Ante el |ncumpI|m|ento de las obligacionhes para disfrutar el subrogado, el

i A Juzgado Octavo de EJecucmn de Penas y Medidas de Segurldad de Bogota en auto
.~ del 27 de abril de 20233 dispuso ejécutar de manera intramural la pena jrrogada

¢

, y-librar orden de captura-para tal finalidad.

2 3.En razon del proceso de la referencia ha efstado ‘privado de la libertad" desde
el 01 de octubre de 2023* hasta la fecha. Es decnr cuenta con un total de un (1)
B v \ mes y veintiocho (28) dias ep,detenaon fisica.

{ : . .

}
- 2.3, De otro lado, al interidor de esta -actuacién no se ha reconocidg redencién de

| \ !
pena a favor del sentenciado. * ' .

— ™ \

p K '

i, 3. CONSIDERACIONES. :

i -

‘ X 3.1. Competencia.

Conforme lo estable;ido en los articulos 38 y 459 de la Ley 906 de 2004, en
concordancia con ios Acuerdos No. PSAA07-3913 del 25 de enefo de 2007,
& 7 PCSJA20r11654 deI 28 de octubre de 2020y PCSIA23-12067 del 10 de mayo de
2023 este estrado Jud|c1al es-competente para adelantar la ejecucién de’ séntencna - ‘

Y

de la referencna.

4 v

'. 3.2. Aspectos-concéptuales. ’ _ .

kY

| -

- - - A . B L '
El factor de competencia que detérmin’a’de manera prevalente, Ia”aptitud juridica .

-

del juez-de eJecucuon de penas y: med|das de ‘séguridad, no es otro diferente al
1

f / fuero personal de quien se encuernitra purgando la condena como- de tlempo atras

’ Io tiene decantado con sdlido criterio unificado fa JurlsprudenC|a espetializada’.

AY
2

Significa lo anterior fue el conocimiento de. la vigilancia de la sancién peral .
corresponderd de manera inaefectible al funtionario con competencia en el circuito

’ - x .z s
- judicial ‘en el que se Ubica el centro de reclusion €n que pefmanece detenido el
N *

P

condenado purgando la pena,-con independencia de la confluencia simultdnga de
E) k] . r . 4. r /
otras sentencias en las que se haya ordenado su reclusion intramural.pero no este - - y

L : s -
rep, Carpeta 02E)ecuclon,,C02 EjecuciénSentenciaBogota, archivo 02. »
3¢o. Carpeta 02Ejecucion, ¢o2 EjecuciénSentenciaBogota, archivo 06.
s 4 CD. CarpetaOZE;ecucuon tOZEJecuaonSent’enclaBogota archlvol10f|goD|sposncmn
5 CS) AP4738-2016, radicado 48206. .
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- - , Radicado: 11001 60 00 050 2013 08083 00

- Sentenciado: Fréddy Alejandro Gut/errezpsp/na

. ) ~ . De//to lnas:stenc:a q//mentar/a

" Becisidn: Avoca conocimiento

4 -~ .

¥ 4

descontanqo sancidén, o, se hubiere otorgado' algun subrogado penal o prisién
dor‘mcnha'rla6 ; . R

* B }

. . v .
Empero 'si el sentenCIado se hace acreedor aun subrogado penal o, se encuentra
en liberfad.por diversas razones, Ia wgn@ncna de la sancion correspondera al juez
ejecutor ton competencia en 1a circunscripgion’ terrltorlal del funcionario judicial
que emittd. la sentencia de condena Ve de for)ma residual ante la ausericia de-esta™
especialidad, al Juzgador de la’ mlsma categona y disciplina con sede en la. cnuglad
cabecera del respectivo cn\rc!,uto penitenciario-y carcelario’.

[ . ) ‘ <
Claro’ esta las discusiones recientes’ que sobre la materia se formulan conllevaro/n*
a l)a jurisprudencia especnahzada a zanjar las varias QISqmsmones presentadas en ' '
torno a la difetencia entre la privacion de la I|bertad\por cuenta de una sentenc1a
eJecutorlada que-no por virtud de una medlda de aseguram:ento restrictiva de esa.
prerrqgatlva fundarmental al’ mterler de una actuacidn procesal que se encuentra * .

. ]

en ! cursod. - - n o .

5 ’ » ' L

. - N
N - ,

Puntualmente vy relterando lo antériormente’ expuesto, la Sala de Casatlon Penal
“dé la Corte Suprema de Justicia en decisign CSJ ‘AP2291-2023, rad|Cado 64256, *

4 [ ,\

. precisé-lo sigyiente: : : - -

v N L.

«De tal* forma) selgun el factor gersonal que acompafia al condenadbd en ‘la ejecucuon de la +
sanciér, 1a competencla para la vigilancia de la pena Impuesta corresponde al jueZ de ejeCucIén
de penas y medldas de $eguridad del lugar dondé se.encuentre, ubicado el establecimiento
sentencla de prlmera Instancia, en el evento én que se hallare eh libertad. ‘

No, obstante, la Sald también hd Indicado que aquellas reglas de 'competencia tlenen aplicacién, A

umcamente, ‘cuando la restrlccnén de la libertad tiene orIgen en el cumplimiénto de una sentencia
_ “enl firme, mas .no por la Imposnclon deAuna medida de ase/ggramiento ‘dic¢tada en un proceso

dlferente que se encuentra en-curso». Negrillas del despacho.
-~ - - i /

. o 1\ - {

-3.2. Caso en concreto. ‘ ‘ ) o -

' ]
1
~ i .

AT

Examinado ’el asunto'de la referencia y cotejada la informacién obrante en el .
plendrio con la que se desprende de la consuylta efectuada al aplicativo electrénjco
denomijnado SlstematlzaCIon ‘Integral del Slstema Pemtencuarlo y Carcelario®,
en€—entt’a ‘esta. sede Jurlsdlcaonal que el sentenuado‘ FREDDY *ALEJANDRO
GUTIERREZ OSPINA efectwam‘ente -e3td reclundo en la Colonia Agrlcola de M"nlma

Segurldad de Acacias'®.

” ~ . . ¢ !
, ° 5 [l

( /

“De tal manera, como aunado a lo anterior se observa que el citado reclusorio se | "
encuentra déntro' de‘la circunscripcién .territorial a cargo del- Circuito Judicial de | -
v *

. ¢ ‘ . - . - \

s A w

5 Cfr. CS} AP8312-20%6, radicado 49271,

7 Cfr: Ibidem, al reiterar la providencia CS) AP6971-2016 ¥ CST API6972-2016. -

8 CSJ AP2291-2023, radicado 64256, reiterando el CS] AP881-2020, raflicado 56801. . ,

® Coloqulalmente conocido por sus siglas «SISIPEC. e .
104 ¢ fue asignado el N.U.I. 1189675.° o )
: Pagina'3 de 6
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careelario, si el senten’clado se encuentra privado de la libertad, o del lugar donde se dict6 la ’ .
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g ® 4 \ 3 - . . N . i .‘ . 12
_ototgada pot el juez de conocimiento, allegue los soportes que permitan confirmar

3 N
Radica‘dg: .‘11001 60 00 050 2013 08083.00
Sentenciado: Freddy Alejandro Gutiérrez Ospina {,
Delito: Inasistencia alimentqria
‘ Decisién: Avoca conocimiento

s

“Acacias, fuerza concluir que se satisfacen |os factores subjétivo y objetivo que

K L) - - \ . . .
habilitan la aptitud juridica de esté despacho para asumir la vigilancia de la
ejecucién de sentencia de la referencia, como se declarara seguidamente.

\

‘4, -OTRAS DETERMINACIONES

[ 4

\
4.1. Notificar pol el medio mas expedito esta decision al condenado, y, remitir una
f ; ‘ ¢ Yo TEMIIE

copia de la misma a la Colonia Agricc;lé de Minima Seguridad de Acacias para lo de

su competencia. - . -

4.2. En el evento de solicitarse copia de\la sentencia e informaci6n sobre el estado
dela presente ejecucion por parte de las autoridades judiciales c; carcelarias, asi
como también por los sujetos proéesares,,se dispone que por conducto del Centro
de Servicios Admijnistrativos'de estos juzgados de esta espe’ci'alidad se suministren
las mismas conforme o previsto en: eI articulo 114 de la Ley 1564 de 2012, claro
esta,. dentro de los términos establecuios para eIIo, dejdndose constancia de Io

actuado en tal sentido.

. e
/ \ ¢ .

4.3. Oficiar a la Defensoria del Pueblo - Regional Meta, para que se realicen los

tramites admlnlstratlvos pertmentes a efectos de designadr un “defensor’ publico para'

.que asuma la asnstenma létrada de FREDDY ALEJANDRO GUTIERREZ OSF}INA

haciéndosele entrega de un eJempIar de esta providencia.

4.4, Requerir al sentenciado FREDDY ALEJANDRO G,UTIE'RREZ OSPINA para que,
3

.con rniras a restablecer la suspensién condicional de la ejécucién de‘la pena

. . . . /
el acatamiento de las referidas exigencias.

Por tanto, inférmesele que para el pago de la caucién por valor de doscientos'mil
pesos ($200 000,00), deberd' cons‘tltmr deposnto judicial en la cuenta No. 50 006
203 70 03 del Banco Agrario de quombla S.A, a ordenes de .este Juzgado,‘
aportando el respectwo soperte. Una vez confirmada' dicha gestién a su cargo,
ingresara el expediente al' despa"cho, para adoptar la decisién que en derecho

‘corresponda. /

v

.,

heJ r N ¢ N . + 3 ' ’ -
4.5. Conforme lo solicita la Colonia Agricola de Minima Seguridad de.Acacias en

Oficio No.. 130-CPOMSACS-AJUR-S-446 de fecha 25 de octubré de 2023, enviese
copia de\ la sentencia proferida dentro de esta actuaci,‘én/ contra ‘FREDbV
ALEJANDRO GUTIERREZ OSPINA. De igual manera, inférmese que en razén de este
procfeso el citado condenado se encuéntra ptivado de la libertad desde el 01 de
octubre de 2023. x ,

(s \ '

IS
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- Radicado: 13001 60 00 050 2013 08083 00, 4
. , Sentenciado! Freddy Alejandro Gutiérrez Ospina 4.
. Delito: Inasistencia alimentaria
T - Dégisién: Avoca conocimiento
. ‘ 5. DECISION.

A T t
: A Y

En merlto de lo expuesto el Juzgado Segundo deEJecucmn de’ Penas y Medidas de

Segtiridad de Acaa;as (Meta),

o -

(O '

- A

-

i

-

i

RESUELVE:

>
4 : ~

"PRIMERO. AVOCAR conocimiento, del control de Ta -condena (impuesta a FREDDY

N

ALEJANDRO GUTIERREZ OSPINA al jnteior del asunto de la referencia, co‘n”for,m_g -

la’§ considerac¢iones expuestas en precedengia.

7

L

=

e

-SEGUNDQO. ORDENAR. que por conducto del Centro de Servicios Admuknstratwos se

PR

S
v.' ’b;

x g

[

cumpIaTo dispuesta en el numeral 49 consuderatlvo ‘de esta provudencua
/

1

reposncuon y apelamon

!

{

t

¥

.

\

4

NOTIFIQUESE ¥ CUMRLASE, -

"TERCERO. PRECISAR que contra la présente decision prggeden 10s recursos de

L t
{ v
’ £ *
. i g
~fy
3
’ . \
v
r \ \/
.
¥
b Y
ol
, Y. ¥ P
( A}
- ~ )3 ¢
‘ \ \"
¢
.
S t ‘ A /
¥ . ¥ 3 . <
\/ 2
- F -~
~ 4 P N .
7 . «f
‘ -
. ’ ~
~ ~
A 1 .,
td , ’
i
3
. ¥
) N
‘
/ A
L] L \ AY
/ Al
\
b * X
Jr
- ~ ) )
3 { N
v ~
-
4
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S ’ . , )
’ I . ’
. \ ‘ N Pagina 5de 6
“



.
v

N

P IO A SN
5
~

PR

P e o

\ < y
.

« ’
P )
y, ) ; » '
\ - . , - . R . . ~N A
. - . Repiblica‘de. Colombia )
: - Rama Judicial del Poder Piblico )
N JUZGADO SEGUNDBO (2°) DE EJECUCION DE-PENAS Y MEDIDAS DE
" N SEGURIDAD DE. ACACIAS -
* 4
- ) Auto intetlozutorio No. 2495
N « t
! Radicado: 50001 60 00 000 2022 00266 00 ° -
T © . CURIIntemo: 2023-00323 \
: ' ‘Sentenciado: Rubén Dario Jiménez :
- - Delito: N Tréfico ‘0 porte de armas de fuego, accesorios,

s g + pares o municiones y otro

» Procedimiehto:" Ley 906 de 2004 - .

- Tipo de actuation? De oficio ¢«
. Asunto: ; Reparto ton preso
‘ Decisién: ; Avoga conocimiea,nto

¢ ceout - ”
# o4 i
" - Acacn’as\ ('Meta),,vej,nte (20) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).,
N R N i X K

© ‘ 14 ASUNTQ. . ‘
1 -~ T .~} ’ e i . '

En asignacion ale‘atoria de la categoria con preso! correspondi6 a este despacho el
conoamlento de la actuacion dé la referencia para ejercer &l control de la pena
impuesta’ a RUBEN DARIO JIMENEZ, quien se encuentra privado de la I|bértad en

i y la Cércel y Penltenmarla de _Mledla Seguridad de Acacias por cuertta de este proceso.
v AN o 5 ) ‘
. ’ ' > 2. ANT ECEDENTESg PROCESALES,
I 12 - T
\ it * ) \ ' N
ar ‘\ :

.2.1. Por hechos octirridos el 19 .;:ie éeptiembre de 2022, el Juzgado Tercero l;enal
« del Circuito de Villavicencio condend a RUBEN DARIO JIMENEZ como, autor
responsable 'de las conductas punibles’ de fabricasion, trafuco y porte dé armas de
17 fuego, acceéor,los, partes. o mun[qones, Yy trafico, fabticacién o p\orte de’
. estupefatientes, médiante sentencia del 96-‘de febrero e 2023» ‘

X - ' ¢
‘ LN ) , . K J

< En consecuencid, 1e impuso Iaé‘p‘enas principales.de cientoun (101) nieses y quince

*

el ejercicio de derechos y funciories publigasiy la pm‘vacién del derecho a la tenéncia ,

5 y porte de armas ‘por el mismo lapso de la restrictiva. Ademas, denegd la '

suspension condicional de la eJecumon de Ia pena yla prlsyon domiciliaria.
{

H e \
£

LS

! Acta de reparto No. 0§5 del 19 dé diciembre de 2023,

¥ Y /

, ! . A
1 \ [ s

7 H vae 2 by y . . 7. N
(15) dias:de prision y>multa de~uno-punto setenta y cinco (1.75) salarios minimos
legales mensuales vigentes, asi como tambign las accesorfas de'inhabilitaciéﬁ para -

*

AT



|

\&

*

. 3.1. Competencia. ‘ )
13

de la referengia. -

i

' f
Radicato: 50001 60 00,000 2022 00266 00
Sentenciado; Riubén Darfo Jiménez
Dehto Fabricacion, trdflco y porte dé armas de fuego-y otro
> Decisign: Avéca conoc:m/enfo
N ‘ P
2.2 En razén del proteso de la referencia ha estado privado de la libertad desde

el 19 de septiembre de 20222y hasta la fecha. Es decir, cuenta con un total de ,

quince (15) mieses y yn (1) dia en detencion fisica.
N \ i

v
/ Y

~ -

~2.3. De otro lado, ‘al interior de esta actuacién no se hd reconocido redéncién de

pena a favor del sentenciada. a

. : 3. CONSIDERACIONES. . ‘
= 7 _‘

4
1
'

I'e 4

. \
g A

Conforme o esi;ablecidé en los articulos 38 y 459 de la Ley 906 de 2004, en
concordancia .con los Acuerdos No. PSAAQ7- 3913 del 25 de enero de 2007,
PCSﬁAZO 11654 del 28 'de octubre de 2020 y PCSIA23- 12067 del 10 de mayo de

2023, este estrado judicial es competente para adelantar la eJecuuon de sentencia
] -

N )

3.2. Aspectos conceptuales.

’ ' i

El factor de competencia que détermina de manera pre\;alen?e la’ aptitud juridica
del juez de ejecu’cién de’ penas Yy medidas de seguridad no es otro diferente al
fuero personal de quien se éncuentra purgando la condena, como de tiempo atras

lo tiene-decantado con sohdo cnterlo unificado IaJurlsprudenCIa especializada3.

1 A . . ¢
Significa lo anterior que* el conocimiento de la vigilaricia de la- sancién penal
cofresponderd de manera indefectibl€ al funcionario con competencia en el circyito
judicial en el que se ubica el céntro de reclusién en que permanecé detenido el
*condenado purgande Ia pena, con independencia de la confluencia simultdnea de
) otras sentencias en-las que se haya.ordenado su reclusnon intramural pero no esté:
descontando’” sanqorg, o, se hubiere otorgado algun subrogado penal 6 prisién,
domiciliaria®. ' a
N
» ; . .

Emperd, si el sentenciadb se hace acreedor’a un §ubrogédo penal, o, se encuentra
en Ilbertad par dlversas razones, la vigilancia ‘de la. sancién corresponderd al juez
ejecutor con comPetencua en la, circunscripcion territorial del funuonarlo gudlual
que emitié la sentencia de condena, y, de forma residual ante la ausencia de esta
espetialidad, al.juzgador de la misma- categorla y disciplina con sede en la ciudad

Y
cabecera del respectivo circuito penitenciario y carcelario®.
5 &, ’ . -

.

A}

2CD, archivoOOlActayGrabaciénPreTiFninares

3 CSJ AP4738-2016, radicado 48206. ~

4 Cfr. CS] AP8312-2016, radicadd 49271.

5 Cfr. Ib|d'em al reiterar la providencia-CS) AP6971 2016 y CS) AP 6972-2016.
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Radicado: 50001 60 00000 2022 00266 00
Sentenciado: Rubén Dario J/ménez :
. Delito: Fabncac:on trdfico y porte de armas de fuego'y otra
"Decisidn: Avoca conocimiento

0 »

4

Claro estd, las duscuswnes recientes’ que sobre la materia se forn‘fulan cohllevaron
a la Jur13prudenc1a espeC|aI|zada a zanjar las varias disquisiciones: presentadas en
)torno ala dlferenCIa entre la prlvaC|on de la-libertad por ¢uenta de una sehtencia

ejecutoriada, que no por virtud de una medlda de aseguramiento restrictiva de .esa

prerrogativa fundamental al’ mternbr de una ‘actuacién procesal que se encuentra

s,

en curso®, « ' ‘. o

14 . AN
X - ' \

~ 7 3
v

Puntualmente y reiterando lo anteriormente -expuesto, la Sa|a de Casacién Penal.

de’'la Corte Suprema de Justicia en decnswn csi AP2291 2023 radicado 64256,
précnso lo siguiente: : ;

4 ! PR
. «De tal forma, segun el factor personal que acompana al condenado en’ la gjecucion de la
-sancién, la compe;encla para la vigllancla de1a pena impuesta corresponde al juez de ejecucién
de penas y medidas de’ segurfdad ‘del lugar doridé se encuentre ubicado el establebimlento
carcelario, 3i el sentenciade se encuentra prlvado de |a libertad, o del*lugar donde ser dicté Ia

sentencia d& primera instancia, en el evento-eh que se hallare en libertad.

. NEd o
No gbstante, 'la Sala también ha indicado que aquellas reglas de competenaa‘tuenen aplicacién,
Unicamente, cuando la restriccidén de la libertad tiene origen en el cumpllrtnenfo de una sentencia
en firme, més no por la, imposicién de una medida de aseguramlento dictada en un proteso

dlferente que se encuentra en curso». Negrillas del despacho. . -

N

3.2, Caso en-copcreto. ) , ‘

t . [

Examinado. el gsunto de'la referencia y cotejada la- informacién obrante en’ el

plenarlo con; Ia que se desprende de la consulta efectuada al aplieativo electrénico

‘denomlnado Slstematlzacmn Integral - del Slstema Penitenciario y Carcelario’,
encuentra esta»séde Jurlsdlccmnal que el ,sentenciado ‘RUBEN DARiO _JIMENEZ

Acacias®, ' " \
*: - ~ - . ‘-\_ '

~ \ bl } ' fu

'~D'ﬂe_ta1 ‘manéra, como 4unado a lo antérior se qbserva‘ que el, citado reclusorio ge
encuhtra dentro-de la circunscription territorial a cargo de! Circuito Judigial de
Acac;faa, fuerza concluir, que se satisfacen los factores subjetivo y quetivo que
“Kabilitan la aptityd juridica de este despacho .para asumir 13 vigilancia de Ja
1eJ;ecuc,ién de sentencia de la réferencia, como se declarard seguidamente.

& . N 4 *
. .

“ 4. OTRAS DETERMINACIONES

N N

« -

“u

4:1; Notificar por el medio més expedito esta. deC|5|on aI condenado, y, remitir una’
copla de la misma a la Carcel y Per(tencnarla de Medla Segurldad de Acacias para

Io de su competenma .

. » . I 4

- Y 4
e

- A

8 CSJ AP2291- 2023,,radicado 64256, reiterando el CSJ AP881 2020, radlcado 56801.
7 Coloqmalmente conpcido por sus snglas «SISIPEC». -
Le fue asignado el N, U 1. 1171904, ¢
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: . Radlcado 5000160 00 000 2022 00266 00 '
! . Sentenciado: Rubén Dario Jiménez
| . Delito: Fabricacién, trdfico.y porte de armas de fuego y'otro
j ’ ! ! Decision: Avoca conécimiento

| g ' 4.2 En el evento de solicitarse c0p|a de la'sentencia e mformacuon sobre el;estado

de |a presente eJecuaon ‘por parte de las autpridades JudICIales o} carcelarlas asi

como también por,los sujetos procesales se dispohe que por conducto del Centfo ! 7 -
dé Servicios Administrativos de estos juzgados de esta espemahdad se suministren

las mismas conforme lo previsto en el articulo 114 de la’ Ley 1564 de 2012, cldro

estd, dentro de los térmiros establecidos para ello, dejdndose constancia de lo |

N - i “ r
B e actuado en tal sentido. « '

<
W

- ! . 5. DECISION. .
..

En mérito de lo expuesto; el Juzgado Segt]ndza de Ejecucién-de Penas y Medidas de

Seguridad de Acacias (_IVIeta)‘, . i .

’ RESUELVE: . S .

{

-

PRIMERO. AVOCAR conocimiento para con%rol de fa condena impuesta a RUBEN
DARIO JIMENEZ al mtenor delr astnto de Jla referencia, conforme las ,
_consideraciones expuestas en preceden’cia.
r \ »
SEGUNDO. ORDENAR que por conducto del Centro deServicios Admmlstratlvos se
cumpla lo dispuesto en.el numeral 4° consnderatlvo de esta providencia.

) §
TERCERO. .PRECISAR qu‘le contra la presente decisiéln‘proced‘en los recursos de |

AN ) .y -
’ reposicién y apelacion.

, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, * '

i , ; , Pagina 4 de'5
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BRI Republica de Colombia
- : Rama Judicial del Poder Plblico
i JUZGADO SEGUNDO (2°) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
“ , SEGURIDAD DE ACA,CIAS . .
o ‘Auto Interlocutotio No: 2540
¥ . I
- ' ' J o .
oy " ' Radicado: . 11001 60 00 013 2019.04310 00 !
‘ o : C.U.R. Interno: 2020-00214
. f ~ Sentenciado: * Cristian .Andrés Valdes Chaguala
‘. ;{ i Delito: Hurto calificado y agravadp YA
. AR Actuacion: De parte ' I o~
* <« . Procedimiento: Ley 1826 de 2017 " oo )
¢ Asunto: . . Redencién de. pena - libertad por pena cumplida
¢ _ ~Di.ecisiﬂén:’ Redrme pena Concede Ilbertad
Coy N
;/ ' : 1 h . — .
o Acacias (Meta), veintiocho,(28) de diciembre de-dos mil veintitrés. (2023).
\ .7 N , i ¥
f ' . s :
V’ / 4 + . . . A 7 1
Yo : ~ ” 1. ASUNTO. ¥
g T ~Resuelve el despacho las solicitudes,de redencién de pena_y libertad por pena cu'mplida
. r , zelevadas por CRISTIAN ANDRES VALDES CHAGUALA, privado de Ia llbertad en Ja Colonia
< Penal de Oriente- de Mmlma Seguridad; de ACacnas -
¥
’f‘ ‘ y ' ' b i * ' K v " t
’ < ~ - 2. ANTE‘CEDENTES PROCESALES. ' N
: 1] . . ¥ N 5
., *; . ' : o . . 3 !
- % . 2. Por héchos ocurrldos el 09"de abril de 2019 el Juzgado Diecmueve Penal Mumupal

A
: . de Bogota condené a CRISTIAN ANDRES VALDES CHAGUALA como coautor responsable

—
v de la ¢onducta pymble, de hurto -calificado y agravado mediante sentencia del 22 de
¥ \ . ot - r‘r
g enero de 2020. N < ‘
:‘ ¥ . R , X . . ‘
v En eonsecuenqa le impuso las penas prm’cupales de setenta y dos (72) mesesde prisién,
roe asi como tamblen la’ acceserl’a de inhabilitacion Rara ‘el ejercicio de derechos y furiciones “
. ‘pulecas por el mlsmo lapso de la restrictiva: Ademas, depegbd la suspensnon conducnonal
| .
, ‘ de la eJeCUCIon de Ja pehay la prisién ’domlgillarta . - . > :
23 , /
1‘ w Lk o e,
M . . 2.2, Por cuenta de esta causa, ha estado privado de la libertad del 09 de abril de 20197
v Y-hasta la feché es decir, f|5|camente ha' descontado cincuenta y se|s (56) meses Y
i 5
£ diecinueve (19) dlas de prisién. 7 .
7 " 5 B { ’ .\;
,f b -
; = . x
] ! Cuaderno’ del'ﬂuzgado de Ewcuuén de penas Yl Medidas de Séguridad de Bogot3, folio 9 reverso y folio 13.
° Sentencia tondenatoria e Informe de captura en flagrancua L
. X '
1" ’ . . A . P4gina 1 de 7
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f Radlcado 11001 6000013 2019 04310 00

~ - Sentenciado: Cristian Andrés Valdes Chaguala .
. R Delito: Hurto callf/cado y agravado.
, o ) Decisién: Redime pena y concede libeftad
» v / .

L]
. . H . ! : l‘
2.6. En providencias anteriores? se ha reconocido a su favor un tgtal de redencién de

pena equivalente a trece (13) meses y veintinueve punto ocho (29.8Y) dias. 3

N
L3

3. 'CONSIDERACIONES.
\ * Vs
( . 3.1, Competencia. \ ' ,

' k4 Y
Segun las ptevisiones de los numerales 1° y 4° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004,
“el suscrito funcwnano es competente para resolvér los asuntos alusivos a la redencion |
de pena y hbertad dentro’ de la causa de la referencia.
i ~

i 3.2. Problemas juridicos. co v

Corresponde al despacho determlnar si el sentenciado CRISTIAN ANDRES VALDES
CHAGUALA cumplg los Ilneamlentos normativos establecidos para reconocerle- los

periodos de ensefianza, estudio o trabaJo deprecados por la via de la redencion de pena
. 'Adgmas, ‘establecer si en Ia\clctualld?d el prenombrado ha~purgado a cabalidad la pena

impuesta en su contra. :

3.3. Aspectos conceptuales. ' L
g ' T : ‘ . x
"El articulo 79 de la Ley 65 ae 1993 deter\fnina que el trahajo es un derecho y una
objigacion social que en los centros de- reclusion se erige como una medida de caracter
terdpéutito-compatible con la finalidad de la resocjalizacion que al tiempd funge como
uno de los pilares estructurales de la sanciéﬁ penal; consideraciones que resultan
extensibles en el mismo sentido a la prerrogativa de educacién en su doble componente

de estudio.y ensefianza segfin Jos articylos 82 y 94 ibidem. '

» . ® ) \ .
De tal maneré, corresponde el juez ejecutor dfsponer el -recondcimiento de & redentién
de pena -en cualquiera de dichas actjvidades- alas luces del canon 103A ejusdem, Eon
lo-cual se permitird entonces abonar a favor de1a persona privada de la libertad el lapso- .
de un (1) dia de rteclusién -por. cada dos (2) dias de trabajo{ estudio o ensefianza,
. debiendo dedicarse en la &jecucién cada, una de aquellas un total de ocho (8), seis (6)
'y cuatro (4) horas diarias, respectivamente.
3

IComo requisitos adicionales a las certificaciones que contengan los datos .dé las
mencionddas acciones desp|egadas por el su3eto detenido3, deberd tenerse de presente
*la evaluacién de la conducta del interno'que COrresponde efectuar y emitir al respectivo
director Yel centro de reclusidn, pues de resultar ésta calificada con caracter negativo,:

el artlculo 101 idem habilita alguzgador a abstenerse de conceder la redencion.

{ / "

[ .
- -~
L2 R

2 Cuaderno.orlgmal de este despacho fOilO 113. Auto No. 2090 del 17 de octubre de 2023. . 3
3 Seglin lo previsto en’el articulo 81 de la‘Ley 65 de 1993, reitergdo en el articulo 96 ibidem.

1
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3.4..Casoen concreto. ‘ }

L AN

- TN «

, ! Radicado: 11001 60 00 013 2019 04310 00
o " Sentehciado:-Cristian Andrés Valdes Chaguala

' " Delito: Hurto calificado y agravado
oo . Decisidn: Redime pena'y concede libertad -

/

N

¥

( N

’ N

La Colonia Penal,de Oriente de Minima Seguridad de Acacias alleg el oficia No. 130 -
CPOMSACS - AJUR - 2023EE0265009* recibido en .l Centro de Servicios
Adm_inistra;ti\'/os el dia de hoy, per cuye médio se remitieron los §igujentes certificados\
de cémputos_por trabajo, estudia, y-ensefianza a favor de CRISTiAN’ANDRéS-.VALI?ES .

>

CHAGUALA; ' . . .
r N [ R
"'CERTIFIGA’DO | ACTIVIDAD " PERIODO - HORAS | - CALIFICACION
AN L . N -
19003469 , Trabajo’ |, 01/07/2Q23+30/09/2023 . 488 Sobresalienté
19056496 { Trabajo 01/10/2023-27/,112/2023 464 éobresal;c—;nte '
Y \. pd % 4 X

T
L

\

"Sin embargo, examinada la documentacién allegada se observa que para el periodo

comp‘rendido entre’ ef" 23 de oclubre y el 27 de \diciembre de 2023, su conducta fue* g

callf"cada en grado de «mala». De manera que, por ausencua de cumpllmlento del requ15|to

previsto ‘en el articulo 101 de Ia Ley 65 de. 1993 no hay Iugar a redimir ese lapso

! *

N A
Lo procedente -es prlonur;ciars‘e en esta .oportunidad frente al neconoc,inﬂignto de los
registros de trébqjo,géneraQos entre e.I 01 de’julio al 22 de octubre de 2023, como quiera
que las actividades desarrojladas por"el penado fueroh valoradas ¢on grado sobresaljente
por las 'autoridéd;es carcelarias,- y, cuentan en Jgual sentido ton la constancia de,
certificaclc\ﬁn‘de conductaen la \c"atego[ia ejemplar, ) '
De tal manera, hay‘lugar a disponer la reden;tiiﬁn de pena solicitada dnte el inminente

cumpllmlento de' los reqwsntos pnewstos en los articulos 81 82, 97, 98 y'101 de la Ley

T

I 3

65. dé 1993 '

» ¥

L

En ese entendido, las seiscientas (600)5 horas que por concepto de trabaJo se postulan
para redencnon ‘convertidas acorde con los .pardmetros legales en comenta arrOJan un.
guarismo, a freconocer equivalente a trelnta y siete punto cirico (37.5) dlas, Io que es

lgual a un, (1) mesy siete punto ¢inco {7.5) d\Ias 3

N
]

3.5.-Redencién de.péna actualmente.. | .

v

¥

~

Con fundgmento en lo anterio¥, Ia\a redencién de pena btorgada hasta este morhento en _

la actuacién de la referencia quéda de la siguiente ‘manera: ©
TIEMPO © . MESES - DIAS x

Redenc:on aCUmuIada ' ] 13 ’ 29.80

4 2
= 4

¥ .
T

¢ Cuadernc) original del despacho sfollos 118 y ss. Ingresé al despachogn Ta actual calenda
5 ES declr, lag ¢ontenidds &n el Certificado TEE No. 19003469 més ciento doee (112)' horas’ que corresppnden

al\penodo comprendldo/entre el 01.al 22 de octubre de 2023 contenidas en el Certificado TEE No. 19056496.
' ' \ + Pégina 3 de 7
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Radicado: 1100160 00 013 2019 04310 00

Séntenciado: Cristian Andrés Valde;s.Chagua/a ¥

~ . Delito: Hurtd cdlificado y agravado

Decisién: Redime pena y concede libertad

¢ ¢ " k

¥ ~

Redencién’conceglidg hoy 01 07.50 -
— Total: ~ 15, 07,30

31.6.~L_ibertad‘ por pena cumplida: «

¥ . -
N~
\ ¥ s

\ . r ’
Examinada en conjuntola situacidn juridica del sentenciado CRISTIAN ANDRES VALDES

CHAGUALA) puede concluirse que si bien a la fecha no 'ha purgadé la sancién aflictiva
due le fue -impuesta al interior’ de este asunto y ello impide \reconocerle la gracia
deprecada en este morpento, lo® c:erto es que dicho fendmeno ]LII‘IdICO de tipo-liberador

si tendrd pré&nma ocurrencia conforme se destaca $eguidamente:..
L d

.

'
e .

A} —
e . ) ' - ~ .
Por tanto; refulge claro que para el dia lunes (no habil - festivo) 01 de enero de 2024 se
cumplird la totalidad de la‘sancién penat que por-cuenta de| asunto de la referencia purga
el" sentenciado. De manera que, en aplicacién de las funciones oficiosas que le son

inherentes al funcionario ejecutor, se dispondra conceder la libertad ‘por pena cumplida

.a favor, de CBISTIAN AN\D‘Réé VKLDES CHAGUALA con efectos legalés a partir de la

mentada calenda.

¥

En consecuencia, librese de'manera inmediata ta respectiva orden de libertad con destino/

al centro de reclusnon en el que se encuentra detenido en {a actuahdad, Y, advnertase
que la gracia liberatoria otorgada Unicamente podrd hacerse-efectiva bajo dos (2)
presupuestos particulares: ‘(i)‘«si las condiciones alusivas a la redenciéri de pena del
prenombrado no se ven disminuidas por acciones que deriven en sanciones que
comptometan esos factores de disminucién \puriitiva fisica, y, (ii) previa verificaciéon
‘acuciosa a eargo de esa institucion en la que se determine que aquel-no es requerido
por cuenta de otra autoridad judicial er)"asunto diferente; caso contrario,ldeberé ser

puesto a disposicion de dquella.

AT *

~ /

LN

\

‘En el evento de tonfigurarse alguno de esos supuestos hipotéticos, debera'informarlo a

ésta sede judicial previo a la mateérializacion de la libertad dispuesta en esta providencia;
!

para adoptar las determinaciones a que haya lugar.

S
1

Vale la pena destacar que esta decisiéon con efectos posteriores tiene’ como finalidad

evitar posibles errores que marchen en détrimento del derecho fundamen;tal a la libertad-

,de locomocién del sentenciadd al mantenérsele retenido por cuenta de esta ¢causa penal

-por un fapso mayor al que realmente le corresponderia asumir, asi como también brindar

" N Pagina 4 de 7
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Reclusion fsica [ 56 19,00
Total de redencidn de pé’nas — 15 NS Q7.30 "
Detencién juridica B ~ 26.30
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"2.1. Por hechos ocurridos el 18 de noviembre de 2022, el Juzgado Velntmueve Penal’
y Munuapal de \Bogota condené a WILLIAM DAVID ORTIZ LOZANO cemo coautor

" penalmente responsable del delito de hurto callfICado agravado, mediante Sentencg\a def
113 de febrera de 2023

4

[
\ {

{ - -

} . -
. En consecuencua leimpusd las penas “de setenta y dos (72) meses de.prisidn, como:

- tamblen la-accesoria de inhabilidad para el e1ercuamde 'derechos y funciones pubhcas
, e por el mlsmo termlno de sancién restrlctlvas de la llber];ad denegando la syspension
cond|C|onal de la- ;—:Jecucmn de la pena y la prision domlcmarla oot

~
>

} ! - ,

. 2.2, En razdn_del praceso de,la referencia- se encuentra.privada de la hbertad en dos
2 ) oportumdades, a saber (D) entre-el. 18 y 192 de noviembre de 2022 (2 dlas), \Z (iil
desde‘el 12 de- abril de 20233 y ‘hasta la fecha (8 meses'y ., 14 dlas), lo que significa que

ha descontado, ocho (8) meses Y. leClSQIS (16) dias de prisién fisica dfectiva.

\
! " * s {

t Cuaderno original de este despacho folio 6 y ss. Sentencia condenatoria. ' !

. *Cuaderno ‘original de este despacho, folio 6 y ss. Sentencia condenatona Dato pehdiente de ser ’cgrifirmado
como se puntuahzafa mas adelahte. ,

‘ ? Cuaderno’original de éste despacho, folio 12, Acta de deréchos del captlrado. 7

. ' : ' . Pagina‘l de 8
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o - - . Republica de Colombia | L
- v Rama Judjcial del Poder Piblica - ‘ ,
ro JUZGADO SEGUNDO (2°) DE EJECUCIC)N DE PENAS Y MEDIDAS DE !
r ’ SEGURIDAD DE ACACIAS
&
N 3 , ’ o . i . )
* . Auto |nterlqcutm:|o~No.¢25‘22 S .
FE ’ , ° .~ LM 4 +
q Radicado: ¢ 11001 60 OO 015 2022 08304 00 “
: ' C.U.R. Interno: 2023-00170 "
. . Séntenciado: ' William,David Ortiz Lozano }
’ Delito:. Hurto Calificado agravado .
I Tipo de, actuacion: De parte ‘ , T '
‘ o Procedimiento: Ley 1826 de 2017 )
Ty * Asuntg: Redosificacion - Redencién Pt ’,
.? . + Decisidn: . Niega redosificacién™ Cornrcede rgde{ncién 4
ﬁ 4 ’ ' . . /.( ‘ b AL A e . . ) 7 .
.. Acacias (Meta), veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
* f , / ) . \ . ‘
- 1. ASUNTO. .
¥ v ]
T v L ¢ B .
" Resuelve el despacho las solicitudes de redosificacion -punitiva y redencion de pena
" elevadas por el sentenciado WILLIAM DAVID ORTIZ LOZANO privado de la Colonia Penal:
1 M del oriénte de Minima Segurldad de Acacias. . .
i -
AR : {
f 2. 'ANTECEDENTES PROCESALES. R

*
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. - ‘Radicadd: 11001 60 00 015 2022 08304 00

v Sentenciado: William David Ortiz Lozang

o X , Delito® Hurto calificado,agravada
. \ Decisién: Niega redosificacién y otro

i .

" )
.2.3. Por otra parte, no se‘ha reconocido redencién de pena en favor del prenombrado.

~ 1

. * 3. CONSIDERACIONES. -

3.1. Competencia. ~ ‘

* f

Segln las previsiones del numeral 1°, 4° y 7° del articulo 38 de la Léy 906 de 2004, el > '
suscrito funcionario es competente para resolver los asuntos alusivos a la redqsmcauon '
de penay redenclon de pena denfro de la causa.de la referencna.

e \

3:2. Problefna juridico. - .

¥

Corresponde al despacho determinar si el s'enten'ciado WILLIAM DAVID ORTIZ LLOZANO
cUmpIe l6s presupuestos normatlvos previstos para, reconOcerle los periodos de

s

ensefianza, estudio o trabajo deprecados por la via de la redenuon de pena Asi mismo,,
establecer si con fundamento en "1as manifestaciones esgrimidas en la solicitud elevada

por’ el prenombrado, resulta viable redosificar fa sancién penal que purga en la l

actualidad ¢ | /
14 N ‘ N l

3.3. Aspectos conceptuales. \ ] - ' . ,,,

- ‘\ f ',, v \ ) i |

3.(3.'1;‘ Redencién de.pena. f

1
[ ‘

El articulo 79 de la Ley 65 de 1993 deteriina que el trabajo es un deretho y una w
obligatién sogial que en los centros de reclusion se erige como una medida de caracter
tefapéutico ‘compatible'con la finalidac de la resocializadién que al tiémpo funge como
uno de l_ps'pilares ®structurales de la sancién /pen'al; consideraciopgs que\resultan
.extensibles €nh el mismo sentido ala prerrogativa-de educacién en su doble componeénte
de estldio'y ensefianza segun Iosfagtidulos 82y 94 ibidem. . .

+

4

-

De tal manera COrresponde el juez ejecutpt disponer el reconoc1m|entomde la reden‘cuon
de pena -en cualqmera de las referldas actwndades— a las luées del canon 103A idem, ,
con lo cual se permitird entonces abonar a favor de la-persona privada dé la. libertad el

Iapso de un (1) dia de reclusién por cada dos (2) dias de trabajo, estudio© ensefianza,.

debi‘endo’dvedicarse en la ejecucién cada una de ‘aqUeiIas un total de ocho (8), seis (6), .
\ N A\
y cuatro (4) horas diarias,, respectivamente. ’ f
)
L N " ’

R 4 b .
Como. requisitos adicionales a las certificacioned que contengan los datos de las
mencionadas acciones desplegadas por el sugeto,detemd?% debera tenerse de presente
) 5
la evaluacion de la conducta del interno que corresponde efectuar al respectivo director - .

) 3 T t .

¥
\' A : 1 -~

4 Seglin lo previsto en el articulo 81 de la Ley 65 de.1993, reiterado en el articulo 96'ibidem.
, / ‘ Pagina 2 de 8}'
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- 1 2 Radl/ add: 11001 60 00 015 '2022 08304 00
, Sentenciado: W/II/am David Ortiz Lozano |

’ ) Delito: Hyrto calificado agravado \
Decisién: Niega redosificacién y otro

1 - 1 v ( . N

del centro de‘reclusion, pues de resultar ésta calificada cori caratter negativo, ‘el articulo

3 4 s st e A y H
Y01 ejusdem habilita al juzgador a abstenerse de concederla redenciéh solicitada,
1 \ Yy - N ‘
. - C

-

- 3.3.2. Redosificacién de pend. _ . v ' '
I .
4 ’ ~ b

El mumeral 7°.articulo 38 de la Ley 906 de 2004, otorga al juez deejecucion de penas g
Y. medidas de segurldad la facultad de redosificar la‘sancién impuesta en presencia cl'e~

un particulat evento: la expedicién de una ley. dotada def contenido general, abstratto

/

Ealie

e impersorial ‘que,.siendo gostef’nor y favorable‘, perimta proceder en tal sentida,
1 ! AT *

=y " Por tanto, resulta apenas Ioglco que la- éphcacxon del principio . de< favorabllldad en ese
Xipo de eventos sea competéncia del vigia de la sanciép-cuando .el"cambio normativa se
genera con posterlondad a la ejecutoria de la.sentencia que declara. la res‘ponsabilida‘d ~
penal, pugs st ello ocurre de forma.preyia, el competente para entrar a examinar dlcha‘
circunstancia -es decisor de conocimiento a través de las dlferentes instancias, v, la
dlegacién de su everitual incorreccién debe promoverse’ al.amparo de los mecanismos

de.gravamert ordinarios y ektraordinarios que brinda el orderamiento juridico.

i ’ .
’ /

+ . . Y e ¥ o f + \ v ~ S e
' Sobre ésa figura juridica la ‘Sala de Ca§aC|on. Penal de {a Corte- Supréma. de Justicia,
record¢-lo siguiente: ’ S

N
- 3

i‘ " «Pues ndtese” que (...) la competenaa de los juedes de &jecucidén de penas y medidas de _Seguridad
récae, por antonomasia, respecto de ‘@suntos en Ios qué se ha proferido una sentencua que se encuentra

y / debldamente ejecutoriada Y que, por lo mjsmo, ‘ha hecho trén5|tQ a cosa juzgada, lo cual -es apenas

. . obvio, pues a éstos lés corresponde ‘conocer, de todo aquello que directa e fnescindiblemente &sté

PN vmculadq ala e;ecucnon de la condena’ impuesta por el correspondlente juez de conoclmlento, sinh que

nlnguna de las atribuciones conferidas’en el artlcula 38 de la Ley 906 de 20Q4, les permita adentrarse-
sobre Igs fundamentos que dlerqn lugar a la‘ declaratorla d& responsabilidad y-a la imposicion de las
. penas corresponidientes, « -
.3 o ’
vy De ahi.que la competentua dé&€ esta clase de funcuonarlos judiciales para .redosificar -una ‘pena- en
b o ' aplicaclon del grmcuplo de favordbilidad, se circunscribe Unicamenteg a los eventos en que “debido a una,
ley posterior, hublere lugar a la reducéién, modlflcaclon sustitucién, suspenslén o extinclén de la sancién i
penal”, pues se trata de circunstancias no $élo pdsterlores al proferimiento,de la sentencia -sino aJenas
ala aphcacnon e lnterpretaaon judicial de 13 ley»5, Negrillas del*despacho
) 1
- ) Y
Ademds, la Sala ‘de Decisién Penal dél Tribunal Superior del Distrito Judicial de

-, Sl s

7 w

.

P

Villavicencio ha p\;l.ntual'rzado que’ R .
. - ! . v v
L M’ K
y . 2
'«Empero, sin qbviar ek contenido del inciso 3° del artlculo 29 ‘de la Constltuclén Politica, dicha
prohrblclén cede de forma, tenue «siempre que se Ttrate’ de situacioneés juridicas €n curso, 0 que no se
hayan consolidado, pues tales principios guardan estrecha relaclon con.el de segurldad juridica», en
" tanto™que una vez adquuere eJecutorla fa decisién que flnallza el prq;:eso penal, tan solo.pueden
alterarse por el juez ejecutor las «sanclones Impue‘stés» ante la expedlclén de leyes posterlores que
w s influyan en la cqnsecuencla punitiva, es decif, pgor-eventos obJetivos que no lo habilitan para que
: - «miodifique los hechos va fallados, revuva la cqntroversm acerca de Ia tipicidad de:la conducta o/la

. responsabilidad del declarado culpablé7 N ~ - .
¢ f ¥
. 'stcs) AP del-13 de febréro de 2013, radicadd 40542. Cita inserta en el original. b
6 CS1 STP8664- -2023; radicado 131989,
¢ CSJ SP461-2020, radicaddo 56289. Cita Inserta- en ¢l texto orlglnal
¢t 8 C,U.R. No. 05001 31 07 002 201§ 05683 01, interlocutorio del 17 de febrerade 20237 aprobado en Acta No. !
017-G.

. /
.‘ - ~
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‘ Badicadd: 11001 60,00 015 2022 08304 00
. Sentenciado: William David Ortiz L6zano
Delito: Hurto califitado agravado ~

. Decision: N/ega redosificacién y otro

?

3.4. Caso en concreto. ., \ ' )
hed >

La Colonia P'@né;ul del oriente de Minima Seguridad de Acacias en oficio No,,"l‘30-
CPOMSACS ~ AJUR 2013EE’0239§1 de) 27 desnoviembre de 2023%, remitié el siguienté

certificado de coémputo por trabajo, estudio y -ensefianza a favor de WILLIAM DAVID

ORTIZ LOZANO: g
1 : * -
CERTIFICADO ACTIVIDAD ‘PERIODO " | HORAS CALIFICACION
18999753 Trabajo | 05/06/2023-30/09/2023 |, 48 Sobresaliente
Estudip ~ ' 438, -

oy

Por tanto, se concluye que las actividades desarrolladas por eI penado fueron valoradas
con grado .sobresaliente ‘port vlas aytoridades carcelarlas y, segun las constancids
adJuntas a-los certlflcados -de cdmputo en comento se acfwerte que la conducta durante
el aludido interregno temporal fue meritoria en la“categotia buena. De tal manera, hay
fugar a disponer la redencién delpenaj solicitada‘ante el inminente cumplimiento de los
requisitod, previstos ef los articulos 81, 82, 97, 98 y 101 de Id Ley 65 de 1993. |

. f ’ ‘ \ »
En ese entendido, las mil cuarenta y-ocho (48) horas que por concepto de trabajo y las

cuatrocientos treinta y ocho (438) por concepto de estudio se postulan para redencién,
conyertidas acorde con los parametros Iegales en comento arrojan un guarismo a
reconocer equivalente a treinta y nueve punto cinco'(39.5) dlas, lo que es |gua| aun (1)

mes y nueve punto cinco (9 5) dias.’ ‘

3.5. Redencién de pena actual. ’ '

.

Con fundamento en lo anterlor, la-redencién de pena otorgada hasta este momento en
r

la actuacién de la- referenaa queda de la siguiente manera: \

3
\ ; , / v “

TIEMPO_ MESES ~ DIAS
Redencién acumuladia . 00 . - - 00.00 \
Redencién concedida thoy 01 09.50
. & Red .
' Total: 01 ~ 09.50
3,6, Redosificacién de pena. ! . ‘
~ i ’ /

Frente abasunto examinado, debe decirse que la petncnon del sentenciado en realidad
carece de una debida fundamentacnén goncreta a partir de la cual pueda extraerse la

identificacién de la normadscuya aplicacion favorable pretende se\reconozca con mirasa .
J P4 N . N 4

)
e

>

= 5 f * r '
s 9‘Cuqderno original del despacho, folio 3."Ingresado al despachio el 12 de &lClembre de 2023.
12
L
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' Radicad®: 11001 60 00 015 2022 08304 00
o ’ Sentenciado: William Dqvid Ortiz Lozano
S Delito: Hurto calificado agravado
' - © Decisiéh: Niega redosificacion y otro

M

-

¥ ' =

variar el quantum de la- sanC|on que purga en la actuahdad Y, atendlendo expresamente

st g

su pedlmento el despacho tampoco adyJerte ld eX|stenC|a de ung norma que ‘con
» _ paqsterioridad a la firméza de la sentencna de condena, pueda aplicarse al caso concretd

_para tener’ eFectos favorables como los que 'se pretenden cqn 1a figura Jurl\dlca que’

et

" habilita la redesificacion en esta jnstancia. % i
. ) * 2 } B -
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Por el contrario, esta sede jiirisdjccional avizora que la in¢onformidad de WILLIAM DAVfD
: : ORTIZ LOZANQ gravité en que estima que la pena irrogada «es “Una condena muy &lta para el
dento cometldo» si se pone de’ presente. que aceptd ‘cargés en el traslado del escrito de
é acusacidn, .y, que la VIétlma no ha requerido hasta esté momento el pago de perJU|c10$.
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4 Y, como.ello es asi, tal critica no puede encuadrarse por la senda del numeral 7° articulo
* H h \ 4 ’ ' «, ’ . )
' '38dela Ley 906 de-2004 dado que constituye una situacion.que escapa del ambito de
1

. | . . L. . . . . Y .y e
competencia del juez ejecutor, por cuanto el andlisis de esa situacion, especifica
1 Y \

L i[npl'ica"riaj examinar a- detalle {ds. sen'te‘nqiaé de primera y segunda -instancia para

) artibar al-quantum dé la-8ancidn,irrogada, no siehdo funcién del vigia de la pena observar

to e Lo .z - . il . Y £ X
la correccidn o incorreccion de aquellas, sino.disponer su cumplimiento y decidir sobre

vy

determinar el acierto de las fuhdamentos argumentativos €n los que se edificaron para.

los aspectos, concgmitantes a ese designio, partiendo, claramente de entender que su
3 \ * '

t
.

firmeza no puede set objeto de discusién en esta etapa procesal.

i - ™ .

“ Por el contrariov si el peticionario consideraba qué su péna debia»ser menor en atencion,
de la aceptacmn\de carggs efectuada, lo que: pudo haber hecho en esa oportuhidad era

f acudir aI recurso-de a}aelaaon y, de forma eventua! ante la perS|stenC|a dé desacuerdo,

a !

N mterponer el disenso ‘extraordinario de casacion a fin de plantear sus inconformidades
‘sobre esé tema en particular directamente en el curso dela fage de conocimiento para,
que alli se definiera ese aspecto, y, no pretender ahora que en. esta instarcia de la

. e;ecuaon penaI se dlsfmnuya el guantum al que fue condenado

. . ‘. ,
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Resultaban ser esos’los’instfumentos previstos justamente para poner de manifiesto los

3 patentes errores de hechoso de derecho que estimaba lesivos de 'sus jntereses conforme

£ AN . . . ~ S

} lo prevén los articulos 179 y 181 de la Ley 906 de 2004, toda vez, que «es ante’el fallador

, “natural, el estadio adecuado donde el\petluonarlo puede plantear sus desavenenclas, expresar 10s. motlvos de

4 su desacuerdo frente a las decisiones adoptadas y recurrirlas»®. Sin embargo, no se observa hublere

D . \
‘ ; .acudido & tan lmbortantés herramientas. Jurldlcas \ '
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' Por@tra parte -1a aysencia de soI|C|tud de apertura al incidente dé reparacién integral

7

nada influye en la fijacidon del quantum pun|t|\70 impuestd al penado, mas aun cuando -

dicho asunto tan 'solg resulta procedente en tramlxe actesorio posterior a la ejecutoria

-0

X

de la sentehcia condenatoria. “ :
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Finalmente, el interho advierte en el escrito que «nunca tuve conocimiento de ninguna,audiencia

ya que me.dejan en libertad la tarde sigulente de los hechos por haber aceptadg cardos y nunca me lleg[4]

‘cjtacjén nia la casa ni al correob. Empero, lo cierto es que tales situaciones también. escapan

de la érbifa de corﬁp,etencié del juez de ejecucién penal, y, en el evento de estimarlo
pertinepte, existen otras vias sumariales{d% rango constitucional como la accién'de tutela
a'la que podria acudir para solcitar el resarcim’iento de los derechqs fundamentales a la
defensa y debido proceso, al interior de la cual podrd exponer los toplcos que considera
|rregu|ares al interior de’la fase de conocnmlento cIaro esta, mecamsmo que también
esta supedltado al cumphmlento de ciertos requisitos generales y -especidlés de

-

procedencia, los que debera acredifar-el interesadd.

Por ende, atendieindo que. el sentenciado podria requerir la asesoria de un. profesiQna|
del derecho que lo oriente sobre aqqellos‘puntos,- se dispondré solicitar a la Defensoria
Pubhca Reg|0nal Meta para que brinde respuesta a la comunicacién, del 16 de jalio de
202311 relatlva a la asignacién de defensor publico a favor del sentenaadb W,ILLIAM
DAVID ORTIZ LOZANO. ‘ ‘ ‘

»
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Consecuente con lo anterior, la sdlicitud de redosificacion no tiene vocacion de

.

prosperidad, motivo por el que se denegara la misma.
' }-,i

4., OTRAS DETERMINACIONES.

' . P

4 1. Por conducto del Centro de Servncnos Administrativos dé los despachos de eJecucmh

5
by

penal de esta ciudad se. dlspondra (lf enV|ar topia de esta determmacnon al centro de

recluswn Ppara que obre dentro de la cartilla blograﬁcadeil sentenciado, (ii) en_tregag un

ejémplar deé esta decision al privado de 14 ljbértad, y, (lil) dar cumplimiento a lo displesto

en-el inciso fihal del numeral 3.6 de la presente provitiehcia. “

- 4 .
4.2; Por otra parte, revisadas las diligencias se -observa. que en ‘la sentencia
condenatorla12 el Juzgado fallador refirié el 18 de noviembre dé 2022 -fecha de los hechos-
como fecha de captura; aunado & ello, arguyé el dia mmedlatamente siguiente com6
fecha de-aceptacnon de cargos por parte del penado,y, finalmente, en el acaplte‘ de otras:

determmacnones dlspuso librar orden de captura y encarcelamlento en contra del
A

&

prerffombrado.

¥ -

Significa lo anterior que eXIste disquisicidn ‘sobre la real-fecha de flnaIIZaCIon del primer
périodo de privacion de la libertad del penado por cyanto este mformo que su Ilberacmn
se produjo en la jornada tarde del‘mismo dia de su'aprehensién, y, por tantg, la-dificultad
para efectuar el correcto conteo de términos a cargo del suscrito juez ejecutof; misma

» 7

’ L . - i)
L / “ ;
1 Cuaderno original de’ este despacho, folio 17. ’ v

12 cyaderno original de este despachb, Tolio 6. Sententna condenqtorla
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) 1
que-debe ser subsanada en -atencién a las facultades oficiosas atribuibles al suscrito
§ . 4 4
fuhcionario judicial. oy D Y

-

,‘ : : / \ i ,/

En conseéuencua se_ordena sohutar al-Céntro de Servicios J,ud ciales del Slstema PenaI
Atusatorio de Bogoté que ¢entro del amblto de sus compétencnas y, de ser necesarlo
“con el apoyo del Juzgado Vemtmueve‘Penal Munlc:pal de Bogotd, se examlne la totalidad-
‘del expedle'nte correspondientea la fase de juzgamiento a efectos de hallar la orden de
libertad em|t|da por la delegada de la Fiscalia General de Ia Nacuon para despejarla

dubltaCIon en comento, la cual se pﬁtlcfona sea remitida a gsta sede Jud|c1al para la
aclaracuon pertmente

’a L

) Pl

! '5.. DECISION.

i e
-~ ! i

En rhérito de lo expuest‘o el" Juzgado Segunqo dg Ejecucién de Pends y Medidas de
Segurldad de Acacias (Meta), T

¥ -

-

RESUELVE: i i’

¢ - .

) . . ’ . - i
PRIMERO. RECONOCER al se’ntenciado WILLIAM DA\’/ID'ORTIZ LOZANO e] monto de un

(1) mes y nueve punto cmco (9.5) dias'a titulo de r’edencuon de pena, de ‘conforniidad

conTo” expuesto en la- parte motiva de esta pr0\9|denC|a
1
// 5 4 ‘ 1

SEGUNDO NEGAR ‘& SOIICItUd de redosufcacnon de la pena elgvada “por el sentencua‘dp
WILLIAM DAVID ORTIZ LLOZANO, acorde eon las qgnsuderacnones expubstas en la parte

£
* motjva. -
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TERCERO. ORDENAR aue por coriducto dél Centro dé Servicios Administfativos se Eumpla

‘ T . ; ! 4 . ; . .
- . 10 dispuesto er el numeral 4°.considerativo de esta’providencia.

nope
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CUARTO PRECISAR que contra la decisién’ 'contenida en el ordinal primero resolutlvo

proceden los recursos de reposucmn y apelacién, ) v
s, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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