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Se fija el presente ESTADO hoy 22 de mayo de 2024 a las 7:30 A.M. Se desfija hoy 22 de mayo de 2024 a las 5:00 p.m.

LUDYNS JENIFE VASQUEZ MALDONADO
Secretaria
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Sentenciado: Sain Rodriguez

Identificacion: 11.481.350

Delito: Homicidio agravado
Procedimiento: Ley 906 de 2004

Tipo de actuacion: De oficio

Interlocutorio: Auto No. 419

Acacias (Meta), cuatro (4) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).
1. ASUNTO.

En asignaciéon directa de la categoria con preso correspondié a este despacho el
conocimiento de la actuacion de la referencia para ejercer el control de la pena
impuesta a SAIN RODRIGUEZ identificado con C.C. No. 11.481.350, quien se
encuentra en prision domiciliaria bajo la vigilancia del Establecimiento penitenciario y
carcelario de Granada por cuenta de este proceso.

2. ANTECEDENTES PROCESALES.

2.1. Por hechos ocurridos el 17 de marzo de 2015, SAIN RODRIGUEZ fue condenado
el dia 9 de noviembre de 2015, por el Juzgado Penal del Circuito con funciones de
conocimiento de Funza Cundinamarca, a la pena de 16 aiios y 8 meses de prision,
y la las accesorias de interdiccion de derechos y funciones publicas por el mismo
periodo de la pena aflictiva, por el delito de homicidio agravado. En la misma
providencia se le negd la prision domiciliaria y suspensién condicional de la ejecucién
de la pena.

2.2 El de autos se encuentra privado de la libertad desde el 19 de marzo de 2015 a
la fecha, por lo que ha purgado fisicamente 107 meses 14 dias de prision.

2.3 Como redencidn de pena se ha reconocido en su favor 24 meses 14 dias?.

2.4 Mediante providencia No. 1967 del 16 de diciembre de 2021, este Juzgado le
concedid prisién domiciliaria prevista en el articulo 38G del C.P.

3. CONSIDERACIONES.
3.1. Competencia.

Conforme lo establecido en los articulos 38 y 459 de la Ley 906 de 2004, en
concordancia con los Acuerdos No. PSAA07-3913 del 25 de enero de 2007, PCSJA20-
11654 del 28 de octubre de 2020 y PCSJA23-12067 del 10 de mayo de 2023, este
estrado judicial es competente para adelantar la ejecucién de sentencia de la
referencia.

3.2. Aspectos conceptuales.

El factor de competencia que determina de manera prevalente la aptitud juridica del
juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, no es otro diferente al fuero

! Sentencia, acdpite «de los mecanismos sustitutivos de la pena de prisién»
2 Auto del 24 de octubre de 2023. Se reconocié redencién hasta el 30 de noviembre de 2021.
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personal de quien se encuentra purgando la condena, como de tiempo atras lo tiene
decantado con sélido criterio unificado la jurisprudencia especializada3.

Significa lo anterior que el conocimiento de la vigilancia de la sancidén penal
correspondera de manera indefectible al funcionario con competencia en el circuito
judicial en el que se ubica el centro de reclusién en que permanece detenido el
condenado purgando la pena, con independencia de la confluencia simultanea de
otras sentencias en las que se haya ordenado su reclusiéon intramural pero no esté
descontando sancién, o, se hubiere otorgado algin subrogado penal o prisidon
domiciliaria*.

Empero, si el sentenciado se hace acreedor a un subrogado penal, o, se encuentra en
libertad por diversas razones, la vigilancia de la sancidon correspondera al juez
ejecutor con competencia en la circunscripcidn territorial del funcionario judicial que
emitid la sentencia de condena, y, de forma residual ante la ausencia de esta
especialidad, al juzgador de la misma categoria y disciplina con sede en la ciudad
cabecera del respectivo circuito penitenciario y carcelario®.

Claro esta, las discusiones recientes que sobre la materia se formulan conllevaron a
la jurisprudencia especializada a zanjar las varias disquisiciones presentadas en torno
a la diferencia entre la privacién de la libertad por cuenta de una sentencia
ejecutoriada, que no por virtud de una medida de aseguramiento restrictiva de esa
prerrogativa fundamental al interior de una actuacidon procesal que se encuentra en
curso®.

Puntualmente y reiterando lo anteriormente expuesto, la Sala de Casacion Penal de
la Corte Suprema de Justicia en decisién CSJ AP2291-2023, radicado 64256, precisd
lo siguiente:

«De tal forma, segun el factor personal que acompafa al condenado en la
ejecucion de la sancion, la competencia para la vigilancia de la pena impuesta
corresponde al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad del lugar
donde se encuentre ubicado el establecimiento carcelario, si el
sentenciado se encuentra privado de la libertad, o del lugar donde se dicté
la sentencia de primera instancia, en el evento en que se hallare en libertad.

No obstante, la Sala también ha indicado que aquellas reglas de competencia
tienen aplicacion, Unicamente, cuando la restriccion de la libertad tiene origen en
el cumplimiento de una sentencia en firme, mas no por la imposicion de una
medida de aseguramiento dictada en un proceso diferente que se encuentra en
curso». Negrillas del despacho.

3.3. Caso en concreto.

Examinado el asunto de la referencia y cotejada la informacion obrante en el plenario
con la que se desprende de la consulta efectuada al aplicativo electronico denominado
Sistematizacién Integral,del Sistema Penitenciario y Carcelario’, encuentra esta sede
jurisdiccional que SAIN RODRIGUEZ estd recluido en el Establecimiento
penitenciario y carcelario de Granada®.

De tal manera, como aunado a lo anterior se observa que el citado reclusorio se
encuentra dentro de la circunscripcion territorial a cargo del Circuito Judicial de

3 CS] AP4738-2016, radicado 48206.

4 Cfr. CSJ AP8312-2016, radicado 49271.

5 Cfr. Ibidem, al reiterar la providencia CS] AP6971-2016 y CSJ AP 6972-2016.

6 CSJ AP2291-2023, radicado 64256, reiterando el CSJ AP881-2020, radicado 56801.
7 Coloquialmente conocido por sus siglas «SISIPEC>.

8 Le fue asignado el N.U.I. 1166370.
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Acacias, fuerza concluir que se satisfacen los factores subjetivo y objetivo que
habilitan la aptitud juridica de este despacho para asumir la vigilancia de la ejecucién
de sentencia de la referencia, como se declarara seguidamente.

4. OTRAS DETERMINACIONES

4.1. Notificar por el medio mas expedito esta decision al condenado, y, remitir una
copia de la misma al Establecimiento penitenciario y carcelario de Granada para lo de
su competencia.

4.2. En el evento de solicitarse copia de la sentencia e informacion sobre el estado
de la presente ejecucion por parte de las autoridades judiciales o carcelarias, asi como
también por los sujetos procesales, se dispone que por conducto del Centro de
Servicios Administrativos de estos juzgados de esta especialidad se suministren las
mismas conforme lo previsto en el articulo 114 de la Ley 1564 de 2012, claro est3,
dentro de los términos establecidos para ello, dejandose constancia de lo actuado en
tal sentido.

4.3. Se deja constancia que revisado el expediente digital se observa que el
prenombrado carece de defensa técnica® que lo represente en la ejecucion de
sentencia de la referencia.

4.4. Examinadas las diligencias allegadas se advierte dos infortunadas situaciones
que deben ser esclarecidas para todos los efectos a partir de la presente providencia.

En primer lugar, se debe puntualizar que en Interlocutorio adiado el 30 de agosto
de 2023 este estrado judicial resolvié negar la libertad condicional requerida por el
penado, siendo interpuesta en el término legal impugnacién en contra de dicha
determinacion.

Es asi, que el Juzgado Primero del Circuito de Funza (Cundinamarca) en auto de
segunda instancia del 19 de diciembre de 2023 dispone decretar la nulidad lo
resuelto en dicha decisién, al exponer que este Juzgado abordd dicha peticién sin
requerir los documentos necesarios para su estudio.

Por otra parte, dado que el penado se encuentra gozando del sustituto penal de
prisidon domiciliaria desde el 16 de diciembre de 2021, este Juzgado el 24 de octubre
de 2023 le autoriz6 el cambio de domicilio en la direccidn transversal 22 No. 27 - 89
barrio Parque de San Rafael en el municipio de Zipaquira — Cundinamarca, ordenando
remitir por competencia las diligencias ante los Juzgados de reparto homdlogos de
Zipaquira. Determinacidon que Unicamente se haria efectiva previa confirmacion de
traslado del penado a dicho domicilio por parte del centro de reclusion.

No obstante, de manera errada la presente causa fue remitida el 10 diciembre de
2023 ante los referenciados despachos judiciales de Zipaquird, por lo que obra auto
del 14 de febrero de 2024 mediante el cual el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Zipaquira resuelve avocar conocimiento, y a su vez se
registra providencia del 1° de marzo hogafio en que dicha judicatura al advertir que
el penado no ha sido traslado de domicilio, ordena remitir por competencia a este
Juzgado a fin de que se proceda a reasumir conocimiento.

Aunado a ello, obra memorial suscrito por el penado!® mediante el cual arguye no
requerir el respectivo cambio de domicilio.

9 Expediente digital, CO3EjecucionSentenciaAcacias. 02CuadernoEjecuciénAcacias, folio 151.
10 Expediente digital, CO4EjecucionSentenciaZipaquira. 05SolicitudCondenado.

Pagina 3 de 5



DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO Radicado No. 25 430 60 00 660 2015 00402 00

> . Rama Judicial i . Qaf ‘
é Consejo Superior de la Judicatira JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS SeD”tIi”f':dQ ,Sf"d",‘ R°d“g“§'2
Republica de Colombia MEDIDAS DE SEGURIDAD EIA\(/)chr?:glnlgch/: laE"'jTg
ACACIAS — META

Por lo expuesto en precedencia, esta judicatura profirié el auto No. 248 del 28 de
febrero de 2024 mediante el cual: (i) se ordené dar cumplimiento a lo ordenado en
segunda instancia por el Juzgado Primero del Circuito de Funza (Cundinamarca),
requiriendo asi los documentos enlistados en el articulo 471 de la ley 906 de 2004 a
fin de resolver el pedimento liberatorio en comento, y, (ii) se requirié al
Establecimiento penitenciario y carcelario de Granada para que suministre los motivos
por los que a la fecha no ha procedié a materializar el respectivo traslado otorgado al
sentenciado.

Asi las cosas, se deja constancia que para la actual calenda este de despacho judicial
se encuentra a la espera de obtener respuesta frente a las referenciadas dubitaciones.

5. DECISION.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Acacias (Meta),

RESUELVE:

PRIMERO. REASUMIR conocimiento del control de la condena impuesta SAIN
RODRIGUEZ identificado con C.C. No. 11.481.350, al interior del asunto de la
referencia, conforme las consideraciones expuestas en precedencia.

SEGUNDO. ORDENAR que por conducto del Centro de Servicios Administrativos se
cumpla lo dispuesto en el humeral 4° considerativo de esta providencia.

TERCERO. PRECISAR que contra la presente decision proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
a) A

BENEDI MORENO RODRIGUEZ
JUEZ.-
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<

Repiblica de Colombia

Radicado No. 25 430 60 00 660 2015 00402 00
Sentenciado: Sain Rodriguez

Delito: Homicidio agravado

AVOCA CONOCIMIENTO

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PE NAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ACACIAS
J-2° E.S. 2016-00381
AUTO No. 419 DEL 04/03/2024

NOTIFICACIONES

CONDENADO (A)
NOTIFICACION PERSONAL

En Acadas, Meta, alos Notifico
personalmente el auto queantecede a SAIN RODRIGUEZ.

El (la) notificado (a),

Quien notifica

DEFENSA TECNICA
NOTIFICACION PERSONAL

En Acadas, Meta, a los
Notifico personalmente el auto
Dr.

que antecede al

El (la) notificado ()

Quien notifica

MINISTERIO PUBLICO

NOTIFICACION POR ESTADO

NOTIFICACION PERSONAL Estado Ne Fecha
EnAcadas, Meta, alos notifico
personalmente el auto que antecede a - El auto inmediatamente anterior fue notificado por anotacion en
ESTADO delafecha.
El (la) notificado (a)
SECRETARIO
SECRETARIO
ENTREGA COPIAS: SI NO
RECIBE: FOLIOS
EJECUTORIA
Enlafecha, cobrd ejecutoria el auto que antecede.
SECRETARIO
RECURSOS
INTERPUSO CLASE SUSTENTO

Condenado (a) Si No Reposicion Apelacion Si___No___

Defensa Si No___ Reposicion Apelacion Si___ No___

Ministerio publico Si No Reposicion Apelacién Si___ No___

TRASLADO RECURRENTES: desde el dia , hasta el dia

TRASLADO NO RECURRENTES: desde el dia hasta el dia

SECRETARIA
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Auto interlocutorio No. 531

Acacias (Meta), veinte (20) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado: 25430 60 00 660 2015 00402 00
C.U.R. Interno: 2016-00381
Sentenciado: Sain Rodriguez
Delito: Homicidio agravado
Tipo de actuacion: De parte
Procedimiento: Ley 906 de 2004
1. ASUNTO.

Resuelve el despacho la solicitud de libertad condicional elevada por el sentenciado SAIN
RODRIGUEZ, quien se encuentra en prisidon domiciliaria bajo la vigilancia del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Granada por cuenta de este proceso

2. ANTECEDENTES PROCESALES.

2.1. Por hechos ocurridos el 17 de marzo de 2015, SAIN RODRIGUEZ fue condenado el dia
9 de noviembre de 2015, por el Juzgado Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Funza Cundinamarca, a la pena de 16 afnos y 8 meses de prision, y la las accesorias de
interdiccidon de derechos y funciones publicas por el mismo periodo de la pena aflictiva, por el
delito de homicidio agravado. En la misma providencia se le negd la prisién domiciliaria y
suspension condicional de la ejecucién de la pena.

2.2 Mediante providencia No. 1967 del 16 de diciembre de 2021, este Juzgado le concedid
prision domiciliaria prevista en el articulo 38G del C.P.

2.3 El de autos se encuentra privado de la libertad desde el 19 de marzo de 2015 a la fecha,
por lo que ha purgado fisicamente 108 meses 1 dia de prision.

2.4 Como redencién de pena se ha reconocido en su favor 24 meses 14 dias?.

3. CONSIDERACIONES.
3.1. Competencia.

Segun las previsiones de los numerales 1° y 3° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004, el
suscrito funcionario es competente para resolver los asuntos alusivos a la libertad condicional
dentro de la causa de la referencia.

3.2. Problemas juridicos.

Corresponde al despacho determinar si los medios de prueba recaudados permiten verificar
el cumplimiento de los requisitos de orden legal y jurisprudencial que rigen el instituto juridico
de la libertad condicional, o, por el contrario, si la ausencia de aquellos conlleva a la negacién
de tal pretension.

3.3. Aspectos conceptuales.

3.3.1. Libertad condicional

El articulo 64 de la Ley 906 de 2004, modificado por el canon 30 de la Ley 1709 de 2014,

senala las exigencias de caracter objetivo y subjetivo que deben examinarse para determinar
la procedencia del instituto juridico de la libertad condicional. Dicho mandato a la letra reza:

! Sentencia, acépite «de los mecanismos sustitutivos de la pena de prisién»
2 Auto del 24 de octubre de 2023. Se reconocié redencién hasta el 30 de noviembre de 2021.
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«El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la
pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social. Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago
de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra
como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en
otro tanto igual, de considerarlo necesario>.

3.4. Caso en concreto.
3.4.1 Sobre la libertad condicional

3.4.1.1. A propésito de la fecha de ocurrencia de los hechos que se recuerda corresponde al
17 de marzo de 2015, debe precisar el juzgado que la norma llamada a regir la procedencia
de la gracia liberatoria deprecada es el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por la
Ley 1709 de 2014, habida cuenta que este ultimo cuerpo normativo entré en vigencia mucho
antes de la ocurrencia del hecho punible objeto de juzgamiento, y, ahora de vigilancia en esta
instancia.

3.4.1.2. En aplicacién del principio hermenéutico «in claris cessat interpretatio», no hay lugar a
interpretaciones a partir de las cuales se pueda inferir que el legislador confirié al juez de
penas la facultad de prescindir del examen de alguno de los presupuestos normativos de la
prerrogativa solicitada, o, considerar que uno o algunos de ellos prevalecen sobre los demas.
Por el contrario, se constituye la decisidon en la circunscripcion de los juicios valorativo y de
verificacién integral que comporta la resolucion del asunto, en este caso, de la libertad
condicional.

Sin embargo, como la jurisprudencia especializada® lo ha recordado en multiples
oportunidades, a dicho mandato de orientacion subyace con marcada notoriedad el analisis
de las prohibiciones expresas contempladas normativamente en desarrollo del principio de
libertad de configuracion legislativa, entre aquellas, las previstas en el articulo 199 de la Ley
1098 de 2006, vy, del articulo 26 de la Ley 1121 de 2006, puesto que «sustentar la negacién del
otorgamiento de la libertad condicional en la sola alusién a la gravedad o lesividad de la conducta
punible, solo es posible frente a casos en los cuales el legislador ha prohibido el otorgamiento del
subrogado por dicho motivo»*.

3.4.1.3. Ahora bien, la gracia liberatoria solicitada demanda de forma imperante la realizacion
antelada de un juicio analitico por parte del funcionario ejecutor que se circunscribe a la
«valoracién de la conducta punible»; concepcion que ha sido morigerada por la jurisprudencia
constitucional® y especializada®, precisandose lo siguiente:

«El juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de
establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento
carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion no se hace desde la
perspectiva de la responsabilidad penal del condenado -resuelta ya en la instancia correspondiente,
ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo
sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de reproche en la sentencia
condenatoria, cudles son los ocurridos con posterioridad a la misma, vinculados con el
comportamiento del sentenciado en reclusions.

3 CS] STP11598-2022, radicado 125584, al reiterar la CS] AP3348-2022, rad. 61616.
4 Ibidem.

5 C.C. Sentencias C-233 de 2016, T-640 de 2017 y T-265 de 2017, entre otras.

6 CS] STP6889-2023, radicado 131723, entre otras.
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Esto ultimo también ha sido analizado por la Sala de Decisidon Penal del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Villavicencio, explicando respecto de dicha exigencia subjetiva lo siguiente:

«[L]a valoracion de la conducta punible por parte del juzgador no implica una nueva evaluacion de la
responsabilidad penal de quien fue condenado, como tampoco una novedosa consideracion a
propdsito de los hechos que dieron lugar a la sentencia. La argumentacion que sobre el punto
desarrolla el juez se limita a recoger los planteamientos del emisor de la condena, quien fijo los limites
de la estructuracion de la conducta y por consiguiente su gravedad.

Por manera que, la disertacion exigible al juez ejecutor de la sancion se centra en realizar
un diagndstico-pronéstico sobre el comportamiento del sentenciado con posterioridad a la
fecha en que comienza a purgar la pena impuesta, con miras a determinar si el proceso de
resocializacion ha llegado a término de manera efectiva, y, por ende, si la privacion de la
libertad ha cumplido con el objetivo de generarle verdadera conciencia acerca de Ia
lesividad de su comportamiento»’. Negrillas del despacho.

3.4.1.4. En ese entendido, inicia por destacar el despacho que SAIN RODRIGUEZ en efecto
ha superado las tres quintas (3/5) partes de la sancién. Como fue condenado a la pena de 16
afios 8 meses de prisidon, aquel guarismo equivale a 10 afios o lo que es igual a 120
meses.

De tal manera, entre la detencion fisica efectiva y redenciéon de pena, el prenombrado ha
purgado en la actualidad un monto equivalente a 132 meses y 15 dias de pena, lo que
permite demostrar razonadamente que ese factor objetivo se cumple.

3.4.1.5. Ahora bien, esta Judicatura mediante auto No. 1967 del 16 de diciembre de 2021 le
concedid prision domiciliaria prevista en el articulo 38G del C.P., misma que actualmente
cumple en la manzana 1 casa 22 calle 19 C No. 16 A — 04 barrio la Esperanza en San Juan de
Arama (Meta), lugar en el que ha permanecido privado de la libertad, por lo tanto es alli,
donde tiene su arraigo social y familiar.

Posteriormente se le autorizé el cambio de domicilio a la ciudad de Zipaquira (Cundinamarca),
desde el 24 de octubre de 2023, sin embargo, a pesar de los multiples requerimientos que le
hiciera el establecimiento carcelario de Granada, el condenado no se presenté para hacer
efectivo el respectivo traslado y desistiendo en pasados dias del mismo (después de casi 5
meses), lo que implicd un desgaste de la administracion de justicia.

Con todo, reliévese que, para la concesion del subrogado demandado, la verificacion del
arraigo es menos exigente que para el caso de la prision domiciliaria en cualquiera de sus
modalidades.

3.4.1.6. Respecto del presupuesto de orden objetivo relacionado con la reparacién a la victima
o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, se observa que el Juzgado de Conocimiento mediante mensaje de correo
electrénico del 4 de septiembre de 20238 informé « (...) no se condeno al sefior SAIN RODRIGUEZ,
al pago de perjuicios, de la misma manera no se dio inicio a incidente de reparacion integral>.

3.4.1.7 Sin embargo, a pesar de cumplir con las exigencias antes sefialadas, lo cierto es que
la naturaleza y las circunstancias en que cometid la conducta punible por la cual se halla
suspendido su derecho de locomocion, en este momento no permiten superar el requisito de
tipo objetivo que corresponde examinar al juez ejecutor para disponer el otorgamiento de la
gracia liberatoria.

En primer lugar, debe puntualizarse enfaticamente que el simple cumplimiento de las
exigencias objetivas no apareja de manera inmediata la concesion de la libertad condicional
como erradamente parece entenderlo el peticionario, pues, de ser asi, el vigia de la condena
actuaria como un mero fedatario de esas circunstancias objetivas, desechando al olvido de
tajo la facultad que el legislador le confirio en desarrollo de sus funciones jurisdiccionales.

De hecho, la interpretacion taxativa que surge de la lectura al articulo 64 de la Ley 599 de
2000 es justamente la que deja en criterio del funcionario judicial la determinacién de sopesar

7 C.U.R. No. 50001 31 07 003 2017 00238 00, interlocutorio de segunda instancia del 25 de octubre de 2023, aprobado
en Acta No. 119-G.
8 Expediente digital, Carpeta de este despacho “C03”, 02CuadernoEjecucion. folio 107.
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la afectacién causada con la conducta criminal y el proceso resocializador que ha tenido la
vida en reclusion para el penado, a efectos de concluir si éste ultimo cuenta con efectos
positivos para poder reintegrar a una persona al seno de la sociedad con plenas garantias de
gue su comportamiento se ajustara a los estdndares esperados luego de la prevencion
especial implicita en la sancion penal.

3.4.1.8. Al aterrizar ese juicio valorativo conjunto logra evidenciar el despacho que la
naturaleza y las circunstancias en que cometié la conducta punible por la cual se halla
suspendido su derecho de locomocidén, asi como la pena de prision impuesta, confrontado con
el bien juridico conculcado, del cual debe necesariamente resaltarse que terminé con la vida
de su esposa destacandose la valoracion de la conducta por el juzgado fallador en el capitulo
de los hechos de la siguiente manera:

«Alli se encontré con su esposa y tuvieron una discusién, en medio de la cual RODRIGUEZ fue a la
cocina por un cuchillo y al volver al cuarto le propiné un conjunto de 9 heridas con arma
cortopunzante, entre estas una en el lado izquierdo que cercené la vena yugular izquierda y otra en
la region inframamaria izquierda que perford el ventriculo derecho del corazén de la mujer, quien
cayo al piso y murié alli, fruto de choque hipovolémico y taponamiento cardiaco>.

Mas adelante en la pagina se registra:

«Desde el punto de vista procesal la entrega voluntaria a las autoridades no significa remordimiento
sino conciencia de la ilicitud del hecho y una ostentacion del poder machista que el vinculado ejercié
sobre la victima de una tal basta menor a la de él, pues mientras ella media 1.48 y pesaba 50 kg, él
mide 1.72, fornido y es oficial de construccion, quien no soporté que le enfrentara y manifestara que
iba a hablar con otra persona hombre y que igualmente podia enfrentarlo a él...».

Afirmé el Juez de Conocimiento que la PPL. afecté el bien juridico de la vida de su pareja, y
también por ese hecho afectd a sus hijas las que tendran que cargar con ese episodio horrible
por el resto de sus vidas, siendo plenamente imputable, consciente de la antijuridicidad de su
comportamiento.

De las consideraciones del fallador contenidas en la sentencia, no existe duda alguna que en
la decisidon se dejé consignada la valoracion de la conducta punible, destacando modales
circunstancias de comision delictual asi como el enorme impacto que los comportamientos
censurados a quien pretende ser beneficiado con el subrogado de la libertad condicional
tuvieron, toda vez que el condenado cegd la vida de la madre de sus hija, propinandole
pufialadas en su cuerpo, vulnerando asi el derecho primordial que tiene todo ser humano,
como lo es la vida, tal y como lo resalté el Juez Fallador en la sentencia condenatoria.

3.4.1.9. A pesar de lo anterior, ese comportamiento reprobado ha permitido que SAIN
RODRIGUEZ reflexione sobre su ilicito proceder. Lo anterior se acompasa logica y
demostrativamente con la conducta que ha mantenido en el centro de reclusidn, y, que en la
actualidad se refleja constantemente en meritorio grado buena, lo que de ninguna manera
puede obviarse, como tampoco ocultarse su intenciéon de desplegar actividades de trabajo,
estudio y ensefianzas tendientes a ser de utilidad en la comunidad carcelaria, durante el
tiempo que permanecio recluido en el Establecimiento penitenciario, esto es, hasta finales del
ano 2021, demostrando al tiempo la actitud de servicio que le permitird reincorporarse a la
sociedad, pero dejando de un lado la reparacion integral a las victimas, cuyas secuelas seran
dificil de desaparecer.

Asi mismo, se destaca la recomendacion favorable de la solicitud de libertad condicional
signada por la Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Granada contenida
en la Resolucion No. 088 402 del 6 de marzo de 2024.

Por otra parte, el despacho tampoco desconoce que examinada la cartilla biografica del
privado de la libertad se observa que ha transitado de manera positiva por las fases de
internamiento, encontrandose actualmente en la de categoria de media seguridad que implica
cierto avance en el referido proceso.

Asu vez, de la informacién que obra en el referenciado documento en el acapite «programacién
de visitas domiciliarias», se observa que siempre fue encontrado en su lugar de domicilio, aunado
a que el acapite de «sanciones disciplinarias» permite concluir que SAIN RODRIGUEZ no ha
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presentado conductas reprochables que le representen sanciones en el marco del proceso de
restriccion del derecho de locomocién, satisfaciéndose también ese item valorativo.

3.4.1.10. No obstante, es preciso indicar que esta sede judicial en cada uno de los casos
sometidos a su consideracion y para efectos de resolver sobre el otorgamiento de beneficios
como la libertad condicional, emprende una labor acuciosa al estudiar con detenimiento el
cumplimiento y verificacién de todos los requisitos exigidos por el legislador para realizar la
correcta ponderaciéon entre la valoracion de la conducta, lo favorable y desfavorable destacado
por el fallador en la sentencia y el proceso de resocializacion, con el propdsito de concluir si
es necesario o no continuar el tratamiento penitenciario.

En ese sentido, este estrado judicial considera que aun no puede sostenerse que SAIN
RODRIGUEZ se encuentre en condiciones de merecer el beneficio de libertad condicional que
reclama, pues, pese a su notable avance y desarrollo en el proceso de resocializacién, tal
aspecto no significa que su buen comportamiento y la disminucién en la fase del tratamiento
apareje de manera inmediata el otorgamiento del beneficio, pues claramente y de manera
notoria, se despreocupd del resarcimiento a las victimas, las cuales a su vez pertenecian al
mismo nucleo familiar, demostrando su poco interés en el respeto hacia ellas, lo que no
garantizaria que una vez recobre su libertad pueda atentar contra las mismas.

El prenombrado requiere demostrar que, encontrandose en fase de meridiana confianza, con
los beneficios que ello apareja, su conducta se mantendra intacta en grado buena o incluso
en grado ejemplarizante, continuara desarrollando actividades de trabajo, estudio y
ensefanza, y, sobre todo, mantendra su compromiso personal por retomar una vida que se
ajuste a los parametros de legalidad que espera la sociedad de su parte. Es mas, con ese
mismo propdsito, podra continuar avanzando en una efectiva desescalada en la fase de
tratamiento penitenciario.

De manera que para este preciso momento no puede afirmarse que esté apto para reingresar
a la sociedad como una persona plenamente rehabilitada; se demanda que continle
cumpliendo su condena en prision domiciliaria (de por si ya bastante beneficiosa) para que
esa sancion punitiva apareje la posibilidad de materializacion cierta e inminente de la
satisfaccion de las finalidades de prevencién especial y reinsercidon social que pregona el
articulo 4° de la Ley 599 de 2000.

Por tales razones, se denegara la gracia liberatoria deprecada por el prenombrado, no sin
antes invitarsele a continuar asumiendo su proceso resocializador con la finalidad de
constituirse en un ser conviviente que reconozca en sus congéneres la dignidad humana vy el
respeto por el plexo de derechos cuyo respeto se torna en un deber ineludible, todo lo cual
podra representar que en una proxima esta sede judicial pueda examinar quiza con efectos
positivos sus pedimentos de liberacion.

3.4.2. Precisiones finales:

Ingreso al expediente digital oficio No. 1337EPMSCGRA-JURIDICA del 12 de marzo de 2024,
a través del cual expone los motivos por lo que ha la fecha no sido posible el traslado del
penado, al domicilio autorizado mediante proveido No. 2156 del 24 de octubre de 2023°.

Aunado a ello, puntualiza que el penado manifestd «via telefénica y WhatsApp» que desistia del
traslado, informaciéon que se corrobora con el memorial suscrito por el prenombrado?®
mediante el cual arguye desistir de dicha peticion.

Asi las cosas, el despacho autoriza el desistimiento de cambio de domicilio irrogado por el
penado, y en consecuencia se ordena al Centro de Reclusién abstenerse de dar cumplimiento
a lo dispuesto por este Juzgado en el auto No. 2156 del 24 de octubre de 2023, toda vez que
el mismo continuara ejecutando la pena en la manzana 1 casa 22 calle 19 C No. 16 A - 04
barrio la Esperanza en San Juan de Arama (Meta).

4. OTRAS DETERMINACIONES.

% Expediente digital, carpeta de este despacho “C03”, 02CuadernoEjecucion. Folio 127.
10 Expediente digital, carpeta del Juzgado Segundo Homologo de Zipaquird, 05SolicitudCondenado, folio 3.
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4.1. Por conducto del Centro de Servicios Administrativos se dispondra: (i) enviar copia de
esta determinacién al centro de reclusion para que obre dentro de la cartilla biografica del
sentenciado, y, (ii) entregar un ejemplar de esta decisién al privado de la libertad.

4.2. Agregar a la actuacion fallo de Tutela de fecha 7 de marzo de 2024, emitido por la Sala
de Penal No. 5 del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Villavicencio, que resolvid -entre
otros- amparar los derechos fundamentales invocados por el sentenciado en contra de esta
Judicatura, ordenado en consecuencia que obtenidos los documentos solicitados al Centro de
Reclusion, se proceda a resolver de manera inmediata la libertad condicional deprecada por
el prenombrado. Orden, que en virtud de la presente providencia se encuentra superada.

4.3. Ordenar al Centro de Reclusién abstenerse de dar cumplimiento a lo dispuesto por este
Juzgado en el auto No. 2156 del 24 de octubre de 2023, toda vez que el condenado continuara
ejecutando la pena en la manzana 1 casa 22 calle 19 C No. 16 A — 04 barrio |la Esperanza en
San Juan de Arama (Meta).

5. DECISION.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Acacias (Meta),

RESUELVE:
PRIMERO. NEGAR la libertad condicional deprecada por el sentenciado SAIN RODRIGUEZ.

SEGUNDO. AUTORIZAR el desistimiento de cambio de domicilio irrogado por el
prenombrado.

TERCERO. ORDENAR que por conducto del Centro de Servicios Administrativos se cumpla lo
dispuesto en el numeral 4° considerativo de esta providencia.

CUARTO. PRECISAR que contra esta decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
2 A.
||
O MORENO RODRIGUEZ
~JUEZ.-
D.S.R.R. Carrera 20 No. 13 — 42 Piso 3 Acacias (Meta) Tel. 608 6569027
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ACACIAS
J-2° E.S. 2016-00381
AUTO No. 531 DEL 20/3/2024

NOTIFICACIONES
CONDENADO (A) DEFENSA TECNICA
NOTIFICACION PERSONAL NOTIFICACION PERSONAL
En Acadas, Meta, alos Notifico En Acadias, Meta, a los
personalmenteelauto queantecede a: SAIN RODRIGUEZ. Notifico personalmente el auto  que antecede al
Dr.
El (la) notificado (a)
El (la) notificado (a
Quien notf (la) (a)
Quien notifica
MINISTERIO PUBLICO NOTIFICACION POR ESTADO
NOTIFICACION PERSONAL Estado Ne = Fecha
EnAcadas, Meta, alos notifico
personalmente el auto que antecede a - El auto inmediatamente anterior fue notificado por anotacion en
ESTADO delafecha.
El (la) notificado (a) SECRETARIO
SECRETARIO
ENTREGA COPIAS: SI NO RECIBE:
FOLIOS
EJECUTORIA
Enlafecha, cobrd ejecutoria el auto que antecede.
SECRETARIO
RECURSOS
INTERPUSO CLASE SUSTENTO EXTEMPORANEO
Condenado (a) Si No Reposicion Apelacion Si__No__ Si__ No___
Defensa Si No___ Reposicion Apelacion Si_ No___ Si__ No__
Ministerio publico Si No Reposicion Apelacion Si__No__ Si__ No___
TRASLADO RECURRENTES: desde el dia , hasta el dia
TRASLADO NO RECURRENTES: desde el dia hasta el dia
SECRETARIA
D.S.R.R. Carrera 20 No. 13 — 42 Piso 3 Acacias (Meta) Tel. 608 6569027
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Repuiblica de Colombia

Auto Interlocutorio No. 766

Radicado: 73319 60 99 122 2022 00031 00
C.U.R. Interno: 2024-00093

Sentenciado: Dagoberto Sanchez Diaz
Identificacion: 9.800.903

Delito: Fuga de presos

Procedimiento: Ley 906 de 2004

Tipo de actuacion: De oficio

Acacias (Meta), tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).
1. ASUNTO.

En asignacion directa de la categoria sin preso! correspondio a este despacho el conocimiento
de la actuacion de la referencia para ejercer el control de la pena impuesta a DAGOBERTO
SANCHEZ DIAZ identificado con C.C. No. 9.800.903, quien se encuentra recluido en la Carcel
y Penitenciaria de Media Seguridad de Acacias por cuenta de otro proceso.

2. ANTECEDENTES PROCESALES.

2.1. Por hechos ocurridos el 14 de febrero de 2022, el Juzgado 31° Penal del Circuito de
Bogotd conden6 a DAGOBERTO SANCHEZ DIAZ como responsable de la conducta punible
de fuga de presos, mediante sentencia del 28 de junio de 2023.

En consecuencia, le impuso la pena principal de 30 meses de prision, asi como también la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos por el mismo lapso de la restrictiva.

Ademas, concedio la suspensidn condicional de la ejecucion de la pena, fijando 3 afnos como
periodo de prueba, para lo cual requirié la suscripcidon de la diligencia de compromiso, asi
como la cancelacion de caucion prendaria por el valor de 3 salarios minimos legales mensuales
vigentes pata la fecha de los hechos, sin que a la fecha se hayan cumplido dichos requisitos.

2.2. En razdn del proceso de la referencia ha estado privado de la libertad entre el 142y 153
de febrero de 2022. Es decir, cuenta con un total de 2 dias en detencion fisica.

2.3. De otro lado, al interior de esta actuacién no se ha reconocido redencion de pena.

2.4. En la actualidad el prenombrado se encuentra privado de la libertad a disposicion de este
estrado judicial, empero, por cuenta de la causa penal distinguida con el C.U.R. No. 11001 60
00 028 2011 01293 00, (E.S. No. 2013- 00053)%.

3. CONSIDERACIONES.
3.1. Competencia.

Conforme lo establecido en los articulos 38 y 459 de la Ley 906 de 2004, en concordancia con
los Acuerdos No. PSAA07-3913 del 25 de enero de 2007, PCSJA20-11654 del 28 de octubre
de 2020 y PCSJA23-12067 del 10 de mayo de 2023, este estrado judicial es competente para
adelantar la ejecucion de sentencia de la referencia.

3.2. Aspectos conceptuales.

El factor de competencia que determina de manera prevalente la aptitud juridica del juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad, no es otro diferente al fuero personal de quien
se encuentra purgando la condena, como de tiempo atras lo tiene decantado con soélido criterio
unificado la jurisprudencia especializada®.

1 Acta de reparto del 23 de abril de 2024.
2 Sentencia, acapite hechos.

3 Expediente digital, carpeta del Juzgado Fallador, archivo PDF: «01Cuaderno», folio 11.
4 Mediante auto NO. 759 del 30 de abril de 2024, se reasumid conocimiento de tal asunto.
5 CSJ AP4738-2016, radicado 48206.
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Significa lo anterior que el conocimiento de la vigilancia de la sancién penal correspondera de
manera indefectible al funcionario con competencia en el circuito judicial en el que se ubica el
centro de reclusion en que permanece detenido el condenado purgando la pena, con
independencia de la confluencia simultdnea de otras sentencias en las que se haya ordenado
su reclusion intramural pero no esté descontando sancién, o, se hubiere otorgado algun
subrogado penal o prision domiciliaria®.

Empero, si el sentenciado se hace acreedor a un subrogado penal, o, se encuentra en libertad
por diversas razones, la vigilancia de la sancién corresponderd al juez ejecutor con
competencia en la circunscripcion territorial del funcionario judicial que emitié la sentencia de
condena, y, de forma residual ante la ausencia de esta especialidad, al juzgador de la misma
categoria y disciplina con sede en la ciudad cabecera del respectivo circuito penitenciario y
carcelario”’.

Claro esta, las discusiones recientes que sobre la materia se formulan conllevaron a la
jurisprudencia especializada a zanjar las varias disquisiciones presentadas en torno a la
diferencia entre la privaciéon de la libertad por cuenta de una sentencia ejecutoriada, que no
por virtud de una medida de aseguramiento restrictiva de esa prerrogativa fundamental al
interior de una actuaciéon procesal que se encuentra en curso?.

Puntualmente y reiterando lo anteriormente expuesto, la Sala de Casacion Penal de la Corte
Suprema de Justicia en decisiéon CSJ AP2291-2023, radicado 64256, precisé lo siguiente:

«De tal forma, segun el factor personal que acompada al condenado en la ejecucion de la
sancioén, la competencia para la vigilancia de la pena impuesta corresponde al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad del lugar donde se encuentre ubicado el
establecimiento carcelario, si el sentenciado se encuentra privado de la libertad,
o del lugar donde se dicté la sentencia de primera instancia, en el evento en que se hallare
en libertad.

No obstante, la Sala también ha indicado que aquellas reglas de competencia tienen
aplicacion, unicamente, cuando la restriccion de la libertad tiene origen en el cumplimiento
de una sentencia en firme, mas no por la imposicion de una medida de aseguramiento
dictada en un proceso diferente que se encuentra en curso». Negrillas del despacho.

3.3. Caso en concreto.

Examinado el asunto de la referencia y cotejada la informacion obrante en el plenario con la
gue se desprende de la consulta efectuada al aplicativo electrénico denominado
Sistematizacion Integral del Sistema Penitenciario y Carcelario®, encuentra esta sede
jurisdiccional que DAGOBERTO SANCHEZ DIAZ estd recluida en la Carcel y Penitenciaria de
Media Seguridad de Acacias!®.

De tal manera, como aunado a lo anterior se observa que el citado reclusorio se encuentra
dentro de la circunscripcion territorial a cargo del Circuito Judicial de Acacias, fuerza concluir
que se satisfacen los factores subjetivo y objetivo que habilitan la aptitud juridica de este
despacho para asumir la vigilancia de la ejecucion de sentencia de la referencia, como se
declarara seguidamente.

4. OTRAS DETERMINACIONES

4.1. Notificar por el medio mas expedito esta decision a la condenada, y, remitir una copia de
la misma a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Acacias para lo de su competencia.

4.2. En el evento de solicitarse copia de la sentencia e informacion sobre el estado de la
presente ejecucion por parte de las autoridades judiciales o carcelarias, asi como también por
los sujetos procesales, se dispone que por conducto del Centro de Servicios Administrativos
de estos juzgados de esta especialidad se suministren las mismas conforme lo previsto en el

6 Cfr. CS] AP8312-2016, radicado 49271.

7 Cfr. Ibidem, al reiterar la providencia CS] AP6971-2016 y CS] AP 6972-2016.

8 CSJ AP2291-2023, radicado 64256, reiterando el CS] AP881-2020, radicado 56801.
° Coloquialmente conocido por sus siglas «SISIPEC».

10 | e fue asignado el N.U.I. 1189688.
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articulo 114 de la Ley 1564 de 2012, claro estd, dentro de los términos establecidos para ello,
dejandose constancia de lo actuado en tal sentido.

4.3. Obra en el expediente memoriales suscritos!! por la doctora Myriam Eddy Restrepo Ortiz
quien aduce fungir como defensora publica del condenado, no obstante, se advierte que bajo
la presente ejecucidon de sentencia no se le ha reconocido facultad de representacién legal.

Es asi, que se debera requerir a la referenciada profesional del derecho a fin de que allegue a
este estrado judicial copia de la respectiva acta de designacién de defensor publico, o en su
defecto para que informe a este estrado judicial si persiste la intencion ejercer la defensa
técnica del sentenciado bajo la presente ejecucion de sentencia.

4.4. Se hace saber que en providencia separa este Estrado Judicial estudiara la solicitud de
exoneracién de la caucion requerida para la materializaciéon de la suspensién condicional de la
pena, a la que hizo alusidn el Juzgado par de Ibagué en el auto del 27 de marzo de 202412,

4.5. Advertir al centro reclusorio que una vez sea puesto en libertad por cuenta de la causa
penal distinguida con el C.U.R. No. 11001 60 00 028 2011 01293 00, (E.S. No. 2013- 00053)
sea dejada a disposicion de la presente ejecucion de sentencia.

5. DECISION.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Acacias (Meta),

RESUELVE:

PRIMERO. AVOCAR conocimiento del control de la condena impuesta DAGOBERTO
SANCHEZ DIAZ identificado con C.C. No. 9.800.903, al interior del asunto de la referencia,
conforme las consideraciones expuestas en precedencia.

SEGUNDO. ORDENAR que por conducto del Centro de Servicios Administrativos se cumpla
lo dispuesto en el humeral 4° considerativo de esta providencia.

TERCERO. PRECISAR que contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\

fa) A
|t Q
MORENO DRIGUEZ
—JUEZ.-

BENE

11 Expediente digital, carpeta del Juzgado par de Ibagué, archivo PDF: «05Solicitud», y, «06Solicitud».
12 Expediente digital, carpeta del Juzgado par de Ibagué, archivo PDF: «07Auto».
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
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J-20E.S. 2024~ 00093
AUTO No. 766 DEL 3/05/2024

NOTIFICACIONES

CONDENADO (A)
NOTIFICACION PERSONAL

Notifico
a DAGOBERTO

En Acadas, Meta, alos
personalmente el auto que antecede
SANCHEZ DIAZ.

H (la) notificado (a)

Quien notifica

DEFENSA TECNICA

NOTIFICACION PERSONAL

En Acadas, Meta, a los

Notifico personalmente el auto  que antecede al
Dr.

El (la) notificado (a)

Quiien notifica

MINISTERIO PUBLICO

NOTIFICACION POR ESTADO

NOTIFICACION PERSONAL Estado N2 Fecha
EnAcadas, Meta, alos notifico
personalmente el auto que antecede a - El auto inmediatamente anterior fue notificado por anotacién en
ESTADO delafecha.
El (la) notificado (a)
SECRETARIO
SECRETARIO
ENTREGA COPIAS: SI NO
RECIBE: FOLIOS
EJECUTORIA
Enlafecha, cobrd ejecutoria el auto que antecede.
SECRETARIO
RECURSOS
INTERPUSO CLASE SUSTENTO
Condenado (a) Si No Reposicion Apelacion Si___No___
Defensa Si No___ Reposicion Apelacién Si___ No___
Ministerio publico Si No Reposicion Apelacion Si___ No___

TRASLADO RECURRENTES: desde el dia

, hasta el dia

TRASLADO NO RECURRENTES: desde el dia

hasta el dia

SECRETARIA



mailto:csepmacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co

