% RamaJudicial

Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ACACIAS-META

ESTADO PENAL No. 002

\o NUMERO DE oy [0S
No. | . | EJECUCION DE SENTENCIADO DELITO AL.lTO FECHA CLASE DE PROVIDENCIA
SENTENCIA
1 3 2023-00259 VICTOR JULIO OSORIO PENA HURTO CALIFICADO AGRAVADO 3270 6/12/2023 NIEGA POR AHORA LIBERTAD CONDICIONAL
2 3 2019-00227 HECTOR ROCHA MELO TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES 3263 4/12/2023 NIEGA POR AHORA LIBERTAD CONDICIONAL
3 3 2019-00227 HECTOR ROCHA MELO TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES 2639 4/12/2023 REDIME 1 MES Y 9,5 DIAS
4 3 2022-00123 RONALD ESTIVEN MOLINA HURTO CALIFICADO AGRAVADO 3359 26/12/2023 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
5 3 2015-00101 LUIS ALBERTO GOMEZ TORO IF;L?ERE(E) l\'{'gi/;;gl—: ARMAS DE 3122 20/11/2023 REVOCA LA CONCEDIDA LIBERTAD CONDICIONAL
_ ACCESO CARNAL ABUSIVO CON
2020- 1 LIBARDO NINO MONTENEGR _
6 3 020-000158 0 0 MO GRO MENOR DE 14 ANOS 3314 12/12/2023 REDIME 02 MESES Y 19 DIAS
7 3 2020-00061 ANDRES CAMILO DIAZ HOMICIDIO AGRAVADO 3292 7/12/2023 REDIME 7 MESES Y 8 DIAS
8 3 2021-00145 ARBEY MUNOZ MARTINEZ VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 3308 11/12/2023 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
9 3 2021-00145 ARBEY MUNOZ MARTINEZ VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 3307 11/12/2023 REDIME 1 MES Y 21,49 DIAS
10 3 2019-00416 JOSE DARIO QUIROGA RAMIREZ HURTO CALIFICADO AGRAVADO 3088 17/11/22023 NIEGA PRISION DOMICILIARIA ART. 38G DEL C.P.
11 3 2019-00416 JOSE DARIO QUIROGA RAMIREZ HURTO CALIFICADO AGRAVADO 3087 17/11/22023 REDIME 1 MES Y 7,5 DIAS
12 3 2019-00251 SIMON PEDROZO HOMICIDIO AGRAVADO 3290 7/12/2023 REDIME 4 MESES Y 2 DIAS
13 3 2020-00059 RANDY TORRECILLA MEJIA VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 3192 27/11/2023 REDIME 1 MES Y 9,5 DIASQ
14 3 2021-00073 MARIA TERESA MARTINEZ TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES 3295 7/12/2023 NIEGA PRISION DOMICILIARIA - LEY 2292/2023
JAIRO ANTONIO PADIE|
15 3 2015-00150 CARDONA RNA HOMICIDIO AGRAVADO 3234 4/12/2023 REDIME 2 MESES
RODOLFO ALEXANDER
2019- 1.
16 3 019-00018 BARRENECHE OSSA SECUESTRO EXTORSIVO 3306 11/12/2023 REDIME 5 MESES Y 3,5 DIAS
17 3 2016-00470 JEFERSON MOSQUERA CORDOBA TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES 3295 11/12/2023 NIEGA POR AHORA LIBERTAD CONDICIONAL
18 3 2016-00470 JEFERSON MOSQUERA CORDOBA TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES 3294 11/12/2023 REDIME 1 MES Y 1 DIA
_ ACCESO CARNAL ABUSIVO CON
2023-00211 PEDRO MUNOZ -
19 3 023-00210 O MUNO MENOR DE 14 AROS 3268 5/12/2023 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
_ ACCESO CARNAL ABUSIVO CON
2023-00211 PEDRO MUNOZ _
20 3 023-00210 O MUNO MENOR DE 14 AROS 3267 5/12/2023 REDIME 1 MES Y 8,5 DIAS
_ ACCESO CARNAL ABUSIVO CON
2023-00211 PEDRO MUNOZ _
21 3 023-00210 0 MUNO MENOR DE 14 AROS 3279 6/12/2023 REDIME 17 DIAS
22 3 2018-00313 JHON JAIRO RUIZ CANTILLO ACCESO CARNAL ABUSIVO CON 3322 12/12/2023 REDIME 2 MESES Y 19 DIAS

MENOR DE 14 ANOS




HECTOR LIBARDO MONTANEZ

23 3 2018-00114 ROJAS HOMICIDIO AGRAVADO 3318 12/12/2023 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
HECTOR LIBARDO MONTANEZ

24 3 2018-00114 RO.?ASC;) O MO HOMICIDIO AGRAVADO 3317 12/12/2023 REDIME 1 MES Y 1 DIA

25 3 2018-00379 JOSE IGANACIO CORREA VERA FEMINICIDIO 3315 12/12/2023 REDIME 29 DIAS

Se fija el presente ESTADO hoy 05 de enero de 2024 a las 7:30 A.M. Se desfija hoy 05 de enero de 2024 a las 5:00 p.m.

LUDYNS JENIFE VASQUEZ MALDONADO
Secretaria
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| Baludedantom« JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Reptblica de Colombla Y- MEDIDAS DE SEGURIDAD
L ‘ v
i CUR: 201500624
PROCESO No; 2018-00379 -
< « Ley 906 d&2004% Juz. Cto IEPC Acacias,

_ CONDENADO:® JOSE IGNACIO CORREA VERA . .
DELITO: #  FEMINICIDIO AGRAVADO TENTADO
ASUNTO: - RESUELVE SOBRE REDENCION-DE PENA

o INTERLOCUTORIO: 3315

T

Acacias (Meta), doce (12) de diciembre de dos mil v&intitrés (2023)

ASUNTQ A TRATAR

o - ; 5\
Se resuelve redencion de pena del condenado JOSE IGNACIO CORREA VERA, quien

cumple pena de 208 meses, 10 dias de prLS|on y ha estado pnvado.de la libertad desde
el 8 de mayo de 2017, a la fecha de e?@ de'&ismn T ’ N

3 L]
N
3

. PROBLEMA JU RIDICO A RESOLVER

o

.Es procedente el reconocimiento dé. horas de trabajo, estudio y/o. ensefianza para

redencion de pena, atendiendo los requisitos del amculo 101 de la Ley 65 de 1993.

‘PARA RESOLVER SE“CONSIDERAv -

>

. Se allega el stiguie'nte certificado: ' R

/
- 19005057 con 348 horas en estudlo, durante el 1°de JU|I0 al 30 de septiembre de
2023 . A .

’_h‘y

Las 348 horas-en estudio, se validardn para redencién de pena, atendiendo qué retne '
_los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993, por ello se redimira la pena en 29 -

dias (348/12 factor estudlo) o ~
TIEMPO - . ~ MESES j DIAS
_ | Tiempo fisico - ) 79 04.00 .
Redencion reconocida. - . . 21 . : 19.00 t
{ Redencion por reconocer T 00 29.00 '
‘Total ' o 100 52,00 '
“Conversion dias en meses L. .10 22.00

Por lo expuesto, & JUZGADO TERCERO DE EJECUCION'DE PENAS-Y MEDIDAS DE -

SEGURIDAD DE ACACIAS - META. ¢

i
*

~ RESUELVE .

RECONOCER al sentenCIadq JOSE lGNACIO CORREA VERA redencién de pena
equivalente a 29 dias.

‘De los recursos: De conforrmd’ad con lo dlspuesto en el anlcu’io 185 y siguientes de la Ley 600.de 2000, que por integracién se traé ,

a colacién,=contra esta providencia proceden los récursos de reposicidn 'y apelacién. No obstanfe, se les recuerda a los su;etos ,

- procesales que si es su deseo podran | mterpoher el recurso de APELACIO como Unico, es dec”l' de manera directa, caso- en el cual

asi deberan hacerlo’saber al momento de reghzariagustentacion correspondlente -

LABC

Carrera 20 No. 13-42 barrio Cooperatlvo Palacio de JustIC/a Acacras (Meta)
Correo e/ectrénlco csenmacac:as@cendm ramajudicial.gov.co
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P % Conel Supeiordea udcaturs JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
res. epblo e e Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
W r R
3 w
.CUR: 2015-03015
’ PROCESO No: 2018-00114 - Ley 906 de 2004 — Jyz. Cto. / EPC Acacias.
CONDENADO: HECTOR LIBARDO MONTANEZ ROJAS _
1 .DELITO: - HOMICIDIO Y OTROS
' ASUNTO: _ ESTUDIA'LIBERTAD CONDICIONAL
" INTERLOCUTORIO: 3.318

Acacias (Meta), Doce (12) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

? a ASUNTO A TRATAR

.

- Estudiar y resolver la solicitud de libertad ‘condicioﬁal elevada por el sentenciado HECTOR -

LIBARDO MONTANEZ ROJAS condenado a la pena de 210 meses de prisiop, que cumple

“privado de la libertad desde el 09 de mayo de 2015 a la fecha de ,esta decision.

A

o ACT UACION PROCESAL Y ANTECEDENTES:

' Por hechos sucedidos el 09 de mayo de 2015, fue condenado por el Juzgado Segundo Penal del

Circuito de Descongestion de Villavicencio — Meta, mediante sentencia del 28 de julio de-2015,
a’la pena de 210, meses de prision, por el delito de homicidio agravado (inc 4° art. 104 CP) en
concurso coh porte de armas de-fuego, negandole la suspension condncnonal de la ejecucion de
la sentencia y la prisién domiciliaria. ‘ . s

.‘Por cuenta de este proceso, viene privado de la libertad desde el 09 de mayo de-2015, a la fecha

de e$ta decision.

2

PROBLEMA JURIDICO

.¢Con los elementos allegados ‘demuestra el condehadél el cumplimiento de los requisitos -

objetivos exigidos en &l Art. 64-del Cddigo Penal, para la obtencién de Ia libertad condicional?

1 \ R . i
Como problema juridico asociado, deberd en Despacho establecer si el requisito subjetivo,
deviene en pro o en contra del justiciable, acorde con [a valoracidn realizada en la sentencia
condenatoria,

CONSIDERATIONES

~

El Art. 64 del Cédigo Penal, modificado por el Art, 5° de‘la Ley 890 de 2004 y a su vez.

mgdlf icado por el Art. 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, sefiala;

“Articulo 64. Libertad condicional 'El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd la
libertad condicional a la personada condenada a pena, pr/vat/va de la libertad cuando haya
cumplido con los s:gu:entes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido Ias tres quintas (3/5) partes de la pena.

- 2. Que su adecuado- desempefid ¥ comportamiento durante el tratamiento penitenciario én el_
centro de reclusién permita stiponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucién de la pena. - . "
3. Que demusstre arraigo familiar y socral >
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condICIona/ establecer, con todds los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

Entodo caso su concesién estaré supeditada a la reparacvon a la victima o 'al aseguramiento de/
pago dé la indemnizacién mediante- -gakantia personal, réal, bancaria o acuerdo de pago, sa/vo
que se.demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumpl/m/ento de la pena se tengrd como periodo de prueba. Cuando
gste sea inferior a tres-afios, el juez podrg aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerario
necesarlo” SV

N *

En-este punto, es menester indicar qué la libertad .condicional no procede en forma automatxca
O mecanica por el simple cumplimiento de las 3/5 partes de la pena o por el buen

acomportamlento al.interior del penal, pues para‘tal propdsito tambiéh se debe tener en'cuenta
otras serle‘de circunstancias que la' misma ley exige,. tales como la valoracién de la conducta

» P
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R JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS -
Repiblica e Colombia Y MEDIDAS DE SEGURIDAD ﬁf o

pumble, el correcto cumplm‘f[ento del proceso resoaallzador y-quie no exista prohibicién’ legal
para su disfruté, lo cual no deviene del capricho o tozudez de la judicatura, sino como postulado
juridico contenido 'en una norma de derecho que se encuentre vigente y valida, y que no puede
desconocer el Juez de ejecucion.

Conforme con la referida norma, resulta convenienté advertir que para que resulte pf*oc’edente
este paliativo hberatorlo, por tratarse de requnsxtos acumulativos y no alternativos, deben
cumplirseen su totalidad; por 16 que si uno o varios de ellos se incumplen, o existe prohibicién
legal para su procedencia, la concesién del beneficio liberatorio deberd ser negada.

e K . . :
. 1.- Cumbplimiento las tres quintas (3/5) partes dé la pena: '
\ ' . ,

- ’ TIEMPO ‘ MESES DIAS < : |
_ | Tiempo fisico ' ' ' 103 03.00

_Redencién teconocida 18 - 07.50 ' "y

Total 121 A 10.50

|
|
!
De lo anterior sé concluye que a la fecha; el sentenciado, halogrado descontar 121 meses y 10.50 ‘
dias, monto que NO supera las tres quintas partes (3/5) de la bena impuesta de 210 meses de
pr151on, que equivale a 126 meses, concluyéndose que NO cumple por ahora, ni siquiera con ;:‘
esteprimer l‘equnsntd objetivo, resultando innecesario continuar con el estudio de los demas de
carcter subjetivo que exige la norma..

En mérito de lp expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ACACIAS - META, \ .

-

RESUELVE: ‘

PRIMERO: NEGAR Ila libertad condicional solicitada por el condenado HECTOR LIBARDO
MONTANEZ ROJAS, por las razones expuestas en la parte motlva {

De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 185 y- slgu1entes de la Ley 600:de 2000, que por |
integracion se trae a colacién, contra esta providencia proceden los recufsos’de reposmfén y apelaciéon. No obstante,
se les recuerda a los sujetos procesales que si es su, deseo podran interponer el recursoide APELACION como tnico,
es decir de manera directa, caso en el cual asi deberan hacerlo saber al momento de realizar la susteritacion
correspondiente.

OTIFIQUESE y CUMPLASE

el
t

Carrera 20 No. 1 3-42 barrio Cooperatlvo Palacio de Justicia Acacias (Meta), cuarto p/so Teléfono
/R)RARO719 Corran alantrdnind r\cpnmnr‘:ar\mg‘ﬂnpndn/ ramaindirial nnv nn
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@ “fc.;‘?;,:s‘:%amum . JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS -

RepibiadoColonbia 7 1. Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
" CUR: ¥ 2015-03015 . -~ - -

PROCESO No: 2018-:00114 - Leyz906 de 2004 Juz Cto. / EPC Acacias.

CONDENADO HECTOR LIBARDO MONTANEZ ROJAS

DELITO:~ , HOMICIDIO Y OTROS ~

ASUNTO: ~ RECONOCE REDENCION DE PENA o \

INTERLOCYTORIO: ~ ~ 3 317 : ‘

Acacias (Méta], Doce [IZ]( de dicie‘mb,re de dos mil veintitrés (2023]'

ASUNTO A TRATAR - -

/

Reconocer la redencion de pena a que haya lugar, en favor del condenadd HECTOR LIBARDO
MONTANEZ ROJAS, condenado a la penade 210 meses de’prisién y que descuenta.privado de Ia

libertad desde el 09.de mayo de 2015,a la. fecha de esta decision.

{
PROBLEMA JURIDlCO'A RESOLVER

Es procedente el reconocimiento de horas de traba;o, estudlo y/o ensenanza para redencién “de
pena, atendiendo los requisitos del articulo IOI de la Ley 65, de 1993. '

g

C ) " PARA RESOLVER SE CONSIDERA ‘ :

[ \

¥ ~
1 B » d

Se allega el siguiente 'gértiﬁcado:‘n ’ A ~

“

. ¥
- 18999833 con 372 horas de estudio; durante €l Ol-de julio al 30 de septiembre Efe 2923

-Las 372 horas de estudio, se vallcfaréin para’redencion de pend, atendiendo-queretine los requisitos | _

< del artigulo 10} <de la Ley 65 de 1996, por ello se redlmlra [a pena en 01 meses y Ol dfa (372/12 factor

estwﬁb) -
] TIEMPO | _MESEs ~ | - DIAs
Tiempo fisico. . 103 03.00
- { Redencion reconocida -~ ™ . 17 . 08:50- ‘
Redenicion por reconocer . .. 01 01.00 B
Total . = } 121 1050
OTRAS DETERMINACIONES =~ |

»

Como quiera, que en [a cartilla bjograf‘ ica del tondenado se extracta la expedicidn de los certificados

_de actividades carcelarias adelantadas entre.el:0] de Abril de 202! al 30 de junio de 2023 Nos

. 1816856,]82801212,]8403525,18476]87,18559764 18657654,18785092\18820745 y 18906956, que no*

han sido recibidos ni reconocxdos dentro de ®sta actuacidn, por el .Centro de servictos
administrativos, se solicitara: la remisidén ante la Penitenciarfa -de Acacids, para su estudlo de _
redencnon - '

C ‘ . .
Por 1o expuesto, el JUZGADO ‘TERCERO DE EJECUCIC)N DE PENA\S Y MEDIDAS DE'
SEGURIDAD ‘DE ACACIAS - META.

. S /

N

RESUELVE

,
A { . 4 N

RECONQCER a al sentencnadp HECT OR LlBARDO MONTANEZ ROJAS rédencion de pena |,

equivalente a O mes y 0l dia. _ . %
De los re‘cursos De cohformidad con- fo dispuesto en €l articulo-185 y siguientes de la Ley 600 de 2000 que por
mtegracuén sé trae a colacién, contra esta provitiencia proceden los recurgos de reposicion y apelamén No obstante, .
‘se les recuerda a los sujetos procesales que si es su deseo’] podran iriterponer’el recurso de APELACION como Gnicd,
"es decir de manera directa, casa en el cual asi deberan hacerlo saber al momento de realizar la- sustentacrén
correspondiente. | S

1oy

JUEZ ) .

~

Carrera 20 No. 13-42 barrio Cooperativo > Qa/ac:o de JustIC/a Acacias (Meta), cuarto piso. Teléfono o
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. Se allegan los siguientes certificados:

.Las 1264 horas de trabajo, se validaran para redencion de pena, atendiendo que retne -

SEGURIDAD DE ACAGIAS META.

. De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en‘el artlculo 185y SIgu1entes de la Ley 600 de 2000,.que por integracién se ttae *
a colacion, contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion. No obstante, se Ik recuerda a los sujetos _

o @ \ Coreo Suped delaJudiatr JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
/| Reptiblica de Colombi Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 4
) /
CUR: . 2016-00109 . ‘
PROCESO No: 2018-00313 N
* Ley 906 de 2004 — Juz. Cto: / EPC Acacias.
CONDENADO: JHON JAIRO RUIZ CANTILLO
DELITO; ¢ ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO EN CONCURSO
’ HOMOGENERO Y SUCESIVO.
ASUNTO: RESUELVE SOBRE REDENCION DE PENA
INTERLOCUTORIO: 13322 i

t

Acacias (Meta), doc¢e (12) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

-

Se resuelve redencién de pena del condenado JHON JAIRO RUIZ CANTILLO, quien

_cumple pena de 180 meses de ptision y ha estado.privado dé la desde el 23 de febrero
de 2016, a la fecha de esta decisidon. . '

N

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

~

Es procedente el reconocimiento de horas de trabajo, estudip’ y/o ensefianza para

redencion depena,-atendiendo los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993. -

o ;OPA‘RAZRESOLVER SE CONSIDERA

-t ~

> s : . o .
Y oe ,18919276 col 632 horas en trabajo, duranté el 1° de abril al*30 de junio'de 2023.

e 19005350 con 632 horas en trabajo durante el 1° de julio al 30 de septiembre de -

2023.

A%
A

los requisitos del articulo. 101 de la Ley 65 de 1993 por ello 'se redimijra la pena en 2.
meses y 19 dias (1264/16 factor trabajo).n

“TIEMPO . MESES - | DIAS.
‘ Tiempo fisico - ‘ 93 19.00
Redencién reconocida ' 24 ' 13.25
_ | Redenci6n por reconocer ) oot 02 19.00
Total N ' 119 | 51.25
“Conversién dias en meses “ K 120 _ 21.25

Por lo expuesto el JUZGADO TERCERO DE EJE,CUClON DE PENAS Y MEDIDAS DE

Y

RESUELVE

“~

RECONOCER .al sentenciado. JHON JAIRO RUIZ CANTILLO redencxon ‘dé pena’
equivalenfe a 2 meses y 19 dias. ce

procesales que si es su deseo podrah i1terponer el recurso de APELACION como tnico, 'es decir de manera directa, caso en el cual
asl deberan hacerlo saber al momento de realizar la sustentacion correspondiente.

LABC

Carrera 20 No: 13-42 barrio Cooperativo — Palacio.de Justicia Acacias (Meta).
Correo eléctronico csepmacacias@cendoj.ramajudicial. gov.co .
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. @ b e JUZGADO. TERCERO DE EJECUCION DE PENAS -
. Reptblica e Colommbla . Y MEDIDAS DE SEGURIDAD.
CUR:  2011-80309 >
PROCESO No: 2023-00210 .
Ley 906 de 2004 Juz. Cto. -

CONDENADO::  PEDRO MUKOZ |

DELITO: ACCESO CARNAL VIOLENTO AGRAVADO EN CONCURSG HOMOGENEO (victima menor)

ASONTO: RESUELVE SOBRE REDENCION DE PENA
- INTERLOGUTORIO: 3267 . -

» Acacias (Meta), dinéo (Q5) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
! > ASUNTO A TRATAR . ’ ‘

S

Se resuere redencién de pena del condenado PEDRO MUNOZ, Qquien cumple pena de .

212'meses de prlsmn y ha estado privado de la libertad desde el 17 de- -agosto de 2011
ala fecha de esta decision.., ] .

N

PROBLEMA.JURIDICO A RESOLVER "

?

redencnon de pena, atendiendo i ios requnsltos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993.
\ -

., PARA RESOLVER SE CONSIDERA )
Se allega el sfguientevcertificadb'

\ e

2023. ‘ ] , N

v

~ 18997479 con 616 horas en trabaja, durante el 1° de julio &l 30 de septlembre de '

b P 4 . . ¢ e . , -
‘Las 616 horas de trabajo, se validaran para redencién de pena, atendiendo que reune los

requisitos del articulo, 101 de la Ley 65 de 1998, por ello se redjmira 1a pena en 1 mes,

8.5 dias (616/16 factor trabajo). ' .. . s
) ,
" _TEMPO . < MESES _ DIAS .
Tiempo fisico, "L 147 , 18:00
c Redencién reconocida - . 38. 13.00" .
Redencion porreconocer i L 01 08.50
Total |, 186, 39.50 -
Conversién de dias a meses , 187 7' 09.50

-

Por lo expuesto el JUZGADQ TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE ACACIAS - META.
RESUELVE N ’

,RECONOGER al sen,tenc:lado PEDRO MUNOZ redencién de pena equwalente a1 mes,
8.5 dias. . .

De los recursos: De conformldad con lo dispuesto,en el articulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000, que por |ntegraC|6n se trae
a colacién, contra esta providencia proceden los requrso§ de reposicion y -apelacién. No obstante se les recuerda a los sujetos
procesales que sies su deseo podran irterponer ¢l recurso de APELACION como dnico, es ‘decir de manera directa, caso en el cull
asi deberan’ hacerlo saber al momento de realizar la sustentacion correspondlente ¢
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.CUR: 2011-80309 ' A
PROCESO No:' 2023-00210 ) ) '
Ley 906 de 2004 Juz. Cto. ; _ !
CONDENADO: PEDRO MUNOZ » -
" DELITO: ACEESO CARNAL VIOLENTO AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO (vlctlma menor) ’
ASUNTO:. | RESUELVE LIBERTAD CONDICIONAL -
INTERLOCUTQRIO: 3268 ' . ! 1

f

JUZGADO TERCERO DE EJECUCIQN DE PENAS

N

Acacias (Meta), cinco {5) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

\
‘ " ASUNTO

P
1

Procede el-Déspacho a pronuncnarse respecto de la solicitud de. libertad condicional del Sy
condenado PEDRQ MUNOZ, conformé la documentaclon allegada por el Estableplmlento
Penitenciario de AcaCIas Meta .

A

B o ACTUACION PROCESAL -

~

Pot hechos sucedidos en el afi072010, fug condenado el sefior Pedro Mufioz, por el Juzgadq 21
Penal del-Circuito en Bogota,D-C., en sentencia del. 28 de marzq de 2012 ala pena 212 meses
de prision por el delito de_ Acceso Carnal Violento Agravado (victima menor). Negandole, la
suspensién condicional de la e;ecucnon de Ia pena y la.prisién domiciliaria.

En razon a este proceso ha estado privado de Ia libertad desde el 17 de agosto de 2011 hasta
lafecha. ~ -

-

PROBLEMAS JURIDICOS

«

. Determinar si, conforme la-fecha de los hechos, es procedente la conceS|on dela Ilbertad .
condicional en favor del—condenado . \

= .

| .
'CONSIDERACIONES DEL DESPACHO ,

’

El articulo 64 del C. P. modificado por el articulo 5° de la Ley 890 de-2004 y asuvez
' modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero.de 2014, aplicable por el

principio de favorabilidad sefala:
Ve

v .
I3

“Articulo 64. Libertad condicional: El juez, previa-valoracién dela,coriducta punible, concederé
Ia libertad condicional a la personada condehada & pena privétiva de la libertad cuafido haya
" cumplido con las siguientes requisitos: - :

1. Que la persona haya cumplido las tres qumtas (3/5) partes de la pena. T
~2. Que su adecuado desempefio y comportamlento durante el tratamiento pen/tenCIarlo enel 7 -~ -7
centro de reclusién, permita suponer fundadamente qué no existe necesidad de contlnuar la
gjecucion de la pena. )
3. Que demuestre grra/go familiar y social. k -
N Corresponde al juez competente para conceder la I/ben‘ad condieional’ establecer con fodos
los elementos de prueba allegados a la actuacion, la eXIstenCIa o inexistencia del arraigo” - P B

En todo caso su concesion estars supeditada a la reparaCIén a{a vict/ma o] ql aseguram/ento
del pago ¥e la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del.condenado. .

El tiempo, que falte para el cumplimiento de Ja pena se tepdré'como‘ périodo de prueba. .
Cuandaq este sea /nfer/or a lres afios, el juez podré aumentarlo. hgsta en otro tanto igual, de
considerarlo necegsario.”

N t !
Conforme con la referida norma, se debe determinar si en el presente caso se cumple 1
con los requisitos objetivos y subjetivos alli relacionadas, quedandd claro que, si uno.o

varios de ellos se incumplen, la concesion del benefieio liberatorio de5eré'ser negada.

Carrera 20 No. 13-42 barr/o Cooperatlvo PaIaCIo de Just/gla Acac:as (Meta).
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- Asi las cosas, incluso dando aplicacién al criterio de la Corte Constitucional emitido en

ol e ot JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Fepibiade Colobi ! * ' Y MEDIDAS DE SEGURIDAD-

-
-

1.- Que haya.cumplido las tre§ quintas (3/5) parte;.s de la pena:

-

., TIEMPO - MESES |  DIAS

Tiempo fisico * B 147, . 18.00
Redencion reconocida ‘ ’ -39 21.50

1 Total _ ) Lo : 186 39.50
Convérsion de dias a.meses . 187 09.50

1

Se tigne entonces que de la pena se ha descontado 187 meses y 9.5 dias, tiempo que
supera las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesta de 212 meses de prisién, que
equivale a 127 meses, 6 dias de lo que se concluye 'que el penado cumple con el requisito
objetivo de la norma que consagra el beneficio de libertad condicional. '

A

-

No obstante, surge necesario jndicar'que como lo dispone la Ley 1709 de 2014, se
derggaron tacitamente algunas normas que -imponian restricciones a subrogados vy
beneficios penales y admihistrativos, pero igualmente dicha derogatoria no alcanza a
efectivizarse en relacién con la Ley 1098 de 20086, que por erigirse esta como protectora
de los derechos fundamentales dg los nifios, nifias y adolesgentes, no puede entenderse+ .
derogada por la referida. Ley 1709, pues mas alla de los derechos del condenado, por
mandato constitucional'y conforme a Pactgs Internacionales firmados y Ratificados por:
Colombia, qué hacen parte de lo que la jurisprudenecia ha denominado Bloque de
Constitucionaljdad, priman los de los nifios, nifias y. adolescentes.

Por ello, y en acatamiento a lo asi dispuesto e la Carta Politica, como por delineamientos
trazados por las‘Altas Cortes, en su calidad de 6rganos de cierre de-proveidos judiciales,
debe el Despacho observar lo que en relacién con beneficios y subrogados penales, ha
determinado la Ley 1098 de 2008, vigente para la fecha de los hechos afio 2010, cuando
quiera que la pena dehié ser impu_eéta por conducta punible .que dcasiond lesién a la
libertad, integridad y formacion sexuaj de un menor de edad.

’

Al réspecto sefiala el Art. 199 de la Ley 1098 de 2006.

tIRR
“... Cuando se trate de delitos de homicidio o lesiones pétsonales bajo la modalidad dolosa,
delitos contra la libertad,_integridad y formacién sexuales, o0 secuestro, corhetidos contra
nifios, nifias'y adolescéntes, se aplicaran las siguientes reglas: ... 8. Tampoco procedera
ningun otro beneficio o subrogado judicial o administrativo, salvo los beneficios por
colaboracién consagrados en el Cédigo de Procedlmlento Penal, s:empre que esta sea
efectiva...”. Negrillas del despacho.,

Fl

Cenférme con lo‘dispuesto en la norma, y consecuente con lo informado en los hechos
que se dan a conocer en la sentencia-acumulada antes referida, la sifiacion juridica que
afecta al sentenciado PEDRO MUNOZ, .€s el cumplimiento de una, pena de prision
impuesta por uno de aquellos delitos que vulneran la formacion sexual de menores de
edad, por lo que por expresa prohibicién 1&gal no prqcede ningun beneficio y por tanto el
que hoy se solicith sera-negado. - .

sentencia T-640 de’ 2017;\no puede el Juzgado desconocer la prohibicion expresa, que
sefiala el articulp 199 de la Ley 1098 de 2006 antes en cita, para la-concesion de.
beneficios y;subrogado‘s.cuando_ se trate de condena por delitos que” atenten contra la

~
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v

integridad y libertad sexual de menores de edad, quelcomo se indicara’ anteriormerite,
dicha ley no ha perdido vigencia. . . - -

\ N '

-En este ;er:\tido el pronunciamientq aludido de la .Corte‘Constitucional se enfoca en que °

el Juez de Ejecucién de Penas y-Medidas de Seguridad, realice un analisis en conjunto
de los elementos que componen la situacion juridica del sentenciado, mas no excluye.de
tal analisis la valoracion de la conducta, que para el presente caso seria necesario

resaltar su gravedad. - '
’ 4

“En mérito dé lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION-DE P‘EKJAs
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ACACIAS - META,

i

RESUELVE

*NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL al ;;)enado PEDRO MUNOZ, de acuerdo con lo '}

} .
expuesto en la parte motiva del presente:auto., - b

~

'
\ Ry x

De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el articulo'185 y siguientes de la Ley 600 de 2000, que por
integracién se trae a colacion, contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacién. No obstante,
se les recuerda a los sujetos procesales que si es su desgp podran interponer el recurso de APELACION.como unico,

es decir dé manera directa, caso en el cual.asi deberan hacerlo saper al momento de Yealizar la sustentacion |

" correspondiente. v

LABC

<o
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B delaotiabm JUZGADO TERCERQ DE EJECUCION DE PENAS
Repiblica e Colombia Pl MEDIDAS DE SEGURIDAD N
CUR: =« 2013-80169
PROCESO No: 2016-00470 S ) -
Ley 908 de 2004 - Juz. Esp
CONDENADO: JEFERSON MOSQUERA CORDOBA i
DELITé TRAFICO, FABRICACION O PORTE !;STUPEFACIENTE AGRAVADO . =
ASUNTO RESUELVE REDENCION DE PENA

~

INTERLOCUTORIO: ' 3294
Acacias (Metaj, once (11) de diciembré de dos mil veintitrés (2023)

~

ASUNTO A TRATAR g :

Se resuelve reden‘cnon’ de’ pena del condenado JEFERSON MOSQUERA, CORDOBA quien cumple
pena de 256 meses de prision, y ha estado privado de la llbertad desde el 05 de juniode 2013 a la
fecha de esta decision. \

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

i
’

Es procedente el reconocimiento de horas de trabajo, estudio y/o ensefianza para redenCIon de pena,
atendjendo los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993. SN

>

’ PARA RESOLVER SE CONSIDERA - .
Se allega los siguientes certificados:

18985987 con 372.horas en estudio, durarite el 01 \de julio de 2023 \al 30 de septiembre de 2023.

\
Las 372 hor’&asfen estudio, se validaran para redenCIén de pena -atendiendo que reune los requisitos
del amculp 104 dea Lexf 65 de 1993, por ello se redlmlra J]a pena en 01 mes 01 dia (372/12.factor

estud;o) .

. TIEMPO . ., MESES DIAS
— Tiempa fisico . ’ 126 ! 06.0
Redencién reconocida. ~ 030 | 21.5
Redencién por reconocer | .. 001 ' 01.0maicol
Total ) 157 . 28.5

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE ACACIAS.- META.
RESUELVE

RECONOCER al sentenciado JEFERSON MOSQUERA CORDOBA redencion de pena-equivalente a
01 meses y 01 dia. _ )

N\
-De Ios recursos: De conformidad con.lo diSpuesto en elarticulo 185 y siguientes,de la Ley 600 de 2000, que por )ntegracuSn se trae a
colacién, contra esta providencia prooeden los recursos de reposmlén y apelacbn No obstante; se les recuerda a los sujetos procesales que
si es su deseo podran‘interponer ¢l recurso de APELACION como Unico, es'decir de manera directa, caso en el cual asf deberén hacerlo
sabér al momento de realizar la sustentacion correspondiente. ! ]

~

/ "
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9 S\ Bl et JUZGADO TERCERO DE ,EqscbcléN DE PENAS
Replplind Coloa 5 . *"Y MEDIDAS DE, SEGURIDAD .

INTERLOCUTORIO: 3295

CUR: 2013-80169 ) '
PROCESO Nb: 2016-00470 ‘ } - . .
Ley 906 de 2004 — Juz Esp | R ‘ , .
. CONDENADO: JEFERSON MOSQUERA CORDOBA;
DELITC: * TRAFICO, FABRICACION O PORTE ESTUPEFACIENTE AGRAVARO
ASUNTO: RESUELVE LIBERTAD CONDICIONAL

N !

Acacias. (Meta), once (11) de diciembre dé dos mil vejntitrés (2023)
) ) y '

~

‘ " ASUNTO " NN ,

F‘rbc’e_de el Despacho a pronunciarse respedto’ de la solicitud de libertad condicional
impetrada por el condenado JEFERSON MOSQUERA: CORDOBA, conforme a la

-

documentacién allegada. s

Ll 'l

. ' ACTUAC|ON PROCESAL -

Por hechos sucedidos él 05 de junio de 2013; fue condenado por el Juzgado Penal del
Circuito Especializado con funciones de Conocimiento de Antioquia, en sentencia del 28
de febrero de 2014 a la pena de’ 280 meses de prision, por los delitos de trafico,
fabricacion o porté estupefacientes contenido en el inciso 1° del, articulo 376 de la Ley . .
599 de 2000, en concurso'con fabricacién, trafico, porte’o tenencia-de armas de fuego,

- partes; accesorios o municiones. negandole la suspension condicional de 14 ejecucién de
la pena.y la prisién-domiciliaria, ! g

+

4

Esta decision fue modificada por la Sala Penal del Tribunal Superior de Antioquia en
providencia del 21 de octubre de 2014, en el sentido de absolver a Jeferson Mosquera
Cordoba por el delito de fabri¢acion, trafico o porte o tenencia de armas de fuego,
- accesorios partes o municiones, y como consecuencia fija un quantum punitivo de 256 -

meses de prision. ) p

En razén ha este proceso, ha estado:privado,de la libertad desde el 05 de junio de 2013,
. . alafecha de esta decision. .

i

" PROBLEMA JURIDICO

c ¢Con los elementos allegados demuestra el condenadoel cump}imiénto de’los requisitos
.objetivos -exigidos en’ el Art. 64 del Codido Penal, para la obtencién de fa libertad -
condicional? * .
.Co'mo problemg _‘juri'dico asociado, -deberd en ‘Despacho. establecer 'si el requisito .
subjetivo; deviene.en pro o en contra del justiciable, acorde con la valoracién realizada

en lg.sentencia condenatoria.

y CONSIDERACIONES : . -

4

-~ El‘Art. ’64 del Codigo Penal, modificado por el Art. 57 de la Ley 890 de 2004 y a su vez
" médificado por el Art. 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, sefala: ' '

\

“Articulo 64. Libertad condicional: El juez, previa valoracién de la conducta punible, ‘concedera la

libertad condicional a la personada’coridenada a pena privativa de la lipertad cuando haya

cumplido con los siguie\ntes fequisitos:

i ~ ’

t. Que la persona haya cumplitlo las tres quintas (3/5) partes de la pena. : ) ‘
+ 2 Que su qde‘cuado désempefio ¥ comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el

centro de reclusién permita supbner fundadaménte que no existe netesidad de continuar la

ejecucion de la pena. .

3. Que demuestre arraigo familiar y social. ‘
Corresponde al‘juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
- -elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexidtencia del arraigo.

3 2

-
<
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En todo caso su concesién estara suped'itada a la réparacion a la victima o al aseguramlento del

pago de la indemnizacion mediante garantia.personal, real, bancaria o acuerdo de pago salvo

que sé demuestre ‘insolventcia del condenado.

El tiempo que fajte para el cumpllm/ento -de Ta pena se tendra como periodo de prueba Cuando

este. sea /nfenor a tres anos el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de.considerarlo
necesario”. \ ] )

Conforme a [a'norma en cita se procede al estudio de los requisitos:

1.- Cumplimiénto las tres q\uintas (3/5) partes de la pena:

\ TIEMPO ‘MESES . Y. DIAS ,
‘ Tiempo fisico. ) 126 : 06.0 -
. Redencién reconocida 031 i 22.5 Y *
\ o Total e 157 . 28.5

] .

Se.tiene entonces que de la pena se ha descontado 157 meses Yy 28.5.dias, tiempo que
supera las tres quintas (3/5) partés de la pena’de 262 meses de prigion, que equivalen a
153 meses v 18 dias, concluyéndose que se cumple con el factor objetivo.

2.- Que demuestre arraigo familiar y social.

*Con relacidén a este aspecto, lo que intergsa para la administracién de justicia es que
dicha persona tenga alguna conexiéon con el lugar donde pretenda gozar del beneficio; es
decir, que no sea un extrafio, sino que al menos tenga cierta unién con el sitio, ya sea -
desde el punto de vista social o familiar. - A

Sin embargo, para este Juzgador el arraigo famlllar y social no se encuentra acreditado,
conforme se indicé en decision No. 2559 del 25 de septiembre de 2023 (fol. 317 y SS),
cuando se resolvié peticion en igual sentido, circunstancias que para la fecha no han
variado, pese a que en esta oportunidad se aporté declaracién rendida ante la Notaria 04
del Circulo de Villavicencio, por la sefiora'YANETH GUTIERREZ-ACUNA quien dijo ser
la compariera sentimental del penado y que bajo la grayedad del juramento asegura
convivir en unién marital de hecho ¢on el sefior MQ@QUERA CORDOBA desde hacia 05
afio compartlendo techo, mesa'y lecho, por lo que esta en condiciones de apoyarle
econémicamente y de recibirlo en su residencia ubicada en la callé 16 A S No 35-13 Villa
Hermosa de Villavicencio (M), no obstante, al verificar la documentacion obrante en la
actyacion, especialmente la visita domiciliaria realizada por el Establecimiento Carcelario,
- para el mes de noviembre del.afio 2021, en- aquella oportunidad quien atendi6 la dlllgénma
| Ta sefiora IRIS DEL CARMEN. GUTIERREZ AVILES indico ‘que’ era la pareja- del
sentenciado y se.comprometio a recibirio en la manzana D casa 22 Barrio Primavera de
ot Oriente de Villavicencio (M) para que', disfrutara del permiso-administrativo de 72 horas!,
sin embargo, tamblen obra en‘el expediente declaracion rendida ante la. notaria 28 de
- Medellin Antloqwa en la cual bajo la gravedad del juramento la sefiora MARYORY. '
LEDEZMA PEREA aseguro para el 25, de octubre de 2022, ser la pareja sentimental del
penado, y quien- lq recibitia en su residencia ubicada en la Calle 57 A No 80-179 Barrio.
Robledo el Jardin de Medellin (A), en caso de otorgarse el beneficio de la prision
. domiciliaria?, dicho que fue ratificado por estd en entrevista virtual realizada por la
.. Asistente Somal de este Despacho el 29-09-2023%, con lo anterior, puede considerarse
' ‘' que no existe certeza de que el condenado tenga una relacién familiar o de pareja con la
o sefiora YANETH GUTIERREZ ACUNA desde hace 05 afios si en los dltimos meses se
estable\ce que ha tenido otra pareja y lugat de residencia diferente al aqui informado, por
lo tanto, este aspecto no puede tenerse por acreditado.

-

1Ver folio161 al 166 co EPMS.Acacias (M): -
2 ver folio 234 co EPMS Acacias (M). A .
3yver foho 273 al 277 co EPMS Acacias (M). ¢
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Respecto al arraigo; soc;ialxs'e tiene que tampoco se encuentra acreditado, pese a que se
aporté las declaraciones re'ndidas por las sefioras CLAUDIA XIMENA FRANCO MARIN
y MAYRA ANTONIA REYES CADAVID, quienes si bien es cierto indican que conocen al

. penado desde hace 4 y 5 afios y dan fe de sus buehas costumbres, también lo es que, -
no se puede determinar fehacientemente su comportamiento ante 1a comunidad a la_cual -

afirma pertenece, esto teniendo en cuenta que el sefior JEFERSON MOSQUERA
CORDOBA sk encuentra privado-de su. libertad desde el 05 de junio de. 2013, tiempo
durante el cual ha registrado varios domicilios, por lo que no existe certeza del arraigo
social del penado. ' L

' Es importante sefialar que el arraigo familiar como social de manera intrinseca conllevan

un elemento vital para-su estructuracién como lo es la existencia de algun tipo de vinculo
que une a una persona con un grupo social o un lugar determinado, reiterando que se
necesita igualmente para eflo otro componente de suma importancia como lo es la
permanencia o unioén a aquel durante un determinado lapso de tiempo, por lo que debe

entender el condenado que el-arraigo no es un requisito que se puede fabricar de manéra
" esporadica y caprichosa cambiando de direccion de residencia o con cualquier persona

que afirme haberlo tratado, pues comd se dijo se debe acreditar un vinculo, por lo'que.es
I6gico que ello no se puede enervar de 1a noche a la mafiana pues esos antecedentes a
que se hace alusién debieron tefier su génesis.previo a su privacion de la libertad, siendo
l6gico que no es factible elaborar un arraigo en cualquier sector de la sociedad cuando
se esta recluido-en un centro carcelario, pues & este momento, salvo qué se demuestre

-lo contrario, el Despacho presume que es alli donde tiene raices. De manera que, por

ahora, setendra como no acreditado este aspecto. '

3.- Que su adecuado desemperio vy comportamiento durante el tratamiento penitenciario

en el centro de reclusién ‘permita suponer furidadamente que no gxiste necesidad de
confinuar.la ejecucion de la pena. , ;

La. cartilla biografica revela que su conducta durante el tiempo que ha permanecido

privado de Ja libertad ha sido cdlificada en su gran mayoria en grado de buenay e]emp’larl
a excepcion de un periodo comprendido entre el afio 2020 y 2021 que fue calificada como
regular; asi mismo, se emitié resolucion nimero 1894 del 20 de noviembre de 2023, con
concepto favorable para la libertad condicional; acreditandose asi el cumplimiento del

_presente presupuesto; ademas de haber desarrollado actividades de trabajo, calificadas ..

-~

en grado de sobresaliente.
\

4.- Indemriizacion

Atendiendo el bien juridico tutelado, no resultaba procedente.

/ ¢

" 5.- Valoracién de la conducta punible:

/ 4

Debe precisarse que con la ‘reforr'na introducida’ por la Ley 890 de 2004 y 1709 de 2014,
no solamente el comportamiento al interjor del penal y el cumplimiento del factor objetivo
son requisitos suficientes para acceder al paliativo penal, pues si asi fuera el Legislador
no hubiese reformado el original articulo 64 del cédigo penal en el que Unicamente se

- valorabian estos dos aspectos, Por lo anterior, ademas de los referidos presupuestos, la

norma indica que previamente el Juez debera valorar la conducta punible, si bien, no
como factor absoluto y determinante en la decision que resuelva la solicitud de libertad
condicional, si, como uno de los requisitos que debe cumplir el sentenciado para acceder
a la concesién de tal beneficio. : :

.La H. Sala’ Penél de la Corte Supreha de JL’Jstiaa en decision del 27 de julio de 2022

dentro del radicado 61616 AP348-2022 con ponencia del H. Magistrado Fabio Ospitia
Garzon, luego de realizar en extenso el estudio dé los fines de la pena, la libértad de
configuracion legislativa, €l principio de progresividad' en el tratamiento intramural y lo
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N

referente a la valoracién de la tonducta, rememorando, ademas, los pronunciamientos
de esa Corporacién de cierre-que a ese respecto a emitido,- indica que esa valoracién no
debe ser €l norte para la negacmn del paliativo penal de la,libertad condijcional; ensefia
el Alto Tribunal. \ -

“La integracién holistica que el articulo 64 del Cédigo Penal impone al juez vigia,de la pena,
contuce a que, la previa valoracién de la conducta no ha de ser entendida como la reedicién
de ésta, pues ello supondria juzgar de nuevo lo que en su momento definié el funcionario
Jjudicial de conocimienta-en la fase de imposicién de la sancién. Tampoco significa cohsiderar
en abstracto’ la gravedad ‘de la conducta punible, en un ejercicio de valoracién apenas’
coincidente ‘con la motivacién que tuvo en cuenta el legislador al establecer como delictivo el
componfam/ento cometido.” Menos implica que el injusto ejecutado, aun de haber sido
considerado grave, impida la concesién del subrogado, pues ello simplémente significatia la
inoperancia del benefigio liberatorio, en contravia del principio de dignidad humana fundante
del Estado ‘Social de Derecho.

Ung lectura diferente de lo pretendido por el legislador y de lo definido por la jurisprudencia
de la Corte Constitucional al declarar.la exequibilidad condicionada de la norma en cuestién:
(i) la aleja del talante resocializador de la pena, (ii) desvirtia el componente progresivo del
tratamiento penitenciario, (i) muta el norte rehabilitador que inspira el mecanismo sustitutivo, -
hacia un discurso de vénganza estatal, y (iv) obstaculiza la reconstruccién del Jejido social
trocado por el delito.

la previa valoracién de la conducta no puede equipararse a exclusiva valoracién, sabre todo
en aspectos desfavorables como la gravedad que con asiduidad se resaltan por los jueces
ejecutores, dejando de lado todos los favorables tenidos en cuenta por el funcionario judicial
de conocimiento. Si asi fuera, el eje gravitatorio de la libertad condicional estaria en la falta
cometida y no en el proceso de resocializacion. Una postura que no ofrezca la posibilidad
de_materializar la_reinsercién_del condenado a la comunidad y que contemple la
gravedad de la conducta a partir un concepto estético, sin atarse a las funciones de la
pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sancién_un_especifico_fin

retributivo cercano a la venganza.

La Corte ha de reiterar que cuando el legislador p/e'nal de 2014 modificé la exigencia de
valoracién de la gravedad de la conducta puhible por la valoracion de la conducta, acentué
el fin resocializador de la resocializador de la pena, que-en esencia apunta a que el reo tenga la QOSIbIIIdad

cierta de recugerar cierta de recuperar su libertad y remteggg_rse al tejido _social antes del cumgllmlent
\ total de Ia sancidn.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola gravedad de la conducta
es suficiente para negar el subrogado de la libertad condicional. Ello seria tanto como asimilar
la pena a un oprobioso castigo, ofensa o expiacién o dotarla de un sentido de retaliacién social
que, en contravia del respeto por la dignidad humana cosifica al /nd/wduo que purga sus
faltas y con desprecio-anula sus derechos fundamentales (Resaltas fuera de texto).

En otra decisién consideré en providencia emitida por la H. Sala Penal de la Coite
Suprema dé Justicia, del 15 de septiembre de 2021, con ponencia del H."M. Eugenio
Fernandez Carlier, dentro del radicado AP142-2021 59888 aprobado en acta 240:

“(...) Postura reiterada en sentenc:as C-233 de 2016, T-640 de 2017 y T-265 de- 201 7, en las
que el Tribunal Constitucional resalté que, en.el examen de la conducta el juez debe abordar
el anélisis desde las funciones de Ja pena y sin olvidar, su finalidad constitucional de
resocializacién.

En /inéa con dicha interpretacién, esta Corporacién ha sostenido que:

«La mencionada expresién —valoracién de la conducta- prevista en el inciso 1° del articulo 30
defa Ley 1709 de 2014, va més alla del anélisis de la gravedad, extendiéndose a aspectos
relacionados con la misma, sin que el juez ejecutor de la pena tenga facultad para soslayar
su evaluacién, como lo sefialé la Corte Constitucional en la Sentencia C-757 del 15 de octubre
de 2014»*, ‘s ~

Y en sede de tutelas, una Sala de Decisién de esta Corporacién, con atino ha enfatizado en

| que: ‘

4 CSJ AP3558-2015, Rad. 46119 .
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«i) No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional Ia alusién
a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el
+ Derecho_Penal,_pues ello solo.es compatible con prohibiciones expresas frente a
ciertos delitos, como sucede con el articulo 68 A del Cédigo Penal.

~

En este sentido, la valoracién no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales para

determinar la gravedad del delito, pues la explicacién de las distintas pautas que informan las

decisiones de los jueces no puedé hallarse en las diferentes visiohes de los valores morales,

sino en los principios constitucionales; 1

ii) La alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como
también lo son las ciréunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los
atenuantes, entre ofras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar, por igual,

todas y cada una de éstas; - ¢

iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segtin lo declarado por el juez que
profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener
en cuenta el juez de ejecucién de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este
dato debe armonizarse con el comportamiento del procesado en prisién y los: demés
elementos. Utiles que permitan analizar la necesidad de continuarcon la ejecucién de la pena
pnvat/va de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacién del condenado en las
actividades programadas en la estrategia de readaptacign social en el proceso de
resocializacion. N ’
Por tanto, la sola alusién a una de*las facetas de la conducta. punible, esto es, en el caso
concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacion

suficiente para negar la concesién del subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez-de ejecucvén de penas no pueda referirse a la
lesividad de la conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alll. Debe, por el
contrario, realizar el anélisis completo. .

:v) El cumplimiento de esta carga motivacional tamb/én es importdnte ‘para garant/zar la
iglialdad y la seguridad juridica, pues supone |a evaluacién de cada situaciéon en detalle y
justlf/ca en cada-caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegar el juez de e;ecuc:én de
penas para cada condenado»®.

Asi, es claro que para la concesién de la libertad condicional, resulta imperioso que el
_juez valore la. conducta por la cual se emiti6 la condena, no obstante, se insiste, tal
examen debe afrontarse de cara a la necesidadl de cumplir una sancién ya lmQuesta,
por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedagd de la conducta, sino de
un estudio de la personalidad y Jos antecedentes de orden del sentenciado, para de esta
forma evaluar su .proceso de readaptacién sooial, por lo que en la apreciacién de estos
factores debe conjuqarse el «impacto social que genera la comisién del delito bajo la égida
de 'los fines de la pena, los cualé§, para estos efectos, .son complementarios, no

excluyentes»®. (Lo resaltado es fuera de texto)

[

" Bajo la anterior directriz, al realizar'el analisis de la sentencia condenatoria que aqui se

controla, y que comprende las circunstancias modales en la que se desarroll6 el delito de

- tréfico, fabricacidon .o porte de estupefacientes, la gravedad del mismo y el grado de

lesividad al bien juridico afectado en su comisién, se conciuye que la conducta
desplegada por el condenado, ciertamente ¥ desde cualqmer punto de vista que se le
mire reviste una mayor gravedad, en la medida que genera un gran impacto en la

social, al propiciar el consumo de sustancias pSIcotréplcaé al permitir ser utilizado como
instrumento para transportar los estupefacnentes en alta mar hasta su destino, reflejando
una apatia frente al grave perjuicio que representa el flagelo de la droga, en la medida en
que los mas vulnerables para este tipo de conductas delictivas son los nifias, nifios y
adolescentes a quienes llega la comercializacion de estas sustancias, viéndose afectado

. no solo_quienes las consumen sino ademas su entorno familiar y social, derrumbandose °

las sanas costumbres, y llevando al ‘aumento de la delincuencia en todo el territorio

Nacional, situacién que demanda de los érganos del Estado mayer control y Una

respuesta mas drastica.

5 CSJ STP15806-2019 Rad. N° 107644 19 nov. 2019 ‘ ~
& CS/J AHP5065-2021 N
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No obstante, también se debe valorar los factores favorables y desfavorables al
judicializado, considerados en la sentencia condenatoria, se tiene entonces que si bien
es cierto JEFERSON MOSQUERA CORDOBA no acepto los cargos |mputados y fue’
vencido en juicio, no debe desconocerse que era la primera vez que.incurria en este tipo
conductas delictivas ‘ademas de que en la. sentencia no le fueron endilgadas
circunstancias de mayor punibilidad, lo cual conllevo a que el Juez de conocimiento para
imponer la pena se moviera dentro del primer cuarto, aunado a ello, debe ténerse en
cuenta que al iniciar suproceso de resocializacién es’ce ha tendido avances significativos,.
manteniendo una buena conducta al interior del penal a excepcion de un periodo entre el
2020 y 2021 -que fue calificado como regular, ademds a ejecutado labores propias de
redencioh de pena que le han permitido obtener.concepto favorable de las Directivas del

" reclusorio para la cohcesién de la libertad condicional; curcunstancuas que permlten inferir
razonablemente que Se ha venido preparando de manera paulatina para retornar en
forma deflnltlva a su.libertad, significando ello’ que el proceso de resocializacion se ha
cumplido én forma eficaz, permitiendo que el Despacho pueda suspéender el tratamiento_
penitenciario, por considerar que ya se .encuentra preparado para pasar a la siguiente
etapa de dicho proceso denominado semi abierto, que le permite regresar a la vida
familiar y social de manera condicional, quedando en un periodo de prueba igual a lo que,
falta para el cumplimiento del total de la pena impuesta, que servira para corroborar dicha
finalidad de inclusién social, ya que en caso de- |ncump||m|ento debera regresar a cumplir
la pena prlvado de su libertad, esperando que-no vuelva a incurrir en conductas |l|C|tas
como las que lo privaron de [a libertad. . .

e

i

En éonsecuencia, al ponderar Ia tensnon entreé la gravedad del delito y Ios derechos del
convicto, bajo la prevencion especial y resocializacién, se considera que este
presupuesto se cumple.
En sintesis, al continuar el condenado sin acreditar su arraigo familiar y social
, el Despacho por ahora negar4 la libertad condicional que ha solicitado JEFERSON
MOSQUERA CORDOBA.

/

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE-EJECUCION DE.PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ACACIAS - META,

RESUELVE: ,

NEGAR por -ahora la libertad condicional al condenado JEFERSON MOSQUERA
CORDOBA, porlas razones expuestas en la parte motiva.

De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 185 y siguientes-de la Ley 600 de 2000, que por
integraciobn se trae a colacion, contra esta prowdencna proceden los recursos de reposicién y apelacion. No obstante,
se les recuerda a los sujetos procesales que si es su deseo podran interponer el recursop de APELACION como Unico,

es decir de manera directa, caso en eI cual asi deberan hacerlo saber al momento de realizar la sustentacion <

correspondiente.

+

NOTIFIQUESE
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“ e N ’ -
‘CUR: 2009-00237
PROCESO Nor 2019-Q0018 ’
Ley 906 de 2004 Juz. Esp.
CONDENADO: RODOLFO ALEXANDER BARRENECHE OSSA |
DELITO: SECUESTRO EXTORSIVO EN MODALIDAD CONSUMADA
ASUNTO: ', ‘RESUELVE SOBRE REDENCION DE PENA '

INTERLOCUTORIO: 3306

Acacias (Meta), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2623)

'ASUNTO A TRATAR

Procede el despécho dispone a resolver sobre la redencién de pena del sefior RODOLFO
ALEXANDER BARRENECHE OSSA, quien cumple pena de 320 meses de prisién’y ha estado
privado de la libertad desde el 05 de noviembre de 2009, a la fecha de, estd decision. :

4(4
PROBLEMA JURIDICOA RESOLVER N o

8
~,, r

Es procedente el reconocimiento dé horas de trabajo, estudio y/o ensenanza phra redenCIOn de
pena, atendlendo los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993.

PARA RESOLVER SE CONS]DERA
s b:\ - / v

Se allegan los siguientes certificados:

18647526.cori 504-hotas en trabajo,-durante el 1° de julio al 30 de séptiembre de 2022.
18795675 con 488 hords en trabajo, durante el 1° de octubre al 31 de diciembre de 2022.”
18536663 .con 504 horas en trabajo, durante el 1° de enero al 31 de marzo de 2023.
4891, 1495 con 472 horas en trabajo, durante el 1° de abril al 30 de junio de 2023.
19006093 con 488 horas en trabajo, durante el 1° de julio al.30°de septiembre de 2023

o o o o o

Las 2456 horas de trabajo se validaran para redencion de pena, atendlendo que reune los

requisitos del-articulo 101 de laLey 65 de- 19%3 por ello se redimira Ia pena en 5 meses, 3.5 dias

(2456/16 factor trabajo)

-

L TIEMPO . -MESES DIAS
Tiempo fisico i . 169 _ 06.00 A
.Redencién reconocida ‘ 44 " 1895
Redencién por reconocer . 05 03.50
- Total _ ' \ ' 218 ] 28. 45

[y

. Por lo' expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION bE PENASY MEDIDAS DE :

SEGURIDAD DE ACACIAS META.. .
N RESUELVE ) “
\
RECONOCER al senténciado s&éfjor RODOLFO ALEXANDER BARRENECHE OSSA reclenmén
de pena equivalente & 5 meses,-3.5 dlas

g

De los recursos: De conforthidad con lo dispuesto en el articulo 185 y sugwentes de la Ley 600 de 2000, que por integracion se trae .

*a colacion, contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apslacion. No obstante; se_les recuerda a los $ujetos
procesales que si es su deseo podran interponer el recurso de APELACION como tinico, €s decir de manera directa, caso en el cual
a§I deberan hacerlo saber al momento de realizar la sustentacion correspondiente.

LABC
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_Se allegaron Tos siguientes certificados:"~ -

” ~ »

g . . . l

Ramajudical it JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS ..

Conscjo Superior de la Judicatura

e ¥V MEDIDAS, DE SEGURIDAD, . -
CUR . 2015-00001 (pena acumu!ada) ! N
PROCESO 2015-00156
) Ley 906 de 2004 - Juz. Cto. /EPC Acacias, “
CONDENADO: JAIRO ANTONIO PADIERNAACRRDQN/(

* DELITO: HOMICIDIO Y OTROS - =

ASUNTO: RESUELVE REDENCION DE PENA 14 - =

INTERLOCUTORIO: 3234 -
3 M :

. Acaaas (Meta), cua';ro de diciembre de‘dos m|I veintitrés (2023)
’ ) \

p > - + « 'ASUNTO . N Ly
J .

Se resuelve redencién de pena del sefior JAIRO ANTONIO PADIERNA CARDONA, quieri cumple

pena de 246 meses de prisiény “ha estado privado de la‘libertad desdé el 25de diciembre de

2014, a |a fecha de esta decisién. . S

PROBLEMA JURIDICO'A, RESOLVER

RN 3

- \

Verificar si e$ procedente el reconécimiento de horas de trabajo, estudio y/o ‘ensefianza para

redencién de pena, atendiendo los: requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993.
y )

“ PARA RESQLVER‘SE CONSIDERA o

e

- \

. 189116]7 ‘tgn 472 horas en trabaJo durante el “10-de abril al 30 de junio de 2023.
. 19006201 qon 488 horas eh trabajo, durante el 1° deJUIIO al 30 de septiembre de 2023.
T
Las, 96Q° horas en trabajose validaran para redencion de pena, atendiendo que retne Ios reqwsutos
. deJ articulo 101 de la Ley 65 de 1993, por ello se redlmlra la pena en 2 meses (960/16factor trabajo).

TIEMPO . ) MESES DIAS
| Tiempo'Fisico ' 107 09.00
Redencién reconocida .. 33 11.75
1 Redencién por reconocer e 02 ' 00.00
Total | ’ 142 20.7"5,
™~

" Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
ACACIAS - META.
kESUELvE

1,

" PRIMERO: RECONQCER al condenado JAIRO ANTONIO PADIERNA CARDONA redencién de ‘

pena equ1valente a 2 meses

>
De los recursos: De conformldod con Io d|spuesto en el articulo 185 y 5|gu1entes ‘de la Ley 600 de 2000, que por lhfegrdcubn i
se frae a colacién, confra éstatprovidencia proceden los recursos de eposicion y apelation. No obstante, se les recuerda
a los sujetos procesales gue si es su deseo podrdn mferponer el re PELACION como Unico, es decir de manera
directq, caso en el cugl asi 4deberon h&cerlo saber’al moménto Tealizarfarsustentacioh correspondiente,

-

¢
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Mol entens - JUZGADO. TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

. Repiblics de Colombia ) Y MEDIDAS-DE SEGURIDAD-
. Ky P R P i ., “
CUR; ’ 50 001 63 00 1312 2019 80067 60
PROCESO No: 50006 31 87 003 2021 00073 00 .
Ley 906 de 2004- Juzgad Cto . r
CONDENADO: " MARIA TERESA MARTINEZ . .
DELITO: ' "TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES ! -
ASU'NTO; RESUELVE DOMICILIARIA LEY 22292 DE 2023: 4
INTERLOCUTORIO 3295 , 7

Acacias (Meta), siete '(07) de'diciembre de dos mil veintitr&s (2023)
¢ y !

. . ASUNTO - h

Procede el Despacho a pronunciarse respec‘tqqde“ la solicitud devs-ustjt'uir la pena de 'briéién
intramural por la*prestacion de setvicios-de utilidad publica con fundamento en la Ley. 2292
del 08 de marzo de 2023, conforme gl escrito presentado por |a sefiora MARIA TERESA

. v

MARTINEZ. =~ .

‘ ACTUACION PROCESAL
"y . , w )
Por hechos sticedidos el 26 de" mayo de 2019,-el Juzgado Quinto Penal dél Circuito con

-

funcién de Conocimientd'de Villavicencio. Meta, mediante ‘'sentencia 'del 24 de septiembre ..

. de 2020 conden6 a MARIA TERESA 'MARTINEZ a la pena de 94 meses y 15 dias de
+ prisién, pof et delito de tréfico, fabri¢acién &'porte de estupefagiehtées agravado: decisién
“ enla que se le negé la suspension condicionalide la-pena y la prision domiciliaria. -

Por cuenta de este pro‘éeso ha estado privada de.la Jibertad desde el 24 de enero de 2021
a la,fecha de esta decision. L0 . ~
. PROBLEMA JURIDICO
. - o Y !
Se plantea como problema juridic\o.estabilécér si la condenada demuestra &l cumplimjen’to
de los  requisitos exigidos por Ley 2292 del 08 de marzo de 2023 para adcedér 'a la
. sus‘tituc‘ién_de la pena de prision intramural por.la prestacion de servicios de utilidad publica,
~ en procura‘de salvaguardar los derechos fundamentales de su ntcleo familiar.

i\

> " | GONSIDERACIONES -

%

>

La sefiora MARIA TERESA MARTINEZ pretende que se Sustituya {a pfision-intramural por
la prisién domiciliaria con fundamento en la ley 2292.del 8 de marzo6 de 2023, expedida por

, el Gobierno Nacional, y por medio de la cual se adoptan acciones afirmativas gara mujeres
.cabeza de familia en materia de politica criminal Y penitenciaria, se modifica y adicional el
codigo penal, la Ley 750 de 2002 y el Cédigo de Procedimiento Penal y se dictan otras

< " disposiciohes. . . .

-

.Se tiene que laley 2292 de 2033 fue creada ¢omo yn mecanismo sustitutivo de Ia prisién,
‘para un determinado grupo de*pérSonas. privadas de la libertad, orientada a la restauracion
del dafio social ton enfoque de género que retonocela importancia de plantear escenarios
diferenciados para la ejecucion’ de la sancion penal, direecionada a mujergs que han
. cometido delitos en razon a su situacién de marginalidad.y que ejércen un rol como cabeza
de familia, este sustituto permite a las’'mujeres condenadas acceder al paliativo con el fin

1

de que su pena, sg cumpla eh el ambito comunitario a través del desarrollo-de servicios de ~ .

utilidad publica, ésto teniendo en cuenta, los imipactos diferenciados que ha sufrido la

~  poblacion femenina encarcejada y.el lugar de cuidado gue ha octipado histéricamente.en
la sociedad.

y

4 ° . . LA i
. Siendo asi, tenemos que el articulo primero de la Ley 2292 de 2023 establece “La presente
Ley tiene.como objeto adoptar &cciones afirmativas para las-mujeres cabeza de familia.en materia
de politica criminal y penitenciaria, sin"perjuicio de lo establecido en Ia ley 750 de 2002, en el numeral
5 del artictilo 314 de la ley 906 de. 2004 y'‘demés normas concordantes”.

~ 4
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A su vez, el articulo tercero que modifico el articulo 36 de la ley 599 de 2000, sefiala lo
siguiente: “Penas Sustitutivas. La prisiéh domiciliaria es sustitutiva de la pena de prisién y el arresto -
de fin de semana convemble en arresto /nlnterrump/do es sustitutivo te la multa

- “La prestacion, de servicio de utilidad publica para mujeres cabeza‘de familia seré sustitutiva d¢' la
pena de pns:én deconformidad, con los pardmetros previstos en la presénte ley.”

| . " Por su parte el Decreto 1451 del 04 de septiembre de 2023, que reglamento la Ley

2292 de 2023, en su articulo 2.2.1.14.1.2. sefala * ‘a) El serviciq de utilidad ptblica es una -
pena sustitutiva de la prisién qué aplica para las mujeres cabeza de familia que’ cumplen con lo
establecido en los articulos. 38-H y 38-1 del Céd/go Penal. Consiste en servicios en beneficio de la

- sociedad de carécter no remunerado que se ejercen en la libeftad a través de instituciones publicas,

" organizaciones sin an/mo.de lucro o no gubemamentales Los servicios de utilidad publica no podrén
ejercerse a favor de iptereses de lucro de emprésas u organizationes privadas. Estos servicios se
ejercerén, en l/ben‘ad en el munitipio de domicilio o-arraigo de la mujer condenada y de su nucleo

‘ familiar. Es responsabilidad del Estado, a-través tel Ministerio de Justicia y 'del Derecho, los >
) ' deparfamentos, los distritos y los municipios suministrar, un servicio para Ja prestacién del servicio de
. utilidad publica que podrén-asignar los jueces de la reptiblica competentes.
b) Mujer cabeza de familia. Quien - -gjerce la jefatura del hogar y tiene bajo su cargo afectiva, econémica y
socialmente de manera permanente huos\menores o] personas en condicién de discapacidad perrhanente
»

. c) Plan de ejecucion de servicios de utilidad publica. Es un documento que con;:ene el con;unfo de actividades ™~
} . (o] serw\c:os y su cronograma preliminar para ser ejecutadas por la mujer condenada. e .

El plan podré contener: (i) datds de, la solicitante; (i) informacidn del lugar de residencia de la mujer que.
, ejecutaré los servicios dé, utilidad publlca (iij).descripcién del servicio de utilidad publica-que realizara; y (iv)
| datos'de Ia entidad que abre la plaza para la prestacién-del gervicio de utilidad pablica.

Si la solicitante no ha identificado una plaza especifica o un’lugar para prestar los servicios, ademés de los
requisitos que se encuentran en los nurheralés (i) y (i) del inciso anterior, podré aportar un listado de actividades
de interés para que se ubique una plaza por parte de lasqautoridades. (..;)"

Asi Ias cosas, de acuerdo con el articulo 7° de la ley 2292 de 2023, los requisitos para
conceder la prestacion del servncm de utilidad publica como sustitutiva de la prision, son: |

. B 1. Que la pena impuesta sea igual o inferior a ocho (8) afios o se trate d& condenas impuestas por.la
comisién de los delitos establecidos en los articulos 239, 240, 241, 375,376 y.377-del Cédigo Penal
2. Que la condgnada no fenga antecedentés judiciales, esto es, una ¢ condena en firme dentro de los cinco
(5) afios antenores a la comision del delito, salvo que se trate de delitps culposos q‘ue tengan como .
., pena pnnc:pal la multa o que sea por los mismos delitos del numeral anterior.
3. Que la condenadéa manifieste su voluntad de wncularse libremente a la pena sustitutiva de prestacion
de Servitios de utilidad publlca
4. .Que sé demuestre-que es madre cabeza de familia, que péra los efectos de esta ley seréa entendido
’ s como tener vinculos famtl:ares; demostrarido que la condenada ejerce la jefatura del hoga / y tiene bajo
: su cargo afectiva, ‘econémica y socialmente de manera permanente hijos” menores o personas en
cond;c:én de discapacidad permanente.

5. ye la ponducta atribuida a /a ‘condenada no tipifique ‘el delito establecido en el articulo 188D del .
. Cédlgo Penal. \
6. Que se demuestre que la comision ‘el delito esté asomada a condm/ones de margmaltdad que afectan ,

“la manutencién del hogar.
7. Que la condenada comparezca personalmente ante la autondad jUdICIa/ que vigile el cump/tm/ento de
la pena cuando fuere requenda para ello o en los términos acordddos en el plan de serwcms ‘

El servicio de utilidad publlca en los términos descritos podra aplicarse en los casos de concurso de
conductas punibles y de_concierto para. delinquir, de conform:dad con lo establecido en el articulo 2 de
la presente ley. U
La medida consagrada en I:;présente ley no seré aplicable cuando la perfa menor a'ocho (8) afios de

4 prisién se refiera al tipo penal de violencia intrafamiliar consagrado en el articulo 229 del Cédigo Penal.

~ ’Conforme a Ia normatividad citada se procede al estudio de los' requtSntos para
- °  determinarsi hay lugara conceder el beneficio splncntado

~

A1- Se tiene que la sefiora MARIA TERESA MARTINEZ fue condenada a la pena de
94 meses y 15 dias de pr|5|on por el delito de TRAFICO, FABRiCAClON O PORTE

~
4

-

\ -

. > L 2
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' DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO 1, es deCIr la pena impuesta es inferior a 08
afios y el delito se encuentra enlistado enTre aquellos que permiten Ia concesion del
paliativo. , N
2- Frente a la carencia de antecedentes penales, se tiene que conforme al oficio No
S-2021-0312328/ARAIGC — GRUCI 1.9 del 27 de jU|IO de 2021 (fol. 78), no reporta |
condenas dentro de los 05 arios anterior a la comision del delito. g
3- Se tiene que fnédiante escrito presentédo a este Despacho la condenada ha
solicitado se ‘conceda la, pena sustitutiva de prestacién de servicios de utilidad .

" publica, ‘ \ , . g

\ -/ N

4 La conducta ‘atribuida a la condenada no se encuentra tipificada en el Articulo
188D del Cédigo Penal. -

5- Demostrar que el delito por el que se condend-a la periada este asociado a sus ,
" condiciones de marginidad que hayan afectado fa manutencion del hogar, para ) )
demostrar el cumplimiento de este requisitd se aporta a la actuacién un recibo de .
servicio publico, donde se establece que la vivienda de la sefiora Martinez estd C
clasificada en estrato- No 01,, asi mismo, se aportaron dos declaraciones de

personas -que sefialan que esta .ha trabajadd como vendedora ambulante de .

pescado y mercado en carretas dé mano,-sin embargo no se establece desde que g ‘

- fecha la penada ha desarrollado esta acthldaq, si ha-sido de forma permanente o si . o

‘por el contrarlo ha desempenado -otro tipo de actividades o empleos. b . ' o
~N .

No ‘obstante, lo anterior, ,se tiene que al verificar 1a pagina web del SISBEN Ia y

' sentenciada ha sido callﬁcada en el-grupo A2 de pobreza extrema, por lo que este y

aspecto se dara por superado. ~\ - ) ,

4
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-6- Plan de ejecucion de servicios de utilidad publica:-Al revisar 1a peticion elevada .
por-la penada, se establece que no reline las exigencias requeridas en el inciso ~ ‘
segundo, literal C articulo 2.2.1.14.1.2 del Decreto 1451 de 2023, puesto que no se e
aporto el plan de ejecucion del servicio, ni se realiz6 la descripcion del servicio de
utilidad publica que va a ejecutar, tampoco se indico los -datos de la entidad que
abre la plaza pard la prestacion del servicio de utilidad publica o -el listado de

gy
—

! Sentencia del 24 de septlembre de 2020, Juzgado Quinto Penal del Circuito con funcién de Conocnmlento de Villavicencio
Meta. =

4
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actividades de interés para que se ubique una plaza por parte de esta autorldad de
ahi que para la ejecucioén del beneficio solicitado conforme al articulo 38J de.la Ley
2292 de 2023, se hace necesario el cumplimiento de-estos requisitos.

7- Mujer cabeza de familia, se tiene que para demostrar este requisito la penada

aporta a la actuacjon, i). Historia Clinica de la sefiora Ana Bertilda Martinez
Viracaha. ii). Reglstros civiles de natimiento de sus descendentes, iii) certificado de
defuncién del sefior José Ricardo-Quintero Pena. (g.e:p.d) vi) Recibo de servicio
pUblico, y argumenta que si bien es cierto sus hijos estan -al cuidado de su

progenitora, esta padece de quebrantos de salud dado la enfermedad que padece,

y el hecho de contar cen familia exténsa no implica que estos se hagan
responsables de los menores, pues su familia no cuenta con recursos, aunado a
que el progenitor de los menores fallecié y el padre de su hija menor no le colabora,
por lo que sus hijos sol6 cuenta con ella. »

No .obstante 10" anterior, y como quiera que con-la documental aportada no se

establece las condiciones de mujer cabeza de hogar de la condenada dentro de su’

nuicleo familiar, es por lo que, teniendo en cuenta las facultades del Juez ejecutor al
verificar las diferentes circunstancias que puedan influir en la decision a tornar, se

considera necesario ordenar visita domiciliaria a la direccion aportada. por la
" condenada, en punto de verificar aspectos puntuales como determinar quien ejerce
y ha ejercido la jefatura del hogar, si ha-tenido a su cargo efectiva, econémica y

'socidimente de manera permanente a sus hijos menores o personas en tondicion -

de discapacidad permanente, para de esa manera poder resolver la sol|c1tud _.de una
manera fundada y con el caudal probatorio suficiente. ~

-

CONCLUSION:

Como no se acredito el cumplimiento de_la totalidad de los requisitos exigidos por la.

Ley 2292 de 2023 y el-Decreto 1451 de 2023, este Juzgado negara por ahora la
solicitud elevada por la sefiora MARIA TERESA MARTINEZ. N

OTRAS DETERMINACIONES

~

1- Se disporie que, a través _del Asistente Social cfel Centro de Servicjos .

Administrativos de estos Juzgadds, se realice verificacion de domicilio virtual al
nacleo famifiar aportado -por la penada, que puede ser ubicado-en la dlrecmén
Carrera 27 A No 33 A — 56 Barrid Porvenir de Villavicencio — Meta, y/o en el abonado
telefénico 320-4505673, en atencion a la virtual que debe. pr_e\(alecer en las
actuaciones judiciales y por virtud del principio de economia procesal.

A
-En'desarrollo de esta diligencia, se deberan determinarlos siguientes aspectos:

a. Personas que residen en ld vivienda, el vinculo de consanguinidad. o
afinidad que les une con la condenada y el tiempo que han vivido en
dicho inmueble. ~

b. Practica? entrevista  con sus familiares, con miras a establecer

~situacién ec¢ondémica de la penada, determlnar quien_ejerce y ha.

ejercido la jefatura de su hogar, quien ha tenido a cargo econémica y
socialmente de mangra permanente a los menores K.J.Q.M, B.F.Q.M,
V.M.Q.P y E.L.M,, determinar si la penada ha tenido a cargo o tiene
personas en condjciones.de discapacidad permanente.

c. Eltiempo que llevan viviefido los moradores eh esa ciudad, lndlcando
de gué lugar son.naturales.

I
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4. Todo lo atinente aI arralgo social, si-gomo determinar la capacidad
©COF 6mica de la- condenada ]

e. Rea izaf entrevista virtual al presndente de la Junta de Accién Comunal
de la localidad donde esta. Ubicada la,vivienda ,0.a personas del
contexto social de la penada gue detallen Ia situacién de vulnerabilidad

, de estd para sostener-su hagar, para lo cual los familiares de la sefiora

- © Marfia Teresa Martinez deberan aportar mformacnon de contacto, se

les ihdagara sobre la pertenencia de penda a esa' comunidad, si es

conomdo en el sector ya. que -actividadesrlicitas se “dédicaba en esa

mummpahdad

f. Las demas que’la func:lonana aSlgnada Qstlme pertinentes para

. establecer quien ejerce la jefatura de su hogar quien tiene y ha tenidq *

{ a su cargo de manera.efectiva, econoémica'y socialmente de manera

permanentes a sus huos 0 personas en condiciones de dlscapamdad
permanente:. :

* remitir el listado de las entidades publicas, organizaciores sirf énlmo de lucro y no
gubernamentales habilitadas para la ejecucioén de esta pena sustltutlva conforme lo
b establece eI Art. 38H de la Ley 2292 de’ 2023 -

- r

-

~ “Recblectada la mfofmamon requerlda y rendido eI respectlvo informe, vuera el
proceso al Despacho para resolver lo pertlnentg . o

En rhérito-de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DEPENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ACACIAS META., * \ '

¢
‘ N - . N
n . “, 2

.

PRIMERO NEGAR por ahora ala condenada MARIA TERESA MARTINEZ, la
de'la Ley 2292 de 2023.

L]

SEGUNDO: Dese cUmbﬁmierito el acépite de otras determinaciones.

’ De los recursos De conformidad con lo dlspuesfo en el articulo 185 y siguientes
de la Ley 600 de 2000, que por integracion se trae a colacupn contra esta
providencia proceden los recursos de’ reposmlén y apelaelon‘ No obstante, se les
recuerda a los sujetos procesales que si es su deseo podran ‘interponer el recurso

p de APELACION como unico, es deCIr de manera dlrecta caso ‘en eI cual asi
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Correo electrénico L03epmacaz:/as@cendol ramajudicial.qov.co

b

yoqr

2- Oficiar al Consejo Seccional de la Judicatura del Meta, a efecfos de que se sirva

- . RESUELVE | .

sustitucion de la prision intramural por prisién domlcmarla solicitadd en los térmlhos "
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| Comsh e dle e JUZGADO TERCERO DE EJECUGION DE PENAS

y: \
" Reptblica de Colambla .~ Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
-~ ~
I * . > \
CUR: 2016-02523 (Acumllado 2018-03183) o " )
PROCESO No: 2020-00059 | : s

. Ley 906 de 2004 -Juz.. M/pal / Colonia Agricola
CONDENADO: RANDY TORRECILLA MEJIA .

DELITO: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR Y HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO ) N
ASUNTO RECONOCE REDENCION ' .
INTERLOCUTORIO: 3192 ’ 4

’

~ Acacias (Meté), veintisiete (27) d.e noviembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

- ’

Se resuelve. redencion de pena del condenado RANDY TORRECILLA MEJIA, quien cumple 127

meses de prision, y ha estado privado de la libertad en dos oportunidades, la prithera del 14 al 15 de *

-abril de 2016 (01 dia) y la segunda, desde el 15 de ab\ril de 2019, a la fecha de esta decision.
RN > PROBLEMA'JU'RIDICO A RESOLVER

Es procedente el reconocimiento de horas de trabajo, estudio y/o ensefianza para redencion de pena,
atendiendo los réquisitos del articulo 101 de la Ley.65 de 1993. !

PARA]RESOLVER SE CONSIDERA

~

Se allega:los siguientes _cértiﬁcados:\

X

19003351 con 632 horas de trabajo, durante el 01 de julfo de 2023 al 30 de.septiembre de 2023.

Las 632 horas de trabajo, se validaran para redencion de pena, atendiendo que'redne los requisitos del
articulo 101 de la Ley 65 de 1993, por ello se redimira la pena en'01 mes y 9.50 dias (632/16 factor
trabajo). . S : :

.
f . - \

, TIEMPO ) . MESES DIAS
Tiempo fisico \ ' .55 12.00
y Redencién reconocida ) 14 03.25° =
. Redencién por reconocer ) i 01 ’ '09.50
Total 70 [ 2475

v . .
- OTRAS DETERMINACIONES
Respecto a la solicitud de prision domiciliaria elevada por el condenado RANDY TORRECILLA ME\JAiA,
elAJuzgado en esta oportunidad dispondra la incorporacion de la documentacién al plenarid, como
quiera’que mediante auto interlocutorio No. 2472 del 18 de septiembre de 2023 .(fol. 148) se resolvid
idéntica peticién, negéndose el paliativo penal, .dado qgue no-se reunian las exigencias previstas en el

articulo 38 G de la Ley 599:de-2000, y como.quiera que los elementos de juicio que motivaron la .

v,negza'ti\(a de dicha peticién no han variado, .habra de estarse a lo ya resuelto en-la providencia

mencionada. .
Y

Por. eénde, para este momento, y én respeto al principio de Ia segu\ridad juridica de las providéncias’
-ejecutoriadas, este Despacho debera estarée a lo resuelto sobre el tema en el interlocutorio referido,
atendiendo lo decantado por la jurisprydencia, guando quiera que se repiten pretensiohes
fundamentadas en supuestos facticos y juridicos similares y decididos judicialmente, asi lo refirid laH. |
.Corté.Suprema de Justicia, Sala de'Casacién Penal €n auto de 26 de enero de1998:

3

’

*“...hd procede la tramitacién de solicitudes que repiten cuestionamientos anteriores, respondidos en forma
oportuna y Yebida, cuando se basan &n la misma realidad probatoria y reiteran identidad de razonamiento,
‘jurfdico” -~

~

O.el pronunciamiento'de1a mismd Alta Cofporacién en sede de Tutela, Rad. 37488 de julio 15 de 2008, .
‘que sefialod: R .

“...Resulta entonces, ajustados-al ordenamiento os autos atacados por cuanto, se reitera, lo solicitado ya

habia sido resuelto y no es viable debatir reiteradamente asuntos Juridicamente ¢onsolidados, en particular cuando

sobre las teméticas decididas, se insiste sin introducir variante alguna, casos en los cuales habra de sujetarse a lo

. dispuesto en aplicacién.de los principios: de ecpnomfa procesal, eficiencia y cosa juzgada, puesto que, de.lo

A

A

: N AW
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contrario, podrlan debat/rse pérennemente los asuntps judiciales, o cual /mﬁllcarfa no solamente una //m/taCIOn
. /njust/ﬁcada de la seguridad juridica smo un desgaste inoficioso de la administracion de justicia,..”

Linea jurisprudencial reiterada en sentenC|as de tutela STP17535 2016 radicado inhterno 89341 del 1
de d|C|embre de 2016 y T-267 de 2017, donde esta Cltima senala que:

"Ahora b/en es de resaltar que este derecho combv todos, debe. ser usado en debitd forma, de manera que la contlucta de '
su titular no resulte contraria aa buena fe, la moral, ¥gs {Juenas costumbres y a-os fines socidles y econdriicos del derecho.
Especificamente, en materia de acceso a Ia' administracion de’justicia, y de formulacién de pettc:onqs ante las autoriddades »
judiciales en el marco deun proceso judlicial,*no procede la tramitacién de solicitudes relativas a asuntos previamenter
estudiados por.la autoridad competente, los cuales hayan sido respondidos en forma oportuna y debida, siempre y cuando h

. () 5e basen enia misma realidad probatona ¥, (i) reitereh identidad de razonamiento juridico. Asf, cugndo una autoridad se )

. - enfrente a uria peticién reiterativa ya resuelta, ésta plede remitirse a las respue'stds anteriores sin nécesidad de eémitir un ’ .
nuevo pronunciamiento que estudie el fondo de la cuestion debatida. Esto, se sustenta en los pnnCIp/os de eficacia y R |
economia en la labor judICIaF‘" § . :

Conforme con.lo expuesto y delineado por la jurisprudencia, et Despachp reltera que habra de estarse
" a'lo ya resuelto en la providencia No. 2472 del 18 de septiembre de 2023 (fol. 148),

ue negd la
sustltumén de la prisién en medico intramural por domiciliaria aI senor RANDY TORRECILLA MEJiA .

Por Ip expuesto el JUZGARO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD ‘
DE ACACIAS -"META. ‘

. ' RESUELVE -

1

B B o b
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-
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o o et

\

- M Y
PRIMERO: “RECONOCER al “sentenciado” RANDY~ TORRECILLA MEJIA, '

redencion .de peha
equivalente g 01 meses y 9.50 dias. '

l
¥

SEGUNDO? Dese. Eunﬁplin'iient'o el acépite de otras determinaciones. .
. A f

De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 185 yS|gwenteS de la Ley 600 de 2000, que por

integracion se trae a colacién, contra esta providencia. proceden los recursos' de reposmlon y apelacién. No

obstahte, se les retuerda a Ios sujetos procesales .que si e ‘deseo podrén Lnterponer el recurso de ¢

APELACION como unico, es decir de manera directa, caso enel cug! asi deberan hacerlo saber al momento de -
realizar la sustentacion correspondiente.
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4 Esta regla aplica de mManera igual frente a las peticiones renteratlvas en materia de derecho dé peticion: En este sentido, la Corte en
Sentencna C-951 de 2014 establecié que.e! artjculo 19 de la ley estatutaria de derecho de petnmén es conforme a la Constitucion Politica, en

tanto‘apllca los principios de.eficacia y economia, gstablecidos en el articulo 209, Superior. De esta manera cuando se presenten peticiones
relteratlvas las autondédes publicas pueden remitirse arespuestas anteriores.

S . A
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JUZGADO. TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Rama Judicial
_Conscjo Superiar de I Judicatura

Regiblica de Colombia Y MEDIB S PE SEGURIDAD
: t

CUR.- 2008-00071 {A¢umulado 2009-00031; 2008-00094; 2009-01608; 2010-00017; 2011-00123; 2013-00148; 2016-80091;
. " 2017-00028; 2017-00187, 2010-00066, 2021-00154 y 2002-0165064)

PROCESO 2019-00251 - - g .

. Ley 600 de 2000 — Juz. Esp. .
CONDENADO: SIMON PEDROZO . . B
DELITO; HOMICIDIO AGRAVADO (6), TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ARMAS, MUNICIONES DE USO

RESTRINGIDO, DE USO PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADAS, TRAFICO, FABRICACION O PORTE
p *DE ARMAS DE DEFENSA PERSONAL, DESAPARICION FORZADA, CONCIERTO PARA DELINQUIR,

: SECUESTRO Y DESPLAZAMIENTO FORZADO
ASUNTO: RESUELVE REDENCION DE PENA

N

INTERLOCUTORIO: 3290 )

Acacias (Meta), sieté (07) de diciembre de'dos mil veintitrés (2023)

‘

‘ - ASUNTO A TRATAR ‘

¥

‘Se tésuelve redencién de pena del condenado SIMON PEDROZO ‘quien cumpie pena acumulada dé

496 meses de prision?, y ha estado privado de Ia libertad desde del 15 de hoviembre de 2007, a I

’

fecha' de esta decision,

) PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER -

’

Es procedente el reconocimiento de horas de trabajo, estudio y/o ensefianza para redencién de pena, . "

atendiendo los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993.

, PARA RESOLVER SE CONSIDERA C

-~

S PN N
Se allega los siguientes certificados: ‘ , , )

~

18785646 con 488 horas en trabajo, durante &l 01 de octubr'e\de 2022 al 31 de diciembre de 2022.
18826710 con 504 horas én frab‘ajo, durante el.01 de enero de 2023 al 31de marzo de 2023. -
CoN

18908298.con 464 horas sn trabajo, durante el 01 de abr.il\ de 2023 al 30 de junio de 2023.

19001922 con 104 horas en trabajo y 294 horas-en estudio, durante el 01 de julio de 2023 al 30 de -
septiembre de 2023. N ’

-

Lgé 1560 horas &n trabajo, y 294 horas en estudio, 'se validaran para redencién de pena,’afendieﬁdc}

que retne los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993, por ello se redimira la pena en 04 meses

y 02 dias (1.560/16 factor trabajo + 294/12 factor estudio) ‘
‘ \

, \ C
3 TEMPO . MESES - DIAS
| Tiempo fisico .’ " 192 220 . s
Redention reconocida ) 048 22.5 L ’
Redencién por reconocer. . 004 02.0
Total ’ R 244 ’ 46.5
_Conversi¢n de dias a meses ) 245 16.5
OTRAS DETERMINACIONES A

. ¥ \ ‘
El Despacho se abstignie de impartir tramite a la peticior elevada por la Dra. LILIANA ROMERO!
MENDEZ, toda vez que alrevisar la actuacion se observa gue no.es parte dentro del presente..
proceso, aunado a lo anterior, no allega poder para actuar ni se indica el interés’que le'asiste .
para soljcitar informacion del condenado SIMON PEDROZO. Comuniquese esta decisién a la -
-menorialista. , “

-

\
Por lo expuesto, ‘el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y, MEDIDAS DE °
SEGURIDAD DE ACACIAS - META, ‘ '

-

J//

» Auto No 2825 del 26-10-2023. Fol. 306 CO JEPMS ‘ :
Carrera 20 No. 13-42 bém’o.fCo.operativo — Palacio de Justicia Acacias (Meta).
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B soaptanm JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS ‘o
i e o, Y MEDIDAS DE SEGURIDAD .

[ (.\‘:«*‘ »
RESUELVE .

PRIMERO: RECONOCER al senténmado SIMON PEDROZO -redencién de pena equnvalente
a 04 meses y 02 dias.

’

SEGUNDO: Dese cumplimiento el acépite de otfas determinaciones.

-

X

De lgs recursos: De confonmdad con-lo dlspuesto en el articulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000,"que por integracién se trae a
colacién, contra esta providencia proceden los recur$os de reposxcmn y apelacién. Nb obstante, se les recuerda & los Sujetos procesales que
si es_su deséo podran interpaner el recurso de' APELACION como unico, es deczr de manera directa, ¢caso en el cual asi deberan hacerlo
saber al momento de realizar la sustentacién correspondiente.

.

cr

=
4

s
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e rdenniann JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Reptblica de Colombia ‘Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CUR: 2017-08824 (acumulado 2018-00877) .
PROCESO No: 2019-00416 - .
- Ley 1826 de 2017 — Juz. Mpal.
CONDENADO: JOSE DARIO QUIROGA RAMIREZ
DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
ASUNTO: RESUELVE PRISION DOMICILIAR}IA ART. 38G

INTERLOCUTORIO: 3088 :

#

Acacias (M,eta), diecisiete (17) de noviembre de dos mil véinti_trés (2023)

- ASUNTO A RESQLVER - -

Ay

Ingresa el proceso, con escrito del sefior JOSE DARIO QUIROGA RAMIREZ,

. solicitando se estudie‘la viabilidad de la concesion de la prision domiciliaria.de que
trata el articulo 28 Ley 1709 de 2014, al considerar que‘a la fecha cumple con los

presupuestos de la referida norma, en ese sentido procedera-el despacho a

resolver. o
ACTUACION PROCESAL

Este despacho en auto det 18 de noviembre de 2019, acumulé las siguientes

“sentencias al sefior Quiroga Ramirez, fijando un quantum punitivo de 94 meses de

prisién. :

1. Sentencia de fecha 25 de mayo de 2018, emitida por el Juzgado Primero
Penal Municipal de Conacimiento de Bogota D.C., donde se impuso una pena
de 36 meses de prision por el delito de hurto calificado y agravado dentro del
radicado 2017-08824.

2. Sentencia del 13 de marzo de 2019; proferida por el Juzgado 37 Penal
Municipal de gonocimiento de Bogota, donde se impuso una pena de 72
meses, por el delito de hurto calificado y agravado dentrp del radicado 2018-
00877. : : Y x

/ e

En razén de esta ejecucion, vieneprivado de la libertad del 03 de febrero de 2018 (1

dia), y desde el'24 de noviembre de 2018, a la fecha de esta decision.

) ’ PROBLEMA JURIDICO'

P t
¢ Establecer si conforme los elementos allegados por el condenado en su solicitud,

'se satisfacen los requisitos objetivos y subjetivos para hacerse acreedor: del

mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria de que trata el articulo 28 Ley 1709
de 2014, ;qué incorporo el articulo 38G de la Ley 599 de 20007 '

‘CONSIDERACIONES

; o v \ r -
- El articulo 28 de la Ley 1709 de 2014.que adicioné a la Ley 599 de 2000 el articulo

38G, que fuera modificado por el,arficulo 4 de la Ley 2014 de 2019, dispone:

-

‘La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumpliré en el lugar de residencia o
morada, del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupyestos contemplados en los numerales .3 y 4 dlel articulo 388 del presente
cadigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de Ia
victima o en aquellos eventos-en que fue sentenciado por alguno de los siguientes
delitos del presente cédigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicién forzada; setuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzadé; tréfico de
menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos; tréfico de migrantes;
trata de personas; delitos contra la.libertad, integridad y formacién sexuales; extorsion;
concierfo para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacién y abuso
de funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades
de delincuentia organizada; administracién.de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y administracién de recursos
relacionados con actividades terroristas; 'fabricacion, tréfico y por'te/ de armas y

Carrera 20 No. 13-42 barrio Cooperativa — Palacio.de Justicia Acacias (Meta).
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. % m}gﬁ:lﬂmdehlmmm JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE P‘ENAS |
Repiblica de Colombia Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

municiones de uso restringido, uso pr/vat/vo «de las fuerzas armadas 0 explosivos;
delitos, relacionados con el tréfico de estupefaCIentes salvo los contemplados en el

. ! articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; pecu/ado por apropiacion; concusién; cohecho
propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indébido en la celebracién

g . de contratos; contrato sin cumplimientos de ‘requisitos legales; acuerdos restrictivos de
la competencia; tréfico de influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito;
prevaricato por accién; falso testimonjo;, soborno; soborno en Ja actuacién penal;
amenazas, a testigo, ocultamiento, alteracién o destruccién de elemento material’
probatlorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado. (Negrillas del Despacho) '

E’ARAGRAFO Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por
apropiacién, concusién, cohecho propio, cohecho /mprop/o cohecho por dar u ofrecer,

. interés indebido en la celebracién-de contrato, contrato sih cumplimiento de requisitos
legéles, acuerdos restrictivos de la competenCIa tréfico de influencias de -servidor
p publico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno,
soborno en la actuacién penal, amehaza a testigos, ocultamiento, alteracion,
v destruccién material probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.”

El despacho abordara de -manera primigeriia lo referente al primer requisito de -
caracter ObjethO contenido en la normatividad que regula el mecanismo deprecado,
esto es el cumplimiento de la mitad-de la condena, a saber:

TIEMPO ° ' MESES ' DIAS
Tiempo fisico 61 25.00
Redencién reconocida , 10 03.25

Total - \ - 71 28.25 '

-~
P

Entonces, se tiene que a la fecha entre detencién fisica y redencién de pena el
condenado ha cumplido un total de 7] meses y 28.25 dias; tiempo que, ,Supera la
mitad de la pena acumylada de 94 meses que corresponde a 47 meses Zon lo que
se-establecé que a la fecha se cumple con este requisito.

i .
Ademas del cumplimiento de la mitad de la pena, la normatividad abjeto de estudio establece
que se deben.cumplir con los requisitos establecidos en los numerales 3 y 4 del articulo 38B,
que prevé: -

“Sen.requisitos para conceder la prisién domiciliaria: .

Ny s 1.:2....
' 3. Que se demuestre el arraigo famlllar y ‘social del condenado.

-

En. todo caso corresponde al juez de conocimiento, que impohga la medida,
establecer con todos los elementos de prueba allegados a.la actuacién la
existencia o inexistencia del arraigo. (Negrillas del despacho)

R .
4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

8)..nb)eeC)nrnd). ‘ X ’

. Atendiendo lo preceptuado en la norma, y en razén a que precisé que la persona que se
- hara cargo de él.de llegar a prosperar este beneficio sera su hermana la sefiora STEFANIA
i - ALEJANDRA QUIROGA RAMIREZ; el despacho én aras de garantizar el cumplimiento de
la pena, ademas de ser una obligacién del Juez ejecutor establecer y/o confirmar, mediante
cualquier medio la existencia del arraigo del penado, se considera necesario ordenar que '
se realice entrevista virtual a STEFANIA ALEJANDRA QUIROGA RAMIREZ (hermana del
penado) quien se ubica en ‘el numero celular 3144863718, residente en la carrera 17F No.
712-95 Sur Bogota D.C., con miras a establecer aspectos puntuales de su arraigo social y
familiar, para de esa manera poder resolver la solicitud de una manera fundada y con el
caudal probatorio suficiente. De eésta labor debera rendirse el informe correspondiente.

' En consecuengia, por ahora, se despachara de manera desfavorable la solicitud del penato
hasta tanto se allegue la informacién solicitada. )

v

]
<
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| % Bl iennionn  JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
z Repiblicade CoJombla ) Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

<

OTRAS DEfERMINACIONES AN

a. Se dispone que, a través de'la Asistente ‘Social de estos Juzgados,. realizar
verificacioh de domncnho svirtual con la & STEFANIA ALEJANDRA QUIROGA

RAMIREZ (hermana del penado) quien se ubica en el nimero celular 3144863718, .

residente en la carrera 17F No. 712-95 Sur Bogota D.C. : N

En desarrollo de esta diligencia, se deberan determinar los si'guiént'es aspectos:
\ \
;o 1. Personas que residen en dlcha vivienda, el vinculo de consanguinidad o afinidad
' . que les une con el condenado y el tiempo que residen en dicho inmueble.
' 2. Practicar entrevista con sus familiares con miras a establecer arraigo familiar, su
aspecto habitacional, situacién econémica y relaciones familiares.
3. El tiempo que' llevan viviendo.los moradores en esa ciudad, indicando de qué
lugar son naturales.
" " 4. Debera verificarse la“disposiciof afectiva y econémica de recibir al Judlmahzado
‘en caso de quele sea concedido el beneficio. " -
~5. Todo lo atinente a la vida.Jaboral del penado. N
6. Realizar entrevista virtual ‘al presidente de la Junta de Accién Comunal de la
localidad ‘donde esté ubicada la vivienda, para lo cual los familiares del penado
deberan aportarinformacion de contacto, a quieh luego de acreditar la ocupacién
. de dicho cargo, s¢ le indagara sobfe la pertenencia del penado a esa comunidad,
e h si' es conocido en el sector y a qué actividades licitas se dedicaba en esa
‘. mupicipalidad, con-el fin de establecer el afraigo social.
7- Las dermads que la' funcionaria asignada estime pertinentes para la total
acreditacion de arraigo del sentenciado.

b). Por el Centro de Servicios de esta Especialidad oficiar'a los Juzgados: -

» Primero Penal Municipal de Conocimiente de Bogota D.C., solicitando se
informe si dentro del radicado 2017- 08824, se inici6 mcndente de reparacion,
) integral, en ¢aso positivo indicar el tramlte realizado. .

o Treintay Siete Penal Municipal de conocimiento de Bogoté D.C.; solicitando
se lndlque si dentro del radicado 2018- 00877 las victimas dleron inicio al
incidente de reparacion: ‘integral; aIIegando la informacién de haber lugar a
e||0 ' - { - . \
I
Cumplida la diligencia y rendido el respectlvo informe, vuelva'el proceso al Despacho para
resolver lo pertinente.
En mérito de lo expuesto el JUZGADO TERCERQ DE EJECUCION DE 'PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ACAC;IAS META.,

#

~  RESUELVE -
PRIMERO: NO CONCEDER, por ahora la sustitucion de la pena privativa de la prision por
el lugar de residencia o morada del condenado JOSE DARIO QUIROGA RAMIREZ
conforme lo expuesto en la parte motiva de-esta providendia.

~ - SEGUNDO: Dese cumplimiento al acépite de otras determinat:iones

De los recursos De conformidad con lo dispuesto en el articulo 185 y siguientes de la Ley 500 de 2000, que por integracion
se frae a colacion, contra esta providencia proceden los recursos de r reposicion y apelacién. No
obstante, se les recuerda a los sujetos procesales que si es su deseo podran interponer eI recurso de APELACION como
Unico, es decir de manera directa, casg. e ‘el cual asi deberan hac
correspondiente. ‘

LABC -

-Carrera 20 No. 13-42 barﬁo Cooperativo — Palacio de Justicia Acacias (Meta)
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\: Crepspmissennaann - JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS '
Reptbiiade Coombla ' Y"MEDIDAS DE SEGURIDAD
C e ST T e ‘ ‘
CUR: 2017-08824 (acumulada 2018:00877) '
PROCESO No: 2019:00416 _ :
: Ley 1826 de-2017 = Juz. Mpal., . _ ’
.. CONDENADO: JOSE DARIO QUIROGA RAMIREZ -0 . .
" DELITO: HURTO CALIFICADO.Y.AGRAVADO , v !
ASUNTO! | RESUELVE SOBRE REDENCION DEPENA . . . :
INTERLOCUTORIO: 3087 v ,
~ v \ . . » !
‘ Acacias (Meta), diecisiete '(17) dé noviembre de dos mil veintitrés (2023) '
£ - ASUNTO A TRATAR T
. ., .
" 7 ’ v , . N ; =
* Seresuelve redencién de pena del condenado JOSE DARIO QUIROGA RAMIREZ, quien cumplg
+ pena acumulada de 94 meses de prision y ha estado privado de la libertad del 03.de fgbrerd de
2018 (1 dia), y desde ¢&1.24 de noviembre de 2018,.a la fecha de esta decision.
A : . PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER ¢ y
| © -Es procedente el reconocimienta de horas dé trabajo, estudio y/o ensefianza paré ‘reaéncfén de
) pena, atendiendo los requisitos del atticulo 101 de la-Ley 65 de 1993.
) . PARA R'[ESOLVER SE CONSIDERA
. Se allegan los siguientes certifigado/s: v
! o 19000581 cc;hE 450 hofas en estudio, durante el 1P de julio al 30 de septiembre de'2Q23,.
Las 450 hgras dé,estudio, se validaran para '\redencién’ dé pena, atendiendo que retne ‘los
1+ , requisitos del arficuld 101 de la Ley 65 de 1993, por ello se redimira la pena en 1 mes, 7.5 dias
(450/12 factor estudio). ‘ T , -1
.o T, _TIEMPO K T MESES DiAS
) Tiempo fisico , ‘ 61 "~ 2500
Redencion reconocida - | "' 08 - 25.75 ~
, "o Redencionpor reconocer = | - 01 ) 0750 R
“[Total T 70 58.25 - ‘
- Conversion de dias.a meses - ) . 71 | ' 28.25 - '
J . \ v N
. , . “y )
Por’ lo- expuesto, €l JUZGADO TERGERO DE EJECUCION DE-PENAS TY. MEDIDAS DE.
® SEGURIDAD DE ACACIAS - META. ., , '
. . Y RESUELVE ,
Y - N ¢ e .
RECONOCER al sentenciado JOSE DARIO QUIROGA RAMIREZ _redenciér de peria .
" equivalente a 1 mes, 7.5.dias. & N
i ' . o ' . . .
De los rqeurs\os:aDe conformidad con lo dispuesto en el articulo 185 y siguientes desla Ley 600 dé 2000, que por
integracion se trae a colacion, confra esta providencia proceden los recursos de rgposicion y apelacién. No obstante, .
. se les recuerda a 1bs Sujetos procesales que si es su deseo podtén interponer el recurso de Ml_(_ﬁ_u corfodnico,
. , es decir de maneré directa, caso en el cual asi deberan hacerio saber al momento de realizar i& sustentacion
{ correspondiente. o . = ~ ‘
‘ »
Y- (dsc .
! A \ e
Fd -
; - Carrera 20 No. 13-42 barrio'Cooperativo — Palacio de Justicia-Acacias (Meta).
B s ‘ - "Correo électrénico csepmdcacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
“ . U




§

t 3

-

@ | Bamaluded, it JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Reptiblics de Colombia Y MEDIDAS DE SEGURIDAD - )
X ) .

CUR: v 2015-00589
PROCESO No: 2021-00145

7 Ley*906 de 2004 Juz. Mpal. '
CONDENADO:- . ARBEY MUNOZ MARTINEZ R .
DELITO: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA ~
ASUNTO: LIBERTAD CONDICIONAL 7
INTERLOCUTORIO: - 3308 :

- * ]
. , .

-

Acacias (Meta), ohce (11) dé diciembre-de dos mil veintitrés (2023)

v

ASUNTO ARESOLVER = ©

"Procede e_r,despacho a estudiar la solicitud c}e libertad condicional del seﬁorARBEY
MUNOZ MARTINEZ coriforme la .documentacién allegada por el Establecimiento-
'Penitenciario y‘Carcelario.

¥ , —
~ ' -

"Por hechoes sucedidos el 3 de octubre de 2015, el Juzgado 32 Penal Municipal con

-sentencia del 29 de julio de 2019, a una pena de 75 meses de prisién, por el delito c_le‘..
violencia intrafamiliar agravada. Negando la suspension condicional de la -ejecucion
de la penay la prisién domiciliaria. N

-En razoén a este proceso ha-estado privado de la libertad desde el 11 de febrero de

2021. L ,
PROBLEMAS JURIDICOS .

¢Con los elementos allegados demuestra la .condenada el cumplimiento de los
requisitos objetivos exigidos en el Art, 64.del Cédigo Penal, para.la obtencién de la
. libertad, condicional? ;

f ’

. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

\

El articulo 64-del C. P. modificado por el artjiculo 5° de Jé, Ley 890, dé 2004 y a su vez
modificado.por el articulo 30 de la.Ley 1709 del 20 de enero de 2014, sénala:

“Articulo 64. Libertad condicional: El juez, previa valoracién de'la conducta punible, concedera
la libertad condicional a la personada condenada a pena privativa de la libertad-cuando haya
-cumplido con los siguientés requisitos: '

'

1.:Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que \sJ adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario én el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe nécesidad de continuar la
ejecucion de la pena. : . :

3. Que demuestre arraigo familiar y social. s

Corresponde al juez competente para conceder la libertad congicional establecer, con todos los
elementos de prueba éllegados a la actuacion, la. existencia o inexistencia del arraigo”

En todo caso su.concesién pstard supeditada a la reparacién a la victima,o al aseguramiento
del pago de I indemnizacién mediante garantia-personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado. .
El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrs como perfogo de prueba. Guando
este sea inferior a tres afios, el Jjuez podré aumentario hasta en otro tanto igual, de consitderario
nécesario.” N

?

, . oot .
Conforme con la referida norma, resulta conveniente advertir que para. que resulte
procedente este paliativo liberatorio, deben cumplirse la totalidad de los requisitos
objetivos y subjetivos alli relacionados; por lo -que, si' uno & varios de ellos se
incumplen, o existe prohibicién legal, para su procedencia, la concesion'del beneficio

‘liberatorio debera ser negada. o

A\

[

~ /

;
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@ Mol umios  JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
'] Repiblica de Colombia ' Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

1. Que haya cumplido ias tres quintas (3/5) partes de la pena:

-

7

TIEMPO - ' |  MESES ) DIAS
Tiempo fisico ) A . 34 00.00
Redencién reconocida . _ 09 . 23.49
Total 43 ) 23.49

!

Se tiene entonces, que, de la pena de 75 meses de prisién impuesta, el penado a la
fecha ha logrado descontar 23 meses y 23.49 dias, tiempo que NO supera las tres
quintas (3/5) partes, de la pena irrogada, que equivale a 45 meses, concluyéndose
que no se cumple con este requisito objetivo y como consecuencia, este Despacho no
entrara a realizar el estudio delos demés requisitos para negar ¢l beneficio de libertad
condicional.

}

En mérito de lo expuesto EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ACACIAS - META,

RESUELVE

NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL al sefior ARBEY MUNOZ MARTINEZ, de
acuerdo con,lo.expuesto en la parte motiva del presente auto. R

De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000, que por integracion se
trae a colamén contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacién. No obstante, se les recuerda a los
suletos procesales que si es su deseo podran interponer el recurso'de APELACION como unico, es decir de manera directa,
caso en el cual asi deberan hacerlo saber al momeénto dé realizar la sustentacuén correspondiente.

OTIFIQUESE Y CUMPLAS

(ABC

Carrera 20 No 13-42 barrio Cooperativo — Palac:o de Justicia Acacias (Meta).
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@ Conieg Superior delaJulctura JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
’ | Wil deCooatn - * =, Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
- A -
,CUR: 2015-00589 . e \
- PROCESO Ng: 2021-Q0145 = o g
_ . Ley 906 de 2004 Juz. Mpal. . -
. CONDENADO~ ARBEY MUNOZ MARTINEZ .
JDELITO: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA .
ASUNTO: RESUELVE SOBRE REDENCION DE PENA
INTERLOCUTORIO: 3§07 \
/

Acacias (Meta), ance (1 1) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR ’ ‘
Pad / , ,- -~

Procede el despacho dispone a resolver sobre la redencién de pena del sefior ARBEY MUNOZ

MARTINEZ, quien cumple peria de 75 meses de prision y ha estado prlvado de la libertad desde -

el 11 de febrero de 2021, a la fecha de esta decision.

' PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER ' 4

LAY

-Es procedente el reconocimiento de horas de trabajo, estudlo y/o ensefianza para redenc1on de °

‘pena, atendiendo los requisitos del artlculo 101 de la Ley 65 de 1993.

’

) PARA RESOLVER SE CONSIDERA |

Se alleya el siguiente certificado: '

.

e 18997490 con 349 horas en trabajo y\150 horas en estudio, durante el 1° de julio al 30 de '

v os siptlembrg de 2023 -

b, .
Las 34§ horas de trabajo, y 150 horas estudio, se validaran- para redencién de pena, atendiendo
que retne los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993, por ellé se redlmlra la pena en1

mes, 4.31 dias (349/16 factor trabajo + 150/12). *
‘ __ _TIEMPO N MESES ___'DIAS
Tiempo fisico o 34 00.00
Redencidn reconocida . 08 ‘ 19.18
Redencidn por reconocer ) 01 04.31
Total - - 43 23.49

i ~

-Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS .DE °

SEGURIDAD,DE ACACIAS - META..
- RESUELVE

I
»

. RECONOCER al sentenciado sefior ARBEY MURNOZ MARTINEZ redencién de penaequivalente

a 1 mes, 21.49 dias.

. De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 185y slgulentes de la Ley '600 de 2000, gue por ;ntegracnén se trae ’

a colacion, contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacn’)n No obstante, se les recuerda a los sujetos
procesales que si es su deseo podran interponer.el recurso de*APELACION como Unico, es decir de manera directa, taso en el cual
asi deberan hacerlo saber al mémento de realizar la sustentacion correspondlente

LABC

- .

-
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ﬁ Rama Judical l ~ JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
cjo Superior de la Jud! :
e Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
- F

. CUR: . 2015-01233 i N

PROCESO No: 2020-00061 ’ v

Ley 906 de 2004 ~ Juz. Cto. / EPC Acacias.

CONDENADO:, ANDRES CAMILO DIAZ

DELITO: ; HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS . .

ASUNTO: .  REDENCION DE PENA N
INTEREOCUTORIO: 3292 -

Acacias (Meta) siete (7) de dlClembre de dos mil veintitrés (2023)

- , ASUNTO A TRATAR _

Se résuelve redencién de pena del condenado ANDRES'CAMILO DIAZ, quien cumple pena de
254 meses.y, 03 dias de prision, y ha estadd privado de la libertad desde el 12 de mayo.de
2016.

¢

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER S

,Es procedente el réconocimiento de horas de traba‘io .estudio y/o-ensefianza para redencion de

_pena, aténdiendo los requisitos del articulo-101 de la Ley 65 de 1993.

- PARA RESOLVER.SE CONSIDERA = ’ X
( . o . ,
" Se allegan los siguiehtes ceértificados: . ¢ B 1
) ) /. . o \ e '
18472267 con 372 hords en estudio, durante el 1 dé enero al-31 de marzo de 2022. o |

18556872 con 360 horas en estudio, durante el 1 abril al 30 de junio de 2022.
18647579 con 378 horas dé estudio, durante el 1 de julio al 30 de septiembre de 2022.
18782299 con 366 horas en estudio, durante el 01 de ogtubre al 31 de diciembre de 2022.

§ J8805606 con 378 horas en estudio, durante.el 1 de-enero al 31 de nmiarzode 2023. ' ;o

P

“Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

.meses y 8 dias. ) “

-es ‘decir de manera directa, caso en el cual asl deberén hacerio saber al momento «de realizar la sustentacién

188894467 con 354 horas“en estudio, durante el 1 abril al 30 de junio de 2023.
18985632 con 408 hOras de estudio, durante el 1 de julio al 30 de septiembre de 2023.

..

!
i
|
i
Las 2616 horas en estudlo se validaran atendiendo que retnen los reqwsntos del articulo 101 de i
.‘
i
|
!

la Ley 65 de 1993, por ello.se redimira la pena* en 07 meses y 8 dias (2616/12 factor estudio)., :
' TIEMPO - ~WESES DIAS )
Tiempo Fisico .. g g0 24.00
Redencion reconocida T 18 18.75
Redencién por reconocer 07 " 08.00
' Total \ - 115 ~ 50.75
Conversnon de dias a meses ‘ 116 - 20.76

S \

SEGURIDAD DE ACACIAS - META. , : E
N RESUELVE

RECONOCER al sentenciado ANDRES ,CAMILO DIAZ redencion- de pena equivalente- a 07

i
De Ios recursos: De conformidad con lo d/spuesto en el articulo 185’y siguientes de Ja Ley 600 de 2000, que -por
integracion se trae a coIaCién contra esta provzdenc:a proceden, Ios recursos de reposicion y apelacion. No obsténte,
se Ies recuerda a los sujetos procesales que si és su deseo podrén.interponer el recurso de APELACION como tnico,

correspondiente . s |

\

Carrera 20 No. 13 -4éPa/acio dé Justicia. Acacias — Meta. Teléfono (8) 6469732
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% oo Supero e s it JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS.
: Reptbls deColombi o0 Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CUR: 2007-80076 ..i! hd
PROCESO No: 2020-00158 i ‘
! * Ley 906 de 2004 — Juz. Cto. / EPC Acacias.
CONDENADO: ‘. LIBARDO NINO MONTENEGRO
DELITO: * *ACCESO CARNAL ABUSIVO CON'MENOR DE 14, ANOS AGRAVADO
ASUNTO: RESUELVE SOBRE REDENCJON DE PENA ¢

_ INTERLOCUTORIO: 3314

/

Acacias (Meta), doce (12) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTQ A TRATAR' ‘ ,

Se resuelve redencmn de pena del condenado LIBARDO NINO MONTENEGRO quien
-cumple pena.de 105 meses de prisién'y ha estadp privado de la libertad en dos

oportunidades, la primera del 22 de abril al 7 de diciembre-de. 2009 (7 meses y 15 dlas)
y la segunda desde el 27 de abril de 2018, a la fecha de esta demsnon

’V-

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

7

-Es p?ocedente el reconocimiento de horas de trabajo, estudio 'y/o ensefianza para

redencian de pena, atendiendo los’requisitos'del articulo 101 de la Ley 65 de.1993.
-~ PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Se allegan los siguie‘ntes‘ certificados ‘ \1(.
° . 18912487/ con'632 horas en trabajo, dur‘ante el 1° de abril al 30 de junio de 2023
« 19006243 cch 832-horas en trabajo, durante e 1° de julio al 30 de septiémbre de
2023. f

-

. s 1 «
Las 1264 horas de trabajo, se validaran para redencién dé pena, atendiendo que retne
los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993, por ello se redimira la pena en 2 .

‘meses y129 dias (1264/16 factor frabajo)

____TIEMPO , MESES DIAS
Tiempo fisico 75 . ~00.00
Redengidén-reconocida 18 1 21.50
"Redencién por reconocer ., - : 02 ] 19.00
v | Total . 95 ’ 40.50,
Conversion dias en meses’ . 96 , 10.50 |

Por lo’expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS'Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ACACIAS - META.

* RESUELVE

RECONOCER al sentenciado LIBARDO NINO MON'[ENEGRO redenmon de pena
equivalente a 2 meses y 19 dias. .

De los recursos: De ¢onformidad con lo dispuesto en el articulo 185\/ sugunentes de la Ley 600 de 2000, que por |ntegrac16n se trae
a colacién, contra esta providencia proceden los recursos de reposicion-y apelacién: No obstante, se les récuerda a los sujetos

. procgsales que si es su deseo podran interponer el recurso de APELACION como Unico, es decir de manera directa, caso en el cual ’
Y

asi deberan hacerlo saber al momento de realizar la sustentaéion correspondient

LABC
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e o el s JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

/] Reptiblica de Colombia Y , Y MEDIDAS DE SEGURIDAD ‘
3

NUR’ 2014-80004 ~ -
PROCESO 2015-00101

«  Ley 906 de 2004 — Juz. Cto* N
CONDENADO LUIS ALBERTO GOMEZ TORO - ] . .

" DELITO FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL.DE ARMAS DE FUEGO 'O MUNICIONES EN
- CONCURSO HETEROGENEO CON HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
ASUNTO REVOCATORIA LIBERTAD,CONDICIONAL
INTERLOCUTORIO 3122 :
Acacias (Meta), veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023) -
Id
" " ASUNTO

Se pronuncia el despacho respecto a:la revocatoria de la libertad condicional concedida al
condenado.LUIS ALBERTO GOMEZ TORO, por comisién de un nuevo delito.

I - .
ACTUACIQON PROCESAL

4

" 1.- Por hechos sucedidos el 10 de enero de 2014, fue condenado por el Juzgado Penal del -

Circuito de Granada - Meta, médiante sentencia del 03 de marzo de 201’5, a la pena de 120
meses de prision, por el _delito de -fabricacién, trafico o porte ilegal de armas de- fuego o
municiones en concurso heterogéneo con hurto calificado y agravado. '

2.- Mediante auto No. 3537 del 27'de diciembre de 201 8, este Juzgado le concedié al condenado
el subrogado de' la libertad .condicional, fijando un periodo de prueba el faltante para: el

- cumplimiento, total de la condena, es decir de'cuarenta y seis (46) meses y seis punto ochenta
.y cuatro (6.84) dias, para lo cual debia suscribir diligencia de compromiso en los términos del
,i articulo 65 del Cédigo Penal, no se exigio la constitucién de caucion. ‘

N

e Fl 4 )
3:- El contdénado suscribié diligencia de compromiso el 28 de diciembre de 2018, dentro de la cual
se obligd a “observar buena conducta”, tal como'lo sefiala el articulo 65 del Cédigo}’enal.

+4.- Fue condenadd nuevamente el 25 de octubré de 2023 por el Juzgado Promiscuo Municipal de

Mesetas, Meta, a la pena de 18 meses de prision por el delito de extorsién agravada en grado de
tentativa por hechos ocurridos el mes de junio de 2022, siendo capturado el 22 de junio de 2022.

5.- Este Juzgado en auto'No. 044 del 20 de enero de 2023, ordeno correr el traslado que establece
el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, con el fin de que el ‘condenado, diera las explicaciones

correspondientgs a la actualizacion de una nueva conducta penal.

-

" 6.- El tondenado no allegan las explicaciones por Ta nueva conducta penal.

1
ra)
s

CONSIDERACIONES
Y1(

Dispone el inciso primero del articulo 66 del cédigo penal: .
*Revocatoria de la suspensién de la ejecucién de la pena y de la libertad condicional.

Si durgmte el periodo -de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente Ia sentencia en lo que hubiere sido motivo de
suspension, y se haré gfectiva la caucién prendaria...”

5

De la relacion procesal del condenado se‘concluye que: N
] H

"El periodo de prueba decretado por el Juzgécio Ejecutor conforme de la condena por el delito de

fabricacién, trafico:o porte ilegal de armas de fuego o rhuniciones en concurso heterogéneo con
hurto calificado y agravado fue de 46 mesesy-6.84 dias, como quiera que el condenado LUIS
ALBERTO GOMEZ TORO, suscribié diligencia de compromiso el 28 de diciembre de 2018. Asi
las cosas, el periodo de prueba (46 meses y 6.84 dias) fenecia el 03 de noviembre de 2022. No
obstante, lo anterior el justiciado y beneficiado hasta el mes de junio de 2022, ‘es decir dentro del

. periodo de prueba, comete un nuevo delito, por el cual fue coldenado.

El sefior LUIS.ALBERTO GOMEZ TORO deéntro de las obligaciones que adquirié al suscribir el .

acta de'compromiso fue la de observar buena conducta, misma: que viol6 al cometer un nuevo

‘'delito, extorsion agravada en grado de tentativa, por el cual estuvo privado de la libertad hasta el

01 de noviembre de'2023.

i - T . - ) - . L
Carrera 20 No. 13-42 I\Jarno Cooperativo — Palacio de Justicia Acacias (Meta).»
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" e st JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Repiblica de Colombia ’ . Y MED‘DAS DESEGURIDAD i

-

Al emitirse la nueva co/ndena‘,‘ mediante sentencia ejecutoriaday por la cual se encontraba privado
de la libertad purgando la pena impuesta, se estiman cumplidos los presupuestos de legalidad y
acierto, es decir, para arribar al nuevo fallo de responsabilidad, se agoté el debido ptoceso, y tal
sentencia se estima ajustada aa Ley y a la Constitucién, por ello-se torné en incontrovertible 'y

« por ende es una verdad procesal lnfranqueable

Lo concluyente es que el sefior LUIS ALBERTO GOMEZ TORO .incumplié la obligacién de
“observar buena- conducta” dentro del periodo de prueba concedido, por ende se revocaré la
libertad condicional para lo cual se ordenara la captura para que cumpla lo que resta de esta

condena. \ ‘.

3

Esta decision sera de cumplimiento inmediato pues para la materializacion de las decisiones que-

‘imponen la privacién de la libertad no debe esperarse que cobre ejecutoria sino que basta con la

existencia de una providencia judicial para efectivizarla, lo anterior se desprende del articulo 177
y 450 de la Ley 906 de 2004, el primero es la medida quelas providencias que imponen, revocan
o-sustituyen las medidas de aseguramiento son apelables en el efecto devolutivo, es decir no
suspende el cumplimiento de la decisién opugnada, en tanto el articulo 450 habilita la privacion
inmediata de la libertad una vez emitido el sentido del fallo condenatorio.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE ACACIAS, META.

/

- RESUELVE ‘

PRIMERO: REVOCAR el sustituto de la libertad cormdicional concedida a favor del condenado.

LUIS ALBERTO GOMEZ TORO, por lo expuesto.
1

SEGUNEJO A trgvés del centro de sérvicios ordenar la captura para que sea dejado a disposicion
de esta condena para qué cumpla el periodo de péna que le corresponda, una vez recobre la
libertad.

&

, .
TERCERO: INFORMAR al juzgadc fallador la presente decisién.

De los recursos: De conform/dad con lo dispuesto en el articulo 185 y siguiehtes de la-Ley 600 de 2000
que por integracién se trae a colacién, contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y
apelacién. No obstante, se les recuerda a Ios su1etos procesales que si es su deseo podran interponer el
recurso de APELACION como Unico, es dedir de manera directa, caso en el tyal asl deberan hacerlo saber
al homento de realizar la sustentacién correspondiénte.

-

Carrera 20 No. 13-42 barrio Cooperativo — Palacio_de Justicia Acacias (Meta). 1
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@ e e de Julcstra JUZGADQ TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Repblcs ds Colombia Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
"CUR: 2020-02075
PROCESO No: 2022-00123 - Ley 1826 de 2017/ Jdo Mpal ‘
CONDENADO: RONALD ESTIVEN MOLINA :
DELITO: HURTO CALIFIEADO Y-AGRAVADO TENTADO y otros
ASUNTO ESTURIA Y DECIDE LIBERTAD CONDICIONAL

H

’

INTERLOCUTORIO: 3. 359

Acacias [Meta), Veintiséis (26) de diciembre ae dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR - ’
Estudiar nyevamente la procedencia, de otorgar la libertad condi‘ciénal a la que aspira el condenado
RONALD ESTIVEN MOLINA. . .

~ . . 1

ACTUACION PROCESAL

A
v L4

Por hechos sucedidos el 05 de abril de 2020, fue condenado por el Juzgado Primero Penal Municipal
con Funcién de Cofocimiento Transitorio de Bogota D.C, en sentencia del 09 de noviembre de
2020, a la pena de 40 meses de prision, por el delito.de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
EN LA MODALIDAD DE TENTATIVA EN CONCURSO CON LESIONES - PERSONALES

. DOLOSAS-AGRAVADAS, negandose el subrogado de la suspension condicional y el sustituto de -

la prisién domiciliaria. Decision que fue -confirmada por la Sala de Decision Penal del Tribunal
Superior del Distrito- Judicial de Bogot4, en sentencia del 29 de enero de 2021.

Por cuenta de esta ejecucion, viene privado de la I'iber'gad desde el 23 de febrero de 2022, a la fecha
de esta decision..
PROBLEMA JURIDICO

¢Con los elementos allegados demuestra el condenado el cumplimiento de los requisitos objetivos
exigidos-en el Art. 64 del Cédigo Penal, para Ia obtencién de la libertad condicional?

Como ‘problema ]Ul‘ldlCO asociado, debera-el Despacho establecer si el requisito subjetivo, deviene
eri pro o en contra del justhIable, acorde con la valoracién realizada en la sentenCIa condenatoria.

o CONSIDERACIONES

El Art. 64 del Cédigo Penal, modificado por el Art. 5°de la Ley 890 de 2004 y a su vez modificado
por el Art. 30 de la Ley 1709 del 20 de-énero de 2014, sefiala:”

“Articulo 64. Libertad condicional: El'fuez, previa valoracién de la conducta punible, concedera
la libertad condicional a la personada condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido con los siguientes requisitos: ,

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
efecucién de la pena. .

3. Que demuestre arraigo familiar y social., ' :
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento
del pago dela indemnizacion mediante garantfa personal, real, bancaria o acuerdo de pago, .
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendré como-periodo de prueba.

~ Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentario hasta en otro tanto igual, de

considerarlo necesario”. -

Conforme a.la norma en cita se procede al estudio de los requisitos: -

_1.- Cumplimiento las tres quintas (3/5) partes de la pena:

TIEMPO s MESES DIAS
Tiempo fisico 22 03.0
Redencién reconocida ¥ . 06 04.50
Total . - 28 07.50

T * E
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+ A la fecha, .el condenado de su condena de 40 meses, ha logrado descontar un total de 28 meses
y 7.5 dias, monto que supera las 3/5 parte de la pena irrogada, que equivalen a.-24- meses,
concluyéndgse que cuniple con el requisito objetivo.

2.- Que su adecuado desempefio v comportamiento durante el tratamiento penitenciario en'el
centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucidén de la pena. \

La cartilla biografica revela que sw conducta durante el tiempo que ha permanecido privado de la
libertad siempre ha SldO calificada como ejemplar y buena, ademas ha adelantado actividades
«carcelarias en forma satisfactoria como parte de su proceso de resocializacidn, logrando asi obtener
resolucion favorable para este beneficio, segiin resolucién 850 del 09 de noviembre de 2023, lo
que permiten suponer que resulta posible suspender la ejecucion de la sentencia.

3.~ Que demuestre arraigo familiar y social.

). 7

Con relacién a este aspecto, lo que interesa para la.administracién de justicia es que dicha persona
tenga alguna conexion con el sitio ‘donde pretenda gozar del beneficio; es decir, que no sea un
extrafio, sino que al menos tenga cierta unién con el sitio, bien sea desde el punto de vista familiar

0 social. )

Con la documentacién allegada por el sentenciado, se logra extractar la existencia de un espacio
geografico en la carrera 53 G No 2 B 22 del barrio Galan en Bogotd DC. donde el condenado
cuenta con un arraigo familiar, — su progenitora Sandra Jeanette MoIma quien se compromete a
albergarlo en su residencia y dohde no es extrafio Ronald Stiven, pues es la misma direccién que
Tegistra como tal en la sentencia y en la resefia realizada por la Policfa ]UdlClal ante la Registradurfa
Nacional del estado civil y en los datos suminjstrados en €l acta de la orden’ de captura materializada
el 23 de febrero de 2022, sumado a la certificacién expedida por el gerente general de la empresa’
GEA SAS v el listado de amigos .y vecinos qye certifican tal conocimiento:

Cabe advertir, que el estudio y exigencia de este requisito en tratandose de la libertad condicional
puede ser mas flexible que para el exigido para el disfrute dé la prision domiciliaria, pues ésta
comporta es el cambio del Iugar donde el sentenciado debe continuar cumpliendo su pena, con su
derecho de locomocién restrmgldo y vigilancia de las autoridades carcelarias; en tanto el subrogado:
penal al que ahora aspira el sentenciado, constltuye un pleno derecho a la libertad sin restriccidn
alguna, salvo los compromisos que adquiere y’ debe cumplir durante un periodo de prueba
determinado. .

> \

Lo anterior; para significar, que dentro de la actuacion se acredita la existencia de un espacio
geografico determinado en la 53 G No 2 B 22 del barrio Galan eh Bogotd DC donde el condenado.
RONALD STEVEN MOLINA cuenta con arraigo no solo familiar sino social y alli podra ser
localizado en caso de llegar a ser requerido, por lo .que se considera acreditado este requisito.

B /

"4.- Indemnizacién o reparacioén a la victima:

No. existe condena al respecto tal y como lo anuncia el despacho ejecutor inicial que conocio6 de
este asunto. .

5.- valoracién de la conducta punible: .

H4 quedado decantado por la jurisprudencia, que para que proceda la libertad condicional no resulta
suficiente que el sentenciado cumpla 1a-3/5 partes de la pena y observe un buen comportamiento
al interior del penal; pues ademds, le corresponde al Juez ‘de penas Vvalorar la conducta punible_por
la que fue condenado y la efectividad del proceso resocializador, si bien, no como un-factor absoluto
y determinante en la decisién que resuelva la solicitud de libertad condicional, sf, como uno de los
requisitos-que debe cumplir el sentenciado para acceder a la concesion de tal beneficio.

! Folios 3, y 18.cuaderno original de este Juzgado
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La libertad condiciorial configura la oportunidad con que cuenta un condenado para cesar su estado
de privacidn, y recobre su libertad; por lo-que vital resultan los resultados que hayan arrojado el

-proceso de resocializacién al que estuvo sometido, para alcanzar los fines constitucionales de

reintegro a la normalidad de su vida 'y regreso a la sociedad, continuando cumpliendo la pena en
un ambiente familiar o social, de tal forma, que este proceso le resulte mas humanizante,

Al punto, se hace necesario.citar la providencia emitida por la H. Sala Penal de la Corte Suprema
de Justicia, del 15 de septiembre de 2021, con ponencia del H. M. Eugenio Fernandez Carlier, dentro

_del radicado AP142-2021 59888 aprobado en acta 240:

“(...) Posturareiterada en sentencias C-233 de 2016, T-64o de 2017y T-265de 2017, enlas que el Tribunal Constitucional
resalté que, en el examen de-la conducta, el jue :

su finalidad constitucional de resocializacién:

En lineaton dicha interpretacién, esta Corporacién ha sostenido que:

«La mencionada expresién —valoracién de,la conducta- prevista en el inciso 1° del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
. va mds alld del andlisis de la gravedad, extendiéndose a aspectos relacionados con la misma, sin que el juez efecutor

de’la pena teriga facultad para soslayar su evaluacién, como Io sefial$ la Corte Constitucional en la Sentencia C-757

del 15 de octubre de 2014». ¢

Y en'sede de tutelas, una Sala de Decisién de esta Corporac:én con atino ha enfatizado en que:

¢ . Enestesentido, la valoracién no puede hacerse, tampoco, con base én cnterlos morales para determinar la gravedad -

del delito, pues la explicacidp de las distintas pautas que informan las decisiones de los jueces no puede hallarse en
las diferentes visiones de los valores morales, sino en los principios constitucionales;

fi), La alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como tambten lo son las
c:rcunstanc:as de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de
ejecucién de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de éstas;

'1if) Contemplada 1a conducta punible en su integridad, segin lo declarado por el ;uez que profiere la sentencia
. condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucién de penas para -

decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse con el comportamiento del procesado en
prisién y los demds elementos (tiles que permitan analizar la necesidad\de continuar con la ejecucién de la pena
privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacién del condenado en las actividades programadas
en la estrategia de readaptacién social en el proceso de resocializgcisn. .
Por tanto, la sola alusién a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso concreto, solo al bien jurfdico,

no puede tenerse, bgjo ninguna circunstancia, como motivacién suficiente para negar la concesién del subrogado
. penal. )

‘Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucién de penas no pueda referirse a la lesividad de la conducta
punible para valorarla, sino que no puede quedarse allf, Debe, por el contrario, realizar el andlisis completo.

iv) El cumplimiento de esta carga motivacional también es importante para garantizar la igualdad y la seguridad
jurfdica, pues supone la evaluacién de cada situacién en detalle y justifica, en cada caso, el tratamiento drferenc:ado
al que pueda Hegar el juez de e;ecuc:én de penas para cada condenado»

' um_ia_clémmimpueﬂa, por lo que no se trata de un mero y a:slado examen de la gravedad de la conducta, slno de

un estudio de la personalidad y los antecedentes de orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de
readaptacién social, porlo que ‘en la apreciacién de estos factores debe conjugarse el «impacto social que genera la
comisién del delito bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no

excluyentes» (Lo resaltado es fuera de texto)
{ . :

. Aunque para el despacho la conducta en'dilgada al condenado resulta reprochable y podria ser -

suficiente para negarle el disfrute de su libertad condicional dada la violencia ejercida contra la
victima para lograr apoderarse de sus bienes, tendra en cuenta el Despacho otros aspectos que.le
favorezcan para hacerse acreedor a este beneficio, como lo es su buen comportamiento que ha
asumido al interior del penal, el hecho de haberse dedicado-a adelantar actividades carcelarias no
solo con miras redimir su pena, sino como parte de -su proceso resocializador, circunstancia

_indicativa que durante todo el tiempo de cautiverio se ha venido preparando para su retorno a'la .

sociedad, con la idoneidad suficiente para iniciar un nuevo proyecto de vida, sin poner en peligro
a la cominidad, amen,. De contar ya con un ofrecimiento laboral licito.en la gmpresa donde laboraba
antes de ser privado de su libertad.

'

En efecto, la resocializacion del penado como finalidad del tratamiento penitenciario busca enderezar

el comportamiento del ser humano infractor y contribuirle en la reorganizacién de su proyecto de .

3 CSJ AHP5065-2021
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vida, permitiéndole estar nuevamente en la convivencia social, y por
ello, en razén de. tal proceso, el legislador estudié diferentes alternativas, y de acuerdo a la fase en
que se encuentre, puede acceder a ellas, y asn, paulatlnamente se va adentrando en la sociedad que
finalmente lo va a acoger.

-

Este progreso en el proceso de resocializacion, es el que le permiten al Juez determinar — como lo
ordena el art. 64 del C. Penal, si resulta necesario o razonable :continuarse con el tratamiento
penitenciario, lo cual és percibido por el.funcionario ejecutor, de las valoraciones que del reo hagan.
las directivas del establecimiento carcelario sobre tal avance; y eso se logra a través de las
evaluaciones interdisciplinarias que lo certifican, para que a su regr'eso a la libertad y su interaccion
con la comunidad; no las. vuelva a poner en peligro, pues mas all4 de su proceder al interior del
reclusorio e] cual hasta el momento ha sido satisfactorio, estd_la proteccion de los asociados, que
también compete a este operador judicial resguardar.

En este caso, resulta claro que el condenado ha logrado superar en forma satisfactoria algunas de
estas fases del tratamiento penitenciario; luego, podria concluirse que ya se encuentra preparado
‘para su retorno a la fibertad, $in.que el Estado tenga el mas minimo temor, que a su regreso a la
sociedad, N

vuelva a poner el riesgo o peligro a la comunidad, y que su desempefio en reclusién, le permitiran
emprender nuevas alternativas de vida que le ayuden a lograr una adecuada reinsercion social. '

En consecuencia, al ponderar la tension entre la gravedad del delito y los derechos del convicto,
bajo la prevencidn especial y resocializacidn, se considera que este:presupuesto se cumple, razon
por la que se le otorgara el beneficio de la libertad condicional solicitada. P

-

A}

. CONCLUSION -

Atendiendo entonces que se han cumplido los requisitos que €xige la norma adjetiva, se concedera
la libertad condicional, ¥ para el efecto deberd suscribir acta de compromiso con las obhgacxones
relacionadas en. el articulo 65 del codigo penal, as;

1. Informar todo cambio de residencia.

2. Observar buena conducta! :

3. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando
fuere requerido para ello.

4. No salir del pais sin previa autorizacién del funciohario que vigile la ejecucién de la pena.

El despacho no impondra caucion dineraria, atendiendo la incapacidad econdmica del conidenado,
la que se concluye del tiempo que ha debido permanecer privado de su libertad, ya que de imponerla
se harfa nugatorio el acceso al beneficio por uha razén de indole econémica, lo que resulta
excluyente y discriminatorio, pues solo gozarian de esta posibilidad de ejecutar lo que falta de pena,
aquellos condenados que tengan solvencia economica; no obstante, con la aceptacién de los
compromisos se entiende constituida la juratoria. .

Se_tienen por conocidas y aceptadas estas obligaciones con el hecho de la notificacién de esta:
decision, y se hacen efectivas a partir del momento en que se materialice su libertad en razén -de
este proceso, advirtiéndole al liberado, que el tiempo de prueba es el faltante para el cumplimiento
total de la condena y que, en caso de incumplir las obligaciones impuestas o incurrir-en un nuevo
delito, le serd revocada la libertad condicional y se ejecutard la condena por el lapso restante.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ACACIAS - META

RESUELVE;

PRIMERO: CONCEDER Ia libertad condicional al interno RONALD ESTIVEN MOLINA, por las
razones' expuestas en la parte motiva; en consecuencia, se librard orden de libertad y en caso de ser
requerido por otro proceso, serd-dejard a su disposicion. ’

A
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N ‘ . g
SEGUNDQ: El periodo de prueba es el que falta para el cumplimiento de la condena. Se adVlerte al
condenado, que con el acto de notificacién de esta decision asume el compromlso en cuanto a las

| obligaciones aqu1 impuestas, que seran efectivas a partir del homento en que se materialice su libertad i
A en razén de este proceso; y, que en caso de incumplimiento a las obllgaClones se revocard la libertad ]
~condicional concedida, - ‘
- . . N |
} ey
+ TERCERQ: Remitase el-expediente al Juzgado 2! de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de  : - |
X Bogotd D.C. para que continte vigilando el resto dé pena que atn le resta por cumplir. ; }
De I‘qs recursos: De conformidad con lo_~dispu'estb en el articulo'185 y siguientes’de la Ley 600 de 2000, que por . - y
/ "integracién se trae a colacion, contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién. No obstante, se -
les recuerda a los sujetos procesales que si es su deseo podran interponer el-recurso de APELACION como Unico; ‘es . l
decir de manera difecta, -caso ‘en el cual asi deberdn hacerlo saber al moménto de tealizar Ia sustentacion B 3
correspondlente | :
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Acacias (Meta) cuatro-(04) de diciemnbre- de dos mil velntltres (2023)

4

ASUNTO A TRATAR !

Se resuelve redenc10n de pena del condenado HECTOR. ROCHA MELO, quieh cumple
pena de 128-meses de prision y ha e§tado privado de la Jibertad desde el 30 de agosto

_de 2018, a la fecha de esta decision.

i
i,
b

‘Se allegan los siguientes certificados:

-

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER  _

Es procedente el reconommuento de horas de -trabajo, estudio .y/o- ensenanza para
redeéncién-de pena, atendiendo los reqUIsitos del articulo'101 de la Ley 65 de 1993

et ptior de e Judcata JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS 2
. RepGblics de Colombia ) Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
. " CUR: 2018-80597 @

PROCESO No! 2019-00227 . 6\.

: 3 Ley 906 de 2004 — Juz, Cto./ EPC Granada.

. CONDENADO: HECTOR ROCHA MELO

DELITO: TRAFICO FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES

ASUNTO:: | RESUELVE SOBRE REDENCION DE PENA

INTERLOCUTORIO: 2639

\\;\._

v

“ s 19017310 con 632 horas en trabajo, durante el 1° de'julio al 30 de septiembre de

.a1mesy95d|as .

2023, .

Las 632 horas de.trabajo, se validaran para redencion de pena, atendjendo que reune los
requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993, por ello se redimira {a- pena en 1 mes; y
9.5 dias (632/16 factor trabajo). :

N

TIEMPO - .| . MESES , __DIAS
Tiempo fisico ) 63 04.00 .
Redencién reconocida . T 20 " 16.50
| Redencién por’reconocer 01 09.50
Total = . ) 84 | ' 30.00
-Conversion de dias a meses 85 ~__00.00

. Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y- MEDIDAS DE -

SEGURIDAD DE'ACACIAS - META.
N

y . - "RESUELVE '

-

RECONOCER .al sentenciado HECTOR ROCHA MELO redenciéon de pena equivalente

~

De Jos recursos: "De conformidadcon lo dispuesto en el articulo’ 185.y siguientes de la Ley 600 de 2000, que por
integracioén se trae a colacién, contra esta prowdenma proceden los recursos de reposicion y apelacion. No obstante,

se les recuerda a los sujetos procesales que si es su deseo podran interponer el recurso de APELACION como tnico,
es decir de manerd directa, caso en el cual asi.deberan hacerlo saber al momento de realizar la “sustentacion
correspondiente. - ’

.
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CUR: 2018-80597 .
-~ PROCESO No: 2019-00227 <
- Ley 906 de 2004 — Juz. Cto / EPC Granada, ¢
CONDENADO: * HECTOR ROCHA MELO “
DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE/DE ESTUPEFACIENTES
ASUNTO: ' RESUELVE LIBERTAD CONDICIONAL !
INTERLOCUTQRIO: 3263 ¢ - / -
\ M 1

Acacias (Meta), cuatro (4) de diciembre de dos mil veintitrés (2()23)

ASUNTO Y

Procede el Despacho a pronunc1arse respecto la solicitud de libertad condicional lmpetrada por
el seior HECTOR ROCHA MELO.

AC1\'UAC-ION PROCESAL

1 N \

’

~

Por hechos sucedidos el 30 de aqgosto de 2018, el Juzgada Tercéro Penal del Circtito

Especializado en Vlllawcenmo Meta, condeno al sefior Rocha Melo, en 'sentencia del 9 de abril

de 2019, a la pena de 128 meses de prision por-el delito de Trafico, fabricacién o porte de
estupefacnentes decisién en la cual se le nego la suspensmn condicional de Ia pena.y la prision
domiciliaria. \

En razén a este proceso_ha estado pnvado de la libertad desde el 30 de agosto de 2018 hasta
Ja fecha.

PROBLEMA JURIDICO

AN

¢Con los elementos allegados demuestra el. condenado. el -cumplimiento de los requisitos
" objetivos exigidos en‘el Art. 64 del Codlgo Penal, para la.obtencién de la libertad condicional?

Como problema jurIdICO asociado, deberd en Despacho e&tablecer si el requisito subjetlvo

deviene. en pro o en contra del justiciable, acorde con la valoracion 'realizada en la sentencia

condenatoria.

CONSIDERACIQNES

"El Art..84 del Codigo Pénal, modificado por el Art. 5° de la Ley 890 de 2004'y a su vez modlflcado ,

por el Art. 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014 sefala:
”Artfculo 64. Libertad gondicional: El j juez previa valoraCIén de la conducta punible, concederd I3
Ilberfad condicional a & personada condenada a_pena privat/va de la libertad cuando haya
- cumplido con los s19u1entes requ:s:tos - )
o A g
1. Que la persona haya cumpl/do las tres quintas (3/5) partes de la pena
2. Que su_adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en e/,
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de ‘continuar la
gjecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
. elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del’ arraigo.
En todo caso su concesién estars supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramignto del
pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salyo
que se demuestre insolvencia el condenado :
El t:empo que falte para el cumplimiento de la pena se tendré.como periodo de prueba. Cuando
este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentarlo hasta en otro tanto lgua/ de conSIderarlo
necesario”. ‘

'

. Conforme a la norma en cita se procede al estudio de los.requisitos:

\ )
1.- Cumplimiento las tres quintas (3/5) partes de la péna:

TIEMPO - MESES . |- . DIAS

Tiempo fisiéo ’ 63 ) 04.00
Redencién reconocida. - R 21 26.00

| Total : , 84 30.00
Conversién de dias a meses ) ‘85 00.00

Canera 20 No. 13-42 barno Cboperat/vo Palacio’ de Just:c:a Acacias (Meta).
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, én el centro de reclusiéon permita suponer fundadamente gque :no_existe necesidad de

@ RamaJuddl et it JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS  ~©
Reptblica de Colombla . Y MEDIDAS DE SEGURIDAD *

S tiene entonces que de la pena se ha descontado 85 meses tiempo que supera [as tres quintas
(3/5) partes de la pena 128 meses de” pnsnon que equivalen a de 76 meses + 24 dias,
concluyéndose que se cumple con el factor objetivo.

2.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante ‘el tratamiento penitenciario

contmuar la ejecucion de la pena. ~

La cartilla blograflca revela’ que durante el tiempo que ha permanecido en reclusion por cuenta
de esta ejecucién su conducta ha sido -calificada en grado de buena y ejemplar, no obra

sanciones disciplinarias, viene realizando labores de, trabajo y estudio de manerfa satisfactoria,

con lo que se espera empiece a-desarrollar habilidades para forjar un proyecto de vida licito, que |
le permita en el momento de la reinsercién social no volver a menoscabar ningun bien juridico, |
ademas que realice un proceso de introspeccién y respecto por la salud publica; que permita una
readaptacién social, brindando esa confianza a la administracién de'justicia, cumpliendo los fines
de readecuacién en su comportamiento, e instandolo para que aproveche los programas que
ofrece-el INPEC con las entidades vinculadas, en pro de'lograr un cambio en su actuar 1o cual
hasta el momento se observa que ha sido satisfactorio; de igual manéra obra concepto favorable |
para libertad condicional seguiin Resolucién 133 3902023 del 22 de noviembre de 2023.

3.- Que demuestre arraigo famlllar y social. | ! ‘

En lo que respeta a este requisito con la peticion el sefior Héctor Rocha, refirié que de concederlie .
este beneficio perrhaneceria en la Manzana U3 casa 2 barrio Villas de Granada del Municipio de
Granada, lugar donde reside su compafiera permanente la sefiora AURORA GONZPAELZ
MORALES; quien es la propietaria del referido inmueble, y quien esta dispuesta a recibirlo y
apoyarlo econémicamente durante el tiempo que le resta por cumplir la condena, aportando
declaragion extra Juicio , recibo de servicios publicos; asimismo en el proceso se puede advertir-
tanto. en la cartilla blograflca como en la sentencia que el penado antes de estara privado este ’
era su grupo familiar, razén por la cual se da por acreditado el arraigo familiar.

! \
Ahora respecto al arraigo social, si bien coincide la direccion de residencia por ser este su
domicilio. desde antes de la. privacién de la libertad, ne obran documentos que acrediten el
comportamiento .del mlsmo dentro de ese conglomerado social, como por ejemplo certificacién
de la junta de accién comunal, del parroco del sector, de residentes del sector que den fe del
comportamiento del mismo a nivel personal, familiar y social; y que el mismo no sea un peligro
para ese conglomerado social, aspectos que son indispensables conocer y analizar el despacho
para el otorgamiento del beneficio, atendiendo lo-preceptuyado enla norma.

i

|

‘ \

’ ’ ) 1
B |

|

: |

|

4.- Indemnizacién _ .

Atendiendo la naturaleza del delito, no’se condend en perjuicios.

5.- Valoracién de la conducta: -

Debe precisarse que con la reforma introducida por la Ley 890 de 2004 y 1709 de 2014, no
selamente el comportamiento al interior del penal y el cumplimiento del factor objetivo son
requisitos suficientes para acceder al paliativo penal, -pues si asi fuera el Legislador no hubiese,
reformado_el onglnal articulo 64 del cédigo penal én el que Unicamente se valoraban estos dos
aspectbs Por |o-anterior, ademas de los referidos presupuestos, la norma indica que previamente
el Juez debera valorar la conducta punible, si bien, no como factor absoluto y determinante en la
decision que-resuelva la solicitud de libertad condicional, si, como uno de los requisitos que debe
cumplir el sentenciado para acceder a la concesion de tal benef|C|o

La H. Sala.Penal de la-Corte Suprema de Justicia en decisién del 27 de julio de 2022 dentro del.
radicado 61616 AR348-2022 con ponencia del H. Magistrado Fabio'Ospitia Garzén, luego de
realizar en extenso el estudio de los fines de la pena, la libertad de configuracién legislativa, el
principio de progresividad en el tratamiento intramural y lo referente a la valoracién de la conducta, -
rememorando, ademas, los proriunciamientos de esa Corporacion de cierre que a ese respecto
a emitido, indica que esa vajoracién no debe ser el norte para la negacién del paliativo penal de
la libertad ‘condicional; ensefia el Alto Tribunal. .

'

" Carrera 20 No. 13-42 parrio Coopérativo ~ Palacio de Justicia Acacias (Meta).
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“La integracién hollstica que el articulo 64 del Cédigo Penal impone al juez vigia de la pena,

conduce a que la previa valoracion de la conducta no ha de ser entendida como la reedicién

1 de ésta, pues ello supondria juzgar.de nuevo lo que en su momento definié el funcionario

*  judicial de conocimiento en la fase de imposicion de la sancién. Tampoco significa considerar
en abstracto la gravedad de la conducta punible, en un ejercicio de valotacion apenas-
coincidente con la motivacién-que tuvo en cuenta el legislador al establecer como delictivo el
comportamiento cometido. Menos implica que el injusto ejecutado, aun de haber sido
considerado grave, impida la concesién del subpogado, pues ello simplemente significaria la
inoperancia del beneficio liberatorio, en contravia del principio de dignidad humana fundante
del Estado Sogial de Derecho.

NS i e

R

O VU T SR

, Una lectura diferente de lo 'prptendido por el legislador y de lo definido por la jurisprudencia

/ ’ - de la Corte Constitucional al declarar la exequibilidad condicionada deJa norma en cuestién: . .
N () 1a aleja del talante resocializador de la pena, (i) desvirtua el componente progresivo del ©
tratamiento penitenciario, (iij) muta el norte rehabilitador que inspira el mecanismo sustitutivo,

hacia un discurso de venganza estatal, y (iv) obstaculiza la reconstruccjon del tejido social

trocado por el delito. ]

La previa valoracion de la conducta no puede equipararse & exclusiva valoracién, sobre todo

. en aspectos desfavorables como la gravédad que con asiduidad se resaltan por los jueces

J ejecutores, dejando de lado todos los favorables tenidos en cuenta por el funcionario Jjudicial

de conocimiento. Si-asi fuera, el eje gravitatorio de la libértad condicional estaria en la falta

A cometida y no en el proceso de resocializacién. Una postura que no ofrezca la posibilidad

. de _materializar la_reinsercién del condenado -a la comunidad y que contemple la

gravedad de la conducta a partir un concepto estético, sin atarse a las funciones de la

pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a Ila_sancién_un _especifico fin
retributivo cercano a la venganza.

NN Py

pap g o

La Corte ha de reiterar que cuando &/ ,I\egiislador penal de 2014 modificé la exigencia de -
valoracién de la gravedad de la conducta punible por la valoracién de la xonducta, acentud
- el fin resocializador de la'pena, que en esencia apunta a que el reo tenga la posibilidad
cierta de recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento
total de la sancién. N . ' ’

\ ' LS

P PPy

1

\ )

: En suma, no es el camino interpretativo correcto, asdciar que la sola gravedad de la conducta i
es suficiente para negar el subrogado de la libertad condicional. Ello seria tanté como asimilar |
la pena a un oprobioso castigo, ofensa o expiacién o dotarla de un sentido de retaliacién social |
que, en contravia del respeto por la dignidad humana, cosifica al individuo que purga sus 1
f,alt.?s y con-desprecio anula sus derechos funlamentales” (Resaltas fuera de texto). 1

. En otra decisién consideré gn providencié emitida por l; H. Sala Penal de la Corte Suprema.de -
" Justicia, del 15 de septiembre de 2021, con ponencia del H. M. EugenioFernandez Carlier, dentro  *
del radicado AP142-2021 59888 aprobado en acta 240:

ol

AN
“(...) Postura reiterada en séntencias C-233 de 2016, T-640 de 2017 y T-265 de 2017, en las
que el Tribunal Constitucional resalté que, en el examen de la conducta, el [uez debe abordar

el anélisis desde las funciones de la pena y sin olvidar su finalidad constitucional de
resocializacion.

En linea ton dicha interpretacion, esta Corpo\racién ha sostenido que:

«La mencionada expresién ~valoracion de la conducta- prevista en el inciso 1° del articulo 30
de la Ley 1709 de 2014, va més all4 del andlisis de la gravedad, extendiéndose a aspectos
relacionados con la misma, sin que el juez ejecutor de la pena tenga facultad para soslayar

su evaluacién, como lo séfialé la Corte Constitucional en la Sentencia C-757 del 15 dé octubre
de 2014»1. P '

PRIV PO T T D T VP T TP

Y en sede de tutelas, una Sala de Decisién de esta Corporacién, con atino ha enfatizado en
que:
. : i

«i) No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional Ia alusién

a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el .
Derecho Penal, pues ello solo_es compatible con prohibiciones ex resas frente ‘a '
ciertos delitos, como sucede con el articulo 68 A del Cédigo Penal.

e T e B
P

/

1 CSJ AP3558-2015, Rad. 46119 '
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En este sentido, la valoracién no puede hacerse, tampoco, cpn-base en criterios morales para
determinar la gravedad del delito, pues la explicacién de las distintas pautas que /nforman las
decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales,
sino en los principios constitucionales;” -
ii) La alusién al bien juridico afectado es solo una de /as facetas de larconducta punible, como
tambiéh lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de gjecucion de penas debe valorar por igual, .
fodas y cada una dé éstas;
iijy Contemplada la conducta punible en su lntegr/dad segun lo declarado por el juez que
’ profiere la sentencig condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener
en cuenta el juez de ejécucion-de penas para decidir sobre la libertad cond:c:onal pues este
dato debe armonizarse con .el comportamiento del, procesado en prisién y lo$ demas
elementos utiles que permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucién de la pena
. privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacién del condenado en las
actividades programadas en la estrategia de readaptdcion social en el proceso de *
resocializacioén.
Por tanto, la sola alusion a una de las facetas de la conductd punible, esto es, en el caso
concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, Bajo ninguna c:rcunstanCIa como miotivacién
suficiente para negar la concesion del subrogado penal.
Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucion de penas no pueda referirse a la
lesividad de la conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alli. Debe por el
\ contrarfo, realizar el anélisis completo. )
-iv) El cumplimiento de esta carga motivacional también' es importante para garantizar la
igualdad y la seguridad juridica, pues supone la evaluacién de:cada situacién en detalle y
just/f/ca en cada caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegar e] juez de ejecucién de
pénas para cada condenadox»?.

4
Y

Asi, ‘es claro que para la concesién"de I4 libertad condicional, resulta imperioso que el
juez valore la conducta por la cual se emiti6 la condena, no obstante, se insiste, tal
examen_debe afrontarse de cara a la necesidad de cumplif una saricién ya impuesta,
por lo que no se trata dé un mero y aislado examén de la gravedad de la conducta, sino de
un estudio de la personalidad y los antecedentes de orden del sentenciade, para de esta
forma evaluar su proceso de readaptacién social, por lo que en la apreciacién de estos
factores debe conjugarse el «impacto social que genera la comisién del delito bajo la égida
de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no
excluyentes»3. (Lo resaltado es fuera de texto)

A

Bajo. la anterior directriz, al realizar el analisis de las senterLcia condenatoria se tiene que la
conducta punible desarrollada por el penado es grave ptes atentd contra el bien juridico de la
salud publica, delito que trae consngo una cadena de menoscabo a varios, bienesjjuridicos como
la familia, por ser la poblacién joven la principal afectada por el consumo de spa; asimismo el
patrimonio econdmico, la vida, la seguridad publica etc.; causando ademas dafios psicolégicos
irreversibles; razén por la cual el legislador ha endurecido las penas y limitado los beneficios,.
pues si bien el verbo rector atribuible al interno fue el de transportar esto es una manera de
contribuir al mismo pues no.es menor grave que aquel que la protesa o la expende; lo tual hace
que el estado exija un mayor tiempo en el proceso de resocializacién de quienes se ven inmersos
en estas conductas; ahora si bien el penado acepto los cargos en preacuerdo; con lo que evito
un desgaste a la justicia‘e iniciando el proceso de reeducacion y orientacién hacia una vida licita,

que viene realizando con avances significativos; lo cual es plausible; y la invitacién es que
contintie avanzando de manera satisfactoria; en -aras de generar esa confianza y) poder ver
reflejados de manera satisfactoria los efectos del tratamiento penitenciario, esto primero el
reconocimiento del dafio causado, lo cual podemos partir que ante la aceptacion de cafgos realizé
esa introspeccion; sin embargo, mterrumplr en este momento ese proceso no seria positivo para
el interno, pues la de los hechos, la modalidad de los mismos’y el menoscabo de los bienes
juridicos tutelados hacen que por ahora este requisito no se dé pot superado.

CONCLUSION. ‘
‘ \ {
Una vez el despacho realiza el anaI|SIs de cada uno de los presupuestos legales que trae consigo
este beneficio, establece que por ahara no se puede conceder el beneficio solicitadd ante la falta
de: iy acreditacion del arraigo 'social, y ii) la gravedad de la conducta.

¢

< /.
2 CSJ STP15806-2019 Rad. N°~107644 19 nov. 2019 -~
scsd AHP5Q65-2021
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 integracion se trae a colacion, contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion. No obstante,
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1.- Cumplimiento las tres quintas (3/5) partes de Ia pena:
. ’ \

o

A

S, % Rama Judidal

Mmmmm. JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Repéblics e Colombi & " Y MEDIDAS DE'SEGURIDAD

CUR: 1M 061 60 00 017 2022 09536 00 '

PROCESQ“No: 50006 31 87-003 00259 00 N ,

. LEY 1826 DE 2017 JUZG MPLA/EPC GRANADA

CONDENADO: VIC]’OR JULIO OSORFO PENA . N

JDELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO TENTADO

ASUNTO: RESUELVE'LIBERTAD CONDICIONAL

. INTERLOCUTORIO: 3270
Acacias (Meta), seis (08) de dicieinbre de dos mil veintitrés (2023)

v ’ S f

" Pro¢ede el Despachp a pronunciarse respecto de la solicitud de libertad ¢ondicional del

condehado VICTOR JULIO OSORIO PENA, conforme a la documentacion allegada. -

N . ! ,
- ACTUACION PROCESAL

Por hechos sucedidos el 17 de diciembre de 2022, fue condenado por el Juzgado Primero .

" Penal Municipal de Conocimiento de, Bogota D.C, en sentencia del 30 de marzo de 2023,
a la pena de 12 meses de prisién, por el delito de Hurto Calificado, habiéndose negando
la'suspensién condicional de la ejecucion de pena y la prision domiczilia,ria.

Por cuenta de este proceso ha estado privado“de la libertad desde el 31 de mayo de
2023 a |la fecha de esta decision.

- -

- PROBLEMA JURIDICO '

¢ Con los elementos allegados demuestra el condenado el cumplimiento de los requisitos

objetivos ‘exigidos en ‘el Art. 64 del Cédigo Penal, para la obtencion de la libertad
condicional?

s ?

N
A

Como problema juridico asociado, debera el Despacho establecer si el requisito subjetivo,

‘deviene en pro o en contra del justiciable, acorde .con.ia valoraCIon realizada en la
sentencia condenatoria. N

! CONSIDERACIONES

"ElAtt. 64. del Codlgo Penal, modlflcado por €L Art. 5° de la Ley 890 de 2004 y a su vez

modificado por el Art. 30 de la Ley 1709 del 20°de enero de-2014, sefiala:
“Articulo 64. Libertad condicional: EI juez, previa valoracién de la conducta pun/b/e concederé la libértadt
condicional a la personada condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos: :

-~

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena. h
2. Que sujadecyado desempefio y comportamierito durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion
permita suponer fundadamente que no existe. necesidad de continuar la ejecucién de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.

-= Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establece‘r con todos los elementos de
prueba allegados g-la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo:
En todo caso su concesion estard supeditada a la “reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la

indemnizacién mediante garantia personal, real bancaria” o_acuerdo de pago, salvo que se -demiuestre
insolvencia del condenado. .

> -

El tiempo que falte para e/ cumpltmlento de lapepa e tendré cono periodo de prueba. Cuando este;sea /nfenor‘
“a tres afos, ol j juéz podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarfo necesano"

.

Conforme a la norma en cita se procede al estudio de los requisitos: ’

\
X
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4

TIEMPO . * MESES DIAS
Tiempo fisico ’ ] 06 06 -
Redencidn reconocida \ 01 , 09 )
Total ) - ' o 07 . 15

T 7

Ha descontado de su condena 07 meses y 15 dias; tiempa que supera las tres quintas
partes (3/5) de la pena de 12 meses de prisién, que equnvale a 07 meses y 06 dias,
. concluyéndose que cumple con el requisito objetivo. v

2.- Que demuestre arraigo familiar y social.

Con relacién a este aspecto, lo que interesa para la administracién de justicia es que
dicha persona tenga alguna conexién con el sitio donde pretenda gozar del beneficio; es
decir, que no sea un extrafio, sino qué al menos tenga cierta unién con el lugar, bien sea
desde el punto. de vista social o famijliar. ‘ .
En el presente caso es posible éonsiderar la existencia de un espacio geografico donde

el procesado mantiene vinculos socio familiares y permite suponer fundadamente su
pertenencia a un grupo o comunidad determinado, situacién que se establece de los
documentos allegados al plenario, especialmente de la declaracion rendida ante la
Notaria 46 del Circulo de Bogota, por la sefiora GLORIA CECILIA CORTES. APONTE y

el sefior PEDRO IGNACIO OSORIO PENA, en su calidad de compariera permanente y
hermano del condenado, quienes bajo Ia gravedad del juramento aséguran estar ‘en .
condiciones de recibirlo en la vivienda ubicada en la Calle 75 A No 60 - 60 Barrio Simén
Bolivar la libertad de la ciudad de Bogota D.C, direccién que a su vez coincide con la
informada al momento de la privacién de la libertad, puntuaimente la reglstrada en la
cartilla Biogréafica del condenado y de la cual se aporta copia de un recibo de an servicio.
publico, con los cuales se establece el cumplimiento de este presupuesto. ' '

]

~

En lo atinente al arraigo social, se dard .por superada esta situacién atendiendo
principalmente las prevenciones del principio de libertad probataria’ que rige en materia
penal y como quiera.que nila Junsprudenma nila Ley han establecido una tarifa legal para
avalar esta condicion. Siendo asi, aunado al principio de buena fe que enmarca las,
actuaciohes de las personas, se tendra en cuenta lo que obre en la actuacion,
puntualmente en la certificacion expedida por-el Parroco de la Parroquia San Mateo de ‘
la localidad Simon Bolivar de Bodota, en la que sefiala que el penado es el compafiero
sentimental de la sefiora Gloria Cecilia Cortés Aponte quien reside en la Calle 75 A No
60 — 60 Barrio Simén Bolivar la libertad de la ciudad de Bogota D.C, asi mismo, se aportan
firmas de vecinos del sector que conocen al sefior OSORIO PENA, ello sin-contar que,

de acuerdo a las piezas procesales .que obran en el plenario, el penado es natural de
Bogota D.C e incluso que alli mismo le fue expedida su cedula de ciudadania, dspectos .
que permite pensar que, en efecto, es alguien con raices y extraccién en dicha urbe.

’

Lo anterior, en seguimiento a decisién de segunda instancia, dictada por la Sala Penal
del H. Tribunal Supenor de Villavicencio, de fecha 25 de octubre de 2016, dentro del
‘proceso radicado ntumero 50001-31-07-001-2006-00074- 01

*3.4.4 .« Sobre.el tema del "arraigo”, hiay que decir que el JueZ en dec:s:ones como la libertad condicional
(art. 64 del C.P.), la prisién domiciliaria (art. 38 B del C;P.), las medidas de aseguramiento ‘o medidas
cautelares (en que se conjugan los contenidos de los Articulos 307, 308 y 312 del C.P.P.), debe contar -
con probanzas que le permitan establecer el arraigo-de una persona para conceder o negar un benéficio

0 acceder a una medida mas benigna de la privativa de la libertad, y esa probanza puede ser una
informacién, un testimonio, un documento, una /nspecmén judicial, un interrogatorio del procesado, una
pericia, entre otras. ¢

Los sistemas procesales estan regidos por el principio de la libertad probaforia, esto és, que las partes

¥ 2

1 Cotte Constitucinal, Sentencia T-555 de 2009.
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pueden demostrar los hechos qué le interesan por cualquier medio de prueba, lo’'que es Io mismo, no
hay una tarifa legal de pruebas, no se obliga a utilizarse un determinado medio de prueba en la
demostracion de los hechos que requiere, la actuacién jUdICIa/ Esa libertad probatoria implica que puede
. a la vez utilizarse varias pruebas para demostrar el mismo ‘hecho, por lo que asuntos como el arraigo
’ puéden acreditarse con un informe (/nforme de visita dom:c://ana) con uno o varios testimonios, un
peritaje, o la combinacién de estas y otras probanzas...

Ademas de lo anterior ha Sido criterio de este Juzgado que cuando se trata de la
concesion-del paliativo de la libertad condicional las-exigencias para la demostracion del
-arraigo social se tornan un poco mas laxo, habida 'cuenta el favorecido no “esta en la
- obligacion de permanecer privado de Ia,llbert,ad,;como en el caso de la prisién domiciliaria,
sustituto que exige la custodia virtual del beneficiado, pues el domicilio se torna en’ la
extension del lugar de reclusion y por ello el domicilio debe ‘estar- fehamentemente
comprobado para que no se torne en burla de custodia.

La libertad condicional por su parte deja en libertad. al custodiado al punto de la.no

. exigencia de ¢control electronico, y la plenitud @& su desplazamiento a voluntad, obvio -

sometido a las condiciones del articylo 65 del.Cédigo Penal, que en todo caso no lmpllca

restriccion del derecho de locomocién dentro del ambito territorial. En este caso el arralgo X

* puede comprometer todo un territorio como una ciudad. Pues interpretar contrario refiria
con el principio de igualdad o discriminacién por factores econémicds, a via de ejemplo
- un habitante de calle no tendria el derecho a una libertad condicional por no tener un

tema netamente econdmico la validez y materializacion del pahatlvo seria exclusivo para
quienes loégren por factores econémicos demostrar la habitabilidad en una unidad material
‘demarcada por una direccién, es decir, un inmueble, imposibilidad para una persona que
no cuenta con recursos econdmicos, situacién que rifie con el derecho fundamental de la

dignidad humana.. *

\

" 3.« Que su adecuado desempeﬁo y.comportamiento durante el tratamiento penitendiario

” en el éentro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad. de
continuar la ejecucién de la pena.

La cartilla biografica revela'que su conducta durante el tiempo que ha permanecido
pnvado de la libertad ha sido calificada como buena; asi mismo, se emitio resolucién
numero 869 del 20 de- noviembre de 2023 con concepto favorable para la libertad -
condicional, acreditdndose asi el cumplimienito del presente presupuesto; ademas de
haber desarrollado actividades de educacion, calificadas buena.

‘ -
4.- Indemnizacién o reparacién a la victima.

*

- En lo que tiene que ver con perjuicios. Es preciso sefialar que, la concesion del'beneficio -

de la libertad condicional esta supeditada a demostrar el pago de la indemnizacién de

perjuicios a favor de la victima, pues-ese es el tenor de la norma al sefialar “En todo caso
Su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la ,
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre ’

insolvencia del condenado”)y asi-lo ha reiterado la jurisptudencia de la Corte Suprema de

Justicia al indicar 2 “(...) Es cierto que, por decisién del legislador, el mantenimiento de los mecanismos

" sustitutivos de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena privativa de la libertad y de Ia libertad

" - arraigo social y familiar fijo, valga acotar una vivienda, lo que conllevaria a que por un -

condicional [argumentacién aplicable' a la cohcesién de la prisién domiciliaria] queda supeditado a la -

observancia del compromiso de resarcir los perjuicios ocasionados con la conducta punible.

Pero también lo es que la ley permite que, en caso de imposibilidad econodmica para su cumplimiento, dicha
prestacion no sea exigible para el goce de dichos subrogados, lo cual de minguna manera implica

exoneracioén de la obligacién civil, cuya solucién puede ser obtenida coact/vamente puesto que consta-en

- decisién judicial que presta ménto ejecutlvo (...).

v

Conforme lo expuesto, y como quiera que dentro de la actuacion no se establece si ¢l
" sentenciado VICTOR. JULIO OSORIO PENA fue condenada o0 no al pago de perjuicios

2 CSJ Sala de casacién penal STP6578-2016, 19 may 2016, rad. §5888
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por parte del Juez de conocimiento, gor’lo que a fin de establecer el cumplimiento de este
requisito, el Despacho dispondra en esta oportunidad oficiar al Juzgade Primero Penal
Municipal de Conocimiento de Bogota D.C, para que informe si dentro la presente
actuacion se inici6 incidente de reparacion integral, en tal evento habra de informarse el
estado en el que se encuentra el mismo. . \

5.- Valoracion de la conducta punible: , \

Debe precisarse que con la reforma introducida por la Ley 890 de 2004 y 1709 de 2014,
no solamente el comportamiento al interior del penal y el cumplimiento del factor objetivo
son requisitos suficientes para acceder al paliativo penal, pues si asi fuera el Legislador

no hubiese reformado el original articulo 64 del cddigo penal en el que Unicamente se:

valoraban estos dos aspectes. Por lo anterior, ademas de los referidos presupuestos, la
norma indica que previamente el Juez debera valorar la conducta punible, sibien, no
-como factor absoluto y determinante en la decision .que resuelva la solicitud de libertad
condicional, si, como uno de los requisitos que debe cumplir el sentenciado para acceder
a la concesién de tal beneficio.

! -~ -~

La H. Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia en decisién del 15 de septiembre de
2021, con ponencia del H. M. Eugenio Fernandez Carlier, dentro del radicado AP142-
2021 59888 aprobado en acta 240, indico: "

“(...) Postura reiterada en sentencias C-233 de 2016, T-640 de 2017 y T-265 de 2017, en las que el
Tribunal Constitucional resalté que, ¢n. el examen de la conducta, el juez debe abordar el anélisis

desde las funciones de la pena y sin olvidar su finalidad constitucional de resocializacién.

En linea con dicha interpretacién, esta Corporacién ha sostenido que:

«La mencionada expresién —valoracion de la conducta- prevista en el inciso 1° del artfculo 30 de la Ley
1709 de 2014, va més all4 del anélisis de la gravedad, extendiéndose a aspectos relacionados con la
misma, sin que el juez ejecutor de la pena tenga facultad para soslayar su evaluacién, como lo sefialé
la Corte Conslitucional en la Sentencia C-757 del 15de octubre de 2014»%,

Y en sede q«; tutelas,‘ una Sala de Decisién de esta CorporaCIén, con atino ha enfatizado en que:

«i) No pliede tenerse como razén suficiente para_negar I3 libertad condicional la_alusién a la
lesividad de la conducta punible frente a los bienes jurfdicos protegidos por el Derecho Penal,
pues ello. solo es compatible con grohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede
con el articulo 68 A del Cédigo Penal. En este sentido, la valoracién no puede hacerse, fampoco, con
base en criterios morales para determinar la gravedad, del delito, pues la-explicacién de las distiritas
pautas que informan las decisiones de los jueces no puedé hallarse en las diferentes visiones de los
valores morales, sino en los principios constitucionales; ii) La alusién al bien juridico afectado es solo
una de las facetas de la conducta punible, como también lo son las circunstancias de mayory de menor
pun/bllldad los agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucién de penas debe
valorar, por igual, todas.y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta punible en su integridad,
segtin lo declarado por el juez que profiere la senten/c:a condenatoria, éste es solo uno de los distintos
factores que debe tenér en cuenta el juez de ejecucién de penas para decidir sobre la libertad
condicional, pues este dato debe ahmonizarse con el comportamiento del procesado en prisién y los
deméas elementos utiles que permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucién de la pena
privativa de Ia'libertad, como bien lo es, por e_/emplo la participacion del condenado en las actividades
programadas en la estrategia de readaptacién social en el proceso de resocializacién. Por tanto, la sola
alusién a una de las facétas de la conducta punible, esto es, en el caso concreto, solo al bien Jurfdico,
no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacién sufi ciente para negar la concesién del
subrogado penal.

/

Esto, por supuestp, no significa que el juez de gjecucion de penas no pueda referirse a la lesividad de
la conducta punible para valoraria, sino que no puede quedarse alll. Debe, por ¢l contrario, realizar el
gnélisis completo’ iv) El cumplimiento de esla.carga motivacional también es importante para garantizar
laigualdad y la seguridad juridica, pues supone la evaluacién de cada situacién en detalle y justifica, en .
cada caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegar el juez de ejecucién de penas para cada
condenado»"

Asi, es claro que para la concesién de la libertad condicional, reulta imperioso que el juez valore

la conducta por la cual se emitié la tondena, no obstante, se insiste, tal examen debe afrontarse
de cara a la necesidad de cumgllr una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y
aislado examen de la gravedad de la tonducta, sino de un estudio de la personalidad y los antecedentes

]

/

3 CSJ AP3558-2015, Rad. 46119
‘4csd STP15806-2019 Rad. N° 107644 19 ndv. 2019
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.de orden del sentenciado, para de esta forma evaluar Su'proceso de readapfacioén social, porlo que en
la apreciacion de estos factores debe conjugarse el «<impacto 'social que genera la comisién del dellto
bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, ‘no
excluyentes»®. (Lo resaltado es fuera de texto)

~
-

" Bajo la anterior dlrectrlz al realizar el andlisis de las sentencias condenatorias que aqui

se contrdlan debe indicarse que la actividad delictiva desplegada por el penado comporta
una‘extrema gravedad, ya que esta conducta se cataloga como de alto impacto social,
en consideracién a ¢como se desarroll6 la ejecucion del punible de Hurto Calificado
tentado, el cual tenia como Unico fin el ‘aprovecharse del descuido de la-victima para
apoderarse de forma violenta de las :parras del techo del vehiculo que se encontraba

: parqueado con el Unico fin de satar provecho del ilicito, condicta que merece un rhayor ~

reproche social y demandan una drastica accién por parte del Estado.

1
Y es que no‘es para menos, ya-que de rio castigar este tipo de conducfas seria imposible.
{a vida en sociedad pues desde ninguna optica es viable una convivéncia en ninglin
conglomerado donde el patrimonio de.cualquier persona, ya sea natural o. jurldlca no-se

- respete:y se proteja, nQ solamente porque da al traste con los principios y valores

establecidos'en nuestra Constitucion, sino porque este tipo de.comportamientos generan
inestabilidad e inseguridad en cualquier sistemna econdémico toda vez que cada persona
de maneras diferentes labra su-patrimonio con miras a proyectarse en un futuro mejor,

por lo tanto, al no respetarse la propiedad ajena esta situacion empiezan a desequmbrar
el orden econémico y social. . | ‘

"No obstante, también se debe valorar los factores favorables y desfavorables al

- de las Directivas del reclusorio para la.concesion de la libertad condicional, circunstancias ”

judicializado, considerados en la’sentencia condenatona6 se tiene que, VICTOR JULIO
.OSORIO PENA, acepto los cargos imputados, lo cua|’ llev6 a proferir sentencia evitando
asi un desgaste a la judicatura, iniciando su proceso de resocializacién con avances
significativos, manteniendo una buefa conducta al interior del penal, ejecutando ademas
labores propias de redencnén de pena que le-han permitido obtener concepto, favorable

que permiten inferir que se ha venido preparando de manera paulatina para retornar en

forma definitiva a su libertad, con lo cual se establece que el proceso.resocializador ha -

logrado efectivos’ resultados, permitiendo que el Estado pueda confiar.en su proceder
ante la somedad N la comunidad sin ponerla én riesgo en caso de recobrar su libertad,
pues mas alla de.mantener una buena conducta durante el tlempo de la privacion de su,

“libertad, lo cual-conlleva a que el Despacho pueda suspender dicho tratamiento, por -

considerar que-ya se encuentra- preparado para pasar a la siguiente etapa de dicho
proceso denpminado semi abierto, que le permite regresar a la vida familiar y social de
manera condicional, quedando en un periodo de prueba igual a lo que falta para el

cumpllmlento del total. de la pena impuesta, que servira para corroborar dicha finalidad

de inclusién social, ya queen caso de incumplimiento debera regresar a cumplir la pena

. privado de su libertad, esperando que no-vuelva a incurrir en conductas ilicitas como las -

que lo privaron de la libertad.

En consecuencia, al ponderar la tension entre la.gravedad del delito y los derechos del -

convicto, bajo ‘la prevencién especial y resocializacién, sé considera que este
presupuesto se cumple.

7

"En consecuencia, cComo no se\acredlto la' reparacién de los dafios ocasionados coh. Ia

comusuﬁn del delito, sera negada por ahora la libertad condicional que ha solicitado

'VICTOR JULIO OSORIO PENA.

§ CSJ AHP5065-2021 . '
5 De conformldad con lo establecido en sentencias C-757 de 2014 y T-640 de 2017.
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Repibiics d Colombia” . Y-MEDIDAS DE SEGURIDAD &

OTRAS DETERMINACIONES

Por el ‘Centro de Servicios! Admlnl trativos de estos Juzgados, se dispone oficiar al
Juzgado Primero Penal Municipal de Conocimiento de Bogota D.C, para que en el menor
tiempo posible informe si dentro la presente actuacién se inicié incidente de reparacion
integral, en tal evento habra de informarse el estado en el que se*encuentra el mismo.

N

. . RESUELVE:

X,
N 1

PRIMERO Negar por ahora la Ilbertad condicional al condenado VICTOR JULIO.
OSORIO PENA, por las razones expuestas-en laparte motiva.

SEGUN,DO: Dese cumplimiento el acépite de otras determin‘aciones.

De los recursos: De conformldad con lo dispuesto en’el articulo 185 y sugulentes de la Ley 600.de 2000,

. que por integracidon se trae a colacién, contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y

apelacion: No obstante, se les recuerda a los sujetos procesales que 'si es su deseo podran interponer gl
recurso de APELACION como Unico, es decir de manera directa, caso en el cual asi deberén hacerlo saber
al momento de realizar Ia sustentacién ¢orrespondiente.

-~

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-
4 !
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