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No. | . | EJECUCION DE SENTENCIADO DELITO AL.lTO FECHA CLASE DE PROVIDENCIA
SENTENCIA
PORTE ILEGAL DE ARMAS DE
1 3 2019-00143 LARRY VILLADA VERGARA FUEGO Y OTROS 3401 22/12/2023 REDIME 2 MESES
RICARDO MANUEL BASILI
2 3 2017-00134 ALC\:/ARECZ) v SILIO ACCESO CARNAL VIOLENTO 3398 22/12/2023 REDIME 2 MESES 1 DIA
RICARDO MANUEL BASILI
3 3 2017-00134 ALC\:/ARECZ) v SILIO ACCESO CARNAL VIOLENTO 2494 18/09/2023 DECLARA DESIERTO RECURSO
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON
4 3 2018-00015 ALFONSO MURCIA LANCHEROS MENOR DE 14 ANOS 3397 22/12/2023 REDIME 1 MES Y 9,5 DIAS
5 3 2016-00590 JORGE IVAN DAVID TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES 3356 21/12/2023 REDIME 11,75 DIAS
6 3 2016-00590 JORGE IVAN DAVID TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES 3357 21/12/2023 NIEGA PRISION DOMICILIARIA ART. 38G DEL C.P.
HONATAN RAFAEL CASTR!
7 3 2019-00385 JCAgTRO CASTRO HOMICIDIO AGRAVADO 3400 22/12/2023 REDIME 2 MESES Y 0,5 DIAS
CONCIERTO PARA DELINQUIR
8 3 2023-00333 JHON FREDY MENDOZA MARQUEZ AGRAVADO Y OTROS 3280 7/12/2023 REDIME 3 MESES Y 4 DIAS
2017-00120 ANDERSON FELIPE RIOS OSORIO HOMICIDIO AGRAVADO 3278 6/12/2023 ACTUALIZA SITUACION JURIDICA
10 3 2018-00421 RAYMAN JAVIER PEREZ PEDRAZA ESERQE l\I('E)?_/QIEDSE ARMAS DE 3419 26/12/2023 CONCEDE PRISION DOMICILIARIA ART. 38G DEL C.P. PARA VALLEDUPAR

Se fija el presente ESTADO hoy 15 de enero de 2024 a las 7:30 A.M. Se desfija hoy 15 de enero de 2024 a las 5:00 p.m.

LUDYNS JENIFE VASQUEZ MALDONADO
Secretaria
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CUR: 2018-00421
PROCESO No: 2015-00971 - Ley 906 de 2004 Juz. Cto
: CONDENADO: ROYMAN JAVIER PEREZ PEDRAZA .
'+ DEUTO: FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENECIA DE ARMAS DE FUEGO , .
¢ - ASUNTO: ESTUDIA PRISION DOMICILIARIA ART. 38G CP
: INTERLOCUTORIO: 3.419
; Acacias [Meta] veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A RE$OLVER

. Estudiar y decndlr la solicitud de pnsnon domlclharla implorada pro el sentenciado ROYMAN JAVIER ‘. o
v PEREZ PEDRAZA. . L

i

P

: , . ACTUACION PROCESAL

P

Por hechos sucedidos el 15 de agosto de 2015, fue condenado por el Juzgado Segundo Penal del Circuito 3.
. de Conocimiento de Valledupar, en sentencia del 25 de noviembre de 2016, a la penaba de 99 meses de -
prision, por el delito de -fapricacidn, tréfico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios o
municiones, habiéndosé negado la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la “prisién
domiciliaria. \

" En relacién de este proceso, viene. privado de la libertad en dos oportunidades. La primera, del 15 de
. agosto de 2015 al 10 de marzo de 2016' (6 méses + 25 dias), y desde el 22 de enero’de 202F a la fechade
" esta decision.
"PROBLEMA jUR[DlCO \

~

Establecer si conforme los elementos allegados por el condenado en su solicitud, se satisfacen los ..
requisitos objetivos;y subjetivos para hacerse acreedor del mecanismo sustitutivo de la prision

domiciliaria de que trata el articulo 28 Ley 1709 de 2014, que.incorporo el articulo 38G de la Ley 599
.'de 2000.

" CONSIDERACIONES

-

! ¥ El articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 que adiciond a la Ley 599 de 2000 el articulo 38G;, que fuera
modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019, dispone:

e

“La ejecucion de la pena privativa de la libertad s,e cumplird en el Iugar de residencia o morada del condenado cuando
haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo :
38B del presente cddigo, excepto en los casos ep que el condengdo pertenezca al grupo familiar de la victima o en - -
aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente cddigo: genocidio; contra el '
. - derecho internacional humanitario; desaparlaén forzada; secuestro extors:vo, tortura; desplazamiento forzado;
trdfico de menores; uso de ménores de edad para la comisi6h de delitos; trifico de migrantes; trata de personas; delitos
contra la libertad, integridad y formacién sexudles; extorsién; concierto para delinquir agravaHo; lavado de activos;
terrotismo; usurpaciénwy abuso de funciones ptiblicas con fines terroristas; financiacién del terrorismo y dé actividades-
. de delincuencia organizada; administracion de recursgs con actividades terroristas y de delincuencia ogganizada;
‘ ; financiacién del terrorismo y administracidn de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacién, trdfico
: y porte de armas y municiones de uso restringido, usqQ privativo de las fuerzas armadas o explosivos;- delitos -
relacionados con el trdfico de estupefacnentes, salvo los contemplados en el artlculo 375 y el inciso 2 del articulo 376;
{ _ peculado por apropiaclén; concusnén, cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interésindebido
. en la celebracion de contratos; contrato sin cumphmlentos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la
} competencia; trdfico -de influencias de servidor publico; enriquecimiento ilfcito; prevaricato por accion; falso
_ testimonio; soborno; soborno en la'actuacién penal; amenazas a-testigo; ocultamlento, altéracién o desttuccién de
1 : elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.
¥ .
S PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por aprgpiacién, concusién, cohé'chq
s propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracién de contrato, contrato sin
cumplimiento de requisitos legale$, acuerdos restrictivos de la competencia, trdfico de influencias de servidor publico,
enriquecimiento ilicito, prevaricato por accidn, falso testimonio, soborno, soborno en la-actuaciém penal, amenaza a
- . testigos, ocultamiento, alteracién, destruccién material prob‘atoriq, no tendrdn el beneficio de que trata este articulo.” ,

%

Sobre la exigencia-de los requisitos para la procedencia de este beneficio, la Sala Penal de la Corte
i Suprema de Justicia, en providencia SP1207-2017 de fecha | de febrero de 2017 indico:

!

T I3

L]
f ! Fecha en que pese a estar pnvado de a libertad fue dejado.a dlsposmlén del proceso No 2014- 00850, segun providencia def*11
Tt de marzo de 2016.

. 2 Fecha en que fue dejado en libertad por,pena cumplida por el proceso 2014-00850 Y puesto a digposicién de la presente causa,
.Ilbrando boleta de encarcelamiento el 22 de enero de 2021.

Carrera 20 No. 13-42 barrio Cooperativo — Palacio de Just:c:a Acacias (Meta), cuarto piso. Teléfono:
, (8)6469732. Correo electrén/co [03epmacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
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“

“Entonces, a la luz del referido canon para acceder a.esta modalidad de prisién domiciliaria se requiere que
(i) el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta, (i) no se trate de alguno de los delitos allf

3 enlistados, (iii) el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima, (i) se demuestre su arraigo
familiar y social, y (v) se garantice, mediante caucién, el cumplimiento de las obligaciones descritas en el
numeral ¢ del articulo 38B del Cédigo Pehal.”

Significa entonces lo anterior, que para la procedencia dé este sustituto de la prisién intramural, estos
requisjtos que son acumulativos y no alternativos, deben cumplirse en su totalidad, pues de faltar alguno
de ello, este beneficio se torna improcedente; razén por-a que el despacho abordara de manera
primigenia, lo referente al primer requisito de cardcter objetivo contenido en la normatividad, esto es:

1°-El cumplimiento de Ia mitad de la condena, a saber: g * ’
TIEMPO , MESES Dias
Tiempo fisico / 41 29.00
Tiempo excedido JO3 2017 00346 00 26.50
Redencién reconocita . ) ) K 02.00
Total , 52 57.50
Conversiér dias en meses B 53 " 2750

]

Entonces, se tiene que a la fecha entre detencion fisica y redencién de pena el condenado ha cumplido
un total de 53 meses.y 27.50 dias, tiempo que supeéra la mitad de la pena impuesta de 99 meses, que .
equivale a 49 meses y 15 dias, con 16 que se establece, que a la fecha se cumple con este requisito.

/

2° Ademas-del cumplimiento de la mitad de la pena, la normatividad objeto de estudio establece que se /
deben cumplir con los requisitos establecidos en los numerales 3 y 4 del artlculo 38B, que prevé:

“Son requg’sitos para conceder la prisién domiciliaria:

R
3. Que se demuestre el grraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacién la existencia o inexistencia del arraigo. (Negrillas del
despacho)

-
[l

4. Que se garantice mediante. caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

Do b)orserr s vrr o) ”

’

k]

En cuanto al significado del arraigo, la Sala Penal de fa Corte Suprema de Justicia, en providencia SP918-
2016 proferida dentro del r'adicado N 46647, de fecha 3 de febrero de 2014, sefialé:
i

“Comprendiéndose el arraigo como el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasién de sus vinculos sotiales, determinados, por ejemplo, por la pertenenciaa una fdmilia, a un grupo, a una
comunidad, a un trabagjo o actividad, asf como por la poses:én de bienes, el incumplimiento de deberes en nada
permite Valorar esa condicién social.”

¥

En otro de sus apartes afirmo:

“En lo que atafie al arraigo.fariliar y social del sentenciado, la teleologia de la norma es clara-asegurar la
efactiva privacién de la libertad en el.domicilio. Por ello, el juez ésté llamado a valorar los diferentes-nexos
que el condenado tiene con un lugar determinado, para asi contar con un referente objetivo que le permita
suponer fundadamente que aquél no evadiré el cumplimiento de la pena.”

Respecto del arraigo familiar y social, lo que interesa para la administracion de justicia es que ‘dicha
pefsona tenga algun tipo de conexion con el sitio donde pretenda gozar del beneficio y que no lo haga
.un extrafio en el mismo, sino que al menos tenga cierta union alli, desde el punto de vista social o
familfar.

i

‘Sobre este tema, en auto SP6348—2015, rad. 2958! nuestra H. Corte Suprema de Justicia en su sala
penal, indico:

i

Carrera 20 No. 13-42 barrio Cooperativo — Palacio de JLIstICIa Acacias (Meta), cuarto piso. Teléfono:
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“Enlo que atafie al arraigo familiar y social del sentenciado, la teleologfa de la norma es clara: asegurar
la efectiva privacién de la libertad en el domicilio. Por ello, el juez estd llamado a valorar los diferentes

“nexos que el condenado tiene con un lugar determinado, para asf contar con un referente objetivo gue
le permita suponer fundadamente que aquél no evadird el cumplimiento de la pena.”

"En sintesis, el arraigo es una exigencia importante al momento de analizar la concesién de cualquier

subrogado penal, pues es el elemento qile permite.al juéz ejecutor, cuarlldo menos, colegir que el penado
tiene un vinculo que lo hace parte de un lugar determinado, un conglomerado social o un grupo familiar,
Yy que por tanto, cumplira con las obligaciones que le sean impuestas y no evadira el cumplimiento de
la pena que ha deberd tefminar de cumplir en su domicilio:

- En razdn de estas circunstancias, para resolver este tipo de beneficios judiciales frente a este requisito,
debe el Juez adoptar un estudio y andlisis minucioso pero ademés exigente sobre el mismo, ya que

ademds de ser uno de los pocos requisitos objetivos que prevé la:norma, resulta convenjente advertir al
judicializado, que la prisién domiciliaria no es un mecanismo liberatorio o similar coms al parecer podria

. entenderse por la ciudadanfa ¢ por los condenados, pues lo que aqui se traslada es el lugar de reclusién

desde dondé un penado cumple la condena en un centro carcelario, & su domicilio; y que si bien es

cierto es una medida mas benigna, en manera alguna puede entenderse como el fin de la privacion de la
" libertad, pues su derecho de locomocién contintia restringido, ya que aunque no contara con la vigilancia

permanente y presencial de las autoridades carcelarias, si.‘seré vigilada y controlada la medida por el
Inpec pues de alli solo puede.salir por causas excepgionales y en todo caso, previa autorizacién del Juez
que vigila la pena:

La exigencia en este requisito, busca precisamente, que se tenga la certeza que una vez sea concedido el

. mecanismo que hoy. pretende, no el sentenciado no evadira el cumplimiento de la pena; por lo que el -

arraigo,no solo familiar sino social, ho puede ediﬁcarse de manera informal por el sentenciado, ya que
lo se requiere, es que no sea visto por las comunidad como un extrafio en ese sitio y que tengd al
menos cierta union o conexidad con ese sitio, desde el punto de vista familiar, personal o social.

Descendiendo al caso en concreto, es posible considerar la existencia de un espacio geogréfico con en
Ja manzana 10 Casa 39 sector 1 del barrio Populandia de Valledupar - Cesar,? donde el penado ROMAN

"JAVIER PEREZ PEDRAZA, donde siempre hd contado y aun cuenta con un arraigo familiat que lo

-apoyan,y apoyaran; y donde ademés es conocido pro al comunidad como lo certifica el presidente, de
la Junta de ‘Accién comunal del sector y dan xuenta los amigos y vecinos que firman el documento

allegado, por lo que con dicha documentacion logra acreditarlo, atendiendo a_que en nuestro sistema
no existe una tarifa legal probatoria.

_Sobre los medios probatorios para su acreditacion, en decisién de segunda instancia de la Sala Penal del .
H. Tribunal Superior de Villavicencio, del 25 de octubre de 2016, bajo rad 5000I1-31-07-001-2006-~ -

00074-01 indicé: , -

“... Sobre el tema del "arraigo", hay que decir que el Juez en decisiones como la libertad condicional (art. 64
“del C.P.), la prisién domiciliaria (art. 38 B.del C.P.), las medidas de aseguramiento o medidas cautelares (en
que se conjugan los contenidos de los Artlculos 307, 308 y 312 del C.P.P.), debe contar con probanzas que le
permitan establecer el arrdigo de una persona para conceder o negar un beneficio o acceder a una medida
mds bem‘éna de la privativa de la libertad, y esa probanza puede ser una informacién, un'testimonio, un
documento, una inspeccidn judicigl, uri interrogatorio del procesado, una pericia, entre otras: '

Los sistemas procesales estdn regidos por el principio de la libertad probatoria, esto es; que las partes pueden
demostrar los hechds que le interesan por cualquier medio-de prueba, lo que es lo.mismo, no hay una tarifa
legal de pruebas, no se obliga a utilizarse un determinado medio de prueba en la demostracién de los hechos
que.requiere la actuacién judicial. Esa libertad probatorja implica que puede a la vez utilizarse varias'pruebas
para demostrar el mismo hecho, por lo que asuntos como el arraigo pueden acreditarse con un informe

(informe de visita domiciliaria), con uno o varios testimonios, un peritaje, o la combinacién de estas y otras:
probanzas...”

El numeral 4° del articulo 38B indica la imposicion de una caucién: EL despacho no impondra caucién,

atendiendo la incapacidad econémica del condenado, que se concluye del-tiempo que hd debido

. permanecer privado de su libertad, e imponerla harfa nugatorio el acceso al beneficio, por una razon de -

indolé econémica, lo que, resulta excluyente, pues solo gozarian de esta posibilidad de ejecutar lo que
falta-de pena en el lugar de residencia, aquellos condenados qle tengan solvencia econdmica. Asf lo
refiere la H. Corte Constitucional en la sentencia C-185°de 201! en alguno de sus apartes:

 Direccion registrada en la actuacion y-en documental allegada a Ia peticion.

Carréra 20 No. 13-42 barrio Cooperativo ~ Palacio de Justicia Acacias (Metd), cuarto p'iso. Teléfono:
(8)6469732. Correo electrénico j03epmacacias@cendoj.ramajudicial.qov.co
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~

...En este orden de ideas, si un condenado satisface los requerimientos bbjetivos y subjetivos de la politica
criminal y penitenciaria, pero su condicién econémica le impide acceder a una prerrogativa, que implica
ser beneficiario de una condicién sumamente valiosa como ciudadano titular de derechos fundamentales,
.como lo es estar fuera del establecimiento penitenciario cumpliendo la pena‘de prisién; significa que la
legislacién penal ha desviado su atencién del sentido de la mencionada pol!tlca criminal y penitenciaria,
-para concentrarse en derivar consecuencias negativas o positivas para el recluso originadas en sus
posibilidades econémicas. / ‘

En este punto, es necesario_precisar que conforme a la modalidad. y hechos que se relacionan en la
sentencia condenatoria, si bien puede considerarse socialmente reprochable, dicha situaciéh no se
encuentra prevista en la normatividad para negar el sustituto domiciliar solicitado, conforme se indicé
por la Corte Supremd de Justicia, M.P. Eyder Patifio Cabrera, STPI3145-2017, Radicacién No. 93423 del.
veintitrés (23) de agosto de dos mil diecisiete [2017] que indicé:

1 “[...] al insistir los ejecutores en la gravedad de las conductas delictivas cometidas, para por dicha via
negar la prisién domiciliaria deprecada, lo que en esencia forjaron fue la sustitucién déi legislador, quien
en su dmbito de discrecionalidad determiné qué tipo de conductas, por su naturaleza o por razones de
polttica criminal, debfan quedar excluidas del subrogado, catdlogo (artfculo 38G del CP) que no incluye los
delitos por los que fuera condenado...”

X,

. )
3.- No pertenecer al grupo familiar de la victima. También se cumple con este menester, por éuanto el

condenado no pertenece al grupo famlllar de la victima. |

4.- Frente a las prohibiciones de orden legal para la cortesién del paliativo, debe decirse que el delito
por el que se condend a ROYMAN JAVlER PEREZ PEDRAZA, no se encuentra excluido para su
otorgamiento. -

~

5.- Pago de perjuicios. No existe condena al respecto. .

CONCLUSION ,

Acreditados por tanfo como se encuentran los presupuestos de la prision dorniciliaria solicitada por el
sentenciado, a ello-accedera el Juzgado. '

DILIGENCIA DE COMPROMISO | .

-~ N

Lds obligaciones que comporta la prisién domiciliaria son las contenidas en el numeral cuarto del articulo
38B, que a la letra reza:

a) No cambiar de residencia sin autorizacién, previa del funcionario judicial;

bj Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delitd. El pago de la
' indemnizacién debe asegurarse mediahte garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victimg,
salvo que demuestre insolvencia (Cuando a ello hubiere lugar) (Paréntesis del Despacho)

¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere-.
requerido para ello; -

d) Permitir la entrada-a la residencia de los servidores ptblicos encargados de realizar la vigilancia del

' cumplimiento de la reclusién. Ademds, deberd cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido
impuestas en la sentenc:a, las contemdas en los reglamentos del lnpec para el cumphmlento de la prisién
domiciliaria - ere el Juez de Eje edi

t i

Adicionalmente se imponen las obligaciones de:

1. Permanecer dentro del domicilio.. , !
2. Observar buen comportamiento familiar y social.
3. No apagar el dispositivo de vigilancia electrériica.

Estas obligaciones adquiridas por el sentenciado, se tendran por conocidas y aceptddas_con la sola firma
impuesta al momento de la notificacion personal de esta providencia, por lo que una vez prestada y
garantizada la caucién prendaria fijada, se dispondrd su traslado hasta su domicilio, y a partir de alli,
empiezan a surtir sus efectos legales. '

Carrera 20 No. 13-42 barrio Cooperativo — Palacio de Justicia Acacias (Meta), cuarto piso. Teléfono
(8)6469732. Correo electrén/co 103epmaca0/as@cendol ramajudicial.gov.co
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‘OTRAS DETERMINACION ES

Atendiendo To dispuesto por la Sala de Casacién Penal dé la Corte Suprema de Justicia én sentenc:a

STP3349-2020 emitida el doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020), dentro del radicado. 109391, M.P.

Dr. JAIME HUMBERTO MORENO ACEROQ, la materializacién de la prisién intramural procede sin

sujecion a Ia ejecutoria de la decision, por cuanto su impugnacion se concede en el efecto devolutivo,
_se dispone por el Centro de Servicios de estos Juzgados, lo siguiente:

1. Oficiar de manera inmediata ala Dweccnén del penal, para que por su intermedio suministre la informacién
del sentenciado, como persona cobijada ton la prision domiciliaria dentro del proceso de la referencia, a la
Policia Nacional, con el fin de contar con medids adicionales de control en el cumplimiento de las
obligaciones impuestas en el goce del citado beneficio. Lo anterior, en seguimiento de 16 dispuesto por el
articulo 38C del Cédlgo Penal, adicionado por el articulo 24 de la Ley.1709 de 2014.

- 2. Librar orden de traslado ante la Direccién del Penal, una vez el suscriba la dlhqenc1a de compromiso,

incorporada en esta providencia.

3. Previo al traslado el Centro de Reclusion, procedera implantar al condenado el mecanismo de vi{;ilancia
electrdnica, para-el respectivo control de la prisién domiciliaria por parte del personal del INPEC.

4. Materializado el traslado del condenado a la direccion donde permaneceré privado de la libertad, por

. factor territorial se remitiran las dlllgenCIas al Juzgado 4o de Ejecucién de Penas y Medidas de seguridad -

de Valledupar - CesaR, para que se contintie con la vigilancia de la pena impuesta.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ACACIAS - META,

N RESUELVE: g '

f
PRIMERO: Conforme se indicé en la parte motiva de esta providencia CONCEDER al condenado
ROYMAN JAVIER PEREZ PEDRAZA el beneficio-derecho de la prisién domlcmarla, con mecanismg de
vigilancia -electrénica, cohsagrado en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000, en consecuencia, suscrita
la diligencia’ de compromiso incorporada en esta providencia y prestada o garantizada fa caucion
prendaria fijada, se librard orden de traslado-ante la Direccién del Penal que le custodia, a fin de que ¢

* sentenciado contintie cumpliendo su reclusién en el inmueble. ubicado en la manzana 10 Casa 39 sector

1 del barrio Populandia de Valledupar — Cesar

\
~

Prevéngase a la autoridad carcelaria, para que en caso de, existir requerimientos contra el sentenciado,
el traslado al-domicilio se efectué solo una vez se decrete la libertad en esa otra actuacion penal,

_SEGUNDO: Dese cumplimiento-al acdpite otras decisiones.

De los recursos De conformidad con lo dxspuesto en el articulo 185 y- siguientes de la Ley 600 de 2000, quepor
integracién se trae a colacion, contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacién. No obstante,
se les recuerda a los sujetos procesales que si es su deseo podran interponer el regurso de APELACION como Unico,
es decir de manera directa, caso en el cual asi deberan hacerlo saber al momento de realizar la sustentacion

1

Carrera 20 No. 13-42 barrio Cooperativo — Palacio de Justicia Acacias (Meta), cuarto piso. Teléfono:
(8)6469732. Correp electronico j03epmacacias@cendoj.ramajudicial.gqov.co
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Coneclo Superioede s odicstura JUZGADO TEBCERO DE EJECUClON DE PENAS
Reptblicadg Colombla, = * -+~ Y MEDIDAS DE SEGURIDAD . ' .
LY ’ N
A £ ' g ! "/ 4 b s, . * . y) -
" CUR: ‘ T+ 201413087 ~ a ' :
PROCESO No: Lo 2047-00120 " {
: ‘Ley 906 de 2004 Juz. Esp. oo A Ty
GONDENADO: ANDERSON FELIPE RIOS OSORIO ‘
DELITO:- + HOMICIDIO + FABRICACON, TRAFICQ Y  PORTE DEARMAS DE FUEGO DE uso’ PRIVATIVO DE *
(AS FUERZAS ARMADAS v . ‘ |
ASUNTC: SITUACION JURIDICA o -7
lNTERLOCUTORlO " 3278 . / ' o
(( . d \ % , ¥ . . "
Acacias (Meta), seis (6) de diciembre de dos ‘mil veintitrés (2023)
» : ' » . ) s . N |
-ASUNTO’A' TRATAR " N

4 . ‘ . 7
‘Procede de oficio gl Despacho a pronunmarse respecto a la situacion juridica del penado ) ’
. ANDERSON FELIPE RIOS OSORIO, quién se” encuentra privado de la llbertad en ..
Estable0|m|ento Pemtenmano‘y Carcerano en esta ciudad. v /

s t .

‘ CONSIEDERACIONES , > T

. Para efectos de la presente ejecumon de seqtenma ANDERSON FELIPE RiOS OSORIO, -~ .

A Y

-

€

PO

.a la fecha ha descontado | LLn total “de 130 meses, 24.5 dias, conforme se indicé en precedencna v

presenta la sngunentesntuacnon juridica: .

" Por hedhos sucedldps el 1’3 de abril de 2014 fue ¢ondenado el sefior Rios Osono por el Juzdado .}
'Tercero Penal del Circlito EspeCIallzado en Medellm Antioquia, en sentencia del 12 de agosto-de
2014,-ala.pena de 250 meses e prision, por:la coriducta puhible Homwudnoy fabricacion, traficor’

y portede arma? de fuego de'uso privativo de las fuerzas armadas. .

EY / 8 < {
Por cuenta de estos procesbs ‘ha estadoprivado de Ia Jlbegtad desde el 15 de abr|l~de 2014 ala
_fecha de esta décusnon, tlempo durante el cual a descontando en tiempo fisico a- la fecha s, - o
SIQUIentes guarlsmos o :
! ¢ ' ' A - + -
. N L . P . |
. ASUNTO  ~~ ] MESES | DIAS .
Tiempo fisico . ] - 145 " 22.00- ) |
Redencion @conomda ' S 15 02.50 ’
“TOTAL" . g e i S R 130 - 24.50 P -
o "OTRAS DETERMINACIONES ’ o
Por €| Centro de Servicios Admlnlstratlvos de €estos Juzgados, Oficiese at Establecimiento .

Penitenciario y Gartelario én. esta: Munlcnpalldad solicitando, | remision de los certificados de
"computo, juito con la correspondiente calificaciori de conducta que se éncuentran pendle‘n es .-

_por realizar estudio de redencion de pena N . — '

Por' lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MED(DAS DE ”

SEGURIDAD DE ACACIAS - META. - ) X
RESUELVE ;

~

-

PRIMERO actualizar la situacion juridica del sentenciado ANDERSON FELIPE’ RiOS OSORIO

L
§EGUNDD: Desé cumplimiento al acapite de otras "det,ermlnacgonési
py “ - p N ¢ oo a4
be los recursds De copfom"udad conlo dispuesto en el articulo, 185y sngunentes de la Ley 600,de 2000, que por integracion se trae ‘
.a colacnén contra esta provndenma proceden los recursos de reposicién ‘y apelacion. No obstanteé, se les recuerda a los-sujetos -
procesales que si es su desed podran |nterponer el recurso de APELACION como Gnicd, e decir de manera diracta, casoenelcual . . .\

. asi deberan hacerlo saber al momento de réalizar la sustgntacion correspond :

'l

LABC

,Carrera 20 No. 13- 42 barr/o Cbopera{lvo Palatio de Justicia Acacias (Meta)
Correo electrénico j03epimatdcias@cendo. rama/udlma/ gov.co . * ’
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! cUR:

5 PROCESO No:
»

Judicial
Cmnqo Superior de Ia Judicatura

Repiblic de Coombla ¢

2012-00026
2023-00333

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS,
Y. MEDIDAS DE SEGURIDAD

7

Ley 908 de 2004
N CONDENADO: JHON FREDY MENDOZA MARQUEZ -
h ¢ . DELITO:
. . D DE EDAD Y OTROS
ASUNTO: S REBENCION DEPENA

, .

Wiy i B e B s

N R

e el A g

PR

INTERLOCUTORIO:

3280

A

+

~

N\ .

Acacias (Meta) sigte (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

\

ASUNTO A TRATAR

N
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO + ENRlQUIS!MIENTO iLiciTo + EXTORSION HOMICIDO VICTIMA MENOR

Procede el despacho a résolver sbbre la redencion de peria del $efior JHON FREDY MENDOZA
ARQUEZ, conforme la documentaCIon allegada por el Establecimiento Penitenciario y

Carcelario

J

EY

~ACTUACIONES . '

\

Por hechos sucedidos el 26 de septlembre de 2009, fue tondénado el sefior Mendoza Marquez

“por el Juzgado Tercero Pénal del Circuito- Espemahzado con Funciones de Conocimiento-en °

Medellin Antloﬁwa en sentencia.del 15 de marzo de 2012 & la pena 214 meses de prision por
los delitos de Homigidio en menor de edad, en concurso con. fabricacion, trafico y porte de armas
de fuego o municiones y:concierto para delinquir agravadg con flnes de homicidio; extorsién,
enriquecimiento ilicito y testaferrato Negandole la suspensién gondicional de la ejecudién de la

penay la prisidén domlcmarla
\

1

~

¥

- En auto del 5 de diciembre-de 2014, el Juzgaqo Segundo de EPMS de Medellln négo la prisién
domiciliaria del artlculo 388 Y 38G, por expresa prohibjcion legal® . ‘

El Juzgado Segundo de EPMS de Tunja .Boyaca en, decnsnén del 6 de agosto d& 2021 nego la
libertad condicional por'éxpresa prohnbncnon legal.

En razén a este proceso ha estado pnvado de la libertad desde el 21 de junio de 2011 hasta la

"fecha.

L

S - - ’ . r -- ~ . ~« - ~ ra ' Y
Previo a resolver el problema juridico, se hace claridad que a la fecha al sefior Beltran Jimétiez, .

PROBLEMA JURIDICO

4

N

A

N

se f&'ha reconocido en redencién de pena por parte de otros despachos el siguiente tiempo.

i

A

\ N

- Fecha de Providencia

: , Despacho Tiempo redimido \

-21/110/20142 (Junlo y jul[O de Juzgado Segundo de EPMS de | 03 meses | 9.30 dias
2012; agosto a  noviembre. de | Medellin — Antioquia: .
2013, y enero a junio de 2014) ) " )
22/12/20143 (julio a septiembre de | Juzgado Segundo de EPMS de Otmeses 01.50dias
2014) Medellin —Antioquia. :

*| 15/06/20214 (octubre a dlClembre Juzgado Segundo de EPMS 16 meses 26.00 dias.
de 2014; enero a-agosto de 2015; | Tunja - Boyaca +
marzo y abril 2016; marzo a \
diciembre 2017; enero a diciembre | ~ ’
de 2018 y enero a octubre 2019;
febrero a julio de 2020) s& aclara, ,
que del 11 de septiembre de 2015 . >
.| al 9 de-marzo de 2016 no.redimi6 | 1

pena por no haber,cupos, ahora -
los meses de septiembre de 2017, “

| noviempré y diciembre de 2019 y

| enero y- agosto ,a diciembre de ;o

.2020. se repor’té cero horas de .
actnvudad

[] ~
= N

! Folio 252 del €D Actuacnones Cgnocimiento Primera Instancia »

% Ver auto'que resuelve libertad condicional CD EPMS )

® Folia 267 del €D Actuaciones Conocimlento Primera Instancia

4C.D. Cuaderno Ejecucién de pena®auto redencnon 2022020’ b

\ L3

Carrera 20 No. 13-42. bamo Cooperat/vo —-Palacio de Jysticia- Acactas (Meta).
Correo electrdnlco csepmac:aczas@cendo: ramajudicial. qov co
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A > . —

o Suatior de  Judicatir JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

. Repiblica de Colombia ) Y MEDIDAS DE SEGURIDAD :
06108/20215(enero a marzo de Juzgado Segundo de EPMS | 00 méses 28.00 dias
2021). Tunja - Boyacé -

14/06/20228 (abril a septiembre de | Juzgado Segundo de EPMS |[01mes ~  |20.62dfas
2021) Y Tunja - Boyaca . - :

TOTAL ° . 21 meses, - | 85.42 dias
Conversién de dias a meses . .23 meses 25.42 dfas y

, :
Aho_ra rgsgecto a los certificados de redencién -de pena allegados por el establecimiento
penitenciario y carcelario; es procedente el reconocimiento de horas de trabajo, estudio y/o
ensefianza para redenciéh de pena, atendiendo los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de
1993.

. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

s

Se ?'I,Iegan los siguientes-certificados:

e 18755757 con 632 horas en trabajo, durante el 1° de octubre al 31 te diciembre de 2022
s 18786684 con 408 horas en trabajo, durante el 1° de enero al 1° de marzo de 2023
. 18916932 _con 366 horas en estudio, durante el 27 de marzo al 30 de junio de 2023; no se
reconoceran las 18 horas del mes de marzo por tener calificacion deficiente.

t

'No se reconoceran las 18 horas del mes de marzo de 2023 réferidas en el certlflcado de coémputos

18916932 por tener calificacion deficiente.

Se procedera a reconoce( las 348 -horas en estudio, y 1040, horas en trabajo, atendlendo que
reune los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993, por ello se redimir4 la pena en 3 meses,

" 4 dias (348/12 factorestudio + 1040/16 factor trabajo).

TIEMPO ! ., . | MESES DIAS
. Tiempo fisico ' 149 | 1 16.00
‘Redencién reconocida 23 25.42 ' ‘
Redencién por reconocer 03 04.00
Total - . 175 . 45.42
Conversién de dias a-meses ' 176 15.42 |

N 4

5 OTRAS DETERMINACIONES *
1. Respecto a la solicitud de libertad condicional se le informa al sefior John Fredy Mendoza
Marquez que nuestro homologo Segundo de EPMS de Tunja — Boyacéa en decisién del 6
de agosto de 2021; neg6 la libertad condicional por expresa prohibicion legal contemplada
.en-el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006; que éxcluye algunos beneficios y subrogados
para quiénes hayan sido condenados entre otros delitos por el de secuestro extorsivo y
extorsion, al respecto tertemos, lo siguiente.
[ ]

El articulo 26 de la Ley 1121 de 2006, indica: '

“"Exclusién de beneficios y subrogados. Cuando se trate de delitos de terrorismo, financiacién .
de terrorismo, secuestro exi‘orswo, extorsién y cohexos no procederan las, rebajas de pena .
por sentencia anticipada y confesién, ni se concederdn subrogados penales o metanismos
.sust/tut/vos de la péna privativa de .Ja libertad de condena de ejegucion condicional o
suspensién condicional de la ejecucién de la pena o libertad condicional. Tampoco ala ,
prisién domiciliaria como sustitutiva de la prisién, ni habré lugar ningtn otro beneficio- o,
subrogado legal, judicial o administrativo.. ”(Negnlla fuera de texto)

La Sala de Casacién Penal en Sala de revisién de tutelas de la H. Corte Suprema de Justicia, en’

radicado 73813 del 25 de junio de 2014 sefiala que debe atenderse la exclusién qué para algunos
delitos deterniina la Ley 1121 de 20067,. por no haber sido derogada por la ley 1709 de 2014,

sefialando:
!

5 €.D. Cuaderno Ejecutién de penas auto redencién 2022022

& C D. Cuaderno Ejecucién de penas auto redenciéon 2023032 ) !

"7 “Exclusion de-beneficios y subrogados. Cuando sé trate de delitos de terrorismo, financiagion de terrorismo, secuestro

extorsivo, extorsién y conexos, no procederan las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion, ni se
‘concederan subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad de condena de ejecucion

4

condicional. Tampoco a la prision domiciliaria como sustitutiva de la- pnsuﬁn ni habré lugar ningtn otro benef cioo %

Carrera 20 No. 13-42-barrio Cooperat/vo Palacio de Justlc:a Acacias (Meta)
Correo electrénico csepmacamas@cendo: ramajudicial.gov. co
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\ m&%mmmﬂ \ JUZGADO TERCERO .DE EJECUCION DE PENAS -
¥ e — ,.Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

-~

-

”No obstante y como-o~indicaron los jueces demandados el'citadoarticulo ho fue. derogado
tacitamente POF el.artieulo *32 de’ la Ley. 1709 de 2014, pues este fenémenojuridico sélo

- acontece cuando la disposicién nueva‘no es conciliable-con Ia anteriof, situacién que no
. ocurrié eh-el presente casb, toda vez que la ‘exclusién de.beneficios contenida en-la ultima'
regla soo incorporo algunos de//tos para los cwales no'procedian la suspensién condtc:onal
dela ejecuc‘:/én de la penay la prisién ‘domiciliaria, dejando incglumes aquellas d/SpOS/C/ones
normativas. que; regulan el subrogado de la libertad cond:cronal mas aun,cuando .estas, se
encuentran revestidas de tal especificidad cop en los éventos de’ delitds de -extorsiéh o

terror/srho , -

~
; -

Atendiendo entonces:lo asi decantado por la Alfa: ‘Corporacion, yal no encontrarse derogado el
. articulo 26 de la Ley:1121 de 2006, que refiere a excluir de cualqu:er subrogado penal, o beneficio -

judicial o,administrativo a-quienes, como en el preserite taso, se encuentra cumpliendo pena por
la comision del delitg de extorsiyo, la peticion de libertad, condicional que contempla el articulo’30
de'la Ley 1709, debera ser'despachada de inanera desfavdrable a los intereses del condenado.

N,

3 , v

T2 Por el Centro de Servicies de.esta- Espemalldad oficiar al Juzgadé Segundo de, EPMS de
. Tunja Boyac4, solicitando se informe si detro de-esta ejécumdn se reconocueroh’las
referidas en: los computos No. 18111 180 y '18412105; atendiendo a que’ dentf'o del
expedlente ‘dlgltal no obra auto resolwendo sobre los mismos. ) i

™y

N

Por lo expuesto, eI JUZGADO 'TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE"

SEGURIDAD DE ACACIAS - META, C \
‘RESUELVE - N

4
N ‘
4

PRIMERO. RECONOCER al condenado JHON FREDY MENDQZA MARQUEZ, redencmn de
pena equivalente a.3 meses y 4 dias.

N 7

SEGUNDO. NO RECONOCER las 18 horas del mes de marzo Ye 2023 referidas en el certificado
de computos 18916932 por iener cahflcacwn defncnente ~ -

“TERCEROQ., Dar cumphn‘f iento al acaplte de otras determmécnones : g

\ / o

De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el articule*185 y sngmentes de la Ley, 600°de 2000, Iwe por.integracion se trae .

procesales que si.es su deseo podran interponer el recurso de APELACION comv (nico, €8 decur de manera dirgcta, caso en el cual
asi deberan hacerlo saber al momento de realizar la sustentaciof cbrrespondlente

+*

a cola lgnén cqntra esta pr6vndencua proceden los tecursos de reposicion yaapelacrbn I\S abstante, se Ie's recuerda a los sujetos*

b

>

o .
NOTIF-[QUE_SE Y CUMPQ

i . T \'
“ »subrogado legal, jUdlCIal o administrative, salvo los, benef‘ cios por colaboracién consagrados en el Coligo de,

Procedimiento Penal, sigmpre que esta sea, eficaz.”
Carrera 20 No. 13-42\barrio Cqoperativo — Pa/ac:o de Justicia Acac:as,(Meta) ) Ve
" Correo electrénico csepmacacras@cendol ramajudicial.gov. co cod
\
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@ o gt et JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

"\ Reptblics de Colombia + .Y, MEDIDAS DE SEGURIDAD ,

bUR: ' 2016-03234

N.I: 2019-00385 Ley 906 de 2004 — Juz. Cto. / EPC Acacias. ¢ '

CONDENADO: JHONATAN RAFAEL CASTRO CASTRO .

DELITOY HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS

ASUNTO: REDENCION DE PENA

INTERLOCUTORIO: 3400 . L f.
Acacias (Meta), veintidés (22) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) . ;

i
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve redencion de pena del condenado JHONATAN RAFAEL CASTRb

_CASTRO, quien cumple pena de 204 meses de prision y ha estado prlvado dela llbertaEd .

desde.el 22 de septiembre de 2016, a la fecha de esta decision. -

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER 2
Es procedente el reconocimiento de horas de-trabajo, estudio y/o ensefianza para
redencién de pena, atendiendo los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993.

4
N .

PARA RESOLVER SE CONSIDERA .

Se allegan los siguientes certificados:

1]
1

18890216 con 354 horas en estudio, duraﬁ't(e el 01 de abril al-30 de junio de 2023. '

=

18985748 con 372 horas en estudio, durante el 01 de julio al 30 de septiembre de 2023.

Las 726 horassen estudlo se validaran-atendiendo gque retnen los requisitos del artncu]o
101 de la Ley 65 de 1993 por ello se redimira la pena en.2 meses y 0.5 dias, (726/12
factor estudio). .

£

L]

. %
TIEEMPO MESES |  DIAS K
Tiempo fisico 87 00.0 o
Redencién reconocida 17 19.0 3
Redencién por reconocer ' 02 , 00.5, J
Total ’ | 106 . 195 A
"Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ACACIAS - META. .
RESUELVE '

i

RECONOCER a] sentenciado JHONATAN RAFAEL CASTRO CASTRO redencion 'c:Je ,

' pena equivalente a 2 meses y 0.5 dias.
4
De los recursos; De conformidad con lo dispuesto en el articulo 185y siguientes de la Ley 600 de 2050
que por integracién se trae a colacién, contra esta proyidencia proceden los recursos de reposmréq y
apelacién. No obstante, se les recuerda a los sujetos procesales que si es su.deseo podrén interponef el
recurso de APELACION comp Unico, es decir de manera directa, caso en el cual asi deberan hacerlo saber
al momento'de realizar la sustentacién correspondiente. f

[

OTlFiQUES

"
-

A RN N
e e W

Carrera 20 No. 13-42 barrio Cooperativo — Palacio de Justicid Acacias (Meta).
Correo electrénico csepmacacias@cenqoi. ramajudicial.gov.co i
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SEGURIDAD DE ACACIAS - META "

@ o Shmmtc el Judcatun JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Repiblica de Colombla. ..+ YMEDIDAS DE SEGURIDAD

CUR; 2006-80137 ' |

PROCESO No: . 2016-00590
: Ley 600 de 2000

CONDENADO: JORGE IVAN DAVID .

DELITO: ' TRAFICO; FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO

ASUNTO: REDENCION DE PENA

INTERLOCUTGRIO: 3356

¥ i

Acacias (Meta), veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)-
ASUNTO A TRATAR

Se.resuelve redencion de pena del condenado JORGE IVAN DAVID, quien cumple pena de 54
meses de prision, y en razén ha este proceso. ha estado privado de la libertad desde el 29 de
agosto de 20231 a la fecha de esta degision. S

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

~

’

Es procedente el reconocnmlento de'horas de trabajo, estudio y/o ensefianza para redenckm de
pena, atendiento los requisitos del articulo 101-de la Ley 65 dé 1993.,

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

t

_Procede .el despacho a ‘resolver. respecto a la redencién -de pena, conforme al siguiente -

certificado:
o 18999486 con 405 horas.en estudio, durante el 1° de julio al 30 de septiembre de 2023.

Se aclara que el sefior Jorge lvan David, 'fue puesto a disposicion de esta _ejecucién el 29 de

agosto de 2023, al concederle la libertad condicional dentro del radicado J3-2016-00476 en esa
. fecha medlante intetlocutorio No. 2245 proferido por este estradq judicial. '

ASI las cosas, respecto a las horas realizadas en los meses de julio y agosto de 2023, no‘se
reconoceran en gste aufo, atendiendo a que se encontraba privado de la Ilbertad por cuenta de
‘otro proceso, para lo cual se dispone el desglose de los mencionados documentos para que obren
dentro del proceso 43-2016-00476, en aras que se resuelva lo pertinente.

- Las 141 horas de estudio del mes de septiembre de 2023 se validaran para redenciéh de pena,

atendiendo que retine los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993, por ello se redlmlra la
pena en 11.75 dias (141/12 factor estudio).

4

TIEMPO MESES . DIAS
Tiempo fisico ) ) 03 22.00
Redencién reconocida o "~ 00 00.00
Redencién por reconocer ' ) 00 11.75
Total . 03 33.76
Conversién dias en meses 1K 04 ' 03.75'
OTRAS,DETERMINACIONES ' -

Por el Centro de Servicios de esta Especiélidad, desglosar el certificado de computos No.

18999486, adjuntandolo al expediente con radicado No. J3-2016-00476., en aras que se resuelva
lo'pertinente respecto a la redencion de pena de los meses de julio y agosto de 2023. ‘

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

- I

\

RESUELVE

PR'IMERO. RECONOCER al condenado JORGE IVAN DAVID, redencién de pena equivalente
a 11.75 dias.

* 1 Fecha donde fue puesto a disposicién del proceso de la réfgrencia, emitiend9 boleta dé encarcelaciénNo. 018.

‘Carrera 20 No. 13-42 barrio Coo';;eraiivo - Palacio de Justicia Acacias (Meta).
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SEGUNDO. NO RECONOCER las 264 horas de estudio, referidas en el certificado de
computos No. 18999486, por no estar privado de la libertad por cuenta de esta ejecucion para
esos periodos. \

TERCERO. Dar cumplimie.nto al acépite de otras determinaciones.

De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 185 y siguientes de ta Ley 600 de 2000, que por integracién se trae
a colacion, contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion. No obstante, se les recuerda a los sujetos
procesales que si es su.de$eo podran interponer el recurso de APELACION como tnico, es decir de manera directa, caso en el cual
asi deberan hacerlq saber al momento de realizar la sustentacién correspondiente. !

LABC

-

A

« . "Carrera 20 No. ?3-42 barrio Coopefativo — Palacio de Justicia Acacias (Meta).
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- A Ramaloddl o o JUZGADO TERCERO DE EJECUCION-DE PENAS'

Repdblics ds Colombia »¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD
CUR: , 2006-80137" . “ .
PROCESO No: 12016-00590 X

Ley 600 de 200

CONDENADO: - JORGE:-IVAN DAVID | ) L
DELITO: TRAFICO, TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
ASUNTO: RESUELVE PRISION DOMICILIARIA ART. 38G
INTERLOCUTORIO: +3357 )

/

Acacias (Meta), veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

N

/ ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despachp-a estudiar la viabilidad de la concesién c}e la prisién domiciliaria de que trata
el articulo 28 Ley 1709 de 2014, en favor de JORGE IVAN DAVID, atendiendo la solicitud _

- realizada. .

-

ACTUACION PROCESAL )

Por hechos sucedidos el 20 de agosto de 20006, fue condenado-por el Juzgado Penal del
Circuito de la Dorada Caldas, en sentencia del 16 de abril de 2007, a-la pena de 54 meses de
prisioh, por el delito- de FABRICACION, TRAFICO, ‘PORTE DE ESTUPEFACIENTES |
"AGRAVADO, negéandose la suspension condicional de la ejecuciéon de la pena y la prisién
domiciliaria como sustitutiva de la prisién. C. - ' .

\

En razon de esta-ejecucion, viene privado de lalibertad desde el 29 de agosto de 2023 a ia fecha

de esta decision. ‘
/ , PROBLEMA JURIDICOr

- ¢ Establecer si conforme los elementos allegados por el condenado‘en-su solicitud, se satisfacen
los requisitos objetivos y subjetivos para hacerse acreedor del mecanismo sustitutivo de la prision
domiciliaria de que trata el articulo 28 Ley 1709 de 2014, ¢qué incorporo el articulo 38G de la Ley
599 de 20007 : N '

CONSIDERACIONES

il

“El articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 que adiciond a la Ley 599 de 2000 el articulo 38G, que .
fuera modificado por el articulo 4 de Ia Ley 2014 de 2019, dispone: ) .

“La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumpliré en el lugar de residencia o morada

del condenado cuando haya cumplido la mitad ge la condena y concurran los presupuestos

contemplados en.los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cédigo, excepto en los
. 'casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de lg victima o en aquellos eventos
' en que fue sentenciado por alguno de-los siguientes delitos del presente cédigo: genocidio;
contra el derecho internacional - humanitarjo; desaparicién forzada; secuestro extorsivo;’
tortura; desplazamiento forzago; tréfico_ de menores; uso de menores de edad para la
cofmision de delitos; tréfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad,
integridad y formacion sexuale$; extorsién; concierto para delinquir agravado; lavado de
activos; terrorismo; usurpacién y apuso de funciones publicas con fines terroristas;
financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracién de
recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacién del terrorismo
y administracién de recursos relacionados con actividadas terroristas; fabricacion, tréfico y
-porte de armas y municiones’de uso restringido, uso privativor de las fuerzas armadas o
explosivos; delitos relacionados con el tréfico de estupefacientes, salvo los contemplados en
el articulo 375 y el inciso 2 del artlculq 376, peculado por apropiacién; concusién; cohechd
'‘propio; cohecho impropio; cohec¢ho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracién de
contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la
competencia, tréfico de influencias de servidor publicd; enriquecimiento illcito; prevaricato por
accion, falso testimonio; soborno; soborno en la actuacién penal;, amenazas a testigo;
ocultamiento, alteracién o destruccién de elemento material probatorio; en los delitos que .,
afecten el patrimonio del Estado. (Négrillas .del Despacho) )

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en .los™ delitos de peculado por
apropiacion, concusion, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés
indebido en la celebracién de /contrato, contrato -sin cumplimiento de requisitos legales,
acuerdos_ restrictivos de la competencis, tréfico_de influencias de servidor publico,
enriquecimiento ilicito, prevaricato por accién, falso testimonio, soborno, soborno en la

~

Carrera 20 No. 13-42 barrio Cooperativo — Palacio de Justicia Acacias (Meta).
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Rapibliod oot ~ Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

actuacion penal, amenaza a testigos,, ocultamiento, alteracion, destruccién material
probatorio, no tendréan el beneficio te .que trata este articulo.” . '

A
El despacho abordara de manera primigenia lo referente al primer requisito de caracter objetivo

contenido en la normatividad que regula el mecanismo deprecado, esto-es el cumplimiento de la
mitad de la condena, a saber: '

TIEMPO MESES DIAS

" Tiempo fisico ' 03 22.00
- Redencién reconocida 00 , 1175 .
Total ) , 03 33.75 |
Convetsién dias en meses 04 03.76

A la fecha entre detencién fisica y redencién de pena el condenado ha  cumplido uﬁ total de 4
meses 3.75 dias, tiempo que no supera la mitad de la pena impuesta de 54 meses de prision,

que corresponde a-27 meses, con lo que se establece que a la fecha NO se cumple con este
requisito.
i

1

Siendo asf, y como quiera-que no se cumple con el primer requisito d¢ orden objetivo, el Despacho
se releva de- continuar ¢on el andlisis de las demas eXigencias y de contera se negara el
mecanismo pretendido. '

/

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS.
DE SEGURIDAD DE ACACIAS, META., : .
RESUELVE

~

h

NO CONCEDER, por ahbra, la sustitucion de la pena -privativa de la prisién por el lugar de
residencia o morada del condenado JORGE IVAN. DAVID, conforme lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia. .

De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000, que por integracion se trae
a colacién, contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apélacion. No obstante, sé les recuerda a los sujetos
procesales que si es su deseo podran interponer el recurso de APELACION como tinico, es decir de manera directa, caso en el cual
asi deberan hacerlo saber al momento de realizar la sustentacién correspondiente.

s !

-

NOTIFIQUE

' LABC

de

i

1]
14
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o — ] =CUCION DE PENAS B
' Canecjo Supetior de Ia Judicatura JUZGADO TERCERO DE EJECUCIC
‘ Reptblica de Colombla Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
. . LU
CUR: , . 2011-00161 el
N.I: 2018-00015
. Ley 906 de 2004 — Juz. Cto. / EPC Acacias. .
CONDENADO: A FONSO MURCIA LANCHEROS
DELITO: ’ ACCESO CARNAL ABU5IVO CON MENOR DE 14 ANOS‘
ASUNTO: REDENCION DE PENA
INTERLOCUTORIO: 3397 ,

}

Acacias (Meta), veintidds (22) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
¢ ASUNTO A TRATAR

Se resuelve redencién de pena del condenado QLFONSO MURCIA LANCHEROS, qunen
cumple pena de 144 meses de prisign y ha estado privado de la libertad desde el 18 de
diciembre de 2017, a la fecha de esta decision.

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Es: procedente el reconocimiento de horas de trabajo, estudio y/o ensefianza rSéra
redencién de pena, atendiendo los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA.

‘Se allegan los siguientes certificados:

18995562  coh 632 horas en trabajo, durante el 1 de julio al 30 de septiembre de 2023.

px
Las 632 hofas en trabajo, se validaran atendiendo que retinen los requisitos del articulo

101 de’'la Ley 65 de 1993, por eIIo se redimira-la pena en 1 mes y 9.5 dias (632/16 factor .
trabajo). .

TIEMPO ’ . . MESES , ‘ DiAS
Tiempo fisico 72 : 04.0
"Redencién reconocida ) ‘22 26.0 -
Redencidn por reconocer Fo 01 09.5 !
Total v . L 95 *395
Conversion de dias a meses 1 7 96 . 09.5
Por.lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ACACIAS - META. . , .
RESUELVE

RECONOCER al sentenciado ALFONSO MURCIA LANCHEROS redencion de pena
equivalente a1 mes y 9.5 dias. '

De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 185 y siguientes de la.Ley-600
de 2000, que por integracién se trae a colacion, contra esta providencia proceden los recursos .
" de reposicion y apelacion. No obstante, se les recuerda a los sujetos procesales que si es su
deséo podrén interponer el recurso de APELACION como (injco, es decir de manera directa, caso
en el cual asi deberén hacerlo saber al momento de realiza stentacion correspondiente.

Carrera 20 No. 13-42 barrig Cooperativo ~ Palacio de Justicia Acacias (Meta).
Correo electrénico csépmacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
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meses Y 1 dia (336/12 factor estudio 528/16 factor trabajo). - . ) -

* Razma Judlicial ‘ ! | J;M
@ Conselo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE. PENAS '
Reptiblica de Colgenbia . Y MEDIDAS DE SEGURIDAD o

)

CUR 2010-00037 ‘
PROCESO 2017-00134 - Ley 906 de 2004 Jdo Cto '
CONDENADO: RICARDO MANUEL BASILIO ALVAREZ N
DELITO:~ ACCESOQ CARNAL VIOLENTO AGRAVADO (V[CTIMA MENOR DE EDAD)
. ASUNTO: “RESUELVE SOBRE REDENCION DE PENA

INTERLOCUTORIO: 3398

Acacias (Meta), veintidos (22) de djciembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

’

_Se resuelve redencién de pena del interno RICARDO MANUEL BASILIO ALVAREZ condenado -

a 234 meses de pnsuSn y privadé de la libertad-desde el 25 de agosto de 2010, a-la fecha.

™

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Es procetente el reconocimiento de horas de trabajo, estudio y/o ensefianza para redencioén de

. pena, atendiendo los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA
Se allegaron los siguientes certificados: -

48815000 con 56 horas en trabajo y 336 horas en estudio, durante el 01 de enero al 31-de marzo

- de 2023.

18902929 con 472 horas en trabajo, durante el 01 de abril al 30 de junio de 2023.
£ \)

. Las 336 horasde eStL]/IO y 528 horas de trabajo, se validaran para redencién de pena, ateridiendo

que retine los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993, -por ello se redimira la pena en 02

TIEMPO MESES DIAS
Tiempo fisico 159 , 26
Redehcién reconocida 41 21
Redencién por reconocer . 02 01
Total , 202 48
Conversion dias a meses . 203 ’ 18 -

Por lo expuesto, ¢l JUZGADO TERCERO, DE EJECUC|ON DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ACACIAS - META.

- - f

RESUELVE‘

~

RECONOCER al condenado RICARDO MANUEL BASILIO ALVAREZ redencién de péna

. equivalente a 02 meses y 1 dia.

De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el artfculo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000,
que por integracién se trae a colacién, contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y \

- apelacién. No obstante, se les recuerda a los sujetos procesales que si es su deséo podrén interponer el *

recurso de APELA CION como Unico, es decir de manera directa, caso en el cual asi deberén hacerlo saber
al momento de realizar la susténptacién correspondlente .

~

Id
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' oo w&%«mwaum -.{UZGADO TERCERO DEEJECUCION DE PENA;S
,  Repitis de Combi Y MEDIDAS DE SEGURIDAD ;
~ . 1 i 4
* CUR . 2010 00037 L _ - ,
' "PROCESO 2017 00134 - Ley 906 de 2004 Jdo Cto ) -
- CONDENADO:,  RIGARDO MANUEL BASILIO ALVAREZ
' DELITO; ACCESO CARNAL VIOLENTO AGRAVADO , , ‘
ASUNTO: DECIDE CONCESION DE RECURSO - )
INTERLOCUTORIO: 2.494 I : -
| s - ’ .
i '(- . t) - ! i . ] * £ 9
, ) ‘Acacias (Meta), Dieciocho (18) de septiembre de’ dos mil veintitrés (2023) -\
SRR g ASUNTO

P .
\ ' W ' -
L)

- 4 Pronunciarnos sobre “la impugnacién” presentada gor el ‘seritenciado RICARDQ MANUEL '
" BASILIO 'ALVAREZ, en .contra de nuestro interlocutorio 1559 del 23, de Junio de 2023,

mediante el cual se negb la libertad solicitada. /

- PROBLEMA'JURDICO . _ |
" Se debera detel"}minar, sj la r;o )susterjtacién, de los ne‘cursosfcc‘Shlléva asu declaratoria como
"¢« desiertos por falta de sustentacion. o - ‘ C . )
+
l .t ‘ CONSIDERACIONES _ o 4
l . Esta inst\é\ncli/éjudic'ral con providencia interiopu’toria en-referencia, nego la libertad solicitada

| ‘ por el sentenciado BASILIO' ALVAREZ, b‘ajo‘IOS‘argqmento§ por éste plan’teadps‘ sobre.su '

| ; inotencia, decisién frente a la cual el penado al momento de su notificacion personal
manifesté inconformidad en la misma, agregando la palabra “IMPYGNACION"; éntendiendo

g el despacho pdra no incurrir en excese ritual manifiesto, que.puede entendersé como recurso ‘

. ' dereposicién.y/o apelacién; no obstante, no-allego documento alguno con el cual pretendia .
o sustentar tal disenso; o sobre.los puntos de la decisién con los cuales no estaba'de acuerdo’
] { . ’
\ ‘ . De confgrmidad con 16 expuesto, imperioso resulta anotar que, en materia penal, no le'basta
. al recurrente con afirmar simplemente una inconformidad general frente a la providencia que

‘recurre, sino que debe.concretar aquello de lo que disiente, presentando los argumentos. de
hecho y dé dérecho que lo'llevan a cuestionar:la determinacién recurrida.
t [ . . -

. f . . C
. -~ Enlo que tiéne que ver con la declaratoria de desierto de losrecursos, en pacifica linea :

jurisprudencial la Corte-Suprema de Justicia ha venido sostenido que. ésta solo procedé.en

. los casos donde:nq se presento la sustentacion, o cuando se hace de manera extemporanea;,
‘ » " de ahi, que én aqglellos eventos donde la sustentacior es.déficiente o se considera que los

| ‘, . argumentos no son de tal éntidad como para conceder el recurso te alzada €n tanto no:-
| ;. controvierten la providencia recurrida, I6 procedente, es negarlo de cara a materializar ¢f .
. ’ principio de Ia;dob1I§ instancia, mediante el yso del recurso de queja, como se indico;

3
. ‘Dada la trascendencia de este principio, estifma la Sala que en aquellos eventos en que media algﬁn gradode
_ v, sustentacién del recurso de apelacién, de considerarse ésta indebida o insuficiente, lo procedgnte no es la ,
MRS declaracién de desierto que, como se dijo, solo contempla como medio de contrdl el recurso de repos‘icién,' “ e
: . “ sino su rechazo o'negacidn, a efectos de habilitar la posibilidad que la parte afectada interponga, silp estimd
\ pertinente, el recurso de queja. ™ ~ o

/

Lo anterior, por cuanto no resulta razonable que la posibilidad de revisién por el superior jerdrquico de una
" decisién, tuatdo se ha hecho uso de la oportunidad procesal pqra exhibir las razones de inconformidad con
aquélla, quede supeditada‘exclusivamenite al arbitrio del juez que la emitié. Ello por cuanto la declaratoria dé
, desierto dgLrecurso‘ de alzada impide de plano que otro funcionario revise si, en efecto, los argumentos
) expuestos son insyficientes para activar la competencia de la segunda instancia.
¥ \  Por ello, reitera la Sala, siempre que haya*controversia en torno a si el impugnante cumplié con la carga de
! sustentqc’iéh'\suﬂciente de la alzada, deberd denegarse esta con el propésito de permitir al intéresado la
f interposicién de queja, para que sea el superlor Jerdrquico quien decida sobre la, idoneidad de “la
. fundamentacién” * ’ " ) ‘ 5

v .

¥ ’ ’ . 3 . ' ’ b ) . . '* *
_ - Siendo asi, y ¢omo quiera que en .este caso. la controversia estriba en la ausencia de
.  sustentacién, emerge evidente que’lo procedente es que se declarare desiertos los recursos .

. interpuestos por el -condenadd y como consecuencia de ello, se declare la firmeza de la - .
. providencia interlocutoria 1559 del 23 de junio d& 2023, T
% N * f ’

¢

\

L

L] RN v N , ’ - *
'CsJ AiP 4870-2017, 02 Ago.2017, Rad; 50560 - '

0 v
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1 ) v 1~q‘

Téngase por agregada a la actuacion, sin que merezca ningln tipo de pronuncnamxento de

parté del Juzgado,la decision de'tutela fechada 14 de julio.de 2023, de la Sala de Decisién

Penal No 06 del H. Tribunal Superior de Villavicencio, que hegé ld proteccipn constituciorial
’ , reclamada por el sentenciado, por no haberse impartido orden alguna al Despacho.

4

En mérito.de lo expuesto, EL; JUZGADO TERCERO DE EJECUCTION DE PENAS Y MEDIDAS DE-
SEGURIDAD DE ACAGIAS - META .

s ' A RESUELVE: .- .

*

.
L,
.

DECLARAR DESIERTO los reeursos inté'fpuesfos por el sentenciado RICARDO .MANUEL.. |

BASILIG ALVAREZ, en centra del auto interldcutorio nimeto 1559 del 23 de junio de 2023,
' por las razones expuestas en l'a ‘parte motiva.

Contra esta decision procede el recurso. de reposicion IAnicuTo 1.79A.qu 906 de 2004).

1 ' X ' '\
T ' = \
P - [
¢ ¢ .
X K
o ¥
. 3 - Y
) ' L "
:‘ [}
b y N . ‘5.‘ AN
AY \ .
/ Carrera 20 N° 1 3-42 Barrlo Cooperat/vo 4° Piso Palacm de Just:c:a Te/éfonQ {8) 6469 732

- . Y A ) l

~




e

gt

P L

-

=

-~ m e R gw

LS

- o e

: @ o oo deaJudictur JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
\ Reptblica de Colombia Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CUR:
PROCESO No:

CONDENADO: *
DELITO:
N

ASUNTO: '

INTERLOCUTORIO:

2014-43267 F .

2019-00143 ~ !

Ley 906 de 2004 - Juz. Esp./ EPC Acacuas

LARRY VILLADA VERGARA :

HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, FABRICAGION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO DE USO RESTRINGIDO, DE USO PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADAS O EXPLOSIVOS,
SECUESTRO SIMPLE, CONCIERTO PARA DELINQUIR, HOMICIDIO AGRAVADO-Y TENTATIVA DE
HOMICIDIO AGRAVADO -

RESUELVE SOBRE REDENCION DE PENA

3401

/ 4

Acacias (Meta) veintidos (22) de diciembre de dos mll veintitrés (2023)

7

ASUNTO A TRATAR : -

Se resuelve redencién de pena del condenado LARRY -VILLADA VERGARA, quién

cumple pena de 268 meses de prisién y ha estado priyado de la libertad desde el 3 de

. septiembre de 2014, a la fecha de esta decision.

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Es, procedente el reconocimiento de horas de trabajo','éstudio y/o ensefianza para
redencion de pena, atendiendo los requisitos del articulo 101 de'la Ley 65 de 1993.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

‘Se allegafi’los siguientes certificados:

18907069 coh 472 horas en trabajo, durante el 01 de abril al 30 de junio de 2023.

19000271 con 488 horas en trabajo, durante.el 01 de julio al 30 dé septiembre de 2023.

"Las 960 horas de trabajo, se validarari para redencién de pena, atendiendo que retne los

requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993, por ello se redlmlra la pena en 2 meses
(960/16 factor t(abajo)

o) +__TIEMPO - MESES DIAS

Tiempo fisico ' ' 111 18.0

~ | Redencién reconocida - 17 21.5

Redencién por reconocer ‘ 02 . 00.0

Total ¢ 130 '39.5
Conversmn dias en meses - 131 09.5 ,

/

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE |
" SEGURIDAD DE ACACIAS - META.

RESUELVE

RECONOCER al sentenciado LARRY VILLADA VERGARA redencion de pena
equnvalente a 2 meses

1

~

. De los recursos: De conformidad con o dispuesto en el articulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000, que por

integracién se trae’ a.colacion, contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacién. No obstante,
se les recyerda a los sujetos procesales que si es su deseo podrén interponer el recurso de APELACION como (inico,
es decir de manera directa, caso en e] cual asl/ deberdn hacerlo saber al momento de realizar la sustentaC/én

correspondiente.

i

NOWEIQUESE Y

Carrera 20 No. 13-42 barrio. Cooper‘al&/o — Palacio de Justicia Acacias (Meta).

Correo electronico csepmacatas@cendoj.ramajudicial.qov.co .

N



