% Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ACACIAS-META

ESTADO PENAL No. 010

o NUMERO DE o
No. | |~ | EJECUCION DE SENTENCIADO DELITO ALjTO FECHA CLASE DE PROVIDENCIA
SENTENCIA
1 3 2023-00094 JOSE BENITO HERRERA MACHADO |HOMICIDIO SIMPLE 55 4/01/2024 REDIME 1 MES Y 1 DIA
_ ACCESO CARNAL ABUSIVO CON
2 3 2013-00275 GILDARDO PATINO RONDON MENOR DE 14 AROS 115 9/01/2024 REDIME 2 MESES Y 19 DIAS
3 3 2023-00126 PABLO VELEZ ?LZT:JSOSSEXUALES CON MENOR DE 39 3/01/2024 REDIME 1 MES Y 7 DIAS
4 3 2023-00281 EDWIN JOSE DE LA ROSA BADILLO g(T)sgISERTO PARA DELINQUIR Y 3429 27/12/2023 REDIME 6 MESES Y 27,65 DIAS
5 3 2022-00307 LEONARDO VASQUEZ GOMEZ ACCESO CARNAL VIOLENTO 26 2/01/2024 REDIME 1 MES Y 0,5 DIAS
6 3 2018-00011 WILSON FRANCO LEGUIZAMON TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES 70 5/01/2024 REDIME 2 MESES Y 17 DIAS
7 3 2018-00011 WILSON FRANCO LEGUIZAMON TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES 71 5/01/2024 CONCEDE LA LIBERTAD CONDICIONAL
8 3 2020-00013 DANENGER YATE RODRIGUEZ SECUESTRO SIMPLE 91 5/01/2024 REDIME 6 MESES Y 7 DIAS
9 3 2023-00017 ANGEL ANDRES MORA PINEDA INASISTENCIA ALIMENTARIA 181 16/01/2024 CONCEDE PRISION DOMICILIARIA ART. 38G DEL C.P. PARA SOACHA
SEGUNDO ERNESTO TELLEZ ACCESO CARNAL ABUSIVO CON
10 3 2023-00100 FORERO MENOR DE 14 AROS 217 18/01/2024 REDIME 15 DIAS Y NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
SEGUNDO ERNESTO TELLEZ ACCESO CARNAL ABUSIVO CON
11 3 2023-00100 FORERO MENOR DE 14 AROS 257 23/01/2024 CONCEDE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
12 3 2013-00269 FERNANDO LONDONO GOMEZ g?sgISERTO PARA DELINQUIR Y 88 5/01/2024 NO REDIME PENA
13 3 2022-00104 ﬁ:g:J;SN DAVID MORENO VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 33 3/01/2024 REDIME 1 MES Y 7,5 DIAS
14 3 2021-00151 'TA%LSS:‘D?DRMN ACOSTA HURTO CALIFICADO 215 18/01/2024 REDIME 1 MES Y 29 DIAS Y NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
15 3 2019-00107 EDGARDO JUNIOR PELAEZ ARANGO [HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 134 11/01/2024 NIEGA PRISION DOMICILIARIA ART. 38G DEL C.P.
16 3 2009-00410 EEE;LAL’:;LEJANDRO MUNOZ HOMICIDIO AGRAVADO 114 9/01/2024 CANCELA DE MANERA DEFINITIVA PERMISO DE 72 HORAS
17 3 2022-00080 BRAYAN STIK ECHEVERRI VIGUEZ HURTO CALIFICADO 17 2/01/2024 REDIME 1 MES Y 7,5 DIAS
18 3 2022-00363 DIEGO FERNANDO VELOSA HURTO CALIFICADO 155 12/01/2024 REDIME 1 MES Y 5 DIAS
19 3 2023-00243 JOSE IGNACIO AREVALO BACA TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES 136 10/01/2024 NIEGA POR AHORA LA LIBERTAD CONDICIONAL
20 3 2023-00243 JOSE IGNACIO AREVALO BACA TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES 135 10/01/2024 REDIME 21,5 DIAS
21 3 2023-00259 VICTOR JULIO OSORIO PENA HURTO CALIFICADO 221 22/01/2024 CONCEDE LIBERTTAD CONDICIONAL
22 3 2023-00219 JB?E:;A:N'\QCHAEL QUINTERO HURTO CALIFICADO 98 9/01/2024 REDIME 1 MES Y 9,5 DIAS
HON ALDEMAR INTER
23 2018-00130 'JI'R(l)JJILLO QU 0 HOMICIDIO Y OTROS 129 10/01/2024 REDIME 6 MESES Y 4 DIAS
24 2020-00196 LUIS ARCANGEL AYALA ROJAS HOMICIDIO AGRAVADO 103 9/01/2024 REDIME 15 MESES Y 7,9 DIAS




25 3 2017-00280 DAVID JONAS VEGA ESPITIA S_Cr):c()JISERTO PARA DELINQUIR Y 139 11/01/2024 REDIME 4 MESES Y 20,5 DIAS
26 3 2019-00041 NOE ISAAC CRUZ ARBELAEZ HOMICIDIO Y OTROS 228 19/01/2024 NIEGA PERMISO DE HASTA 72 HORAS
RICARDO DE JESUS CASTANO CONCIERTO PARA DELINQUIR'Y
27 3 2019-00309 URREGO OTROS 166 15/01/2024 REDIME 1 MES'Y 3,5 DIAS
RICARDO DE JESUS CASTANO CONCIERTO PARA DELINQUIR Y
28 3 2019-00309 URREGO OTROS 168 15/01/2024 NIEGA LA LIBERTAD CONDICIONAL
29 3 2017-00048 MICHAEL RODRIGUEZ ALVAREZ HOMICIDIO Y OTROS 109 9/01/2024 REDIME 1 MES Y 28 DIAS
30 3 2019-00259 2:5;2:? CAMILO CASTRO HOMICIDIO Y OTROS 120 10/01/2024 NIEGA PERMISO DE HASTA 72 HORAS
31 3 2023-00304 éUU/;NMiiBASTlAN AHUMADA HOMICIDIO 104 9/01/2024 REDIME 2 MESES Y 14,75 DIAS
32 3 2020-00197 JHON FREDY CARDONA JARAMILLO |ACCESO CARNAL VIOLENTO 121 10/01/2024 REDIME 21 MESES Y 26,5 DIAS
33 2019-00090 DANIEL FABIAN CORTES RAMOS HOMICIDIO 97 9/01/2024 REDIME 16 MESES Y 5,5 DIAS
34 2020-00029 ';Q%NBIT/IEQN STEVEN BOHORQUEZ ACCESO CARNAL VIOLENTO 250 23/01/2024 REDIME 1 MES Y 9,5 DIAS
DANIEL ARTURO QUINTERO PORTE ILEGAL DE ARMAS DE
35 3 2019-00493 GONZALEZ FUEGO Y OTROS 107 9/01/2024 REDIME 1 MES Y 3,75 DIAS
36 3 2016-00431 JUAN MANUEL BEDOYA GOMEZ HOMICIDIO AGRAVADO 127 10/01/2024 REDIME 2 MESES Y 0,5 DIAS
37 3 2016-00431 JUAN MANUEL BEDOYA GOMEZ HOMICIDIO AGRAVADO 128 10/01/2024 NIEGA POR AHORA LA LIBERTAD CONDICIONAL
38 3 2016-00476 JORGE IVAN DAVID HOMICIDIO 131 10/01/2024 REDIME 22 DIAS
39 3 2019-00016 JESUS RUBIO BLANCO SECUESTRO Y OTROS 194 17/01/2024 ACCEDE A LA SOLICITUD DE INSOLVENCIA ECONOMICA
40 3 2018-00430 ELJIEQ;;E;DO CAMACHO HOMICIDIO AGRAVADO 164 15/01/2024 NIEGA LA LIBERTAD CONDICIONAL
41 3 2018-00430 ELJIEQ;;E;DO CAMACHO HOMICIDIO AGRAVADO 163 15/01/2024 REDIME 29,5 DIAS
42 3 2016-00403 LUIS CARLOS DIAZ PEDRAZA HOMICIDIO AGRAVADO 146 11/01/2024 NIEGA POR AHORA LA PRISION DOMICILIARIA ART. 38G DEL C.P.
43 3 2019-00486 ALEX GONZALEZ MINA TERRORISMO Y OTROS 224 19/01/2024 NIEGA PERMISO DE HASTA 72 HORAS
44 3 2019-00357 RODRIGO QUICENO SANCHEZ HOMICIDIO Y OTROS 218 18/01/2024 REDIME 01 MES Y 0,5 DIAS
45 3 2019-00474 IVAN SEPULVEDA RODRIGUEZ SECUESTRO Y OTROS 148 12/01/2024 REDIME 2 MESES

Se fija el presente ESTADO hoy 01 de febrero de 2024 a las 7:30 A.M. Se desfija hoy 01 de febrero de 2024 a las 5:00 p.m.

LUDYNS JENIFE VASQUEZ MALDONADO
Secretaria




X

N

¥

INTERLOCUTORIO: 0148

' N
B . -
- T

?

no%
14 .

%xudiml' - :
o Superior de la Judicatura
Reptblica de Cglombia

CUR N 208700181 (Acumulado 200700122, 20Q7-00274, 2006-00074 y 2020-00068)
+ PROCESO No: . 2019 00474 - .
o Lo 600 de 2000 .

"CONDENADO: N SEPULVEDA RQDRIGUEZ .

DELITO? . SECUESTRQ EXTORSIVO AGRAVADO Y OTRO

ASUNTO: REDENCION DE-PENA
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) - ASUNTO A TRATAR
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™ Acacias (Meta), doce{12) de enero dé dos mil veinticuatro (2024)
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‘~JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE- SEGURIDAD 3

w

Se resue|ve redencnon de pena deI qondenado IVAN SEPULVEDA RODRIGUEZ qmen ) /
.cumple pena acumulada de 480 meses-de prision y ha estado privado de la libertad desde

eI 04’de diciembre de 2005 ala fécha de e§ta décision. * . -

ER™S

f PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER‘

13

‘Respecto. a, los cert|f|cados de redenclon de pena allegados por el estabIeC|m|ento

/

P

s

-penitehciatio y carcelario; es pro.cedenta el féconacimiento de horas de-trabajo, estudio y/o
ensefianza para redencion de pena, atendlendo los requigitos del articulo. 101 de la 1ey 65 ’

de 1993 .

e
S

’

‘Se allegan los S|gulentes certificados:- .

_'2\
i

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

e v '

/ . -

{:e-l
I3

N

» 18893163 con‘472 horas en trabajo durante el 01 de abril al* 30 de junio de 2023,

»
S

=y

18988424 con 488 "horas en trabajo *durante el 0‘1 de.julio al 39 de septlembre de

2023. 1

w

Las 960 horas de trabajo se valldaran para redencton de’ pena atehdlendo que retne los

' i

"~

5

P

requnsﬂos d@l articulo 101 de la Ley 65 de 1993 por -ello ge redlmlré Ia pena en 2 meses,

(960/16 factor tralqajo . - ; .
& N .
\ ‘  TIEMPO. . _MESES _ DIAS
.| Tiempo fisico =~ Ts 217 . 07.00 -
" 4 Redencibn reconocida . 7 "V 27:25
.| Redencién por (econocer . 027 Q0.00
~ Total ) 281 34:25
Conversién.diasen meses _ 282 0425 ‘

Pof lo expuesto, el JUZGADO TERCERQ, DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

-SEGURIDAD DE ACACIAS - META R

A

3 % ,
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RECDNOCER “al tondenado . IVAN SEPULVEDA RODRIGUEZ redencnon de péna a

edunvalen‘te a 2 meses.

\

N

RESUELVE

L

A

~
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De los- recursos De conformldad con lo dlspuesta en el art/culo 185 y s:gu:ente.s de’Jd Ley 600 de 2000

que por mtegraCIon se traé-g colacmr} contra esta prowdenc:a proceden los' recursos de reposicion: y-
apelacioén. 'No obstante,-se les recuerda a los swetos proce‘sa/es que si es su deseb padrén. interponer, el ,
recurso de APELACION-como tnico, es decir de manera directa, caso en. el cual askdeberan hacérlo saber

*al mpmento de.realizar la sustentaCIén correspo‘nd/ente

v Carrera ‘QO No. 13-42 barrio Céopera‘tlvo Palacio de JustICIa Acacias (Meta)

& “}

Correo electrén/co csepmacac:aS@cendOI ramaludlaal gov.co
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' % Cnpsupeiedeljutiann JUZGADO TERCERG DE EJECUCION DE PENAS
) Repiblica de Colombia _ Y MEDIDAS DE SEGURIDAD | R

%

CUR: . * 2010-03890 (Acumulado 2011-08276)
PROCESO No: 2019-00357 ,
! L'ey 906 de 2004 -Juz.. Clto / CPMS Agricola

-.CONDENADO: RODRIGO QUINCENO SANCHEZ .
DELITO: HOMICIDIO Y OTROS |
ASUNTO RECONOCE REDENCION

INTERLOCUTORIO: 0218

Acacias (Meta), dieciacho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
'+ ASUNTO A TRATAR ' : :
Se resuelve redencion de peha del condenado RODRIGO QUINCENO SANCHEZ, °

quien cumple 321 meses, 18 dias de prisién,-y en razén a‘este procesq 'ha estado
privado de la libertad desde el 30 de junio de'201y1la la fechg de esta decision.

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Es procedente el reconocimiento de horas de trabajo, "estudio y/lo ensefianza para
redencién de péna, atendiendo lo’s/requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA i

" se allega el siguients certificado: :

18990391 con 488 horas de trabajo, durante el 01 de julio.de 2023 al 30 de septiembre
de 2023. ‘ . - ’

%

~

Las 488 horaS*ge trabajo, se validaran pa'ra redencion de pena, atendiendo que retine
los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de-1993, por ello se redimira la pena en 1

kY »

-mies y 0.5 dias (488/16 factor trabajo).

" TIEMPO ‘ , MESES DIAS
Tiempo fisico . D ' 150 " 18.00
Redencién reconocida ' - 032 ; 03,25 .
Redéncién por reconocer L 001 00.50

- Total, © 183 . .21.75
‘ OTRAS DETERMINACIONES

En relacion con el recordatorio de la prisién domiciliaria, este Despacho mediante auto
3259 del 05 de diciembre de 2023, se negé el beneficio solicitado, siendo objeto del
recurso de apelacion, el cual se encuéentra surtiendo el ‘trémite‘.correspondientez, por lo
que el Despacho no se pronunciara en torno a la petic¢ion.

Porlo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDASDE
SEGURIDAD DE ACACIAS - META.

RESUELVE

Al

RECONOCER al sentenciado RODRIGO QUINCENO SANCHEZ,' redencién de pena
equivalente a 1 mes y 0.5 dias. :

-~

De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el artlculo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000, que por
integracién se trae a colacion, contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién. No obstante, se
les recuerda a Ios sujetos procesales que si es su deseo podrén interpdner el recurso de APELACION como unico, es
decir de. manera directa, caso en el cual asi debérdn” hacerlo saber al momento de realizar 1a sustentacion
correspondientq; .

ACSR

Carrera 20 No. 13-42 barrio Cooperativq - Palac[o de Justicia Acacias (Mété).
Correo electrénico csepmacacias@cendoj.ramajudicial. gov.co
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fmbidd . iwn  JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS (é)\

Repiblica de Colombia Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
7 N .
CUR T 2013-02390 .
’ PROCESO 2019-00486
Ley 906 de 2004 — Juz. Esp. /EF!C/A’caclas ;o
CONDENADOQ: ALEX GONZALEZ MINA
. DELITO: ¢/ * TERRORISMO EN CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO DE uso
PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADAS O EXPLOS!VOS ACCESOR|OS PARTES O MUNICIONES
‘ASUNTO: RESUELVE PERMISO DE 72 HORAS

INTERLOCUTORIO: 0224

Acacias (Meta), diecinueve (19) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
. ASUNTO .

« Procede- el despacho a realizar estudio de autorizacion parg permiso de 72 horas al condenado ,
ALEX GONZALEZ MINA, de, conformidad con la-documentaciéon allegada por la Carcel y
Penitenciaria de Media Seguridad de Acacias.

'ACTUACION PROCESAL
. Por hechos sucedidos el 05 de julié de 2013, fue condenado por el Juzgado Segundo Penal del :
Cirguito Especializado de Buga, Valle del Cauca mediante sentencia del 23 de enero de 2015, a :
la pena de 272 meses de prision, por los delitos de TERRORISMO EN CONCURSO GON
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO DE USO PRIVATIVO
DE /LAS- FUERZAS ARMADAS O EXPLOSIVOS ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES;
@ decisién enla cual se nego la suspensuon condicional de Ja penay la prisiéon domiciliaria.

- En relaci6n con este proceso ha‘estado prlvado de la hbertad desde el 05 de julio de 2013, a la '
fecha de esta decision. .

PROBLEMA JURIDICO -

Determinar si €l tondenado retne los reqwsn’os Iegales para acceder al permiso de 72 horas -
establecndo enla Ley 65 de 1993.

g . COMPETENCIA

De la Competencia: De conformidad'con el numeral 5° del-articulo (38 o' 70) de la Ley (906 6 :
600) de (2004 -0,2000), es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad aprobarlas propuestas que formulen las autoridades peniténciarias o de las solicitudes )
" de reconocimiento de beneficios administrativos -que supongan una modificaciéon en, las .
. " condiciones de cumplimiento de la condena o una reduccién del tlempo de privaciéon efectlva de
1a libertad. :
o

De otra parte,. el Consejo de Estado, seccién primera Sala de lo Contencioso Administrativo,

. establecié que los permisos administrativos entrafian factores de modificacion de las condiciones
del cumplimiento de la condena y que como consecuencia de ello su reconocimiento cae bajo la .
cémpetenaa atribuida a los Jueces de Ejecucion de Penas. Consecuentemente la 'H. Corte -
Constitucional en sentencia C 313/02 declara exequible el numerat’5° del articulo 70 de la ley 600
de 2000 y reitera su posicién en la tutela T 972 de 2005, “/a inequivoca competencia asignada a
los juece's de ejecucién de penas en virtud del numeral 5° del Art 79 de la ley 600.de 2000 para
conceder beneficios administrativos, dejando a las autoridades adm/n/st[atlvas Unicamenté Ia
potestad de presentar propuestas o allegar las solicitudes de reconocimiento de’ beneficios -
administrativos” la misma vigente en la actual legislacion procedimental, Ley 906 de 2004.

Gomo resultado de lo anteriormente trascrito se vislumbra que es al Juez de Ejecucién de Penas
a quien le corresponde conceder o negar el permiso administrativo referenciado y solicitado” en
_esta oportunidad por el condenado conforme la:documentacion allegada.

"El articulo 146 del Estatuto Penitenciario —Ley 65 del 19 de agosto de 1993- reglamenta la -
posibilidad de otorgar a quienes han ‘sido condenados, ciertos beneficios de caracter !
administrativo, como parte_del régimen -penitenciario, en tal sentido se ha establecido: “/os -
- permisos hasta de setenta y dos horas, la libertad y franquicia preparatorias, el trabajo extramuros
y penitenciaria abierta, haréan parte del trétamiento penitenciario en sus diétinta fases, dé acterdo
con la reglamentacién respectivg’, el cual se fundamenta en el principio del tratamiento bajo el
sistema progresivo. 0

e

[

— ” - T
Carrera 20 No. 13 -42 Palacio de Justicia: Acacias — Meta.
Correo electrénico: csepmacacias@cendoj.ramajudicial. gov.co
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Rl e it JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS y
Replblicade Colombl Y MEDIDAS.DE SEGURIDAD ‘- '
- S
ACLARACION PREVIA" .- . o

_Atendiendo que-los hechos. -jurigicamente reIevantes que dieron lugar a la senténcia condenatoria
expedida ‘en el presente radicado, ocurheron hasta el 10 deabril de 2013, en el presente caso no -
es posible aplicar la prohibicion legal contenida en el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, la cual,

~ éntré en vigencia el dia 20 de enero de 2014, con relacién a los delitos de trafico, fabricacién y
porte'de estupefamentes agravado en concurso con concierto para delinquir agravado.

’

'CONSIDE‘RACIONES

. Para efectos del permiso de 72 horas, cuando se trata de sentencias condenatorias supenores a
10 afios; de conformidad con los articulos 147 de la Ley 65 de 1993, 29 de la Ley 504 de 1999 y.
primero del Decreto 232 de 1998, se deben reunir los siguientes requisitos:

1.- Estar en fase de mediana s‘egurid\a\d. En la documentacion aportada se allego el concepto del

-Consejo de Evaluacion y Tratamiento, dél Establecimiento Penitenciario y Carcelario de la ciudad,
" por medio del cual se clasifica al penado ALEX GONZALEZ MINA en Fase de Mediana
"~ Segufidad. S \

2.- El articulo:29 de la Ley 504 de 1999, modificé este numeral asi: Hﬁer.désconfado el .
. setenta por cierito (70%) de la pena impuesta, tratandose de condenados por los delitos de

‘competencia de los Jueces Penales del Circuito Especializados. ' Q
. ‘ TIEMPO MESES | DIAS
- Tiempo Fisico ) . 126 | 13.00
Redencién Reconocida o 021 19.75
. Total ' ’ 147 32.75
Conversion dlas a meses ' 148 02.75

/

P ' 1
Acredita un tiempo de 148 meses y 2.75 dias tiempo inferior al setenta por-ciehto de la pena
~ impuesta de 272 meses de prisién, o que equivale a 190 meses y 12 dias; por lo tanto, se
negara este beneficio, sin que sea necesario el estudio de’los demas requ:sutos "

Enm méritd’de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCIONDE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ACACIAS - META. .

‘ RESUELVE .

<

NEGAR la autorizacidn para la concesion del permiso de hasta 72 horas que fuera solicitado por.
el condenado ALEX GONZALEZ MINA, por lo eXpuesto en la parte motiva de esta decision. @

De los recursos De conformidad con Jo dispuesto en el articulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 20Q0, que-por
mtegraCIén se trae a colacién, contra’esta prowdenc:a proceden I0s recursos de reposicién y apelacién. No obstante,

$e les recuerda a los sujetos procesales que si es su deseo podrén interponer el recurso de APELACION como tinico,

es decir de mapera directa, caso en el cual asi deberén hacerlo saber al momento de realizar la sustentacién |
correspondiente. . |

\

! ACSR

»

., Cafrera 20 NO. 13 -42 Palacio de Justicia. Acacias — Meta. \
' Gorreo electrénico: csepmacacias@cendoj ramajudicial.gov.co _
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. Superiorde it JUZGADO.FERCERO DE EJECUCION DE PENAS )
* Ablicdde Colombla Y MEDRIDAS DE SEGURIDAD .
/:/n’\. . " o, - - t .
- “Pmor— 2008-00064 . .
. * PROCESO 2016-00403. : A
W . Ley 600 de 2000 —Juz. Cto. : . ~
CONDENADO LUIS CARLOS DIAZ PEDRAZA < 3
~ I DELITO HOMICIDIO AGRAVADO en concurso con ABANDONO DE MENORES / :
JASUNTO - RESUELVE PRISION DOMICILAIRIA ART. 38 G .. “ .
" INTERLOCUTORIO 0146 N

PR

Acacias’(Meta), ohce (11) de eneto de‘dos mil veinticuatro (2024)

S | _ ASUNTO:

b
- [

Procede el. Despachfo a estudiar Ja viabjlidad'de la concesion de la prision domiciliaria,
- de que trata el articulo 28 Ley 1709 de 2014 en favor de LUIS CARLOS DIAZ

A ¢

‘ PEDRAZA, atendiendo lasolicitud realizada.

- \' JY

-

| ASPECTOS PROCESALES o P

e

Por hechos ocurridos el 01 de enerd de-2005, fue coridenado por el Juzgado Segundo -
Penal del Circuito de Conocimiento.de Bucaramanga - Santander; en'sentencia del 25
. de marZo de'201 0,ala pena de 365 meses de, prision, por los delitos de HOMICIDIO,
O AGRAVADO en-concursp con ABANDONO DE MENORES; decision en la que ademas
g “se le tondené al pago.de,perjlicios en la suma de $106.180.400.00; en favor‘Jdte‘Igs.
N _familiares de la victima,y se le neg la suspension condicional dé la ejecucion’de la
pena y la prisién domiciliaria, siendo corffirmada por. la Sala [—"ena'l, del Trihunal Superior

de Bucaramanga; en 'provg‘id/o del 11.de octubre de 2010. ‘

En razén de ias presentes diiigencias, haestado privado-de la~libert§td' d'és/de el1gde =~
- agosto de 2013, a ld fecha de g’esta,’de‘cisjéri. ’ s ‘ co

-

o PROBLEMA JURID|CO

o ) : f R
¢ Establecer si conforme Iog‘elementos allegados po{r»el condenado en su-solicitud, se
satisfacen.los requisitos objetivos.y subjetivos para hacerse acreedor del mecanismo
. sustitutivo de lapriﬁbn,,dqmi’ciliarié deque trata el-artigulo 28 Ley 1709 de 2014, ;qué: .

t

“incorporo-el drticulo 38G-de la Ley 599 de 2000?

o T .., GONSIDERAGIONES-

* , o

RS

fo

El artfculo'28 dé la Ley 1709 de 2014-que diciond.a la Ley 599 de 2000 6| articulo, 38G, que,
'+ ¢ fuera modifiéado por el.articulo 4 de la Ley 2014 de.2019, dispone: ,
H - . 4

a b “ J ‘ A
> “La ejecucion te la pena privativa de la libertad se cumplira en et Jugar de residencia,o , -
P morada del gondenado "tudndo haya.cumplido la mitad de 1a. condena y cdncurran fog N
présupUesjog gontémplados en los’numerales 8 y 4 del articllo 38B del presente cédigg,
éxcepto en los casos'en que el éondenado pertehezca al grupo familiar-de la victima o én
aquellos eventos en que fue.sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente
cédigo: Genocidio; contra el- derecho Intefriacional “humanitario; desaparicion forzada;
secuestro extorsivo, tortura; desplazamiento forzado; tréfico de menores; uso de mehores -
de"ngd para la comisiér) de delitos; trafico de migrantes; trata de pérsonas;.delitos contra
A * la libertad, integridad y formacién sexuales;” extorsion; concierto para delinquir gravado;
. “lavado de 'activés; terrorismo; tsurpacién- y abuso de funciones” publicas con fines /
. terroristas; financiacion del terrorismo y «de actividades de delincuencia organizada: ' ’
o . -adminisfracion, de reqursos con actividades. terroristas y de delincuencia orgah7zac?a;
’ . financiacién del ‘terrorismo 'y administracién de recursos relacionados con actividades
L ferrori:sta;s; fabricacion, trafico y porte de arrnas y municiohes de uso restringido, .uso . .
privativo™de las fuerzas armadas o explosivos; delitos- relacionados can el tréfico de
éstupefacientés, ‘salvo’ los. contemplados en el éﬁfcqlo 375 y elinciso 2 del articulo 376;
. - peculado por apropiagion; ‘cqncus‘ic_ﬁn‘; cohecho.progio; -cohecho impropio; cohechd por dar
' - u ofrecer, interés indebido en’la celebracion-de.contratos; contrato sin cumplimientos de
. requisitos legales; aclierdos restrictivos de [a-competencia; tréfico -de influencias de . 1
- & -
Carr(_-zra 20 No: 13 -42Paladio de Justicia. Acacias - Meta. Teléfono ?8) 6469732
[ ' ) Correo electronico: [03epmiacacias@cendoj. ramajudicial.qov.co ' w
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e

‘servidor publ/co~ enrlqueCIm/ento I/ICItO prewancato por accién; falso testimonio; soborno
v/ sbborno en la actuagién penal; amenazas a test/go ocultamiento, a/ter‘ac:én o destruccién
de elemento material-probatorio; en los delitos que dfecten el patrimonié del- Estado.

(Neg’rlllas del Despacho)” . B 4 .

x Sy ‘ -
AR PARAGRAFG Los pérhculares que hubieran ‘participado én los delitos-de- peculado por
aprop/amén concusién, cohecho proplo ¢ohecho lmproplo tohecho por dar u ofrecer,
- interés /ndechfo en ‘la celebracién de contrato, contratd sin cumplimiento de requisitos
Iegales acuerdos restrictivos de la cormpetencia, tréfico de influéngias de serwdorpub/:Co
enriquecimiento ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, -soborno en la
o ‘aetUaCIén penal, amenaza -a test/gos ocultamiento, alteracién, destrucc:én mateérial
) probator/o no tendréan el beneficio de que.trata este articulo.” v
* N

El despacho abordara de manera primigenia-lo referénte al primer reqwsnto de carécfer obJetlvo

. contenido en Ia normatividad que regula el mecanismo deprecado esto es el cnmpllmlentqde
.- la mitad de,la-condena, a saber .
M N A V3
N - - TIEMPO- . 1. MESES . DIAS
Tiempo fisico 1 124 2500 .
- Tiempo excedido NUR 1994- 05758 NED 00 . 06.75 ~ |°
' Redencién recofocida . 57 . 20.00
. Total. ° < 1 18t 51.76 |
| Conversién'dias a meses ' 182 ' | L0175 ,
. v z
Entonces se tiene que a la fecha entre detencion fisica y redencién de pena el condenado’ ha
I cumplido un total de 182 meses.y 1. 75 dias, tlempo que no supera la mitad de la pena |rrogada

de"365 meses, que c:orresponde a 182’ meses y' 15 dias, con Je*que se“establece que'a Ia -
+ fecha NO sécumple.con este reqmsrto ; oY

N
X ~+
El
Siendo asi, y como quiéra .que no‘se cumple con el pnmer requisito de’ orden objetivo, &l
Despacho’ se releva de cohtinuar con él an3lisis de las demas exigencias y. de contefa se °

negara e| mecamsmo pretendldo . )
1 N

vt ot
En mérito. de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO.DE EJECUCION DE PENAS Y-MEDIDAS «
) " DE SEGURIDAD DE ACACIAS, META “ i N

Koo

& ~
. | RESUELVE

f -

~ i ~
NO CONCEDER por-ahora, Ia sustltumon de [a pena privativa de.la prISIon por el lugar de’

residencia o morada del condenado LUIS ‘CARLOS DIAZ PEDRAZA, .conforme lo expuesto .

. en la parte. motiva de‘esta provncfencna
: “ LN

- *

S

-

De los recursos: De eonforfnidad con Iodlspuesto en el articulg 185 y-siguientes de.la Ley 600 ‘de 2000, que por
s /ntegraCIon‘ se trae a cglac:én contra esta prov:denCIa proceden los recursos de reposicién y apélacion, ‘No
. obstante, $e'les recuerda a los su;etos procesa/es que si es su deseo podran lntelponer el recurso de APELACION
como- UnICO es deCII' de manera directa, caso en:el cual’asi,.deberédn hacerlo saber al mgmento de realizar la

v suStentacién correSpond/ente

¥

Y

ACSR

. ‘Carrera 20 No. 13 -42Palacio dé Justicia. Acac:as Meta{ Te/éTono (8) 6469732
Correo electrénico: 1OBepmacac1as(a)oendoz ramajudicial. gov. co
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g A é:‘;:}:é‘ﬁ,:‘mwum, §JU2cADO TERCERO DE EJECUCION DE PENA#S»S Lo
.- Reptiblichde Colombla 23 YMEDI[)JASFQE‘SEGURIDA[} . " '
P . . : . i ; !
7 R o4 " 201702232 ~22% s . S C
PROCESO No: o 2018400430
. "Ley 906'de 2004"Juz. Cto.7 EPC Acaclas s . ,
QONRENADO: LUIS*ALFREDO CAMACHO,GUTIERREZ ;' ) . s L
" DELITO: _ . HOMICIDIO AGRAVADO Y'OTRO. = ~ P
'ASUNTO! " RESUELVE SOBRE REDENCION DE-PENA" LN s -
- INTERLOCUTORIO; " 163 L . L. S
o v w . = . ﬁ(\ o =
o Lt =
P Acamas (Meta) qumce (15) de enero de, dos le veintiéuatro (2024) VET s,
i " . £
e j i e - % x « * i
” . r. ' fASUNTO A TRATAR Ve T ~ D

. J

-

" Se resuel\’?e* fedencion de pen‘a del ‘condenadd, LUIS ALFREDO CAMACHO
% GUTIERREZ} quien cumple pena-de 108 meses de prision A ha estadgpnvado de la

llber’cad desde.el 29 de. octubre de 2019 ala fecha de- esta deé|§|dn - = R%
J Ny, ; ‘ . PRDBLEMAJURIIICO*A RESOLVER« oy B & \‘
< ! Es procedeﬁté kél redonommrento de, horas de ‘trabajo, -estudio y/o,lensen‘anza;'p\ara , -
redenmon de pena atendlendo los, requusntos del artlculo 191 de la Ley-65 de 1993 o
.o .o o PARA RESOLVER SE QQNSIDERA ) L{. l |
Se allega-elsiguiente certlflcado\ oo o t ) \ le S

« - 5, 3

oo 8889132 Goh 354 horas en estudlo durante el 1 de Ju{|0"al 30de §eptlen;bre -de 2022
+ Las 354 h@ras de estudlo se valldaran para redencnon de pena“’atendlehdo que reune .

' los requ|3|tos deI articulo 101 de la Ley 65 de, 1993, por ello se redimir la pena en 29 5
* dias’ (354/12 factor esfud/o) -

. N NN .A o
- ; ¥ 1 - ‘ ‘ N \1\ . - ;. ~ L
N s ‘ ’TIEMPO’" I MESEs ,. DIAS. | st
RN . Tlempo fisico . v o ... B0 16.0 A “
( _+ |Redenciénreconocida, = .1 - . 1857 T

4 “ . | Redencién por reconocéy e 00 |77 295° - ‘
. ® | Total R S IS - CHRVN I 7 X VR ,
v Al Conversngn dias’‘en mesés il _63 " 04.0 - A

%

"Por lo expuesto el JUZGADO TERCERO DE EJECUGIGN DE PENAS Y MEDIDA&DE
SEGURIDAD DE ACACIAS META,

4%,

. 5 . 7%
) N : RESUELVE R
» ! ” ~ - > v
', RECONOGER al sentenCIado Luis ALFREDO CAMACHO GUTIERREZ reédencion ‘de
‘pena équivalente a'29.5 dias. , - S -

§ o~ k¢ Lor . s
De los recursos: De cOnformldad con To d/spuesto en el *arﬂculcy 185 y SIgwentes de la Ley 600 de 2000,

“que por mtegracrén se frae a<coIaCIén contra esta prowdencra proceden los recursos “de. repd@c:én y
apelac:én No, obstante, se: lesxecuerda a.los sujetos proceSa/es que-si gs su deseo podréh /nter;foner el ’

recurso'de APELACION coma; anico, &s decir de manera dirgcta, casq en el gual asi deberén hac@rlo saber ~
- ah momento de realizar la sustentacion correspond/ente

g ¥ 4 . Y t
‘s \ .o
L SIS > 4 . Crow
e . oo r
KT L F .
- ’ . e N
4 L N ’ p
5 ke L ¢ - ‘
X — k % .).!*\‘
, < -
IO 4 i 3 & -
N v ‘ o
) S * % ' ; 7 4 N
+  ACSR *
o - 3o
. . ] I NN
- « ~ - p
N . % /
kS Car M)
Y v. ., Carera 20 No 13-42 barrio. Coopgrat/vo Palacio dé Justigia AcaCIés (Meta) - .
* gorreo e7ectron/co CSepmaCaCIas@cendol rama/u&c:alvov co »
- P w 4
% 3 “ L
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CUR: * 2017-52232 s ! ~
PROCESO No: 2018-00430 .
T - ~ Ley 906 de 2004 - Juz. Cto. / EPC Acacias.
CONDENADO: LUIS ALFREDO CAMACHO GUTIERREZ ,
DELITO: - HOMICIBIO AGRAVADO Y OTRO.
" ASUNTO: RESUELVE LIBERTAD CONDICIONAL / +

INTERLOCUTORIO: 164
Acacias (Meta), quince (15) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

i

ASUNTO A TRATAR

-~ -

g

22

'Procede el -Despacho a resolver solicitud de libertad condicional que presenta el

condenado LUIS ALFREDO CAMACHO GUTIERREZ, conforme a la documentagién
allegada-por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario.de Acacias..

3

ACTUACION PROCESAL !

“Por hechos sucedidos el 4 de diciembre de 2009, fue condenado por el Juzgado Penal’ '

del Circuito con-funcion de conocimiento de Granada — Meta, mediante sentencia del 18

de septiembre de 2018, a la pena de 108 meses dé prisién, por los delités de homicidio.

agravado en concurso con fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes 0 municiones; decision en la cual se le negé la suspension condicional
de la pena y la prisiéon domiciliaria. -

En relacién a este proceso, ha estado privado de la libertad desde el 29 de octubre de
2019, a la fecha. ' :

PROBLEMA JURIDICO.

- ¢, Con los elementos allegados demuestra el condenado el cumplimiento de los requisitos -

objetivos exigidos en el Art. 64 del 'Cddigo Penal, -para la obtencion de- |a libertad
condicional? ;

CONSIDERACIONES

_El'Art. 64 del Cédigo Penal,nmodific-ado‘por el Art. 5° de la Ley 890 de 2004 y a‘'su vez -
.- modificado por el Art. 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, senala:;

“Articulo 64. Libertad condicional: El juez, previa valoracién de la conducta punible,” \

concedera la libertad condicional a la personada condénada a pena privativa de la
libertad cuantio haya cumplido con-los siguientes requisitos: -
N A

) g ’

"' 1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

“2. Que su adecuado desempefio. y comportamiento durante. el tratamiento-
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de contipuar la ejecucién de la pena. -

- 3. Que demuestre arraigo familiar y social,

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,

con todos Jos elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o

inexistencia del arraigo. -

En todo caso su concesién estaré Supeditada a la reparacion a la victima o al
~aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia ‘personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendré como weriodo de.

prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podréa aumentarlo hasta en otro
tanto igual, de considerarlo necesario”. ,

Conforme a la.norma en cita, se procede al estudio de los requisitos:

Carrera 20 No. 13-42 barrio Cooperativo — Palacio de Justicia Acacias (Meta).
‘ Correo elsctrénico csqgrﬁacaoias@cendoi. ramajudicial.qov.co
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1 .- Cumplimieﬁt6 las tres quritas (3/5) p_értes de la pena:.

Y

ﬁ:

TIEMPO MESES DIAS
Tiempo fisico 50 16
Redencion reconocida 12 18
Total \ 62 .34
Conversxon dlas en meses 63 04 )

!

Se tiene entonces que de la pena se ha descontado 63 meses y 04 dlés tiempo que NO

1

JUZGAD"O RERCERO DE EJECUCION DE PENA&‘“ 3

/

SN

g
s
e

{

supera las tres quintas (3/5) partes de |d pena de, 108 meses de prision, que equlvalen a -

64 meses y 24 dias, concluyendose que mo cumple con el reqU|S|to objetivo, y como:
consecuencia, este Despacho no entrara a realizar el estudio de los demas requisitos

para negar el beneficiq'de la.libertad condicional.

Téngase por agregado al plehario los informes de novedad allegados por el INPEC, toda -
vez qtie este Despacho mediante auto del 17 de octubre del 2023, le autorizo el cambio
de domicilio ala di;eccién Calle 14 N° 20 -58 Barrio Cooperativo del Municipio de-‘Acacias.

-

Por el Centro de Serviciés Administrativos e estos Juzgados allegar al CERVI copia | del

OTRAS DETERMINACIONES

Auto 1773 y*2006 para que hagan el respectlvo monitoreo.

Por Ip expuesta, el JUZGADQTERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ACACIAS - META

}

5

PRIMERO. NEGAR la. LlBERTAD CONDICIONAL al penado LUIS ALFREDO CAMACHO
GUTIERREZ, de acuerdo con lo’expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO. Dese cumplimiento el acapite de otras determinaciones

De los recursos: Defcé(nform/dad con-lo dispuesto en el articulo 185 y siguientes de 1a Ley 600
de 2000, que por integracién se-trae a tolacién, contra esta providencia proceden los yecursos
de reposicion y apelacion. No obstante, se les récuerda a los sujetos procesales que si es su.
deseo podrén interponer-el recurso de APELACION como tnico, es decir de manera directa, caso

Al

RESUELVE.

1

¢

5

en el cual asi debéran hacerlo saber al momento de realizar [a sustentaCIon correspondiente.

A

Carrera 20 No. 13- 42 barrio Cooperatlvo Palacio de JustICIa Acacias (Meta)

Correo electrénico csepmacacias@cendoj. rama/ud/mal qov.co
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NUR: ~ 2008-00066 7 . “.
. PROCESO: 2019-00016
. Ley 600 de 2004 — Juz. Esp. ’
CONDENADO: JESUS RUBIO BLANCO -
DELITO: SECUESTRO EXTORSIVO Y HURTO CALIFICADO -
ASUNTO RESULVE INSOLVENCIA ECONOMICA '

INTERLOCUTORIO 0194 ! .
i
1

Acacias (Meta), digcisiete (17) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO

Una vez se allegé la totalidad de los documentos solicitados en auto del 14 de junio de

2023', procede el despacho a resolver sobre la declaratoria de insolvencia econémica'
aludida por el sefior JESUS RUBIO BLANCO.

- ASPECTOS PROCESALES

Por hechos sucedidos entre el .05 y 11.de febrero de 2005, fue condenado por el

Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Cartagena de Indias, mediaite

sentencia del 29 de agosto de 2008, a la pena de 287 meses de prisién y multa
equivalente a 2.300 S.M.M.L.V., por_los delitos de SECUESTRO EXTORSIVO y
HURTO CALIFICADO; decision en la cual se le negé la suspensién condicional de
-la pena, asi mismo se le condend al pago de perjuicios morales eh el equivalente a
100 S.M.M.L.V. :

En relacién con este proceso ha estado privado de la libertad desde el 15 de
septiembre de'2009, a la fecha de I& presente, decision.

'PROBLEMA JURIDICO

AN
Establecer si conforme la documentacion allegada en cumplimiento al auto del 14 de junio .

de 2023, se cumplen con los presupuestos para acceder 0 no a declarar la insolvencia
econdmica solicitada por el sefior JESUS RUBIO BLANCO. _

’

' CONSIDERACIONES

.‘En sentencia emitida pot el Juzgado Fallador, se conden¢ al pago de perjuicios morales
- equivalente a 100 S.M.M.L.V. '

!

Es asi, que el penado, solicitaal despacho se declara la insolvencia econdémica por no tener
recursos para sufragar los mismos; procediendo el despacho a oficiar a las diferentes
entidades en pro de verificar lo informadopor el PPL. -

Es asi que una vez se allegé-la informacion solicitada y ateniendo los pronunciamientos en
estudios adelantados sobre este aspecto; tenemos que: En la decisién SP1271-2020 radicacion
No. 47050 del 10 de junio de 2020 y STP5397-2020, radicacion No. 111524 del 11 de agosto de 2020,
‘emitidas’ por la H. Sala Penal de la Corte Suprema de -Justitia conponencia del H. Magistrado
Eugenio Fernandez Carlier, dicha Corporacién considera que la concesion tanto de la prision domiciliaria
.. regulada en el Art. 38G del Cédigo Penal como la libertad condicional, se encuentra supeditada entre ofros_
aspectos, a la garantia de “reparacion a la victima o [el] aseguramiente del pago de la indemnizacion

mediante garantia personal, rea|, bancaria o acuerdo-de pago, salvo que se demuestre insolvencia
del condenado” (Resaltas del Juzgado). ’ '
\

Por otra parte, en un caso similar al aqui analizado, la referida Corporacion concluyé:

[ ...] Si bien la Corte? ha sefialado que la exigencia de/ pago de perjuicios no pyede
entenderse cotmo un beneficio al que acceden —unica y exclusivamente- quienes
disponen de medios econdmicos para ello, también ha indicado, que en casos en los

! Folio 13-16 C.0. EPMS Acacias
2CSJSTP 19de Mayo de 2016,.Rad 85888 .
\ -~
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que el sentenciado no pueda cumgllr esa obligacién, éste debe manlfestar que
estd.en ungos:blhdad de hacerlo.

N

No opera, entonces, como una presuncién que se debe aplicar de manera directa, Es
una afirmacién que, en coffsecuencia, debe acreditarse por el juez de ejecucion de
penas o por el mismo condenado, ya que, para ello, Ia _la ley no'ha impuesto {a carga
de la prueba en un sujeto esgeclflc

AY

En ese orden de ideas, como no obra elemento alguno que permita comprobar la
insolvencia econémica de TORRALVO SUAREZ la Corte no puede afirmar que,
:actualmente, esta en imposibilidad material de cumplir con esa obligacién.

Bajo estos argumentos, la Sala concluye que no se retinen los presupuestos requeridos
a efectos de reconocer a JAIME. TORRALVO SUAREZ Ia libertad condi cional, por lo
que se confirmaré la decisién de primera-instancia [...]". (AP8492-2017, Radicacion No:
54392 del 29'de,noviembre de 2017, M.P. Luis Antonio Hernandez Barbosa). (Subrayas
fuera de texto)

-~
'

Por Gltimo no sobra prevenir al condenado que la no exigencia del pago para la obfencién

de la libertad condicional no lo exonera del deber de pagar los dafios a las victimas situacién -

frente a la cual la H. Corte Suprema de Justita en Sentericia T-13145 de| 23 de agosto de

20173, indico: {...] la ley permite que, en caso de imposibilidad econémica para su cumplimiento,
dicha prestacion no sea exigible para el goce de dichos subrogados, Io cual de’ninguna manera
implica exoneracién de'la obligacién civil, cuya solucién puede ser obtemda coactivamente, buesto
gque consta en decision judicial que presta mérito ejecutivo.”

i

Conforme a lo anterior, refulge evidente que el presente presupuesto no solamente debe ser’

" examinado por el Juez Ejecutor, sino que su satisfaccion debe ser acreditatia a traves de

medios de prueba idéneos, que demuestren en debida forma i) la ausencia de reclirsos o
if) e] aseguramiento del eventual pago a través de alguna garantia por parte del
sentenciado: A

En-este punto se precisa que se allegaron las siguientes certificaciones; la emitida por’la -

DIAN4 en la que se-indica que el.penado no ha presentado declaracmnes en el Registro

Unico Tributario —,RUT,; la expedida por la Superintendencia de Industria’y Comercnos'

donde se refiere que el PPL no cuenta con ningun tipo de registro ni coincidencia dentro deI
sistema; la entidad administradora de los datos relacionados ton informacion Bancaria
TRASUNION y CIFIN® anexando -el reporte en el cual se evidencia que no tiene cuentas

activas y las obligaciones. estan extinguidas precisan, Confecama\ras7 donde refiere que el

penado'no cuenta con ningln tipo de' reg|stro la expedida por el Director técnico de. Reglstro
de la Supenn‘tendenma de Notariado y Registro e Instituto Geografico Agustin Codazzi —

IGAC?, en la gué se indica que no registra como propietario de bienes inmuebles, ni e le
encontré matriculas inmobiliarias. en la qué indica que verificada la base de datos del
Registré Dnico Nacional de Transito — RUNT®, se evidencia.que no se encuentra registrada
en el RUNT, por lo tanto no se registra como propietaria activa, ni inactiva de vehiculos.

Estos documentos, bajo el prmmpno de la buena fe que privilegia las actuaciones de los"

asociados deben considerarse como prueba valida de lo pretendido por el actor'®.

-

Con los anteriores ele,mentos de ju’icio~ se logra obtener una inferencia razonable que-él

" justiciado por ahora carece de los recursos econémicos para sufragar los perjuicios a que

fue condenado; pues.con los elementos acopiados s¢ acredité la insolvencia de recursos

para satisfacer en este momento el pago de los dafios y perjuicios a que fue condenado, .

motivo por el cual este .aspecto milita en pro del condenado.

3 M.P. EYDER PATING CABRERA . \

4 Folio 30 CO EPMS

S Folio 40-CO EPMS )

& Folio 33-34 CO EPMS ‘ -

. 7 Folio 35-36 CO EPMS

8 Folio 70-71, 75-77.CO EPMS
9 Folio 35 CO EPMS
1% Folio 13-16'C.0. EPMS Agacias.
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OTRAS DETERMINACIONES /

"Por el Centro de Servicios Administrativos de esta,Especialidad oficiar a la direccién

del Establecimiento Penitenciario y Carcelario en esta ciudad, solicitando se allegue ~*

la documentacion'de qué trata gl articulo 471 de Ia Ley 906 de 2004.

En mérito ‘de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ACAClgﬁ\S -META, '

e ' v
RESUELVE.:. )

14

PRIMERO. ACCEDER a la solicitud de insolvencia econémica solicitada por el JESUS
RUBIO BLANCO, conforme lo expuesto.en la parte mptiva. '

' SEGUNDO, Dar cumplimiento al acapite de otras determinaciones:

De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el articylo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000, que .

por integracién se trae a colacién, tontra esta'providericia proceden los recursos de feposicién y apelacién. No
obstante, se les recuerda a los sujetos procesales que-si es su deseo podrén interponer el recurso de
APELACION ‘cono unico, es decir de manera directa, caso en ef cual asi debersn hacerio-saber al momento
de realizar la sustentacién correspondiente.

I NOTIFIQUES

ACSR

0& .
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‘ ; ﬁama Judidal

¢ | Consosuperir detautiarn - -~ JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Reptblica de Colombla o YAMEQIDAS‘DE‘SEGURIDAD

".CUR:. 2003:00017 ;S : . .

PROCESONo: . 2016-00476 / « .
. N Léy 600 de 2000 - *
CONDENADO: JORGE IVAN BAVID :
. DELITO: HOMICIDIO AGRAVADD ~ , +  « , :
“ ASUNTO: REDENCION DE PENA i : )
INTERLOCUTORIO: 0131 J L/

}

Acacias (Meta}, diezlv(10) de enero de dos ﬁil veinticyatro (2024) .

- ASUNTO A TRATAR p “ ~
A 4

: meses de prision, y en razén ha este'proceso ha estado: 6rlvado dé la libertad desde el 09 de ;.
.marzo de 2003 al 29 de agosto de 2023.-Segun el desglose’ ordenado-en prowdenma 3356 del
21 de dlclembre de 2023, .

[} *

PROBLEMA JURIDICQ A RESOLVER R RN

£ [

Esprocedente eI reconocimiento d‘ehovas de trabajo, estudlo y/o ensefianza ’para redencuon de
- pena, atendlendo los reqwsntos del articulo 101.de la:Ley 65 de 1993.

} T

”, . N s
P By E B

© . PARA-RESQLVER SE CONSIDERA o .

/

- Procede el despachoxa resolver respec;o a la redencion de pena, conforme al sngunente
cértificado: ™ <L .

- . “

“4 18999486 con 405 horas en estudid, durante el 1° de  julioral-30 de septlembre de 2023
Las 264 horasde estudlo de los meses de julio y agosto de 2023, se vahdaran para redencion de

\xpena atendlendo ué.endicho mterregno se encontraba por cuenta de este | proceso y reuné los .

requisitos.del articulo 101 de la Ley 65 de 1993, por ell6 se redlmlra la peng-én 11.75 dias (141/12‘

factor estudlo) - . R -
TIEMPO, - MESES DIAS 1 .
| Tiempo fisico : Y 245 19.0°° :
| Rebaja de pena-Ley 975 de 20052 . .16 13.0 -
Redencién reconocida AT 60 L) 03.5-
~ * | Redencibn por reconocer N 00 22.0
, | Total e 32 " 575
~ :Conversion dias en Mmeses N 322 , 275

U

v

'SEGURIDAD.DE ACACIAS - META. ' N ) -

. RESUELVE . o

RECONOCER al condenado JORGE IVAN PAVID, redencion de pena equivalente a 22 dias:

.

v #

!

De'los recursos De conformidad con lo d/spuesto en el articulo 1 BSy stgwehtes de la Ley 600, de . 2000, .que por lntegraé/én se frae

& co/ac/én contra esta providencia proceden los recursos de reposicion’y apelaC/én No obstanfe, se les recuerda a“los swetos

prbcesa/es que si es su deseo podrén interponer e| recurso de ARELA CION como tnico, es.decir de manera directa, caso.en el cual

as/ deberén hacerlo saber é/ momento de realizar la sustentacién corr‘espond/ente ¢
./ .

[S

Ead

3o

, ACSR

) delgroceso J3-2016-00590,
? FO/IO 50 C Qngmal JEPMS La Dorada Ca{das, ‘Providencia del 20 de mayo de 2009

Carrera 20 No. TS 42 barr/é Qooperat/vo PaIaCIo deJusticia Acacias (Meta).> S
Correo electronico csepmaca’é/as@cendol ramajudickal.gov. CO -

A

: S

@

1 . AN e e . ) \U»

Por lo. expuesto el JUZGADO TERCERO DE EJECUGION DE PENAS Y MEDIDAS DE .

fo

e

Se resuelve. rédenmon de’ pena condenado JORGE IVAN DAVID quien cumple pena de 324 A

=7



- . * ha
A ! - P
“ i (- <
S e gttt ‘JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS o
il - AMEDIDAS DE SEGURIDAD 3
v o /7 N
o “CUR:' . 11001 60 00 013 2012 81018 00 o - Bt '
PROCESO No, 50006 31 87 003 2016-00431 oo T . ! .
.Ley 906de 2004- duz. Ctd ’ N C v ¥
CONDENADO: +JUAN MANUEL BEDOYA GOMEZ . ;
DELITO: HOMICIDIO AGRAVADO : ~
ASUNTO. RESUELVE REDENCION DE PENA k . L )
INTERLOCUTORIC: 127" > - \
‘ - > A { e o . “’\ ’
. Acacias (Meta), diez (10) de enero de dos mil veinticuatro (2024). !
\ w 3 bl
- ASUNTOATRATAR. -+ ! "

<t

Se resuelve redencién de pena del condenado J,UAN MANUEL BEDOYA GOMEZ quien cumple pena -
» de 200 meseS\de prision y ha estado brlvado de la Ilbertad desde ék29-de nowemb“re de 2013, a‘la '

fecha de esta decision. . "4 o, . ,
| ) o | PRQBLEMA JURIDICO A RESOLVER : . Co J
Es procedxentepel recoﬁommento de hOras de trabajo, estudio y/o ensenanza "pard red;en0|oh de pena '
atendlendo los req‘unsnos del"articulo 101 dela Ley 65 de *1993 . ) P
- PARA RESOLVER SE CONSIDERA? - - . g .
O Se aIJega los s;gwentes cettlflcados/ '\ J . . - ta .
. ~189123§§ Eon 354 horas en estudio, durante el 01 dé abril d& 2023 al 30dej Junlo de 2023. 1‘

’ 19006307 cori 372 horas en estudlo durante ‘el p‘l de jUIIO de 2023 al 30 de septtembre de 2023

Las 726 horas en es;tud:o se vahdarén para redencion de pena; atendlendo que reune los-requisitos
del articllo 101 de la-Ley 65 de 1993, por ello'se redimira la pena en 02 meﬁes .y 0.50 dias (726/12

factor estudio). y . o
[ EMPGT [ WEsEes | DAS
g v " Tiempo fisico ' R 12.00 - :
, ’ [ Rédencidn recohocida ~ . -~ | 1034 , 1100 ._
*Redencion por reconocer ~ - 002 ‘ 10050 ’ "’
[Total > .° S 157 e 23.50 | ] v
. Por lo epresto, el JuZGADO TERCERO DE EJECUGI(’)N DE PENAS'Y MEDJDAS DE SEGURIDAD
‘DE ACACIAS - META. y oL .
@ . o . RESUELVE - ( N
N : .
RECONOCER al sentenciado JUAN MANUEL BEDOYA GOMEZ reden0|on de pena equwalente a 02
" meses y 0.50.dias. & {
—~ N ’ ™
. De los recursos: ‘De confoh'mdad con id dispuesfo' en el articulo 185 y sngwentes de la’Ley, 600 de 2000, que-por integracién se trae b,
‘ colacnén contra esta providentia proceden los retursos, de reposxcnén y.apelacion NG $bstante, se les recuerda a los sujetos progesalds que -

si es'su desed podran interponer el recurso de APELACION como Unic
-gaber al momento de réallzar la sustentacién 9orrespond1ente

S decir defmanera directa, taso en el éual asi deberan hacerlo

OMEZ BERNAL , .
JUEZ * , . ! ‘

Yy

oA

Carrera 20 No. 13-42 bardo Cooperat:Vo Palacio de JustICIa Acacias (Meta).
) ¥ Correo 8lectrénico /OSepmacaCIas@cendol -rémajudicial.qov.co N
yoq . ' . ! : s '
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Ramajudical JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
e : Y.MEDIDAS DE SEGURIDAD
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, CUR: ’41.001 60 00 013 2012'81018 00
PROCESO No:. 50006 31 87 003 2016-00431
Ley 906de 2004- Juz. Cto
CONDENADO: JUAN MANUEL BEDOYA GOMEZ : N
- DELITO: HOMICIDIO AGRAVADO

INTERLOCUTORIO 128

A}

Acacias (Meta), diez (10) de enero de dds mil veinticuatro (2024).

ASUNTO A TRATAR - S X

Procede el Déspacho a pronunciarse respecto de la solicitud de libertad condicional

* solicitada por el condenado JUAN MANUEL BEDOYA GOMEZ, conforme a la

documentacion allegada. ) _ .

\

ACTUACION PROCESAL

Per hechos sucedidos el 05 de agosto 'de 2012, fué condenada por el Juzgado
Treinta y Seis Penal-del Circuito con funcién de conocimiento de Bogota D.C, a la
pena de 200 meses de prisién, mediante sentencia del 16.de febrero de 2015, por
el delito de HOMICIDIO- AGRAVADO, negandole el subrogado penal de la
suspension de la pena y la presion domiciliaria. .

-

"Por. cuenta de este proceso ha estado privad'alde la lisertad desde el 29 de

noviembre de 2013 a la fecha de la presente decision.

- il

PROBLEMA JURIDICO \

¢Con. los elementos allegados demuestra el condenado el cufnplimiehto de los
requisitos objetivos exigidos en el Art. 64 del Codigo Penal, para 1a obtencion de la
libertad condicional? L

Como problema juridico asociado, debera en Despacho establecer si el requisito
subjetivo, -deviene en pro o en contra del justiciable, acorde con la valoracién
realizada .en la sentencia condenatoria. : .

X -

_CONSIDERACIONES _

El Art, 64 del C()digc;(PenaI, modificado por el Art. 5° de la'-Ley '890'de 2004 y a su
vez modificado por el Art. 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, sefiala:

“Articulo 64. Libertad condicional: El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera
la libertad condicional a la personada condénada a pena privativa de la libertad cuando haya
cump/ido con los siguientes requisitos: .

1..Que Ia persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperfio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente que. no existe necesidad dé continuar la
ejecucion de la pena. : - :

3. Que demuestre arraigo familiar y social. .

Corresponde al juez compefente para conceder la libertad condicional establecer. con todos
los elementos de praeba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estaré supeditada a Ia reparacién a la victima o al aseguramierito
del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenade. '

El tiempo que falte para el cumplimiento de Ja pena se tendré como periodo de prueba. Cuando
«este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentarlo hasta en otro tanto igual,.de considerario.

necesario”. ,

Cdrrera 20 No. 13 -42Palacio de Justicia. Acacigs — Meta.
- - Correo electronico: csepmacacias@cendoj. ramajudicial.gov.co
.yoq ‘ :
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Conforme a la norma-en cita se procede al estudio de los requisitos:

1.--'(;ump|imiento las tres quintas (3/5) par:ces de la pena:

TIEMPO MESES DIAS
Tiempo fisico ) 121 12.00 1"
4 Redencién reconocida 036 . 1150
Total ' 157 - 23.50

”

Ha descontado de su condena 157 meseé y 23.50 dias, tiempo que supera las tres
quintas partes (3/5) de la pena impuesta de 200 meses, que equivale a 120 meses, -
concluyéndose que cumple con el requisito objetivo.

2.- Que demuestre arraigo familiar y social.

~ Con relacion a este aspecto, lo que interesa para la administracién de justicia es

que dicha persona tenga alguna conexién con el sitio donde pretenda gozar del-
beneficio; es decir, que no sea un extrafio, sino-que,al menos tenga cierta unién con

el sitio, bien sea desde el punto de vista familiar o social.

Sin embargo, para este Juzgador el arraigo familiar y social no se éncuentran
acreditados, dado que en el plenario no obra documentacién que soporté 16
ateniente a |a pertenencia del penado a un conglomerado familiar y social, pues no.
se.cuenta con documentacién que mdlque sobre la existencia de un nicleo familiar
al que pertenezca el justiciado, pués solamente se aport6 la peticién, pero nada se
dijo respecto de su familia o quien o recibiria, sumado.a ello, se tiene que no obra
documentacién que soporte lo ateniente a la pertenencia del penado a una
comunidad o del comportamiente en sociedad.

Finalmente, el Despacho le quiere hacer hincapié al condenado que tanto el arraigo '
familiar como el social, de manera .intrinseca conllevan un elemento vital para su,
estructuracién como lo es la existencia de algln tipo de vinculo que une a una
persoha con un grupo social o un lugar determinado, reiterando que se necesita
iguaimente para ello otro componente de suma .importancia como lo es [a
permanencia o unién a aquel durante un determihado lapso de tiempo, por lo que
debe entender el condenado que el afraigo no es un requisito que sé puede fabricar-
de manera esporadica y caprichosa cambiando de direccién de residencia o con
cualquier persopa que afirme haberlo tratado, pues como se dijo se debe acreditar
un vinculo, por lo que es logico que ello no se puede enervar de Ia noche a la
manana pués esos antecedentes a que se hace alusién debjeron tener su génesis
previo. a su, privacion de la libertad, siendo I6gico que no es factible elaborar un
arraigo en cualquier sector de la sociedad ¢uando se esta recluido en un centro-
carcelario, pues a este momento, salvo que se demuestre lo contrario, el Despacho
presume que es alli donde tiene raices. De manera que, por ahora, se tendra como

no acreditado este aspecto.
(

3.- 'Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario.en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no.

‘existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.
, . ,

La cartilla biograficarevela que su conduacta durante el tiempo que ha permanecido
privado de la libertad ha sido calificada como buenay ejemplar; asi mismo, se emiti6
resolucién nimero 19 de diciembre de 2023, con concepto favorable para la libertad
condicional, acredltandose asi el cumpllmlento del pfesente presupuesto; ademas

2

Carrera 20 No. 13 -42Palacio de Justicia. Acacias — Meta.
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‘ de_ haber desartollado actividades de trabajo y estudio calificadas en grado de buena
Yy ejemplar. . ’r’

3

4.- Indemnizacién v S ,

—

Revisado el expediente no obra: informacién.al respecto, por lo que ‘se dispone |
oficiar al Juzgado Treinta y Seis Penal del Circuito con fyncién de conocimiento de
Bogota D-C, para-que informe si dentro de| presente radicado se inici6 incidente de
reparacion integral por parte.de las victimas

. 5.- Valoracion de la cor!ducta punible: A N

Debe precisarse que con la reforma introducida por la Ley 890 de 2004'y 1709 de
2014, no solamente el comportamiento al interior del penal y el cumplimiento del
factor objetivo son requisitos suficientes para acceder al paliativo penal, pues si asi
fuera el Legislador no hubigse reformado el original articulo 64 .del codigo penal en

. €l que tnicamente se valoraban estos dos aspectos. Por lo anterior, ademas de los
referidos presupuestos, la nqrma indica que previamente el Juez debera valorar la
conducta punible, si bien, no como factor absoluto y determinante en.la decisién que
resuelva la solicitud de libertad condicional, si, como uno de los requisitos que debe
cumplir | sentenciado para acceder a la concesién de tal-beneficio.

La H. Sala‘Penal de la Corte Suprema de Justicia-en-decision del 15 de septiembre
“de 2021, con ponencia del H. M. Eugenio Fernandez Carlier, dentro del radicado
AP142-2021 59888 aprobado en acta 240, indico: - :

“(...) Postura reiterada en sentencias C-233 de 2016, T-640 de 2017y T-265 de 2017, en las que
el Tribunal Constitucional resalté que, en el examen de la conducta, el juez debe abordar el
analisis desde las funciones de la pena y sin olvidar su_finalidad cohstitucional de
resocializacién. ' :

'

En lined con dicha interpretaciép, esta Corporacién ha sostenido que:

«La menciondda expresién -valoracién de la conducta--prevista en el inciso 1° del articulo 30 de

la Ley 1709 de 2014, va més alld del anélisis de la gravedad, extendiéndose ‘a aspectos
relacionados con la misma, sin que, el juez ejecutor de la pena tenga.facultad para soslayar su
eva/LIa1ci6n, como lo sefialé la Corte Constitucional en la Sentencia C-757 del~15 de octubre de
20147,

Y en sede de tutelas, una Sala de Decisién de esta Corporacién, con atind ha enfatizado en que:

«i)-No puede tenerse como razén suficiente para neqar la libertad condicional la alusién a

la lesividad de la conducta punible frerite a los bienes juridicos protegidos por el Derecho
Penal; pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a cieftos delitos
como sucede con el articulo-68 A del Cédigo Penal. En este sentido, Ia valoracién no puede
hacerse, tampoco, con base en criterios morales para determinar Ia gravedad del delito; pues la
explicacion de las-distintas pautas que informan las decisiones de los Jjueces no puede hallarse
enas diferentes visiones de los valores morales, sino en los principios constituciondles; ii) La -
alysiérral bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como también
lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los.agravantes y los atenuantes, entre

- otras. Por lo que el juez de ejecucién de penas debe valorar, porigual, todas y cada una de éstas;
iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por of juez qlie profiere
la sentencia condenatoria, éste es solo-uno de los distintos factores Que debe tener en cuenta el
Jjuez de ejecucién de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe
armonizarse con el compartamiento del procesado en prision y los demrds elémentos dtiles que
permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucién de la pena privativa de la libertad,
como bien lo es, por ejemplo, la participacién del condenado en las actividades programddas en
la estralegia de readaptacién social én el proceso de resocializacion. Por tanto, la sola alusién a
una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso concreto, solo al bien jurldico, no
puede tenerse, bajo ninguna circunstancia,; como motivacién suficiente para negar la concesién
del subrogado penal.

1 CSJ AP3558-2015, Rad. 46119

“«
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Esto, por~supuesto, no significa que el juez de ejecucion de penas no pueda referirse a la
lesividad de la conducta punible para valoraria, sino que no puede quedarse alli. Debe, por el S
contrario, realizar el anélisis completo. iv) El cumplirniento de esta carga motivacional también
es’importante para garantlzar la igualdad y la seguridad /urld/ca pues supone la evaluacién de

.cada situacién en detalle y justifica, errcada caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegar
el juez de e;ecuc:én de penas'para tada condenado»?. .

- 1

As:l es claro que parala concesion de Ia libertad condicional, resulta imperioso que eI juez

valore la conducta por la cual se emitié la condena, no obstante, se insiste, tal examen
debe afrontarse de cara a la necesidad de cumplir una sancién- ya lmQuesta, por lo que no h

se trata de un mero y aislado exarhen de la gravedad de la conducta, sino de un.estudio de I3

persona//dad y los antecedentes de orden del sentenCIado para de esta forma evaluar su

proceso de readaptacién social, por lo que eh la aprec:ac:én de estos factores debe conjugarse ¢
el «/mpacto social que genera la comisién del delito bajo la égida de los fines de la pena, los

cuales para estos efectos, 'son complementarios, no excluyentes»®. (Lo resaltado és fuera de

texto) .

\

-

Bajo la an‘terlor directriz, al realizar el analisis cLe la sentencia condenatoria que aqm

se controla, la tonducta punible en concreto la cual comprende las circunstancias
modales en las que se ‘cometié el delito, la gravedad del mismo, y el grado dé
lesividadal bien‘juridico afectado en su comisién, pefmiten concluir que la conducta
desple‘gada por el.condenado, ciertamente y desde cualquier punto de vistd que se

le mire’ reviste una mayor gravedad pues .genéra un dafio y zozobra en la
comunidad .por la forma eri cémo se desarrollaron los hechos, ya que se atenté O
contra el bien juridico mas preciado, esto es la vida, demostf*ando el mas alto grado

de insensibilidad con sus dongérieres, pues del acontecer factual se ewd‘encuaque

se est4 frente a una persona con sefios problemas para vivir en comunidad én téanto

no respeta la existencia de los 8emas, por.lo que, no queda duda que la conducta -
desplegada por el acusado es censurable y merece-un tastigoejemplar. ‘

Ademas de lo ya expuesto para efectuar una Valoracién dela conducta penal, que.
abarque los contextos favorables y désfavorables-a la penada, eonsiderados en las
" sentencia condenatoria®, debe reconocer el Despacho que JUAN MANUEL
BEDOYA GOMEZ acepto los cargos,imputados, lo que permitié la emision de la
sentencia condenatoria de fofma anticipada, evitando asi, mayores desgastes para ,

la justicia, aunado -a ello, debe tenerse en cuenta que al iniciar,su proceso de
resocializacion esté ha tendido avances significativos, manteniendo una buéna.

conducta al interior del penal, ademas a ejecutado laborés propias de redencion de

pena que le han permltldo obtener concepto favorable de las Directivas del
‘reclusorio para’la concesion de la Ilbertad condicional; circunstancias que permiten O
inferir razonablemente que se ha venldo preparando- de manera- paulatina para

retornar en forma definitiva a su libertad, -sighificando’ ello que el proceso de ¢
resocializacion se ha cumplido en forma eficaz, permitienda que-el Despacho pueda

suspender el tratamiento pemtenmano por considerar que ya-se encuentra’

preparado para pasar a la siguiente etapa de dicho proceso denominado semi

abierto, que Ie permite regresar a la vida familiar y social de manera condicional,

quedando én Un periodo de prueba igual a lo quefalta para el cumplimiento del total

de la pena impuesta, que servira.para corroborar dicha finalidad de inclusién social,

ya que en caso de mcumphmlento debera regresar a cumplir la pena privado de su . ‘
libertad, esperando que no vuelva a mcurrnr en conductas ilicitas como las que lo-

‘privaron de la libertad.

*

’ w \

2 CSJ STP15806-2019 Rad N° 107644 19 nov. 2019 . . - :
? CSd AHP5065-2021 ' s
4De conforrmdad con lo establecido en sentencias C-757 de 2014 y 7640 de 2017 N

. ; 4
x -
Carrera 20 No. 13 -42Palacio de Justicia..Acacias — Meta. |
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS.
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¥

. - . - vy - . \
En consecuencia, al pondeérar la tensién entre la gravedad del delito y los derechos
del convicte, bajo la prevencién especial y resocializacién, se considera que este
presupuesto se cumple. : :
¥
~ r

CONCLUSION

Ante el inéumplimiento del requisito del arraigo familiar y social, y la indemnizacién .
de perjuicios, es concluyente que'se hace necesario contjnuar con la-ejecucién de ‘

la pena, por lo que en esta oportunidad sera negada la libertad condicional invocada
por el sefior JUAN MANUEL BEDOYA GOMEZ.,‘

! Y

OTRAS DETER&"NAC‘]ONES S

Por el Centro de Servicjos AdmiriistratiVos% se’dispone oficiar al Juzgado Treintay -

Seis Penal del Circuito con funcién de cofocimiento de Bogota D.C, para que
informe si dentro del presente radicado se inicié incidente de reparacion integral por
parte de las victimas.

" Ef mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ACACIAS - META,
< - RESUELVE! =

-~ o™

PRIMERO: NEGAR por ahora Ia libertad condicional al ondenads JUAN MANUEL
' BEDOYA 6OMEZ, por las razones expuestas en'la parte motiva. '

SEGUNDO: Dese cumplimiento, el acapite de otras determinaciones.

De los recursos: De cogformidad con lo dispuesto en el articulo 185 y'siguiéntes de la Ley 600 de
2000, que por integracion-se trae a colacion, contra esta, providencia proceden ‘los recursos de
reposicion y apelacion. No obstante, se les recuerda a los sujetos procesales que si es su deseo

" podran interponer. el recurso de APELACION como Unico, es decir de manera, directa, caso en el ,

“cual asi deberan hacerlo saber al momento de realizar la sustentacion correspondiente.
4

NOTIFIQUESE Y cL

. " Carrera 20 ch. 13 -;42IPalacio de Justicia. Acacias — Meta.
Carreo electrénico: csepmacacias@cendoj.ramajudicial. goveco
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CUR:
PROCESO No:

CONDENADO:
.DEL\IT@:

-

ASUNTO

Reptiblica de Colotbla =~

" JUZGADO TERCERO DE EJEGUCION DE PENAS
N‘MED‘IDAS DE SEGURIDAD  ~

41 551 60 00 000 2019 0000600 ° .

50006 3187 003 2019

o+

00493 00

Ley 906 de 2004- Juz. Cto / EPCMS ACACIAS
DANIEL ARTURO QUINTERO GONZALEZ

FABRICACION, TRAFICO Y.PORTE DE ARMAS, MUNICIONES BE USO RESTRINGIDO

LN

¢

1

”

1

\

DE USQ PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADAS O EXPLOSIVOS, EN CONCURSO CON TRAFICO,

PORTEO TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS PARTES O MUNICIONES.

RESUELVE REDENCION

JNTERLOCUTORIO: 107

DEPENA . . i

<

4

. Acacias (Meta); nueve (09)"de énero-de dos mil veinﬁcu“atro (2024).

o

RSUNTO A TRATAR .

X

.

&

\

7

;lAA{'.,.o

Se resuelve redencién de pena del condenado DANIEL: ARTURO \QUINTERO GONZALEZ qmen cumple pena
de. 246 meses de.prision y ha-estado privado de la libertad desde €l 22 de i mayo de 2018 a la fecha'de estd |

decision. .

7

Y

- £

-

%

~ PROBLEMA-JURIDICO A RESQLVER

s
-

1

W

N

¥

- 3

.Es procedente el recono¢imiento de horas de trabajo; estudio y/o ensefianza para redencién de peha atendlendo

" fos requ131tos del a[tICU|O 101 de la Ley 65 de 1993. %

r

Fal - ¢

Se allega los: siguiehtes certificados:

190020071 con 405 I'Toras en estudio, durante el 01 de)uho de 2023 al 30 de septie4mbre de 2023. "

x

¥

-

-

/ EN
‘ N

i

PARA RESQLVER SE CONSIDERA

A

S

Las405“hqras en estudlo sg valldaran\para redencubn de pena, atendiendo que reuneJos requisitos del artl\culo
101 dé la- Ley 65 de 1993, por ello se redlmlra la pena en: 01 mes y 3.75 dlas 1405112 factor estudio).

N

hand

ra

w

ey

" TIEMPO

MESES

DIAS

Tiempa fisico

18.00

Redencidn reconocida

<67
15

24.50

¢
YA

03,75

Redencién por reconocer - b 01

ax Total

83

" 46.25

84

16.25

{ Conversién de dias a'meses

AN
4

i

QTRAS DETERMINACJON ES

7

Respéecto a la sol|C|tud elevada por el condénado DANIEL ARTURO: QUINTERO GONZALEZ, el Despacho.le
‘hace saber que'con autc'No 2.300 del 16-09-2022 sé recoci6 redencién de pena-corrgspondiente al 15-03-2019
al 01-04-2022 (fol. 37- 38) y mediante ihterlocutorio No 3.068 del 15-11-2023 (fol. 82) se. reconoci¢ la redencién |
de pena deI 01+al 11.de noviembre de 2018, la cual se encontraba pendiente en razon a que no se habia alregado
el certificado de conducta del penado.

‘Por Io expuesto el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE- SEGUR!DAD DE

-~

ACACIAS META.

A ¢

[

~ De‘lo aqw resuelto entérese &l condenadb Co

RESUELVE

3

~

-5

CL
1

o

-

PF{IMERO RECONOCER al senténciado DANIEL ARTURO QUINTERO GONZALEZ redencuén de pena -
equivalente a2 01 meses 'y 3. 75 dias. .

o ~

ry
&

~

4

SEGUNDO: Dese cumplimiento el acapite de_ btras determinaciones.

P

7

-

De los recursos: De conforrnldad con’lo dispuesto ‘en el ‘Artiéulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000, que por |ntegracn6n se 3rae a

colaciéh, contra esta provndenc1a proceden los recursos de re

- Carrera 20 No. 13- 42 ba jo Coo, psratlvo Paléc:o de-Justicia Acac:as (Meta)

Corréo electrénito j03el macacias@cendoj. ramaluU/aal qov. co ;

-

i

EN.
~

posncrén y apeldcion, No obstante, se les recuerda a lo$ sujetos procesales que
si es su deseo padrén jnterponer el recurso de APELACION-como’ nico, es decir de manera directd, aso en el cual gsf deberan hacerlo-
saber ‘al momento de realizar la sustentacion correspondiente.
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~ Las"832 horas de trabajo, se vahdaran para redencién de pena, atendiendo que redine los .-

£

- d

. R~ mgﬂ . JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
: @ Pobeme S .. '« . YMEDIDAS DE SEGURIDAD . 2N

CUR: K 2015-13335 ' » S
N 2020-00029 " ~ \

X Ley 906 de 2004 - Juz, Cto./ EPG Acacias i -
CONDENADO: JONATHAN STEVEN BOHORQUEZ RUBIANO !
DELITO: ACCESO CARNAL VIOLENTO Y TENTATIVA DE HURTO AGRAVADO
ASUNTO RESUELVE REDENCION DE PENA
INTERLOCUJORIO™  * 0250 }

i N “

Acacias (Meta), \(eintitrés' (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
’ ASUNTO ATRATAR

Se resuelve redencion de pena del interno JONATHAN STEVEN'B'O'HORQUEZ RUBIANO,
quien cumple pena acumulada de 143 meses y 20 djas de prision y ha estado privado de la
||bertad desde el 13 de diciembre de 2017 a la fecha. - . . *

i \
PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER .

N

»

Verificar si es procedente el reconocimiento de horas ,ﬁe trabajo, estudio y/é enséfianza para .
redencién de pena, atendiendo los requnsnos deI artlcugp 101 de la Ley 65 de 1993.
PARA RESO!_VER SE CONSIDERA )
Se allega el si)gui\ente certificadlo: . . :
18002959 c\on 632 horas en trabajo, dL\J‘rante el 1 de julio 'é'I 0\1~ de septiembre de 2023.

CO |

A}

_réquisitos del articulo 101 de’ la Léy 65 de 1993, por. ello se redimira la penaen 01 mesy 9.5 dias -
«(632/16 factor trabajo).

A ]

'TIEMPO MESES DIAS
Tiempo Fisico ) ; 73 09.0 .'
Redencion reconocida 20 . 225 . )
Redencion por réconocer - : 01 09.5
Total ] j 94 41.0
B Conversién de dias a meses 95 11.0

LR

- _~ OTRAS DETERMINACIONES

Por el Centro de Servicios reiterar el oficio No. J3 6446 de fecha 13 dg octubre de 2023, al .
.juzgado Cuarto Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota (Proceso. 2015- 13335) se sirva -
informar en’ el menor tiempo p03|ble si se ha iniciado tramite de incidente de reparacion. mtegral S

" por parte de Jas-victimas dentrode los radicados acumulados.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO- DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DEACACIAS META; . y
-RESUELVE.

f 7
- - g

PRIMERO RECONOCER, al sentencnado JONATHAN STEVEN BOHOBQUEZ RUBIANO
redencion de pena equivalente a 01 mes y 9 5 dias.

SEGUNDO: Dese cumpllmlento alacapite de otras determinaciones

De los recursos: De confonn/dad con ‘lo dispuesto en el articulg 185y s:gu:entes de la Ley 600-de 2000, que por
_integracidn-se trae a colacién, contra esta providencia prooeden los recursos de reposicién y apelacion. No obstante .

se les recuerda a los sujetos procesales que si es su deseo podran interponér el recurso de APELACION como unico, - N
-es decir.de manera directa,” caso en el cual asi deberén h 6 sabgr al momento de -realizar la sustentacion
correspondiente.

ACSR

rrera 20 [ 13 -42 lacio de Just/cla A’C&CIaS Meta. :
rén/co [03epm cacras@cendOI ramaludlc:al dov.co




e, Y @ . Conse copetio deaJudicatur JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
5 3% ) Repiblin doColomo > Y‘MED‘IDAS DE SEGURIDAD
7 * e
"u-.-l ~ A :' N - ]
<+ CUR: ° 2013-02849- N »
L PROCESONG: ’ ~  2019-00090 ~0
! > Ley§06 de 204 < Juz. Cto: - . s
/" CONDENADO: PANIEL FABIAN CORTES RAMOS - R o
DELITOY HOMICIDIO .- %
_ASUNTO: REDENCION DEPENA  ~~ ' - «
*INTERLOCUTORIO: 0097 - - . v
' § ’,

£

FN

z Y.

-

%

¥
¥

Acamas (Meta) nueve (9) de enéro de dos mil velntlcuairo 2024)

ASUNTOA TRATAR - ) L.

~

Sé resuelve redencién de pena del Condenado DANIEL FABJAN CORTES RAMOS;,qu:en
cumple pena-de 240 meses de prisién y ha estadq prlvado de la Ilbertad desde el 05 de “
marzo'de 2015, a |a.fecha de.esfa decision: 3

e N

/PR‘O’B’LEMA JURIDICO A RESOLVER

Vo

A

13

Es procedente el re\cphommnent“o de’ h‘oras de trabajo estudlo y/o ensefianza para redencion
-de pena, atendlendo los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993

/
- b

o

#

PARA RESOLVER SE CONSID.ERA

Se allega los siguientes cerjﬁibadog:

{ Y
i 3

P

RS
¥ Moo >

Carrera 20 No: 13—42 ba(r/o Cooperatlvo— Pafacio de Justicia Acacias (Meta),

7

N

. Correb electrénico 103epmacamas@cendol ramawdtc:al gov.co

5

N

5

4

~ -

£ —
3

¥

- \
. - !
Certificado:# i .Actl\{lcﬁiaqi . " Periodo  ~
T .| Estidio . |.Trabajo| . 7
17317144 = | |42 7 7 | 20 de marzo al:31 de marzo de 2019
17414597 -~ [360 . 01 de abrii’al 30 de junio de 2019
17508379 | 378 01 de;julio al 3(;)‘de-,septiembre de:2019 °
17642452 " | 372 01 de-octubre al 31'de diciembre de’2019 )
17717710 | 372 4| 01 de enero &l 31 de marzbd de 2020
‘17816477 348 & 1 0T de abril-al 30 de junio de 2020 - -
. 17936953 378 01 de julio al 30‘deseptiembrevde 202Q-
17984919 366 R - 01 de octubre al 31°de diciémpre- dev2020
T ) (Desde el 14 de noviembre hasta 31 de | .
‘ | digiembre de 2020 callﬁcaCIOn de Qonducta fue .
L L < | mala) - Y A
18077020 366 01 de enero al 37 dé marzo de 2021 ¢ N
S .| (Desde el 01.enero hasta el 13 de febrero de’|.
;o ' - 2021 calfficacion de conducta fL(e mala
N £n el nfes de. marzo 1a. ca//f/cacnon «de, conducta
o . Rt - |- fue regular) Ny
18195656 . 360 ' 01 de abyril al 30 de junio de 2021 .
s h " . | (Desde el 01 abril hasta el 13 de maye de 2021
. _ 3 ,cal1ﬂcac:on de oonducta fue rengar:) >
|"18288684 378 N L de‘julio al.30 d& septiembre } ‘de 2021
18408075 372 . ‘| 01°de octubre-al 31.de d|¢|embre de 2021 "
18485337°  ~*| 372 | 01 d€ enero at'31 de marzo de- 2022, i
118565070 360 . |.01 de abril.al;30 de junio de 2022  «
18657500, 378 ~'|*01"de julio al 30 de septiembre de 2022
18784978 . 366 ; +'| 01 desoctubre al 31 de ditiembre de 2022
18820533 . 1 378 | . {01 de.enero al 31.de’'marzo de 2023 .
18906887 , 1354 {01 deiébr'il al-30 de junio de 2023.
¥ + & ) -

i,
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Z ¢l ﬁ Conilo upero deaJudicabr JUZGADO TERCERO DE'EJECUCION DE PENAS
- Repiblsde Caloni 7 =Y WMEDIDAS DE SEGURIDAD .
/: J“} . .-~ “ . “ 5 A“ ’ E t P o
o 18987861 1372, ' ' 01 de'julio.al 30 de’septiembre de 2023 - o
TOTAL, . |6672 | ' L ? ’ .
£l - - R i ) ~ ) , o 7 <0 ‘:T

No-se xvalldarén para_redencion de pena:las 846 hords de €studio, desarrolladas entre ol

mes de nowembre 2020 al mes de mayo de 2021, debidoa que e certificado de _calificacion
de conducta dé dicho periodo fue MALA y REGULAR . s “

Las 5826 horas enéstudio se validaran para redencién de pena, atendyendo gue relne los

requisitos del articulo 101 de la Ley’65 ‘de 1993 por e1|o -se redimira Ia pena -en 03 meses’y .

" 26.5dias (5826/12,factorestudlo) y . ‘
- O TEMPO . | MESES [~ DIAS | -
Tiempofisico”, .~ ~ ~ ° 1"~ -106 . 030. )
Redendion reconocida . , __00Q 00.0
Redencion por reconocer » L T o016 . -05.5 I .
¢ . |Total o LT 2 - 085
oo OTRAS DETERMlNACIONES ' ‘

-

Por el Centroﬂe Servicios Administrativos de.estos Juzgados, RE. QUERIR ala dlreCCIon def

Establemmlento Penitenciatio ¥ Carcelario de Acacias, para que allegueri el certificado de )
callf/cac;/on de conducta de['mes de.noviembre 2020: -y mayo de:2021 discrimihado por dias

y horas, para el respect/vo estudio de redencion.

w

~Por lo e‘XpUe,sto el’JUZGADO' TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y. MEDIDAS: DE ‘

SEGURIDAD DE'ACACIAS - META - ; 4

. -
i 4

N ' RESUELVE « -~

P

\PRIMERO NO validar ¢ como redencion de pena Ias 846 horas dé estudio, de acyerdo a lo expuesto
en |a parte motiva deesta decision

-~

L Y

7 .SEGUNDO RECONOCER al condenado DANIEL FABIAN CORTES RAMOS redencion de
pena equivalenté a 16 meses y 5.5 dias. f

. - . ’ T -
TERCERO. Dese“‘CumpIimiento él ac“épitelde otras determinaciones

,

4 De.los recursos De confonmdad con lo dlspuesto en-el articulo 185y s:gUIentes de la;ey 600 de 2000, que

por integracién se trag a coIaCIén contra esta prov:denc:a proceden los recursos-de reposmén y apeIaCIon

APELACION como- unlco es decir de manera directa, caso en el cual asi deberan-hacerio saber 'al momento
de (eallzar la sustentaglon correspond/ente .

PN
E

~

g ) C}arrera" 20 No.*13-42 barrio Coopjer@tiy’o — Palagio de Justicia Acacias (Meta),i
- Corfeo‘ele;:tré'nico jO3epmaéacié”s@cendoi.ranzaiudi&{al,dov.co

N . , @ ' ﬂ‘? [ “_‘.\

s

« No pbstante, se Ies recuerda a los Sujetos: procesales‘que si es su deseo podran mterboner el recurso dé

Nor
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\JUZGAD"O TERCER® DE EJECUCJON,DE PENAS

P
e

<

Reptblica de Colombla . Y MEDIDAS DE SEGURIDAD _
- ~ ) §
- et S !
CUR: ~ ~ 2018-85006 -
PROCESO No: 2020400197
"Ley'906 de 2004 Juez Gto/EPM Acagias

CONDENADO: - JHON FREDY CARDONA JARAMILLO ) ,

DELITO: ACCESO CARNAL VIOLENTO .
* ASUNTO: REDENCION DE PENA , \ ) ,

INTERLOCUJORIO: 0121, . .

»

O

9

P

- Se resuelve redencién de pena del cond

A

en

Aé’apias (Meta), diez (10) de enero de dos mil vei’njicuatro (2024)

B~

4

ASUNTO.ATRATAR  « R

g -

quien cymple una pena de 132 meses de prision, y en'razon a"éste proceso ha estado

k3
k4
-

“ €

privado de |a’libertad desde el 12.de marzo de 2018 ala f,éqﬁa deig’sta decisign.

’ ‘PROBLEMA JURIDICO

‘1

e

!

ado JHON FREDY CARDONA JARAMILLO, ¢ )

"E$ procedente el reconocimiento de horas }de tr;abaj’oﬁ, estudio y7o ensefanza para . )
redencién de pena, atendiendo los.requisitos deldrticulo 101 de, la Ley 65 dé 1993.
w 7 * SIS 7 ' ”

“ \ ~
: - PARA RESOLVER SE CONSIDERA' . .
Se allega lo$ siguientes certificados: . i \

J “Ne'de i | Horas de’la: - £ o -
Gertificado |- Acgivjdaa_ . Periodo .
R | Estudio | Trabajo . L A

16970952 1108 __.’ |05 de junio al 30 dejunio de 2018 _
17051216 366 | . " |01dejulioal30de septiembre de 2018
17199157 13727 | 0T de octubre al 31 de diciembre de 2018
| 17330343 | 366 . " | 01 de enero-al 31 de marzo de 2019
17433578 f360° 01 de abril al 30 de junio de 2019
, |117528187 378 N .| 04 d€ julio al 30-de septiembre de 2019 ]
17653067 - | 372 01 de octubre al 31 de diciembre de 2049 '
17727514 ; 372 " 01 de enero al 31 de rharzo de 2020 R
17810136 348 +| 01 de-abril al 30"de junio de 2020
v | 17935079 378- - '|"01 de julio al 30:de septiembre de 2020 ~ .
W | 17982507 366 01 de octubre al 31 de diciembre de 2020 '
18073502 ' 366 ) | 01 de enerp al 31 de marzo de.2021
18176550 360 _01-de abril al 30 de Junlo de 2021 ~
| 18277774 | 378 . 01 de julio al 30 de séptiembre de 2021
| 18402778 - - 372 , |*01.de octubre al 31 dé-diciembre de 202t
| 18485278 "372 D1de enero al 31 de marzo de 2022
18565044 360 E 01 de abril a} 30 de junio de.2022 -
1718657486 378 01 de julio al 30 de septiembre de 2022
118783146 366 01 de octubre al-31 dé diciembre. de 2022- °
* (.18810145/ 378 01 de enerq al 31 de marzo de 2023
18892322 354 . 01 de abril al 30 d& junio de 2023
, | 18987799 408 .| 01 de julio al 30 de septismbre de 2023 L
. TOTAL® .| 7878 - N I

=~

Las 7878-horas en estudio, se validaran

. requisitos del articulo 101 de Ia Ley 65 de 1993, por ello se redimira la pena en-21 MESES Y-

> 26.5-DIAS (7878/12 factor estudio).

Vo . -

ek

Carrera 20 No. 13-42 barrio Céopefativq — Palaciode Justicia Acacias (Méta).

Correo electrénico csepmacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
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para redencion de pena,-atendiendo que retne'los |



. - - SEGURIDAD DE ACACIAS - META.  ~
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. \ A . M s =5 . "l
s y 7 . L . i C g . e P
ﬁ B s~ JUZGADO TERCERO-DE EJECUGION DE Pﬁhs&ﬁ
‘ : Reptiblicy de Colombla » Y MEDIDAS DE SEGURIDAD S <D
. 3! . - X ‘,“ Y %, . »
N, '-1 - 2 N $ ) | : ‘ ’ N ‘ ““:gf‘\- o
o T TIEMPO - © .~ F° MESES ' |\ DIAS . -
, | Tiémpofisico "~ " [ - 69 " . | = 280 '
- Redencion reconocida T -00 . ° 00.0,
. “ | Redencién por reconocer 21 26.5
s Total _’ Bl 90- 545 - | .
+ | Conversién diag a meses T N 245 ¢ ‘
L 2NN ] 7 ~ . k] N :

. Por o expuesto, el JUZGADO TERCERQ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE’

¢

L - P Y - ‘ £y -~
B \ RESUELVE | | )

2 . / e | hd ¢ b N ' >
RECONOCER al sentenciado, JHON FREDY CARDONA.JARAMILLO redencién de péna
equivalénte a’21 ' meses y 26.5 dias.. ' A _ :

2 . .y ® .

N N . y ) .
.De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el articulo” 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000,
qie por integracién se, trae & colacion, contra esta’ provitlehcia proceden los recursos de-reposicién y
'+ .apelacion. No obstante, se les recuerfda a los Sujetos procesales'que si es su deseo podréan int{'a?poner el
‘ " recéurso de APELACION como tnico, es decir de mahera directa, ¢aso en el cual asi deberdn haterlo sabér
“ al momento de realizar:lg sustentacién correspondiente. ' . ( ’
g i N
“ s &
s,
' ¢ -
. : 1 -~
™ T . K e N
) X ’
t a
. v -
_ ACSR y
. . K o .
W * i '
Y, ‘ \
' = ’ ‘ x, ‘
\ ! ! 1
.o \ .
4 s . ' ~
N - \ .
N 4 N " Y ’ , .
. ) v . .
< » N N *
~ T Y -~ ) v N kS
' ’ & - ® ’
/ ~ »
: N | s
' P o
- N\ % B
. < . {
\ ” » ! ¥ N @ &
- A
v Y
A N . ’ K
B x ! . . ~ % N S \
+ ] \ A " N I3
~ . ;e \
& . .8 . . : '
i * 3 A \“
- -~ 3 Vo
y ¢
hY ’ § -
, ~ Ty A 3
Carrera 20No. 13-42 barrio Capperativo — Palacio de JuSticia Acacias (Meta). N \
h ' Correo électrénico csepmacacias@cendoj.ramajudicial. qovito, . ’
N X v, . " - PR \ * » - 4 ¢
+ ~ - T ‘ N
X MY e |

& . * -~



N -

). " Sealléga los siguientes certificados: ' - .

. S . -
! v
» : -
;oL -m&péﬁotdelﬂudhm JUZGADO TERCERO DE EJEGUCION DE, PENAS . 7?
chubucadeColombil > Y ME‘DIDAS DE SEGURIDAD .
’ CUR: 11001 60 00 023 2018 01439 00 ) zj 3. .
. PROCESO No:. 5006 31 87 003 2023 00304 09, . .
< Ley 906 de’2004. Juz. Cto o
~CONDENADO: JUAN SEBASTIAN AHUMADA GUZMAN - . 4
DELITO: HOMICIDIO -~ - : L,
. ASUNTO: RESUELVE REDENCION DE PENA - e
- JUTERLOCUTORIO 108 » 75 P o, -
) Y
N Acamas (Meta), nueve (09) de enerp de dos h‘lll vemt|cuatro (2024). ’
N .
e h 3?"‘
- ASUNTO A TRATAR 4

¥ f’ » ¥

Se resuelve redenmon de pena del condemado JUAN SEBASTIAN AHUMADA GUZMAN quién cumple
penha de” 104 meses de prision y. ha estado prlvado de la libertad desde el 17 de novnembre de 2022,
- a la fechg de esta.decision. . R p .
% ! .
. PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER ) .
&
‘Es procedente el reconoclmlento de horas de frabajo,estudlo y/o ensenanza,para redencidn de pena
- atgndlendp los requisitos del articylo 101 de la. Ley 65‘&@3 1993. = B

r -

7 - PARA RESOLVER SE CONSIDERA } /
X

(

ke \

s+ 1882R069 con 138 horas en‘estudio, dyrante -l 23.de febrero.de 2023-al 31 dé marzd de 2023..
' i , 5\ o ' 7 o
18908116 ¢on 354 hor.as en éstudio, durante’el 01 de abfil:de’2023 al 30 de junio de-2023.

“
o

19001398 Con 405 horas errestudlo durante el 01 de lelO de 2023 al 30 de septiembre de 2023,
Y 4 (
» “Las 8@7 horas en estuﬁxo se validarah. para rédencion, de pena, atendiendo que redne lbs requ|31tos
" del artlculo 101 de/la.Ley 65 de. 1993, por ello se rédlmlra la pena en 02 meses y 14.75 dias (897/12
factor estud:o) ¢

4
7

1 S s

/ [ " TEMBO 7 T [ " MESES " DIAS )
"Tiempo fisico N _ -, 13 s 2300
! 1 Redencién reconocida L, 00 = 00:00
. Redencién por- récanocer ; © 02 1475
“ . |Total . | 17 187 . 1. T 31.75,
6 - .Conversion de dias a meses, .16 . | j 07.75 o

Por lo expuesto el JUZGADO TERCERO DE/EJECUCION DE PEN/%S Y MEDIDAS DE SEGURIDAD ‘

DE.ACACIAS - META

£

‘ " . . . RESUELVE
- PRIMERO R;ECONOCER 1 sentenmadd JUAN SEBASTIAN AHUMADA GUZMAN redencion de
LN peng equlvalente a 02 meses y 14.75 dlasv ’ \ .

~

x’\f

. SEGUNDO: Incorpérese aléxpediente el ofi¢ glo NG.- S 2023+ 0515662/SUBIN GRAIC 1.9°de’la Policja Necional

con los antecedéntgs Judlméles del condenado, los que seran estudlados en su oportunldad, L

. o, ¢

De los recursos: De conforrmdad con lo dlspuesto en el amcula 185§ y 3|gwentes de 1g Ley“600 de 2000, que por xntegracnSn Y trae;a

colacion; (fontra esta providencia proceden los recursos de. reposnmén/y apelacnén No obstante, $e les recuerda a los su1etos procésales que
1 si‘es su déseo.podran mterponer el recurso de APELACION ‘como Unico, es décir de'manera directa, casd en el cual asi deberén hacerlo

saber al momento de realizar fa sustentacién corresgondtente . - ke

V' £
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~EABRICACION O PORTE
DE DELITOS, FABRICAC

- ASUNTO; RESUELVE PERMISO DE 72 HORAS -

INTERLO\CUTOL?IO:' 0120

P

(
o, o

B | ?@;@,&%d@,ﬂuﬂmm JUZGADO TERCERO DE ’EJEC;UCION ‘DE vPEN[\\S O
"/ Repiblcade Colembia : Y MEDIDAS DE SEGURIDAD :
, R * . . ~ , / \
NUR: f 2017-80230 (ACUMULADO 2018-00063) v ) Py h
PROCESO: ~ 20198-00289 . > ~
CONDENADO: » KRISTIAN CAMILO CASTRO ‘RAMIREZ .
DELITO: HOMICIDIO, CONCIERTO PARA DELINGUIRFAGRAVADO CON FINES DE TRAFICO DE DROGAS
’ ” TOXICAS, ESTUPEFACIENTES O SUSTANCIAS, SICOTROPICAS EN CONCURSO CON TRAFICO

DE ESTUPEFACIENTES, USO DE-MENORES DE EDAD EN'LA COMISION !

ION, TRAFICO, PORTE ~ -

: Acacjas$ (Meta), diéz (10) de enerd q; dos 'mil veintic,uatrd (2024)

/

Procede’ el despacho a realizar:

/ .

-

ASUNTO - - )

‘eStudio de autorizacion ‘para permiso de 72 horas- al

condenado KRISTIAN. CAMILO CASTRQ RAMIREZ, .dé conformidad con la
documentacion allegada por el Establecimiento Penitenciario y Cgrbelarié de Acacias. -

i}‘

ACTUACION PROCESAL -

~
*

Curr{ple pena acumulada de 226 -meses’ de ‘prisiéon y multa

S.M:M.L.V., conforme a la deci

A

Ao | '
n ( equivalente a 2.032,665 ;
sion del Juzgado. Segundo Homologo de Manizales,

~emitida el 01 de marzo de 2019, que corresponde a las sentericias: .

»
~

" 1. Emitida por.el Juzgado Pepal del Circuité Especializado"de Manizales, el*12-de }
diciembre de 2018, por los delitos'de concierto para delinquir agravado-con fines

de tréfic dé drogas toxicas, estupefacientes o sustancias sicotrépicas éen

¢ \

: cancurso con-trafico fabricacion o porte de. estupefacientes, uso-de menores de

-edad en la tomision‘ de delité%, fablricaciéh, trafico, porte-o tenencia de armas de

+ fuego, acgesorios, partes

61-06-935-2017-80230, hechos del 27\de abril de-2018.

2. Emitida pdr-el Juzgado Pe,nalldy_el'.Cirpuit.o‘ de Anserma (ﬁaldasj,'e‘l 25 de juliode -
\ . 2018, por el delito de homicidio, deritro del radicado 17042-60-00-040-2018-00063 i

4

0 municiongs Yy -amenazas, dentro del radicado 17042-

b

Par cuenta de eéte proceso acumulado, ha estado privado dle la libertad deédé el 27 de -

abril de 2018, a |a fecha.

’ -~

/

Determiriar si-el condenado re

» ] > ‘.

- w )

' PROBLEMA JURIDICQ

L - t

N

%

! el cor une. los requisitos legales, para acceder al permiso de 72
hoyas, establecido en la Ley 65 de 1993. ' { ' ‘
S AR :

; , p 4
*

COMPETENGIA

/

w ~ . \
De la Competencia: De cohformidad.con el-numeral 5° del-articul$ (38 o 70)-de la Ley *

, (906 0.600) de (20/04 0 2000), es competencia d’e’losﬂueces,de' Ejecucién-de Penas vy
Medidas de Seguridad aprobar las propuestas que, fofmulen las autoridades- -
penitenciarias o-de las solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos .que

supongan una modificacion en |

as condiciones de cump]imiento de la coridena o una

- reduccién del tiempo de privacién efectiva de la libertad.

]

De otra parte, ‘el Corisejo de Estado; séccion primera Sala de lo Contencioso "

Administrativo, establegi6’ que

los -permisos: administrativos entrafan factores de

- modificacién delas. condiciones del 'cufnbljmjento ‘de la conderia -y que‘icemo
consegcuencia de ello su reconocimiente <ae bajo la competencia atribuida a'los Jueces .., -

. de Ejecucién de. Penas. Consec

uentémente la H. Corte Constitucional en sentencia C

31 8/02 declara exequible el numeral '5°‘del"értié’ulo 70-de la ley 600.de 2000 y reitera su
posicion en la tutela T972 de 2005; “la inequivoca competencia asignada’a los juéces de

PR

! ' Carrefa 20 No. 13 -42 Palacio de Justicia; Acacias — Mets, '~ '
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I ‘

ejecucion de penas en wvirtud del numeral 5° del Art 79 de la ley 600"'de 2000 para
conceder beneficios adm/n/strat/vos dejando a las " autoridades- administrativas
Unicamente la potestad de presental“ propuestas o allegar las solicitudes de’
reconOc:m/ento de beneficios administrativos” la misma VIgente en la actual legislacion
p;ocedlmental Ley 906 de2004,

&)

P \
~ #

‘Corrio resultado de.lo.anteriormente trascrito se visltimbra que es al Juez de Ejecucion

de Penas a quien le corrésponde cbnceder o negar, el.permiso administrativo referenciado
y solicitado en esta oportunidad por el condenado conforme la documentacion allegada

, El articulo- 146 del Estatuto Penitenciario —Léyy65 del 19 de agosto de’ 1993- reglamenta
la:posibilidad de otorgar a qu1enes han sido condenados, ciertos beneficios de caracter
administrativo, como parte del régimen pefiitenciario, -en tal sentido se ha establecido:
“los permisos hasta’ de setenta y dos .horas, la libertad y franquicia prepara(or/as el
trabajo_extramuros y penltenC/ana ap/en‘a haran. parte del tratam/ento perﬁi‘enmar‘:o en’
SUS dlstlnta fases, dé acuerdo. con 1a reglamentacion respectlva el cual se fundamenta,
en, el prmcnplo del tratamientd bajo el sistema progresjvo.

»

X —_

De ‘acuerdo a dichas directrices y atendiéndo qué el articuio 147 de la ley 65 dé 1993,
seﬁala que la Direccion del Instituté Penitenciario’y Carcelario podra conceder permlsos

" con'la regularidad que se estab1ecerafal respecto, hasta de seten’ta y dos horas, para salir

del establecimiento, sin VIgllanC|a a Jos 'tondenados que rédnan los requisifos que a

‘ contmuamon se enumeran

< N 4 f

Estar. en fase de mediana. segundad h

1

2. Haber deSContado una tercera parte de la pena impuesta. *
3. No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial
4.

No registrar fuga ni tentativa de ella dui’ante el desarrollo del proceso ni la ejecucion”

de la sentencia condenatoria. s
5. Haber trabajado, estudlado o ensefado, du;ante la reclUsnon y observado buena
Eonducta certlflcada por el Consejo de Disciplina.
6. Que no. haya sido. sahcionado d|SC|pl|nar|amente por cualqmera -de Ias faltas
relacionadas en el articulo 121 idem.
Pero ademas de lo anterior, el Despacho-debe revisar que lds conductas por las cuales
se impuso pena, no se’ “encuentren dentro de la normatividad, “excluida para otorgar
beneficios admmlstratlvos o] jUdlCIaleS € /
Pues’ ‘bien, se tiene ‘que la conducta por las ‘que- se' condeno a KRISTIAN CAMILO
CASTRO RAMIREZ es la de HOMICIDIO CONCIERTO PARA _DELINQUIR.
AGRAVADO CON FINES DE-TRAFICO.DE ‘DROGAS TOXICAS, ESTUPEEACIENTES
O SUSTANCIAS SlCOTROPICAS EN CONCURSO CON, TRAFICO FABRICACION O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES, USO DE MENORES DE EDAD EN LA COMISION DE
DELITOS, FABRICACION, TRAFICO, PORTE gon fecha de ocurrencia el27 de.abril de
. 2018, data para [a'que ya se encontraba en vigencia la Ley 1709 de 2014 que su art. 32
modlﬂca el Art: B8A de la Ley- 599 de 2000, que establece

- Art.68A. Exclusién dé los beneficios y subrogados penales Naq se concederan; la suspensién-

. condicional-de Ia_Lecuclén de la'pena; la prisién domiciliaria cémo sustitutiva de la prision,
ni-habré lugar a hingin otro beneficio, judicial 0 administrativo... Tampoco quienes hayan sido
conden’ados por delitos doldsos contra la Administracién Piblica; delltos coptrg las personas y biengs
protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad, integridat! y forinacién

~ sexual; estafa y abuso de confianza que reca/ga sobre. los bienes del-Estado; captacién masiva y
*habitual de dineros; utilizacién indebida de mformacrén privilegiada; concierto para_delinguir
agravado; /avado de activos; scborno transnacional; Violencia intrafamiliar; hurto calificado;

. abigeatd enunciado en el inciso tercero el articulo 243; extorsién; homicidio agravado confemplado
en el numeral 6 del articulo 104; lésiories causadas con agentes quimicos, &cido$ y/o sustancias
s:m/Iares ‘violagion ilfcita de coinumcac:ones violacién ilicita de comunicaciones o.corréspondencia
de carécter oficial: trata de personas; apo/ogla al genocidio; lesiones personales por pérdida

Carrera 20 No. 13'-42. Palacio de Justicia. Acac:as Meta. o8 A ¢,
Correo electrénlco csepmacamas@cendol rama(udlmal gov. 20"
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\ Gl ot JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS S o
7/ RepiBicyde Coloabia Y, MEDIDAS DE' SEGURIDAD S

» > ~
anatomlca o fDnC/onal de un’¢rgand o m/é?nbro desp/azamlento forzado tréflco de m/grantes
testaferrato, -enriquecimiento ilicito de,particulares; apoderamlento de hldrocarburos; sus derivadgs,,
b/ocombustfbles o-mezclas que los contengan; receptacion; lnstlgac‘ron a delmqq/r empleo 0

armas ~ quimicas, b/olég/cas y nucleares; delitos relacionados con el traflco de
estupefacientes y otra& mfracmones esp/onaje tebglién;. y desplazamlento forzado usurpaC/én
de inmuebles; falsn‘lcao:én de ‘moneda naé/onal o extranjera" exportacién o importacion ficticia;
evasion f:scql negat/va de reintegro;’ contrabando agravado,‘contrabando dé hidrocarburos y sus
derivados; ayuda: e-instigacién al empleo producciéa'y transferencia de minas ant/personales "y

. (Negnlla fuera de texto) N |

Entonces se tiene que conforie-a lo dispuestoen la referida norma es clago entonces
que qwenes hayan sido condenados por el delito de concierto para dellnquw agravado y
delitos rélacionados con el trafico. de estupefacientes, como Qcurre con el sefior -
" KRISTIAN CAMILO CASTRO RAMIREZ, no es qable otorgar el beneficio de 72 horas,
‘por expresa prohjbicion legal, *por tanto la solicitud se despachara de manera
desfavorable de plano. . /. ~
5 % ! \
En- merlto de 16 expuesto; el JUZGADO TERCERO .DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ACAGIAS - -META. . : . ’

hJ

RESUELVE ., ‘ S

\ [ ) “‘f
NEGAR la autortzacuon para la concesion ‘del permiso de hasta 72’ horas que fuera
sollmtado por eI condenado KRISTIAN CAMILO CASTRO RAMIREZ. ) e

.Delos recursos De tonformidad con lo dlspuesto en el amculo 185 y Siguientes de Ia Ley 600 de 2000

g por ‘integracién se’trae a colacron contra esta prowdenC/a proceden los recursos. de reposicién y h
/

acién. No.obstante, se les recqerda a'los su;etos procesales-que s es su déseo podran interpoper.el

“recurso de APELA CION como unico, es décir de manera directa, caso en e] cual asi o‘eberén hacerlo saber
“al momeénto de reallzar la sustentac:én correspondlente ’ < () _'
. A ;

Y

L = *  Carrera 20 No 13-42 Palac:o de Justicia. Acaélas Meta
Correo e/ectrén/co csepmacacias@® cendoj. rama{udlwa/ gov.co

lanzamiiento de sustancias u- pbjeto peligrosos; fabricacion, Impon‘aCIén traf:co posésién.o usode * - - :
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NG AT JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS - ’bﬁ’ ;

, Reptbiica de Colombia . 'Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
e~ u - 7
+ CUR: { 2015-80536, e
PROCESQ No: 2017-00048
‘ Ley 906 de 2004 Juz. Cto/EPC Acaclas Vo
CONDENADO: MICHAEL RODRIEGUEZ ALVAREZ
. DELITO: HOMICIDIO Y GTRO
ASUNTO: i "REDENCION DE PENA |
INTERLOCUTORIO: . 0109

t

Y

Acacias—'(lvieta), nueve (9) de enero de dos mil veinticuatro (2024)-

ASUNTO A TRATAR

' Se resuelve redencién de pena del condenado’ MICHAEL RODRIGUEZ ALVAREZ, quien
cumple pena de 262 meses y 15 dias de prisiéon y ha estado privado de la libertad desde el -
30'de noviembre de 2015, a la fecha.de esta decision>™  w,..°

%

kd

A

PROBLEMA JURIDICQ A RESOLVER

- Es procedente-el-reconbcimientp de horas de trabaje,festudjo’y/o ensefianza para redencién
de pena, atendiendo los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

-

Se allegan los siguientes certificados: J

L~ * 18910269 con 342 horas en estudio, del 01 de abril al 30 de junio de 2023.

‘ ) ¥ N s

;,.r1lQbQ53g*3:coﬁ 354 horas eri estudio, del 01 de juﬁo al 30 de septiembre de 2023. )

Las 696 horas de estudio, se validaran para redencion de pena, atendiendo que reline los
requisitos. del articulo 101 de‘la Ley 65 de 1993; por-ello se redimira la pena en.1 meses, -28

~'dias (696/12 factor estudio). ’ i 2
“TIEMPO . MESES _ DIAS
Tiempo fisico ' | 97 A 09.00
Redencién reconocida : 28 16.25
Redencion por reconocer ) 01 28.00
Total o . 126 53.25
.Conversion dias en meses . 127 ' | . 23.25

o
k.

Por Io expuesfo, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ACACIAS - META. ~

y RESUELVE

RECONOCER al condenado MICHAEL RODRIGUEZ. ALVAREZ redencién de ‘p',e-na
equivalente a 1 meses y 28 dias.

t

. De los recursos: De conformldad con lo dlspuesto en el articulo 183 y siguientes de la, Ley 600 de 2000
que por integracién se trae a colacion, contra esta providencia proceden los recursos de reposicion

' apelamén No.obstante, se {es recuerda a los sujetos procesales que si es su deseo podran interponer el .
recurso de APELACION como unico, es decir de manera directa, caso en el cual asi deberan hacerlo saber
al momento de realizar la sustentacién correspondiente,

ACSR |

. Carrera 20 No. 13-42 barrio Cooperativo — PaIaCIo de Justicia Acacias (Meta).
Correo electrénico csepmacacias@cendoj.raniajudicial.gov.co
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 Ramaludica el idis - JUZGADQ TERCERO DE EJECUClON DE PENAS * .

Reptblica de Colombia ' Y ‘M‘:\QIDAS DE SEGURIDAD q’/‘7 .
- ‘ - Ty,
t CUR: 2011-00001 (Acumulado 2010-32713) : ,

'PROCESO No: . 2019-00309 - Ley 906 de 2004 - Juz. Esp. / EPC Acacias..

" CONDENADO:- RIGARDQ.DE JESUS CASTANO URREGO

. DELITO: GONCIERTO'PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS A

ASUNTO: REDENCION DE PENA

- INTERLOCUTORIO: , 166 - |

Acacias (Meta), quincé (1 53 de enero de dos mil veinticuatio (2024)
ASUNTO A TRATAR ' '

Se fesuelve redencién’ de. pena del condenadq RICARDO DE JESUS CASTANO URREGO,
: Quien cumple’pena acumulada de 281 meses de prision, y ha estado prlvado de lalibertad desde )
el 04, de diciembre dé- 2010, ala fecha.de esta decision:

F?RQBLEMA JURIDICO A IQESOLVER

Es procedente el reconocimiento de horas de trabajo estudio_y/o-ensefianza para redencnon de »
pena, atendiendo los requ13|tos del artlculo 101 de la Ley 65 de 1993

PARA RESOLVER SE CONSIDERA , ’ Qo

4 .- A o
Se allegan el sngunente certlflcado . ’
-19006331 con 402 horas en estudio, durante el 01 de,julio al 30 de septiembre de 2023,

' Las 402 horas en estudio, se: valldaran atendlendo que reunen los requisitos del ar:tlculo 101 de
a Ley 65 d& 1993, por ello se’ redimira la pena en 01 mes y 3.5 dids (402/12 factor estudjo)...

" ., ___ TIEMPO WESES  DIAS
Tiempo fisico v~ 7 157 10.0
.~ | Redencién reconocida . . 044 | 03.6 '
Redencion por reconocer ] - 001 © 7 035 '
[ Total, T - 202 | 171 .

Por lo expuesto, el ' JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS. Y MEDIDAS DE
. SEGURIDAD DE ACACIAS - META" -

‘RESUELVE:

<

A RECONOCER al seritenciado RICARDO DE JESUS CASTANO URREGO Tedencién de pena
equwalente a 01 mes y 3.5 djas.

.De los recursos: De confonn/dad con lo dispuesto en el articlilo- 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000, qué por
mtegracrén se traé a colacian, contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacién. No obstante,
sé’les recuerda a los su;;tos procesales que si es su deseo podrén interponer el recurso-de APELACION gomo tnico, -

. es decir de manera dlrecta caso en el cual asi deberédn hacerlo saber al momento de realizar la sustentac:én ’

- correspondlente o - " L !

\
ACSR

Carrera 20 No. 1 ]’9 -42 barno Cooperativo ~ Palacio de Justicia Acacias (Meta),
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CUR 2011-00001 (Acumulado 2010-32713) ~
PROCESO No: 2019-00309 - Ley 906 de 2004 - Juz. Esp. / EPC Acacias. -
CONDENADO: RICARDO DE JESUS CASTANO URREGQ .
DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS
‘ASUNTO: ESTUDIAR LIBERTAD CONDICIONAL .

" INTERLOCUTOQRIO 168

Acacias (Meta), quince (15) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Estudiar nuevamente la solicitud de libertad condicional, presentada por el interno RICARDO DE i

"JESUS CASTANO URREGO, quien cumple pepa acumulada de 281 meses de prision.

ASRECTOS FACTICOS Y PROCESALES .
\

RICARDO DE JESUS CASTANO URREGO cumple pena acumulada de 281 meses dé prision,
de conformidad con la decisién adoptada por el Juzgado Octave de Ejecucién de Penas y .

.Medidas de Seguridad de Medellin, fechada el 29' de enero de 2016, conforme a sentencias -

emitidas el 21 de febfero de 2011, por €l Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de
Medellin, por el delito de concierto para delinquir agravado con fines ‘de homicidio en -concurso
con porte de armas, municiones restringido, de las fuerzas armadas o explosivos; y 1a emitida por
el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Medellin, de fecha 13 de junio de 2014, .
por los delitos de homicidio agravadqQ en concurso homogéngo y sucesivo' en -concurso .con
homicidio agravado en grado de tentativa y porte de armas, municiones restringido; de las fuerzas

. armadas’d explosivos. Se negaron los subrogados penales.

~

En razén de esta ejec\:ucié\nr Vienexpfivado de la libertad desdé el 04 de diciembre de 2016, ala
fecha de la presente decisién.

-

PROBLEMA JURIDICO .

-¢Con los elémentos allegados demuestra el condenado el cumplimiento de los requisitos

objetivos exigidos en el Art. 64 del Cédigo Penal, para la obtericién dela Iibertad‘condici?nal?;

Como problema juridico asociado, deberad en Despacho establecer si el requisito subjeti\/c_),,.
deviene en pro o.en contra del justiciable, acorde con la valoracidn realizada en la sentencia
condenatoria. ‘

“ r

) . CONSIDERACIONES .

El Art. 64 del Cddigo Penal, modificado por el Art. 5° de la Ley 890.de 2004 y asuvez modificédo
por el Art. 30 de la Ley-1709 del 20 de enero de 2014, sefiala:

”An‘lcu/q 64. Libertad condjcional: El ]uez,' previa valoracién de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la personada condenada a pena privativa de la libertad cuando haya, cumplido
gon los siguientes requisitos: -

1..Qué la persona haya complido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamjento penitenciario en el.¢entro

de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad-de continuar la ejecucion de la

‘pena. !

3. Que demuestre arraigo familiar y social. . :
‘Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los

elementos$ de prueba allegados a la actuacion, la existencia’o inexistencia del arraigo.

En fodo caso su concésion estara supeditada a la-reparacién a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, baricaria o acuerdo de pago, salvo que
se'demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este

sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro- tanto igual, dé considérario
necesario”, ' ! ~

. Y '
Conforme con la norma en cita, se estudiara si en el preSente caso se cumplen con los requisitos

objetivos y subjetivos alli relacionados, quedando clarg, que si uno o varios de ellos se incumplen, *
la concesién del beneficio liberatorio debera ser inexorablemente negada. ' :

1 . \ . . .
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.En consecuencia, se procede al estudio de:“

1.- Cumplimiento las tres gu“ln\tas (3/5)’”95rtes delap ené:

TIEMPO . | MESES DIAS ‘
Tiempo Fisico ‘ 157 : +10.0.
Redencion reconocida 45 - 071 - '
Total s, 7 202 171 /

‘Pe su condena acumulada de 281 meses, el sentenciado ha logrado descontar 202 meses'y 17.1
dias, tiempo que supera las tres quintas partes (3/5) de la pena de la pena, que equivale a 168
meses y 18 dias, concluyénddése que cumple con este primer requisito. «

2.- Que su adecuado desempefio v comportamiento durantz el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion ‘permita suponer fundadamente gue no existe necesldad de contlnuar la
ejecucion de la pena.

La cartilla biogréafica'revela que durante el tiempo que el penado ha permanecido privado de la
libertad en razén de esta ejecucién ha desarrollado actividades carcelarias que, le han permitido,
redimir pena y .ha observado generalmente ejemplar conducta, Iogran’do obtener concepto
favorable para disfrutar de su libertad condlcmnal segln resolucidn numero 2043 de 12’ de
diciembre de 2023 (sic).

No obstante, estudiada la cartilla biografica especificamente en la clasificacion en fase de
... tratamiento, se evidencia un retroceso significativo, habida conS|deraC|on estando hasta el 22 de
julio de 2022 en fase de minima, retorna en esa fecha a fase de ALTA de tratamlento ~
Las directivas carcelarias al evaluar el comportamiento del penado durante el tiempo que disfrute
de dichas alternativas, configuran un juicio razonable que pueda ser cuantificado sobre los logros-
y avances en materia de resocializacion; por lo que evidenciando el retroceso en el avance del
proceso de resodializaciéon del condenado, al pasar’de una fase de minima, a ubicarse
nuevamente en alta, surge necesario conflnuar por ahora con el tratamiento pemtencnano hasta
tanto nuevamente logre avances sngnlflcatlvos Sin embargo de acuerdo a su esctrito en el que
manifiesta que se encuentra 'en fase de minima seguridad, se procedera a oficiar al
Establecimiento, para que informen del respectivo cambio de fase. Por el momento NO se cumple

totalmente con este requisito. ,

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.

Con rélacion a este aspecto, lo que interesa para la, administracion ‘de justicia es que dicha'
persona tenga alguna conexién con el sitio donde pretenda gozar del beneficio; es decjr, que no
sea un extrafio, sino que al menos tenga cierta union con el sitio, bien sea desde el punto de vista
social o familiar. ‘ ) , p

En el presente caso, si bien ‘el sentenciado allego varios documen‘cos con los cuales pretende
acreditar su arraigo familiar y social, los mismos hacian parte del’ plenario (declaracrén extra juicio
y certificacién firmada por la sefiora YAMILE DE JESUS CASTANO URREGO, quien como hermana del
sentenciado est4 dispuesta a albergario en su residencia ubicada en la vereda La Iracala del Mumcrp/o de
-Betulia Antioquia, ni las personas al parécer residentes de eée lugar que firman un documento, dan cuenta
que el sefior RICARDO DE JESUS haya sido residente de ese lugar, que sea persona conocida en ese'
lugar y dén cuenta de su comportamiento familiar y social, ni mucho menos laboral) y de los cuales se’le
indicé en providencia del 16 de marzo de 2022, que este requisito se encontraba-sin acreditar,
ausencia probatoria que al permanecer, conllevan a que se tenga nuévamente por no aprobado

Cabe resaltar que por fa presente actuacion el sefior RICARDO DE JESUS fue capturado en el
afio 2010 y su residencia era el municipio de Medellin 'y que residia en el Poblado; y, en la cartilla
- biogréfica también. se extracta residencia en esa ciudad, por lo que los documentos aIIegados
difieren de esta informacién, al senalar que su resudenma era en el Municipio de Betulia, Antioquia.

Tampoco se establece algun tipo de arraigo personal o laboral, con’ la certificacion expedida por
LUIS FERNANDO CASTANO URREGO, pues-alli se indica que labor6 en la vereda Aracala
durante los afios 2008 a 2010, cuando la actuacién da cuenta que no solo no vivia en ese lugar,
sino que las conductas delictivas de homicidio aceptadas, sucedieron casi todas.en el afio 2010
en lugares d|ferentes a aquel; luego, NO es posjble considerar la existencia de un espacio
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geografico donde el procesado mantiene o ha-mantenido vinculos socio - familiares y labora__l_les,
permitiendo ‘al Despacho razonagdamente suponer. su pertenencia -a un grupo o comunidad
determinado donde pueda ubicarsele gn caso de.ser requerido pof la autoridad, por lo que es$
claro para este Despacho que en este caso no sé puede hablar en esta oporfUnidad de la
existencié de un arraigo familiar y social. '

‘Lo anterior, en seguimiento-a decisién de segunda instancia, dictada por la Sala Penal del H.
* Tribunal Superior de Villavicencio, de fecha 25 de octubre de 20186, dentro del proceso radicado

numero 50001-31-07-001-2006-00074-Q1.

{ *3.4.4 .+ Sobre el tema del ”arraigb”, hay que decir que el Juez en decisiones como la libertad
condicional (art. 64 del C.P.), la prisién domiciliaria (art. 38 B del C;P.), las medidas‘de aseguramiento
o medidas cautelares (en que se conjugan los contenidos de los Articulos 307, 308 y 312 del C.P.P.),

4
.”;p .

debe contar con probanzas que le permitan establecer el arraigo de una persona.para concedero -

negar un beneficio o acceder a una medida més benigna de la privativa de la libertad, y esa probanza.
puede ser una informacién; un testimonio, un documento, una inspeccién judicial, un interrogatorio
del procesado, una pericia, entre otras. .

Los sistemas procesales estén regidos por el principio de la libertad probatoria, esto es, que las
partes pueden demostrar los hechos que le interesan por cualquier medio.de prueba, lo que-es lo
mismo, no hay una tarifa legal de pruebas, no se obliga a utilizarse un determinado medio de prueba
en la demostracién de los hechos que requiere la actuacioén judicial. Esa libertad probatoria implica
que puede a la vez utilizarse varias pruebas para demostrar el mismo hecho, por lo que asuntos’
como el arraigo puéden acreditarse con un informe (informe de visita domiciljaria), con uno o*varios
testimonios, un péritaje, o la combinacién de estas y otras probanzas...” ‘

Con relacién a este aspecto, lo que’interesa para la administracién de justicia es que dicha -
- persona tenga alguna conexion con el sitio donde pretenda gozar de| beneficio; e decir, que-no -

sea un extrario, sino que al menos tenga cierta, unién con el sitio, bien sea desde el punto de vista
social o familiar. . : . ;

Sobre la valoracién probatoria, la sala Penal del H. Tribunal Superior de Villavicencio en decision ~

del 25 de octubre de/2016-radicado 50001-31-07-001-2006-00074-01 sefalo:.

*“ Sobre el tema del "arraigo”, hay que decir que el Juez en décisiones como la libertad condicional
(art. 64,del C.P.), la prisién domiciliaria (art. 388 del C;P.), las medidas de aseguramiento o medidas
cautelares (en que se conjugan los contenidos de los Articulos 307, 308 y 312 del’C.P.P.), debe’
contar con probanzas que le permitan establecer el arraigo de una persona para conceder o negar
un beneficio o acceder a una medida mas benigna de la privativa de Ia libertad, y esa probanza
puede ser una informacién, un testimonio, un documento, una inspeccién judicial, un interrogatorio
del procesado, una pericia, entre otras. '

Los sistemas procesales estén regidos por el principio de la libertad probatoria, esto es, que las
partes pueden demostrar los hechos que le interesan por,cualquier medio de prueba, lo que es lo.
mismo, no hay una tarifa legal de pruebas, no se obliga a utilizarse un determinado mediorde prueba
en la'demostracién de los hechos que requiere la actuacién Jjudicial. Esa libertad probatoria implica
que puede a la vez utilizarse varias pruebas para demostrar el mismo hecho, por lo que_asuntos
como el arraigo pueden agreditarse con un informe- (informe de visita domiciliaria), con. uno o varios
testimonios, un peritaje, o la combinacién de estas y ofras probanzas...”

Por lo anteriormente expuesto y toda vez que el condenado no acredita su arraigo familiar y social,.

pues ya se indicé en providencia del 16 de-marzo de 2022, que este requisito se encontraba sin,
demostrar, conllevan a que se tenga nuevamente por no aprobado.

4.- [Ihdémnizacion
Y

“No existe condenia al respecto, atendiendo a Ia informacion suministrada por el Juzgado 2° Penal

del Circuito Especializado de Medellin — Antioquia, al archivarse la actuacjon incidental por falta
de intereses de las victimas. . -

5.- Valoracién de la conducta punible

_Ha quedado decantado por Ia jurisprudencia, que para que proceda la libertad condicional ho
resulta suficiente que el sentenciado cumpla la 3/5 partes de la pena y observe un buen

N

comportamiento al interior del penal: pues ademas, le corresponde al Juez de penas valorar la

conducta punible por-la que fue condenado, si bien, no como un factor absoluto y determinante
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en la decision que resuelva la solicitud de libertad condicional, si, como,uno de los requisitos que
debe cumplir el senténciado para acceder a la concesién de tal benef|C|o

Al punto, se hace necesario citar la providencia emitida por la H. Sala Penal de la Corte Suprema

“de Justicia, del 15 de septiembre de. 2021, con ponencia del H. M. Eugenio Fernandez Carlier,

dentro del radicado AP142-2021 59888 aprobado enacta 240:

)]

“(...) Postura reiterada en sentencias C-233 de 2016, T-640 de 2017 y T-265 de 2017, en las que el Tribunal
Constitucional resalté que, en el examen de la conducta, el juez debe abordar el anélisis desde las
funciones de la pena y sin olvidar su finalidad constitucional de resocializacién.

En’linea con dicha interpretacion, esta Corporacién ha sostenido que:

«La mencionada-expresién ~valoracién de la conducta- prevista eh el incisd 1° del articulo 30 de a Ley

1709 de 2014, va més all4 del aridlisis de la gravedad, extendiéndose a aspectos relacionados con la
misma, sin que el juez ejecutor de 1a pena tenga facultad para soslayar su evaluacion, como lo sefial6 la
Corte Constitucional eh la Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014».

Y en sede de tutelas, una Sala de Decisién de esta Corporacién, con atino ha enfatizado en que:

«i) No pue ede tenerse como razén_suficiente para negar la libertad condicional la alusién a la.
lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegldos por el Derecho Penal, pues

ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con el
articulo 68 A del Cédigo Penal.

En este sentido, la valoracién no puéde hacerse, tampoco, con base en criterios morales para determinar
la gravedad del delito, pues la explicacion de lasdistintas pautas que informan las decisiones de los jueces
no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino en los principios constitucionales;

ii) La alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como _también lo

son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras Por

lo que el juez de gjecucion de penas debe valorar; por igual, todas y cada una de éstas;

m) Contemplada la-conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la
sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de
efecucién de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse con el
comportamiento del procesado en prisién y los demés elementos Utiles que permn‘an analizar la necesidad
de continuar con la ejeCUCIén de ld pena privativa de la libertad, comq bien lo es, por ejemplo, la

participaéién del condenado en las actividades programadas en la estrateg/a de’ readaptaé/én social en el

proceso de resocializacién.
Por tanto, la sola alusién & una de las facetas de la conducta pun/ble esto es, en el caso coricreto, solo al

bien jurfdico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacion suficiente para negar la

concesién del subrogado penal.

Esto, por supuesto, po significa que el juez de ejecucién de pgnas no pueda referirse a la Ies/wdad de la
conducta punible para \/alorarla sino que no puede quedarse alli. Debe, por el contrario, realizar el anélisis
- completo.

iv) El cumplimiento de esta carga motivacional también es importante para garantfzar la. lgualdad y la

seguridad juridica, pues supone la evaluacion de cada situacién en detalle y justifica, en cada caso, el
tratamiento diferenciado al que pueda llegar el Juez de ejecucioh de penas para cada condenadoy.

_Asi, es claro que para la concesién de la libertad condicional, resulta: imperioso que el juez valore
la conducta por la cual se emiti6 la condena, no obstantel se ms:ste,,tal examen debe afrontarse de
cara a la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado
examen de la gravedad de la conducta, sino de un estudio de la personalidad y los antecedentes de orden

del'sentenciadd, parade esta forma evaluar su proceso de readaptacién social, por lo que en la apreciacion.

de estos factores debe conjugarse el «impacto social que genera la comisién del delito bajo la égida de
los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son Complementanos no excluyentés» (Lo resaltado
es fuera de texto)

La libertad condicional configura la oportunidad para que una persona condenada penalmente
pueda cesar su estado de privacién y para su acceso a este tipo de mecanismos alternativos o

sustitutivos de la pena de prision, la resocializacién deviene como la herramienta invaluable para.

alcanzar los fines constitucionales de reintegro a la normalidad de su vida y regreso a la sociedad,
continuando cumpliendo la pena en'un ambiente familiar o social, de tal forma, que este proceso
le'resulte mas humanizante.
- 1

Siendo el fin de la privacién de1a libertad el enderezar el comportamiento del ser humano infractor
y la reorganizacién de su proyecto de vida, permitiéndole estar nuevamente en la convivencia

social, y por ‘ello, en razén de tal proceso, el Ieg|s1ador estudi6 diferentes altérnativas, y de:

acuerdo a la fase en que se encuentre, puede acceder a ellas, y asi, ‘paulatinamente se va
adentrando en la sociedad que finalmente'lo va & acoger. )

¢ e
s

[}

1 CSJ AHP5065-2021
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_A estas instancias, cuando ya el sentenciado ha descontado en privacién de la libertad un elevado -

porcentaje de la pena, y que pese a que las conductas penales acumuladas enrostradas se
consideren esencialmente graves, haciéndolo merecedor de un mayor reproche social, este-no
puede continuar siendo el unico facior determinante para establecer Ia procedencia @ no del

‘beneficio punitivo, sin nienoscabo de vulnerar su principio a la dignidad humana y a su vez, -

desvirtuando la funcién del tratamiento penitenciario que se prienta a la resocializacién, como ya -
lo ratificé nuestro maximo tribuna de cierre ordinario en la decision referida én acéapite anterior, .

. postura reiterada en sentencias C-233 de 2016, T-640 de 2017 y T-265 de 2017, en las que el -

Tribunal Constitucional resalté que, en el exameh de la conducta, el juez debe abordar el analisis
desde las funciones de la pena, sin olvidar su finalidad constitucional de resocializacion, tal y
como se indicd por la sala de casacién penal de la H. Corte Suprema de Justicia con Ponencia
del Magistrado FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS, en decision AP 2977 del 12 de julio
de 2022 bajo radicado 61471 Aprobado segun Acta AP2977, al acotar:

- “....Postura reiterada en sentencias C-233 de 20186, T-é40 de 2017 y T-265 de 2017, en las que el Tribunal

Constitucional resalté que, en el examen de la conducta, el jueé debe abordar el anélisis desde _Ias
funciones de la pena, sin olvidar su finalidad constitucional de resocializacion. ...
....Sin embargo, como ya indicé, el anélisis de la modalidad’de Jas conductas no puede agotarse en su
gravedad y tampoco se erige en el dnico factor para determinar la concesién o no_del beneficio punitivo; -
pues ello contraria el principio de dignidad humana que irradia todo el ordenamiento penal, dado el caracter
antropocéntrico que orienta el Estado Social de Derecho adoptado por Colombia en la Constitucién Politica

_de 1991; y al mismo tiempo desvirtuaria toda funcién del tratamiento penitenciario orientado a la

v

resocializacion...”,

A su vez, la misfna corporacion en decisién del 27 de julio de 2022 dentro del radicado 61616
AP348-2022 con ponencia del H. Magistrado Fabio Ospitia Garzén a la que hace referencia el
condenado, luego de realizar un estudio sobre los fines de la pena, la libertad de configuracion
legislativa, el principio de progresividad en el tratamiento intramural y el estudio de la valoracién

.de la conducta, rememorando, ademas, los pronunciamientos que al respecto ha realizado esa -

Corporacién, concluyé que la valoracidn de la‘conducta no debe ser el norte para la negacion del
paliativo penal de la libertad condicional, recalco:

“..La integracién holistica que ‘el articulo 64 del Cédigo Penal impone al juez vigia de la pena, conduce a
que la previa valoracién de la conducta no ha de ser entendida como la reedicién de ésta, pues ello
supondria juzgar de nuevo lo que en su mamento definié el furicionario judicial de conocimiento en la fase

. de imposicién de’la sancién. Tampoco significa considerar en abstracto la gravedad de.la conducta puriible, -

en un_ejercicio de valoracién -apenas coincidente con la motivacién que tuvo en cuenta el legislador al
establecer como delictivo el comportamiento cometido: Menos implica que el injusto ejecutado, aun-de
haber sido considerado grave, impida la concesién. del subrogado, pues ello simplemente significaria la

[

inoperancia del beneficio liberaforio, en contravia del principio de dignidad humana fundante del Estado
Social de Derecho. .

Una lectura diferente de lo pretendido por el legislador y de lo definido por‘la jurisprudencia de la Corte

" Constitucional al declarar la exequibilidad  condicionada de la norma en cuestién: (i) la aleja del talante

resocializador de la pena, (ii)-desvirtta el componente progresivo del tratamiento penitencjario, (i) muta e/
norte ‘rehabilitador que inspira el mecanismo sustitutivo, hacia un discurso de venganza estatal; y (iv)
obstaculiza la reconstryccién del tejido social trocado por el delito. . -

La previa valoracién de la conducta no puede equipararse a exclusiva valoracién, sobre tddo en aspectos
desfavorables como la gravedad gue con asiduidad se resaltan por los jueces sjecutores, dejando de lato

- todos los favorables tenidos en cuenta. por el funcionario Judicial de_conocimiento- Si asi"fuera, el eje °

gravitatorio de Ia libertad condicional estaria en la falta cometida y no en el proceso de resocializacién. Una

postura que no ofrezca la posibilidad de materializar Ia reinsercién del condenado a la comunidad
ue contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estatico, sin atarse a las funciones

de la pena, simplemente es inconstitucional Y atribuye a la sancién_un especifico'fin retributivo .

La Corte ha dé reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modificd Ia exigencia de valoracion de'la .

" gravedad de la conducta punible. por la valoracién de la conducta, acentué el fin resocializador de Ia

pena, que en ‘esencia_apunta a que el reo tenga la posibilidad cierta de recuperar sulibertad y -
reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la sancién.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que’la sola gravedad de la conducta es
suficiente para negar el subrogado de Ia libertad condicional. Ello seria tanto como asimilar la pena a un

‘oprobigso castigo, ofensa o expiacion o dotarla de un séntido de retaliacién social que, en contravia del

respeto por la dignidad humana, cosifica al.individuo que purga sus faltas y con desprecio anula sus

- derechos fundamentales” (Resaltas fuera de texto). . ’

-~
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A igual conclusior se podria arribar, de lo puntualizado por nuestro maximo tribunal de cierre
constitucional en la referida Sentencia C-757 de 2014, cuando indico que al analizar la
procedencia de la libertad. condicional, el Juez de Ejecucién de Penas debena «establecer la

necesidad de cont/nuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportam/ento carcelario-del
condenado... ’

Entiéndase que, si blen se exige un analisis global'de la-conducta punible, que incluye conforme
a los pronunciamientos jurisprudenciales, los factores favorables al condenado expuestos en la
sentencia, también es necesario verificar la lesividad del delito sancionado'y el impacto social con

este causado, para que en.conclusién se determine la necesidad de continuar con el tratamiento.
penitenciario. -~

Si bien es cierto, URREGO CASTANO ha adelantado labores propias de. redencion de pena
calificadas de manera sobresaliente, que ha comportado una ejemplar conducta al interior del
penal qué le han permitido obtener ¢oncepto favorable de las Directivas del reclusorio para,
fibertad condicional, lo cierto &s que dentro del proceso de resocializacién ha-tenido.un retroceso,

pues luego de encontrarse ubicado y haber logrado la fase de minima seguridad, ha descendldo
nuevamente en su avance al ubicarse nuevamente en fase alta por lo que al ponderar estos
aspectos con las circunstancias en las que se desarrollaron os injustos penales acumulados, se
obtiene un resultado de valoracién negativa de la conducta, resultando desacertado por ahora,

suspender su proceso resocializador, pues no se tiene aln la garantia de que a su retorno a la
libertad y su interaccion con la comunidad, no los ponga en peligro, pues mas allé de su proceder
al interior del reclisorio el cual hasta el momehto ha sido satisfactorio, esta la proteccién de los
asociados como o acoto uno de los Jueces falladores, que también compete a este operador
judicial resguardar, sin que $e tenga certeza que ya esté preparado con la suficiencia necesaria
para.que asuma su rol en un proyecto de vida que le impida retornar a la ilegalidad, de donde
surge la necesidad de que contintie con el tratamiento penitenciario, lo cual no sngnlflca que

. -posteriormente se pueda realizar una lectura distinta ante la concurrencia claro esta, de los
! factores objetivos que posibiliten el otorgamiento del pretendido beneficio penal, y ello Sera

conforme se vayan colmando los fines de la pena y del resultado que arroje el tratamiento
penitencigrio que adelanta. '
En efecto, la resocializacion del penado como finalidad del tratamiento_ penitenciario buscd
obteher la reforma o readaptacidn social del pepado atendiendo a una de las funciones de la pena
que trae nuestro modelo Colombiano-la prevencién especial positiva — propendiendo no excluirlo
de la sociedad, sino promover su reinsercion respetando su autonomia y dignidad humana.

t

Es por-ello, que la Ley 65 de 1993, en el articulo 10-preceptua: “El tratamiento penitenciario. tiene
la finalidad de alcapzar la resoc:al/zaCIén del infractor de la ley penal, mediante el examen de su
personalidad'y a través de la disciplina, el trabajo, el estudlo la formacién espiritual, la cultura, el
deporte y la recreacion, bajo un espiritu humano y solidario.”. Asi mismo, los articulos 142’y 143
del mismo estatuto....”

Mediante este tratamiento penitenciario — proceso-resocializador,-.se busca potencializar al.
penado para que esté preparado para jniciar una nueva vida en Ilbertad luego, - esta
reincorporacién’a la vida social como garantia material de los derechos debe ser paulatlna pues
a medida en_que vaya avanzando en el mismo, se fomentara a través de la dlsélphna el respeto
por las normas, los compromisos y obligaciones que adquiere y que debe acatar, de tal suerte,
que cuando recobre su libertad el Estado pueda tener.la certeza que no vuelva a incurrir en
conductas por las.que fue privado de la misma, proceso que se logra mediante’ el cumplimiento
por parte del justiciado, de varias etapas progresivas que son objeto de estudio y control por Ias'
Directivas del centro penitenciario, para ir  aportando las calificaciones al proceso, de alli y
conforme a ese principio progresivo se va ubicando al interno en las fases de alta, mediana,
minima y confianza, las mismas que implican un periodo cetrado, un periodo‘semiabierto y uno
que finalmente coincide con la libertad. -

. |
Atendiendo entonces, .a que por ahora no se cumple un prondstico de valoracidn positivo sobre
la personalidad del condenado, que ha sufrido un retroceso al descender én su proceso de
resocializacién, debe continuarse con la e;ecucnon de la’ pena y por ello, se negara el subrogado
penal de la libertad condicional solicitado.

N l . » ] . N
En consecuencia; bajo los términos expuestos este Despacho estima que, en el presente asunto,
no'es procedente aun conceder la libertad condlmonal ante la ausencia de los reqwsntos a los’ que
se ha hecho referencia en acapites anteriores.

~ Carrera 20 No. 13-42 barrio Cooperativo - Palacio de Justicia Acacias (Meta),
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| OTRAS DETERMINACIONES .

<

Requerlr a las directivas carcelarias para que-informen la fase de tratamiento actual en la cUafse :
encuentra el condenado Ricardo de Jesus Castafio Urrego; de no haberse realizado la .

clasificacién de fase, informar a este Despacho si los motivos han sido de orbita administrativa
del penal’o por el no avance del proceso de resocializacion del condenado.
. i
En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUC[ON DE PENAS Y IVIEDIDAS
DE SEGURIDAD DE ACACIAS - META,

!

RESUELVE: .

PRIMERO:"NEGAR Ia libertad condicional sol|0|tada por &l condenado RICARDO DE JESUS .

' URREGO CASTANO, por las razones expuestas en la parte moétiva,

De los recursos: De conformidad con lo-dispuesto en el articulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000

apelacién. No obstante, se les recuerda a los sujetos procesales que si es su deseq podran interponer el

que por integracién se trae a colacién, contra esta providencia proceden los recyrsos de.reposicién y .

recurso de APELACION como tnico, es decir de manera directa, caso en el cual asf deberén hacerlo saber ‘

al momento de realizar la sustentacrén correspondiente,

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

4
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Repiiblica de Colombia v ‘'Y MEDIDAS DE SEGURIDAD ..

CUR 2010-02459 ~ .
“PROCESO 2019-00041 ?

. Ley 906 de 2004 - Juz. Cto./ EPC Acacnas
CONDENADO: .  NOE ISAAC,CRUZ ARBELAEZ v
DELITO: . HOMICIDIO SIMPLE EN CONCURSO.HETEROGENE® CON TENTATIVA DE HURTO CALIFICADO’Y
’ AGRAVADO ATENUADO
ASUNTO: RESUELVE PERMISO DE 72’ HORAS

- INTERLOCUTORIO: 0228

Acacias (Meta), diecinueve (19) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
ASUNTO

Procede el despacho a realizar estudio. de autorizaciéon para permiso de 72 horas al .
"condenado NOE ISAAC CRUZ ARBELAEZ, de conformidad con la documentacnon
allegada por la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Acacias.

ACTUACION PROCESAL
Por hechos sucedidos el 18 de julio de'2010, fue condenado por-elJuzgado Octavo Penal .
~det Circuito con funcién de conocimiento de Bogota mediante sentencia del 20 de mayo

de 2016, a la pena de 220 meses de. prisién, por el delito de HOMICIDIO SIMPLE EN

CONCURSO HETEROGENEO CON TENTATIVA DE HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO ATENUADO; decisién en la cual se negd la suspensiéon condicional. de la
pena y la prisiéon domiciliaria. . )

- En relacion con este proceso ha estado privado de la libertad desde el 13 de septiembre -’
de 2018, a la fecha de esta decision. - (

PROBLEMA JURIDICO

. Determinar si el condenado retne los, requnsﬂos Iegales para accedeér al pérmiso de 72
. horas, establecido en la Ley 65 de 1993.

COMPETENCIA

De la Competencia: De conformidad con el numeral 5° del arficulo (38 o 70) de la Ley
(906.0 600) de (2004 o 2000), es tompetencia de los Jugeces de Ejecucmn de Penas y
‘Medidas de Seguridad aprobar las propuestas que formulen las autoridades .
penitenciarias o de las solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que
supongan una modificacién en las condiciones de cumplimiento de la condena o una

reduccion del tiempo de privacion efectiva de |a libertad.
De otra- parte, el Consejo de Estado, seccién primera Sala de lo Contencioso
Administrativo, establecié que los permisos adminisfrativos entrafian factores de ,
"modificacion de las condiciones del cumplimiento de la condena y que como
consecuencia de ello-su reconacimiento cae hajo'la competencia atribuida a lo§ Jueces
de Ejecucién de Penas. Consecuéntemente la H. Corte Constitucional en sentencia C
313/02 declara exequible el'numeral 5° del articulo 70 de la ley 600 de 2000 y reitera su -
posicién en la tutela T 972 de 2005, “/a inequivoca compstencia asignada a los Jjueces de- .
ejecucion de penas en virtud del numeral 5° del Art 79 de la ley 600 de 2000 para
-conceder beneficios ‘administrativos, dejando a las autoridades administrativas
_Unicamente la potestad de presentar propuestas o allegar' las solicitudes de"
reconocimiento de beneficios administrativos” la misma vigente en la actual legislacién
procedimental, Ley 906 de 2004. .o
Como resultado de lo anteriormente trascrito se vislumbra que es al Juez de Ejecucién
- de Penas a quien le corresponde conceder o negar el permiso administrativo referenciado -
y solicitado en'esta oportunidad por el condénado conforme la documentaCIon allegada

~

t
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ol Sereioedea st JUZGADO.JTERCERO DE EJECUCION DE PENAS ~
Reptblcsde Colombia 2 Y MEDIDAS DE SEGURIDAD ' )
El articulo 146 del Estatuto Peniténciario —Ley 65 del 19 de agosto de 1993- reglamehfa®
* la posibilidad de otorgar a quienes har sido condenados, ciertos beneficios de. carécter\ =
administrativo, como. parte deu régimen penitenciario, en tal sentido se ha establecido:
“los permisos hasta de setenta - 'y dos horas, la libertad y franquicia preparatorias, el
trabajo extramuros y penitencijaria abierta, haran parte del trataimiento penitenciario en

sus distinta fases, de acuerdo con la reglamentaC/on respectiva”, el cual se fundamenta
en el principio del tratamiento bajo el sistema progresivo.

PARA RESOLVER SE.CONSIDERA

Para efectos del permiso de 72 horas, cuando se trata de senténcias condenatorlas’
superiores a 10 afios; de confdrmidad con los artlculos 147 de la-Ley 65,de 1993, 29 de la.
Ley 504 de 1999 y primero del Decfeto 232 de 1998, se deben reunir los siguiéntes reunsntds

/o
1.- Estar en. fase de nmediana seguridad. Asi Io certifica el Consejo de Evaluacion vy. :

——

Tratamiento del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de esta ciudad, en eI concepto.
No. 2828221 con acta 148-044-2023 del 21 de septiembre de 2023.

2.- Haber descontado una tercera parte de Ia pena‘impuesta. Entre f|3|co y redimido ha
descontado o S|gmente

N

TIEMPO | , ~ MESES " DIAS

Tiempo fisico . . L 64 - 05 !
Redéncion reconocida . 18 10
Tofal . e 82 15

z

" La tercera parte de’la pena irrogada de 220 meses de prisién, equivale a 73 meses y 9.9

dias, luego es evidente su cumplimiento. \

N

3.- No tener requerimientos de ninquria autoridad judicial. El articulo primero del Decreto
232 de 1998 numeral primero adiciond estos requisitos, cuando la condenasupere los diez
afios de prisién, en el siguiente sentido: Que el solicitante no se encuentre vinculado
formalmente en calidad de sindicado en otro proceso penal o contravencional.

Dentro'de las anotaciones conténidas en la certificacion emitida por la Policia Nacnonal
solo se reporta la sentencia que se vigila en el presente proceso.

4.- No reqgistrar_fuga ni_tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni_la @
ejecucion de la séntencia condenatoria.

~

| El Director de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Acacias — Meta, certifica que
el sentenciado ho ha sido lnvestlgado por fuga de presos, durante su estadia en esé
establecnmlento

¥
\ 1

5.- El arti¢ulo 29 de la Ley 504 de 1999 modificod este numeral asi: Haber descontado el
setenta por ciento (70%) de la pena impuesta, tratandose de condenados por los delitos
de competencia de Iosjuébes Penales del Circuito Especializados.”

No fue condenado por esta especialidad.

6.- Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusnon \v observado buena
conducta, ceTtlflcada por el Consejo de Disciplina. B

De Ia cartilla biogréfica se extracta cumplido este requisito. '

7.- El numeral segundo del articuld primero del Decreto 232 de 1998 adicion® los requisitos
asi: Que no existah informes de inteligencia de los organismos de sequridad del Estado

que vinculen al solicitante del periniso, con orqa‘rkuvzacmnes delincuenciales.
) “~

7 A
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! m“ﬁ%&ud,hmm. JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS ’I%
Reptblica de Colombia Y MEDIDAS DE SEGURIDAD \
Q’f 4 T ~
o " "Dentro del oficio remisorio de la documentac:on NO se informa si se encuentra 0 N0 .
requerimiento judicial que lo vincule con orgamzacnones delmcuenmales por lo que por el
momeénto no se cumple con este requisito. Nad
> Por lo anterior, se procedera a of|0|ar a la SIJIN, en orden a que informe a este Juzgado, de

acuerdo a lo establecido por el numeral segundo del articulo primero del Decreto 2032 de -
- 1998, si el penado NOE ISAAC CRUZ ARBELAEZ, se encuentra vinculado S| o NO con

organizaciones delincuenciales, advirtiendo que, debido a la reserva de la informacién, no. se
debe remitir copia dea investigacion, si no solamenté la respectlva certificacion:

8.- El numeral tercero del articulo primero del Decreto-232 de 1998 adicioné los requisitos

asi: Que '8l solicitante no haya incurrido en una de.las- faltas disciplinarias senaladas
_en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993. '

2 El Director. de la Cércel y Penitenciaria-de Media Segundad de Acacias — Meta, certifica que
el sentenciado no presenta sanciones disciplinarias vigentes.

9.- El numeral quinto del articulo primero del Decreto 232 de 1998, adicioné los requisitos
asi: Haber verificado la ubicacién exacta donde el solicitante permaneceréa durante el -
- tiempo del permiso. '

Con la documentacién se allegé reporte de verificacién.al domicilio ubicado en-la Calle 23
SUR # 15D-77 BARRIO COMPARTIR EN SOACHA en la ciudad de Cundinamarca, habiendo ,
sido atendida la diligencia por BLANCA OFELIA ARBELAEZ quien se identifico comq madre
delpenado, ’

~

!

CON(fLUSION

'
\..

Ante el mcumpllmlento de uno de estos requisitos para autorizar eI/otorgamnento del permiso
de 72 horas, referente a que no existan informes de inteligenéia de los organismos de. -
seguridad del Estado que vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones

delincuenciales, NO se autorizara por ahora la cpnceSIén del beneflmo adminjstrativo -
- solicitado ) '

’

OTRAS DETERMINACIONES
Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Despachos, se proceda a oficiar a la |
SWIN, en orden a que informe a este Juzgado,-de acuerdo a I6 establecido por el numeral
. segundo del articulo primero del Decreto 2032 de 1998, si NOE ISAAC CRUZ ARBELAEZ,
se encuentra vinculado con- organizaciones delmcuenmales

RESUELVE

PRIMERO NEGAR la-autorizacién para el permlso administrativo de 72 horas, a favor del
condenado NOE ISAAC CRUZ ARBELAEZ por lo expuesto en la parte motiva de esta
: prowdencva “/ ) '

AY

SEGUNDO: Dese cumplimiento al 'acépite de otras determinaciones. ¢ ¥ "

De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000, que por integracion se trae
a colacién, contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién. No obstante, se les recuerda a los sujetos

procesales que 'si es su deseo podran interponer el recurso de APELACION como unico, es decir de maneré directa, caso en el cual )
asi deberén hacerlo saber al momento de realizar la sustentacrdn correspondiente.

ACSR
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E‘g‘;}:g‘:?;.}wumm\ . JUZGADO TERCERODE EJECUCION DE' PENAS

Repeblica e Colombia < d Y MEDIDAS DE SEGURIDAD v, Q@
> ‘ ~ - , »
A v b)Y
CUR! ' 2355560 0105820110000400~ ¥~ 5 p -~
PRoc*Eso No; 50006 31 87 003 2017 00280 00 ”f*f .
© o Ley 906 de 2004- Juz Esp. -
CONDENADO DAVIDJONAS VEGAESPITIA .
s DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO *
ASUNTO: . RESUELVE REDENCIONDE PENA * - - o
INTERLOCUTORIO: 139 0 " oo /
% M > * ~ f . ~
o * Acadias (Meta), once’{11) de en,ero de dos mil velptlcuatro (2024) , .
: S o 7 3 . '
- . ¥ Tk ~
. : A ASUNTO A TRATAR .

o

Se resuelve redéncion-de peha del/condenado DAVID JONAS VEGA ESPITIA quien cumple

pena de 302 meses.de prisidon y ha estado’ prlvado defa. hbertad desde el 05 de marzo de -
', 2014, a la fecha de esta decns16n . . o

N

=

N PROBLEMA JURIDICO A RES_OLVER

¢ N

Es proceden’te él reconommlento de horas de trabajo estudio y/o ensenanza para redenCIon
de pena, atendlendo Ios requmtos del»artlc(JIo 1071:de la Ley 65 de 1993 .

o e . PARA RESOLVERSE CONSIDERA A “

-

Se allega lés S|gwe~ntes certificados; - ¢ ) . N \
< "A« #

/ T8782507 cion 366 horas en estudlo duranté el 01 10-2022 al 31-12- 2022 B
P 18806636 cdn 378 ﬁ/ra\s .en estudio, duranté el 01 :01- 2023 al 31-03- 2023:
, 18890116 con 354 horas en gstudio, durante el,§01-04-2023,,a,l 30-06-2023 | . N |
" 18984041 con é?é horés en‘estudio, durante &l 01-07-2023 al 30:09-2023, . - |
Las 1.470 horas-en estudlo se validaran para redgncion de pena, atendiendo que redne los, -

. requjsitos.del articulo 101 de: Ia»Ley 65 de 1993, por ello se redimira la peng en 04 qﬁesesy
R 2.50. dlas (1.470/12 factor estudio). ', - .

&8

_ TIEMPO s * MESES DIAS
@, .. [TiémpoTisico, - , 418 . 1. 06.00 .
S .Redéncién réconocida ) 026 ., |r 09.00 |
R . Redenqon por reconocer - R 004 0250 ~ { v .
;0 Total N I 7 IR 7 X o
, < =
, Por. fo ex‘puesto el JUZGADO. TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
/SEGURIDAD DE ACACIAS - META. \4 S
< : ) RESUELVE : -
Ty
RECONOCER al sentenciado DAVID JONA$ VEGA ESPITIA redenCIonde pena equwalente
‘a 04 meses y 2.50 dias. o ©

7 _, . - ¢
N / /\ o &
De,los reéursos: Dg conformldad con Io dlspuesto en kel articulg 185 y siguientes de’la Ley 600 de 2000, que por |ntegrac16n *se trae a "
co]amén .confra esta provndencna proceden I6s fecursos de'reposicién y apelacidn. No-obstante, S8 les recuerda a los sujéto$ procesalds qqe
si es'su deseo*bodrén |nterponer el recutso de APELACION como tnico, es decir de manera directa, casp»en el cual asi deberan hacerlo-

saber al momento de realizar la sustentacion correspondiente, \ 3 F o
“
- \
/ ~
A . -
24 ~ % N ‘\V .'-'\ 2
- o
\
/ Pad ~ i
* 1
e . D
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N B e .+ JUZGADO'TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

. Replblicade Colombla - Y MEDIDAS DE'SEGURIDAD
CUR: 50 0573 §1 05 641 2015 80058 00 ) P
PROCESD No: 50006 31.87 003 2020 00196 00 .
- ) Juz. 906 de 2004 Juz. Cto Acacias v
CONDENADO: LUIS ARCANGEL AYALA ROJAS
7 DELITO: HOMICIDIO AGRAVADO
ASUNTO: RESUELVE REDENCION DE PENA
INTERLOCUTORIO: 103 , ) ty

/
‘Acacias (Meta), nueve (09) dé enero de dos mil veinticuatro (2024).

N\

- .ASUNTO A TRATAR

PR - - /

. Seresuelve redericion de pena del cohdenado LUIS ARCANGEL AYALA ROJAS quien.éumple pena
de 300 meses’de prision, y.ha estado prlvado de ld libertad desde el 30 de septiembre de 2019, a Ia
fecha de esta decision.

PROBLEMA JURIDICO A R'ESOL\[ER o o

6 Es procedente el reconocimiento de horas de frabajo, estudio y/o ensenanza para redencion de pena,
. atendiendo los requisitos del‘articulo 101 de la Ley, 65 de 1993.

>

PARA RESOLVER SE CONSIDERA -

Se allega los siguientes certificados: -

-~
~

1(7527”966 ¢con 54 horas en estudio, durante el 18-09-2019 al 30-09-2018. Las cuales séfan
reconomda‘s’en esta oportunidad, toda vez que no fueron reconocidos para redencion de pena
dentro del proceso NI J3- 2017-00239". -

Ll

/17653035 con 372 horas en estudio, durante el 01-10-2019 al 31-12-5019 N
17727436 con 572 horas en est[udio durante el 01 -01- 2020 al 31-03-2020 )
17815682 con 348 horas en estudlo durante el 01-04- ZOZQ al 30’-06 2020
6 17938494 con 378 horas en. estudlo durante.el 01-07- 2020 al 30 09- 2020
il 7988336 con 366 horas'en eatqdio, durante el 01-10-2020 al 31-12-2020.
18082658 con 366 horas en est‘udio, durante el 01-01-2021 al 31-03-2021

~ ‘

18191169 con 360.horas en estudio, durante el 01-04- 2021 al 30-06-2021

\

. 18280811 con 378 horas en estLdlo durante el 01-07-2021 al 30-09-2021
18405035 con 37_2 hc;ras en estudio, durante el 01-10-2021 al 3‘1-12-2021
18478920 con 372 horas en estudio, durante el 01-01-2022 al 31-03-2022

18558768 con 360 hdra_sen estﬁdio, durante el 01-04-2022 al 30-06-2022

"18645788 con-378 horas eri estudio, durante el 01-07-2022 al 30-09-2022

18782244 cori 366 horas en estudio, durante el 01-10-2022 al 31-12:2022
.1 Auto No 2448 del 19 de s,eptiembre de 20193proferido dentro del proceso J3-2017-00239 CUI 2016-00118.
. - ~ 1

- Carrera 20 No. 13-42 barrio ”Cooperaﬂvo Palacm de Justicia Acacias (Meta). -

Correo e/ectrén/éo j03epmacacias@cendoj.ramajudicial.qov. co
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188204440 con 378 horas en estudio, durante-el 01-01-2023 al 31-03-2023. De las cuales’ solo se .

validaran en esta oportunidad para redencién de pena 329.6 horas del 01-01-2023 al 19-03-2023, Ias-
. restantes-48.4 horas comprendidas entré el 20-03-2023 al 31-03-2023 NO se valldarén por cuahto para
esa fecha fueron calificadas con MALA conducta.

18906856 con 354 horas en estudio, durante el 01 -04-2023 al 30-06- 2023. De Ias cuales NO se
valldaran‘ en esta oportunidad para redencion de pena por cuanto para esa fecha fueron calificadas con
« MALAY REGULAR conducta.
" 18999253.con 372 horas en estudio, durante el 01-07- 2023 al 30-09-2023. De la$ cuales'solo se
validaran en esta oportunidad para redencién de pena.323. Ghoras del 20-09-2023 al 30-09-2023, las
" restantes 48.4 horas comprendldas entre el 01-07-2023 al 19-09-2023 KO se validdran por cuanto para
esa fecha fueron calificadas ¢on REGULAR conducta.

.

Las 5.495,2 horas en estudio, se validaran para redencion de pena; atendiendo que reune los:

i requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993 por ello se redlmlra la pena en 15-meses Y 7.9.dias, ,,

(5.495,2 /12 factor estudio).

.

, TIEMPO MESES __DiAs
Tiempo fisico 51 ) 10.00
Redencién reconocida 00 00.00- x
Redencién por reconocer * 15 v 07.90
Total .66 . 17.90

Por lo éxpuesto, el JUZGADO TERCERO DE.EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
" DE ACACIAS META.

A}

RESUELVE

o~

RECONOCER al, sentencuado LUIS ARCANGEL AYALA ROJAS redenmon de pena equivalente a 15
meses y 7.9.dias.

De fos recursos: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 185 y siguientes de la Ley.600 de 2000, que por integracién se trae a
_ colacién; contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion. ‘No obstante, se les recuerda a los sujetos procesales que

si es su deseo podran interponer el recurso de APELACION como dhico, s decir de manera directa, caso en el cual asi deberén Jhacerio-
. saber al momento ‘de realizar la sustentacion correspondiente.

i

NOTIFIQUESE :

FZ BERNAL

1.

4

Carrera 20 No. 13 -42 Palacio de Justicia. Acacias.— Meta.

. Correo électrénico: j03epmacatias@cendoj. ramajqdicial, gov.co -
* YoQ .
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JUZGADO TERC'ERO DE EJECUCION DE PENAé
Y MEDIDAS DE éEGURIDAD

-~ ¥ - %@ g™ a
W , \ . K d A - “ '

4 R % "

cUR: 50001 60 0() 564 2013 0097600 ¥ . b
APROCESO No, 350006 3187003 2018 00130 oo . -

Ley906 de 2QO4 b ,

CbNDENADO JHON‘ALDEMAR QUINTERO TRUJILLO ’ . ¥ o
PELITO: > HOMICIDIO Y PORTE ILEGAL.DE ARMAS , ’ ¢ =

-ASUNTO RESUEL\?E REDENCION DE PENA | ¢ .

INTERLQCU'FORIO; 120" . . . & 3 - B

s

AQaC|as (Me’ia), die

3
:

v T k)
4

I

Se resuelve redencnén de pena det condenado JHON ALDEMAR QUINTERO TRUJILLO quleﬁ curﬁple pena dé ’
el 16 de febrero de.2013, a la fecha de, esta

:304 meses de prlsmn y ha-estado,

demsnon ’* .
=

“ .

Es. prooedente el reconoc;mlento de, horas de trabajo, estudic y/o ens
"os reqwsﬂos del artlcu!,o 101 de Ia Ley’65 de 199;3

v

X

L 4

" #

ée ‘éllega los sigljientéscertiﬁcado&

48566826 con 360 hords:dé’ estudlo
s!;c""

18661026 coh 376 horas en estud10

I3 ¥
18796038 coil 365 horas en estudJB

o f

AéUNTo A TRATAR .

]r

privado de la Ilbertad desﬂi

7 N
”
" - 's

PROB],EMA JURIDICO A RESOLVER

e s

PARA RESOLVER SE CONSIDERA
o ' {

4 »

durante &f 01- 04—2022 al 30-08- 2022

durante el 01 @7-2022 al 30 09 2022
{
durante eI 01 10-2022 al 31-12- 2022

18837619 con 378 hora en estudlo durante el 01 01-2023 aI 31: 03 2023

R 8!

18912516 con;354 horas ep ‘&studio,

19006472mon 372 horas en estudro
q J

-

‘durant;a el 01-04-2 023 al 3{) £06- 2023

durante el 01 07 2023 aI 30+ 09 2023

<
i

-

s

e

AN

B

(10) de enero de dos mil vemhcuatro (2024)

e

Eo

-~

¥
o

&

%

¥

e\npanzapéra-redgncién‘de pena, %tendie'bdo ¢

',Las 2.208 horas en eStudlo se valldaran para 'redenmoq de pena atendiendop que Fqune*los requisitos de| artlculo
101 de la ‘Ley 65 de 1993 qoor ello sg | ‘redimira la pena en 06-meses y 04 dias (2 20812 factor estudlo)

x R 0
i v TIEMPO. "1 MESES™~ [ DiAS ..
' .~ LTiempofisico  &. . - . 130 .. 25 ,”
., ’ Redencién reconbeida ' . 025 .27
, | Redenicién potregonocer-’ 4 . 006 - | 04
Total ” 7 , 161, "' BB
- Conversmn de dlas ameses K 162 T ' 26. L

3]

F 3

L3

El

7

P’or lo expuesta, el JUZGADO TERCERO DE. EJECUGJON IE PENAS Y MEDID/-\S DE. SEGURIDAD

DE,ACACIAS .META.

S ‘

PO
RECONOCEé«w
é‘quwalente a-06 meses y 04 dias.,

Dezlgs recursosx‘ De: confonmdad con lo. dlspue§to en_el
colamdn\ contra esta prqvndgnma proceden Ios"recursos dé reposmién y apelacién No_ obs
s e su deseo-podran interporier el'recurso de APELACION cdbmo dnico, es degir de'm
saber al momentb de realizar la sustentamén Qorregpondlente

¥
~

RESUELVE ~ |

&
'

X i
P $ : LI

X t Ty !

S

Bos

articulo 185y SIgmentes de Ia Aey 600 de 2000,

£

%

5o\

o

Y

b

senten0|ad0wJH0N ALDEMAR QUINTERO TRUJILLO redéncmn de pena’

que porglnteggaCIOn se;trae a

] " 2 ! o~

Correo electrgnico 03¢

cacias cendo ramajudicial. gov. co

Carrgra 20 No‘ Y13-442 barno Coo rat/vo Pa/acro de Justicia AcaCIask(Meta)z 3
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tapte se le&recuerda alos sujetos procesales que -
anera directa; caso en el cua“éasl,deberén hacerlo
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'm’:g‘ui:mmmm JUZGADO TERCERO DE. EJECUCIONDE I?ENAS A
\ Reptblc ds Colonbh X JVIEDIDAS DE SEGyRIDAD : U
1 ; - )
” © " CUR- ., 200208275 ' px N Lo A ~.
*PROCESO No: °2023-00219 ., ! \ RN
N - CONDENADO: ~ JEREMY MICHAEL QUINT RO BEJARANO ¥ 5 ’
Y =  DELITG: 4 ., HURTOCALIFICADO 7- :
ASUNTO? "~ REDENCION DE PENA . ‘
." INTERLOCUTORIO: 0098 I . . ‘ M
oo v T ’ Acacias EMét‘a),,nueve (9)"&ié'enero de dos mil veinticyatro (2024). A
) 4 ) V "‘.,_ ¢ . .
o <o~ T . ASUNTOATRATAR - R <
C .t Se'resuelve reaenélon de pena del condenado JEREMY MICHAEL QUINTERO BEJARANO
# . qwen cumple pena de 48 meses de prisién y ha éstade privado* dela'libertad desde el 02 de
abril de 2023, 2 la fecha de esta decision. \ .
w & , . ~
" . N -PROBLEMA JURIDI s RESOLVER AN
- ' 1 wo N * b 13
Es procedente el reconommlento de:horas dertrabajo studloy/o e:n‘senanZa para re‘denmon de g
pena, atendiendo los requ15|tos del artlculo 104, de la 1By §‘5 de 1993. - . )
. o N & N
. o _ o7 ) PARA RESOLVElﬁ SE CONSIDERA s
. . -'Se alleQa el’ S|gtuente certlflcado : : ' o
. 2 X 63 .
N ;O/ ' , 1900057’2 con 474 horas de estudio,“durante el 05 de jurio al-30 de septlembre de/2023,
N ] b
. ) Las 474 horas en estudio 'se valldaran para redencién de pena atendlendo que reune los .
! reqU|S|tos del articulo 10, delaleyf 65 de’ 1993 ‘porello.se redlmlra la pena en 01 mes y 9.5 dlas
. (4 74/1 2 factor estudio). ‘ W N
W . . N EaF) V- f‘ R N j- - R . ’ . ; . s :J a '
N B . .7~ .« .TIEMPO = R MESES\ DIAS
" Tiempo fisico Ny 1~ . % . | * .60 - -
- . ' | Redenciorrrecorocida- .00, . 00
~ A Redencion por reconocer, ~ T 01 - T 95, )
’ N Total . L 10 - ) 15 5
¢ A ~ ‘ ' T *
e - Paf lo e;(puesto. el JUZGADO‘ TERCERO DE, EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
- 4 y SEGURIDAD DE ACACIA$ MET‘A
. P . RESUELVE ~
. g ' p * '
N RECONOCER\aI seéntenciado JEREMY MICHAEL QUINTERO BEJARANO redenc:on de pena _
. O ) ~ equwalente a: 01 mes y, 9.5 dias. ‘ ’ N o
" 2 . ¥ " : T - . 7
v _~De-los recursos: De ‘conform:dad cbn lo dispuesto gn el art/cu/o 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000, que por )
o o integracion se traea ,colac:on contra-esta providencia proceden los-recursos de repos:b/on yapelacion. | No obstante,
% se les recuerda a los sujetos procesales que si es. su deseo podrén interponier el recurso de‘APELACION ©omo Unico,
Tt es décir de ,manera directa, caso en el cual asi deberan hacerlo sabér al momento de realizar fa sustentac:on
. ~correspondiente. 4 I y -
ot - .
Iy \
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INTERLOCUTORIO: 221 . 4

-
« .
s

\ mg‘i“md.l.,um. JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Reptiblica de Colombia Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CUR: 2022 09536
PROCESO No: 2023 00259 ~
LEY 1826 DE 2017 JUZ. M/pal / Colonia Agricola
CONDENADO: VICTOR JULIO OSORIO PENA s
¥ DELITO: HURTO CALIFICADO TENTADO
ASUNTO: RESUELVE LIBERTAD CONDICIONAL N

> -~

Acacias (Meta), veintidds (22) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

»

, < ASUNTO ’

Juzgado Primero Penal Municipal de Cenocimiento de Bogota, procede-el Despacho a

proriunciarse respecto de la solicitud de libertad condicional del condenado VICTOR_

JULIO OSORIO PENA de conférmidad con la documentacién allegada. :

-ACTUACION PRO,CESAL

| Por hechos sucedidos el 17 dgdlClembre de 2022, fue condenado por el Juzgado Prlmero

Penal Municipal de Conocimi€nto de Bdgota D.C, en sentencia del 30 de marzo de 2023,

.Allegada la informacién soli¢itada en broveido No. 3270 del 6 de diciembre de 2023 del -

a la pena de 12 meseés de prision, por el delito de Hurto Calificado, habiéndose.negando

la suspensnon condxcmnal de ld-ejecucion de pena y-la prisién domlcmana

2023 a la fecha de esta decision.

PROBLEMA JURIDICO

¢ Cofi'los elementos allegados demuestra el condenado el cumpllmlento de los requ13|tos

. Por cuenta de este .proceso ha éstado privado de la libertad desde el 31 de mayo de -

objetivos exigidos en el Art. 64 del Cddigo Penal, para la obtencién de la llbertad ,

" condicional?

€omo problema juridico asociado, debera el Despacho establecer si el requisito. subjetlvo
deviene en pro o én contra del justiciable, acorde con la valoyacubn realizadd en la
séntencia condenatoria.

3

-\ ' CONSIDERACIONES

El Art. 64 del Codigo Penal, modificado por el Art. 5° de la Ley 890 de 2004 y a su vez

modificado por el Art. 30 de la Ley 1709 .del 20°de enero de 2014, senala

A ]

“Articulo 64. Libertad condicional: El juez, previa valoraCIon de la conducta punible, concederd la
libertad condicional a{a personada condenada a pena privativa de la libertad cuando haya gcumplido
con los SIgUIentes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario erni el centro
de reclusién permita Suporer fundadamente que no existe necesidad de continuar la e;ecuc:on de la~
pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y sqcial.’
Corresponde al juez competente para conceder la I/bertad condicional éstablecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o-inexistencia del arraigo. '
£En todo caso su concesion estaré supedltada ala reparamén a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante.garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado.

AL}

El tlempo que falte’para el cumpllm/ento de la pena se tendré como periodo de prueba. Guando este”
sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentario hasta en otro tanto -igual, de considerarlo
necesario”.

Carrera 20-No. 13-42 barrio Cooperativo — Palacio de Justicia Acacras (Meta). "

Correo electrénico [03egmacamas@cendoz ramajudicial.gov.co
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Conforme a la norma en-cita se procede al estudio de los requisitos:

1.- Cumpllmlento las tres qumtas (3/5) partes de la pena: )

X

TIEMPO , MESES " DIAS
Tiempo fisico . 07 . -, 2i .
Redencion reconocida ’ ) 01 ' 09
Total , ) ‘ " 08 30 ,
Conversién dias en meses 09 . 00

Ha descontado de su condena 9 meses, tiempo que supera las tres quintas partes (3/5)

de la pena de 12 meses de prisién, que equivale a 7 meses y 2 dias, concluyendose
que cumple con.el requisito ObjethO

2.- Que demuestre arraigo familiar v social.

Con relacion- a este aspecto, lo ‘que interesa parala administraciéon de justicia es que
dicha persona tenga alguna-conexién con el sitio donde' pretenda gozar del beneficio; es
decir, que no sea una extrafia, sino que al menos teriga cierta unién con el sitio, bien sea
desde el punto de vista social o familiar.

Al

En el presente caso, este requisito ya se tiene por superado pues logro’aéreditarse desde‘

'la decision calendada 6 de diciembre de 2023, que correspénde a la Calle 75 A No. 60 —
60 del Barrio Simén Bolivar La Libertad de la ciudad de Bogota. \

-

3.- Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiénto penitenciario

en el centro de reclusién permita suponer fundadamenté que no existe, nedesidad de

continuar la ejecuciéon de la pena.

u\ R

La cartilla biografica revela que su condudta durar{te el tiempo que ha permanecido
privado de la libertad ha sido cdlificada como buena asi mismo, se emitié resolucién
numero 869 del 20 de noviembre dé 2023 con concepto favorable para 1a libertad

condicional, acreditandose asi el cumpllmlento del presente presupuesto; ademas de

haber desarrollado actividades de educacion, calificadas buena. P

~

4.- Indémnizacién o reparacion a lalvictima. ' : L '

Segln la informacién recibida por el Juzgado Primero Penal Municipal de Conocimiento
de Bogotd, se indica que a la fecha no se ha recibido solicitud en ese despacho respecto
al tramite de incidente de reparacién integral, por‘lo anterior no obra condena al pago de.
‘perjuicios, ‘se entiende superado este requnsnto -

5. Valoracién de la conducta punible:

,

Debe precisarse que con la reforma introducida por la Ley 890 de 2004 y 1709 de 2014,

" no solamente el comportamiento al interior del penaly el cumplimiento del factor objetivo,

/
son requisitos suficientes para acceder al pahatlvo penal, pues si asi fuera el Legislador

rio hubiese reformado el original articulo 64-del codigo penal en el que Unicamente se

_valoraban estos dos aspectos. Por lo anterior, ademas de los referidos presupuestos, la

norma indica que previamente el Juez debera valorar la conducta punjble, si bien, no
como factor abscluto y determinante en la decisién que resuelva la solicitud de libertad

condicional, si, como uno de los requ13|tos que debe cumplir el sentenciado para acceder~

a la concesién de tal benéficio.

~La H. Sala Penal de la Corte Suprema de Justlma en, decnsmn del 15 de septlembre de
' 2021, con ponencia del H. M. Eugenio Fernandez Carlier, dentro del radlcado AP142-
2021 59888 aprobado en acta 240, indico:

N

¥

Carrera 20.NO. 13-42 barno Cooperat/vo Palacio de JustICIa Acacias (Meta).

Correg electrénico 10399macac:as@cendo¢ ramajudicial.qgoy.co

I

Q



. Conaeo uper de s ol JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Repiblinde Clonbla Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

“(...) Postura reiferada en sentencias C-233 de 2016, T-640 de 2017 y T-265 de 2017, en las qué el

‘

Tribunal Constitucional resalté que, en el examen de la conducta, el juez debe abordar el anélisis

desde las funciones’de la pena y sin olvidar su finalidad constitucional de resocializacion.
En linea con dicha interpretacion, esta Corporacion ha sostenido que:

«La mencionada expresion —valoracién de la conducta- previéta en el inciso 1° del articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014, va mas alla del anélisis de la gravedad, extendiéndose a aspectos relacionados
con la misma, sin que el juez ejecutor de la pena tenga facultad para soslayar su evaluacién, como
lo sefial6 la Corte Constitucional.en Ja Sentencia C-757 del 15 de actubre de 2014»1.

Y en sede de tutelas, una Sala de Decisién de esta Corporacién, con atino ha enfatizado en que:

«i) No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional Ia alusién a la’
-lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal,

pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como

sucede con el articulo 68 A del Cédigo Penal. En este sentido, la valoracién no puede hacerse,
tampoco, con base en criterios morales para determinar la gravedad del delito, pues la explicacion

-—

de Jas distinttas pautas que informan las decisiones de los jueces no puedé hallarse en las diferentes .

visiones de los valores morales, sino en los principfos constitucionales, ii) La alusién al bien juridico
afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como también lo son las circunstancias
de mayor y de menor pupibiligad, los agravantes y los atenuéntes, entre otras. Por lo que el juez de
ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de éstas; iiij) Contemplada la conducta

punible en su integridad, segtin lo declaradd por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste -

es solo uno de los distintes factores que debe tener encuenta el juez de ejecucién de penas para
decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse con el comportamiento del

procesado en prisién y los demds elementos Utiles que permitan analizar la necesidad de continuar

con la ejecucién de la pena privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacién de/
condenado en las actividades programadas en la estrategia de readaptacion social en el proceso dé
resocializacion. Por tanto, la sola alusién a una de las facetas de la conducta punible, esto es,.en el

caso concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacion

suficiente para negar la concesién del subrogado penal.” s

¢

Esto, por' supuesto, no significa que el juez de gjecucion de penas no pueda referirse a la lesividad -

de la conducta punible para valorarla, sino que no_puede quedarse alli.. Debe, por el contrario,
realizar el andlisis completo. iv) EI cumplimiento de esta carga motivacional también. es importante
para garantizar la igualdad y la seguridad juridica, pues supone la evaluacién de cada situacién en
detalle y justifica, en cada caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegar el juez de ejectcién
de penas para cada condenadox?. : .

Asi, es claro que para la concesién de la libertad condicional, resulta imperioso que el juez

valore la conducta por la cual se emiti6 la condena, no obstante, se insiste, tal examen debe’

‘afrontarse de cara a la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, porlo que no se*trata
de un mero y aislado examen de la gravedad'de la copducta, sino de un estudio de la personalidad
y los antecedentes de‘orden del sentenciado, para de esta formia evaluér su proceso de readaptacion
social, por lo que en la apreciacién de estos factores debe conjugarse el «impacto social que
genera la comisién del delito bajo la égida de. los fines de [a pena, los cuales, para estos efectos,
son complementarios, no excluyentes»®. (Lo resaltado es fuera de texto) -

Bajo la anterior directriz, al realizar el analisis de las sentencigs condenatorias que aqui
rta
una extrema gravedad, ya que esta conducta se cataloga como de alto impacto social,
en consideracion a como se desarrollé la ejecucion del punible de Hurto Calificado -
- tentado, el cual ténia como unico fin el aprovecharse del descuido de la victima para °
apoderarse de forma violenta de las barras del techo del vehiculo que se encontraba
parqueado con el Unico fin de sacar provecho del ilicito, conducta que merece un mayor

se controlan, debe indicarse que la actividad delictiva desplegada por el penado compo

reproche social y demandan una drastica accion por parte del Estado.

No obstante, también se’ debe valorar los factores favorables y desfavorables

¥ CSJ AHP5065-2021

ST
' CSJ AP3558-2015, Rad: 46119

2CSJ STP15806-2019 Rad, N° 107644 19 nov. 2019

~
-

De conformidad con lo establecido en sentencias C-757 de 2014 y T-640 de 2017. « !

,judicializado,~considerados en la sentencia condenatoria?, se tiene que VICTOR JULIO
'OSORIO PENA, dcepto los cargos imputados, lo-cual llevé a proferir sentencia evitando
asi un desgaste a la‘ judicatura, iniciando su proceso de resocializacién con avances
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significativos, manteniendo una buena conducta-al interior del penal, ejecutande ademas
labores propias de redencién de'pena que le han permitido obtener concepto favorable
de las Directivas del reclusorio para la concesién de {a libertad condicional, circunstancias
que permiten inferir que se ha venido preparando de manera paulatina para retornar en
forma definitiva a su libertad, con lo cual se establece que el proceso resocializador ha
logrado efectivos resultados, permmendo que el Estado pueda confiar eh su proceder

ante la sociedad y la comunidad sin ponerla en riesgo en caso de recobrar su libertad,

pues mas alla de mantener una buena conducta durante el tiempo de la privacion de su
libertad, lo cual conlleva a -que el Despacho pueda suspender dicho tratamienfo, por
considerar que ya se encuentra preparado para pasar a la siguiente etapa de dicho
proceso denominado-semi abierto, que le permite’ regresar ala vida familiar y social de
manera condicional, quedando en un periodo de prueba igual d lo que falta para el

cumplimiento del total de la pena impuesta, que servira para corroborar dicha finalidad

de inclusién social, ya que en caso de incumplimiento debera regresar a cumplir-la pena
privado de su libertad, esperando que no vuelva a incurrir en conductas ilicitas como 1as
que lo privaron de la libertad.-

En consecuencia, al ponderar la tensién entre la gravedad del delito y los derechos del
convicto, bajo la prevencién especial y resocializacién, 'se considera que este
presupuesto se cumple. :

Comorcorolario de lo anterior, el avance del justiciado en el proceso resocializador, frente
a la lesividad de la:conducta en esta oportunidad le dan la razén al condenado para
concederle el paliativo pénal, asi las cosas, se decretara la libertad condicional, bajo las
siguientes condiciones. = ) / :

Deberé suscribir diligencia de compromiso ‘en los términos del articulo 65 del cédigo
penal, én caso de infringir estos compromisos le séra revocada la libertad condicional y
debera purgar 1a totalidad de la pena. El'periodo de prueba corresponde arque lefalta
para el cumplimiento total de la pena. No se impondra caucién en dinero o péliza judicial,
no obstante, con la suscripcién de la d|||gen01a de compromiso se entiende constituida la

juratoria, atendiendo la incapacidad econémica del condenado la qué se concluye del

tiempo que ha debido permanecer privado de su libertad, imponerla haria’ nugatorio el
acceso al beneficio, por una razén de indole ecobndmica. Lo que, resulta excluyente, pues
solo gozdrian de ésta posibilidad de ejecutar lo que falta de pena, aquellos condenados
que tengan solvencia econémica. Asf lo refiere la H. Cotte ‘Constitucional en la sentencia
C-185-de 2011 en uno de sus.apartes:

..En este orden de ideas, si un condenado satisface los requerimientos objetivos y subjetivos de la
poI/tlca “ctiminal y pemtenc:ar/a pero su condicién econémica le impide acceder a una prerrogativa,
que implica ser beneficiario de una condicién sumamente “valiosa como ciudadano titular de
derechos fundamentales, como lo es estar fuera del establecimiento penitenciario.cumpliendo la.

\pena «de prisién; significa que la legislacién penal ha desviado su .atencién del sentido de-la
mencionada politica criminal y penitenciaria, para concentrarse en derivar consecuencias negativas
' o positivas para el recluso originadas en sus posibilidades econémicas.

~

/
Se le advierte al liberadé que el tiempo.de prueba es el faltante para el cumplimiento total
de_la condena y que, -en caso de incumplir las obligaciones impuestas, incurrir en un
nuevo delito, le sera revocada la libertad condicional v _se elecutara la condena por €l

Iapso restante.

DE LA DILIGENCIA DE COMPROMISO - - | g o

Las obligaciones que comporta la libertad condicional son las contenldas en el articulo
65 de la Ley 599 de 2000, que a la letra reza:

1. Informar todo cambio de residencia.
AN
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2. Observar buena-conducta,

3. Reparar los dafios-ocasionados con el delito, a menos que se demuestre que esta en imposibilidad
econdmica de hacerlo. C s .

4. Comparecer personalmente ante-la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la sentencia, 3
cuando fugre requerido para’ello. N :

5. No salir del pals sin previa autorizacién del funcionario que vigile la ejécucién de la pena.

Adicionalmente -se imponen las siguientes obligaciones:

1. Observar buen coimpqrtamiento familiar y social.

En atencién a la virtualidad debe prevalecer en las actuaciones judiciales y por economia
procesal el Despacho dara por conocidos los anteriores compromisos por parte del
condenado con-la firma impuesta al momento de la notificacién personal de esta
providencia surtiendo los efectos legales correspandientes a partir de esa misma fecha.

. \

Por.lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE ACACIAS - META. i

. ~ RESUELVE

- 1

N

PRIMERO: CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL al penado VICTOR JULID.

OSORIO PENA de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva-del presente auto, conun
periodo de prueba correspondiente al tiempo'que falta por cumplir de la condena.

X

SEGUNDQ; En los términos, dé' esta providencia
condengdo, advirtiendo que de ser requerido por otro proceso se dejara a su
disposicién. Labor que corresponde realizar al penal que lo custodia. '

TERCERO: Con Ja notificacion’ personal de esta providencia el condenado acepta que
conoce las obligaciones que- debe ‘cumplir, las cuales estan descritas en el acapite
“DILIGENCIA DE COMPROMISO” y que en caso de incumplirlas le sera revocado este ‘
" beneficio — Derecho. I -

}

De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000,
que por integracion se trae a colacion, contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y
apelacion. No obstante, se les recuerda a los sujetos procesales que si es su deseo podran interponer el
recurso de APELACION como Unico, es decir de manera dirqcta, caso en el cual asi deberan hacerlo saber

.

“al momento de realizar la sustentacién correspondiente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

GOMEZ BERNAL

ERGR ,

’

Carrera 20 No. 13-42 barrio Cooperativo — Palacio do Justicia Acacias (Meta).
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£ =AY re— gUz,é’XDo TERCERO DE EJECUCION DE PENAS.

I* /- Repiblica de Colnibia o Y MEDIDAS ‘DE SEGURIDAD
Paa . T N . > . PN v §
CUR:: . +1 001 60 00 098 2017 80266 00 N
PROCESO No: 50006 31 87'003 2023-00243 ;
o i Ley 906 de 2004 ~ Juz.“Esp. / CPOMSAde Acacias” . - .
CONDENADO: JOSE IGNACIO AREVALO BACA' o, ' N - )
DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO ~ } o
“ASUNTO _ REDENCION . o , v
INTERLOCUTORIO: 135 ' . .
i : ; . ‘
- * .Acacias (Meta), diez (10) de énero de dos mil veinticuatro /(2024), B 4
¢ : ’ o
& . . . W 7
» , ASUNTO ATRATAR ~ o

. i
- .Serésuélve reden'cjén de pena del*‘condenado JQ’SEJGNACIO ARéMALQ éACA, quien_c,i]mple pena de 128
meses de prision, y ha estada privado de fa libertad desde el 27 de agosto de 2017-a la fecha de esta detision.

A =

- kS N . . . .
w’ EROBLEMA JURIDICO A RESOLVER - )
- 1

‘ . . . ~ ” ’ g o ” . * ~! > = .z .‘ ~ g .
Es procedente el.reconocimiento de horas de trabgjo, estudio y/o ensefianza-para redencion de pena, atendigndo

los requisjtos del articulo 101 de la'Ley 65 de 1993.-

¥ R4
' - - i

o “ !
.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA _ ’ -
' Se‘éllega los siguientes certificados: ) - ! 0 A

L1 v N M ’ * ) g x L, :
G 18990248 con 344 hgras en {rabajo, durante el 14 de agosto de 2023al 30°de septlenzbre‘ de2023.

+ T

A

Las 344 horas én trabajo, se validaran para redenc‘i(pn de pena, atendiendo que retine los. requisitos ,del’art(culo" .

»101 de la Ley 65.dé 1993, por ello se redimira la.pena en 21.5 dias (344/1 6.factor trabajo) v
N TIEMPO i MESES "~ DIAS,
#. | Tiempo fisicd 1 | . 076 " 1400 )
1 Redéncion reconogcida’ s 023 1 2625 7 C

oo - Redencion por reconocer + | 000 " | 2150 i I
o . Total . | S 09 _ | 6175 L
s v 1 Conversién de dias a meses™ ~ 101 -~ « 0175 v | ‘

. + NP Y 3 £

OTRAS DETERMINACIONES

£

. Porel Centro de Sérvicios Adniriistrativos de estos Juzgados, REQUERIR a la direccion del Est’ableciml';nto
- Penitenciario’y Carcelario de Acacias (M), para que allegue el certificado de cilificacién de conducta comprendido

entre’el 25 al 30 de, julio de 2023. Lo 'agterigr, a efectos de resolver redencion de pena corfespondiente al TEE .
N \ ! A

118954485,

£

A

O ~ Por lo expueste, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE ‘SEGURIDAD .DE
ACACIAS- META. , .

RESUELVE = : - , N
#1 . 2 , i . ) o . ,
PRIMERO: RECONOCER al sentenciado JOSE IGNACIO, AREVALO BACA redencion de pena eyuivalentea’
.  21.50 dias. ‘ . . '
i ;s * ~ ks ! # 4
¢ . g ¥, o
* SEGUNDO: Dese cumplimientq el acapite de otras d)étec;minécxones. 3

- X

Dé los recursos: De conformidad con.|o dispuesto en el articulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000, que por «

integracién se trae a cola‘cﬁn, contra esta providencia proeeden los recursos de’reposicign. y .dpelacion. ‘No

e obstante, -sé les recuerda a 1os Sujetos procesales que si es. su:déséo podran interponer el -recurso de -

APELACION como Ginicb, e$-de’6i'r de manera directa, caso-en el cual asi deberan hdcerlo saber al momento de
i ) . :

-realizar'la sustentacién correspondiente, ) \

" N

J

NOTIFIQUE
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S g e i JUZGADO TERGERO DE EJECUCION DE PENAS
Repilblica de Colombia 'Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
- cuRs 110016000083 2017 80266 004, "
..PROCESONo: 50006 31 87 003 2023-00243 _ ,
- w  Ley 906 de 2004 — Juz. Esp. / CPOMSA de Acacias :
CONDENADO”  JOSE IGNACIO AREVALO BACA
DELITO: TRAFICO, FABRICACION © PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO

ASUNTO: ESTUDIA LIBERTAD CONDICIONAL _ b
INTERLOCUTOCRIO: 136 :

{

Acacias (Meta), diez (10) de-enero de dos mil veinticuatro (2024). L

’
N

. ASUNTO A TRATAR ‘ N

b

Estudiar y resolver la procedencia en el otorgamientd de conceder la libérfad condicional;

solicitada_por el condenado JOSE IGNACIO AREVALO BACA, atendiendo a la
documentacion que reposa dentro de la actuacion digital'.

ACTUACION PROCESAL ,

-Por hechos sucedidos el 26 de agosfg de<‘2017, fue condenado por el Juzgado Penal del

Circuito Especializado de Valledupar — Qesar, mediante sentencia del 18 de mayo de 2018, a
la pena de 128 .meses ‘'de prisién, por el delito de Fabricacion, trafico o porte de
estupefacientes, previsto en el art. 376.del Penal, negandole la suspension condicional de la
pena y la prisién domiciliaria. ' ’

.Por cuenta de este proceso, viene privado de la libertad desde el 27 de agostp\de 2017, aja .

fetha de esta decision. ‘

N
PROBLEMA JURIDICO .

X

¢Con los elementos allegados demuestra: el condenado el cumplimiento de los requisitos

Jobjetivos exigidos en el Art. 64 del Codigo Penal, para la obtencion de la libertad-condicional?

Como problema juridico asociado, debera en Despacho establecer si el requisito subjetivo,
deviene en pro o en contra del justiciable, acorde con_la valoracion realizada en la sentencia
condenatoria. ¢ > .

/ v

s "

; CONSIDERACIONES " ,
| El art. 64 del Cédigo Penal, modificado por el Art. 30 de la Ley 1709 de 2014 sefala:

‘Articulo 64. Libertad condicional: El Jjuez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la personada condenada a pena privativa de la libertag cuando haya cumplide con los siguientes
requisitos: - . ’

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena. ’
- 2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién:
permita suponer fqndadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucioén de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social. ~ -
Corresponde al juez competente para’conceder la libertad condicional establecer, con‘todos los elementos de
prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.
En tbdo caso su concesién estars supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la-
—~indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia
-del condenadp. » )
El tiempo que falte para el cumplintiento de I3 pena se tendra como periodo de prueba. Cuando e'ste sea inferior
a tres afios, el juez podré aumentario hasta en otfo tanto, igual, de considerario necesario”. - i
~

Conforme a la norma en cita se procede al estudio de lo$ requisitos:
/

4

-

! Folios 112 a 139 Cuaderno 3 EPMS de. Fusagasugs
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1.- Cumplimiento las tres quintas (3/5) partes.de la pena: ' "~
N ' . .
_TIEMPO - MESES DIAS

Tiempo fisico . Y 076 ' 14.00 -
Redencién reconocida - ' 024 17.75
Total 100 31.75 |
Conversién-de dias a.meses 101 01.75

{

2 Hé descontado de su condena 101 meses Ay 01.75 dias, tiempo que supera Iés tres quiﬁtas-
© partes (3/5) de la pena impuesta de 128 mese, que ‘equivale a 76 meses y 24 dias, °
A co'nclgyéndose‘que cumple con el requisito pbjetivo.

A N ’ -

2.- Que demuestre arraigo familiar y social.

A}

>

. ) .
. Con relacién a este aspecto, lo. que interesa para la administragion de justicia esf que dicha

_* pérsona tenga diguna conexion con el sitio donde pretenda gozar del beneficio; es decir; que
' no sea un extrafio, sino que al menos tenga cierta unién con el lugar, bien sea desde el punto
" de vista social o familiar. ) ‘ \

. “En el presente caso es: posible considerar la existencia de un espacio geografico donde el
. procesado mantiene vinculos socio familiares-y permite suponer fundadamente su pertenencia
a un.grupo o comunidad determinado, situacién que se estaplecede los documentos-allegados
al plenario, especialmente de la declaracién rendida ante la Notaria 50 del Circulo de Bogota
D.C por la sefiora GINNA PAOLA GUTIERREZ PALACIOS quien dice ser su compafiera
permanente, y bajo [a gravedad del juramento asegura estar en condiciones- de apoyarlo
econémicamente y recibirlo en la vivienda ubicada en la CALLE 1DBIS NO 31 B-75BARRIO
LA ASUNCION LOCALIDAD PUENTE'ARANDA DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C, de la
, " cual se allega un recibio del servicio publico. > _

. Sin embargo, para este Juzgado no se acredita el arraigo social, entendido como el vinculo del
condenado con el lugar donde reside o residira, pues si bien es cierto, se allegan las
certificaciones del presidente de la JAC del Barrio la Asuncién de Bogota y de la Alcaldia Local
de Puente Aranda de la misma municipalidad, lo cierto es que en las mismas solo se constata

 la residencia de la sefiora GINNA PAOLA GUTIERREZ PALACIO pues nada'se dice respecto

" a la del sentenciado, en cuento a‘las referencias personales allegas, con las mismas no se
logran establecér sus costumbres frente a la’comunidad a la que dige pertenecer, por lo.que
no-existe un grado de certeza del cual se pueda concluir que en efecto el sentenciado posee
un.arraigo en la sociedad. ) ~

-
4

. Lo anterior, eriseguimiento a decisioh de segunda instancia, dictada por la Sala Penal del H.
" Tribunal Superior de Villavicencio, de fecha 25 de octubre de 2016, dentro del proceso-radicado
nimero 50001-31-07-001-2006-00074-01.

P

“3.4.4 .» Sobre ‘el tema del "arraigo”, hay que decir que el Juez en decisiones como la libertad
condicional .(art. 64 del C.P.), la prisién domiciliaria (art. 38 B del C,P.), las medidas’ de
aseguramiento o medidas cautelares (en que se conjugan, los contenidos de los Articulos 307, 308
y 312 del C.P.P.), debe contar con probanzas que le permitan establecer el arraigo de una persona
para conceder o negar un beneficio o acceder a una medida més benigna de la privativa de la
libertad, y esa probanza puede ser una informacion, un testimonio, un documento, una inspeccion
judicial, un interrogatorio del procesado, yna pericia, entre otras.

Los sistemas procesales estén regidos por el principio de la libertad probatoria, esto es, que las
partes pueden demostrar los hechos que le interesan por cualquier medio de prueba, lo que es lo
mismo, nohay una tarifaegal de pruebas, no se obliga a utilizarse un determinado medio de prueba -
‘en la demostracién de los hechos que requiere la actuacién judicial. Esa libertad probatoria implica
que puede a la vez Utilizarse varias pruebas para demostrar gl mismo hecho,. por lo que asuntos
como el arraigo pueden acreditarse con un informe {informe de visita domiciliaria), con uno o.vatios
testimonios, un peritaje, o la combinacién de estas y otras probanzas...”

",

. ‘ ’
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Pete destacarse que si bien ha sida: criterio” de este Juzgado que cuando se trata de la .
Zconcesion del: paliativo’ dg la libertad condicional las exigencias para la démostracién del

arraigo sotial se tornan un.poco'mas laxo, habida cuenta el favorecido no esta en la obligacion
de permanecer privado de la fibertad,"como en &l caso de la prisién domiciliaria, sustityto que
éxige la custodia virtual de beneficiado, pues el domicilio se torna en la extension del lugar de
reclusion; no obstante, pero si deébe estar acreditado con los distintos elementos de juicio’o port

1

cualquier mefio de prueba, habia cuenta que es un réquisito para otorgar el beneficio .

‘peticionado. - : ”
} N . " o

. - P

3.- Que su adecuado desempefio y corhpg?faihiehto durante el tratamiento penitenciario -

.en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucién de'la pena. . .

: 3 {

» < H * ! . k.
Lacartilla biografica revela qug su conducta durante €l.tiempo que ha permanecido privado de
la libertad hia'sido calificada comno buena'y ejemplar; asi mismo, se, emitio resplucion numero
963- del 13-de diciembre de 2023 con concepto favorable para la libertad condicional,

acfeditandose asi el cumplimiento delpresente présupuestoyademas de haber desarrollado _
M R

actividades de educacion, calificadas buena. v
* AR ‘ ¥ ¥ .
* . .
F
4.- Indemnizacién | W e : . '
r # '

'Atehdiendoég‘l\bien-.juridico tutelado, no resultaba.procedente.

AN - ) - R ;
- : . N o0 . ’ A
5.- Valoracién de la conducta'puniblé: ‘ o ‘

» %

Debe p,reci‘éarse que con la reforma introducida por la Eey 890 de 2004 y- 1709 de 2014, no

solamente el. comportamiento al. interior del penal'y el cumplimientd del’ factor objetivo son

requisitos suficientes para acceder al paliativo penal, pués si'asi fuera el Legislador no-hibiese

reformado el original articulo 64 del codigo penal en el due Unicamente se valoraban éstos dos .

aspectos. Por lo anterior, ademas de los referidos presupuestos, la fiorma indica que
reviamente’ el Juez debera valorar la-conducta punible; si-bien, no como factor absoluto y

determinante en la decision que resuelva la- solicitud de libertad condicional,si, conio uno de
los requisitos que debe cumplir el sentenciado para acceder 4 la concesién de tal beheficio.

La H. Sala Pena de:la' Corte Suprema de Justicia en decision del 15 de geptiembre-de 2021,

“

-aprobado en acta 240, indico: . ) . G

(..-) Postura reiterada en’sentencias C-233.de 2016, T-640 de, 2017’y T-265.de 2017 en las que-el Tribunal

Constitucional resalté que, en elexamen de la conducta, el juez debe abordar el anlisis-desde las funciones
de la pena y sin olvidar su finalidad cohstitucional de resocializacion. v

A N
\ v

% Enlinea con.dicha infe‘rpretacfén,‘ -esta Corporacién ha 'sosténido que: ‘
«La mencionada ,_e)’(presidp —Valom“c:bn qedé,éonducié- p're\;‘ista ori elinciso 1° del articulo 30 de Ia Ley, 17b9
de 2014, va més alla del anélisis de la gravedad, extendiéndqse a aspectos relacionados.con la misma, sin que
el juez ejecutor de,la pena tenga-facultad para soslayar su-evaluacion, como lo sefialé1a Corte Constitucional

A

en la Sentencia C-757 del 15 de octubte de 2014»3.¢ N .
kY

Y.en sede de tutélas, una Sala de Decisién de esfa.Corporacién, ‘con atino ha.enfatizado en*gue:

«i) No puedetenerse como razén suficiente ara_hegar la libertad condicional Ia alusiéri a la lesividad .
de laconducta punible frente.a los bienes juridicos protegidos or el Derechd Penal, pues ello solo es
compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con el articulo 68 A del
' Cédigo Penal. En este sentido, la valoracion no puede hacerse; tampoco, con base en criterios'morale’s para

/' determinar la gravedad del de/ito, pues la explicacién de las,di§‘tintas pautas que informdn las decisiones de [os
Jjueces .ho puede’ hallarse en las diferentes visignes de \los valores morales, sino en los ‘principios
constitucidnales; ii) La alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas_dq la conducta punible, como
también lo son las circunstancias de mayor y de meqor punibilidad, Tos agravantes y los at:enuaintefs, entre otras.

- \
»

-

2 CSJ AP3558-2015, Rad: 46119 " SN -
. o » .
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Por lo que ‘el juez de ejecution de pénas debe valorar por /gual todas y cada‘una de éstas iiij) Contemplada. __ 4
Ja conducta punible en su ihtegridad, segun lo dec/arado por el juez que pi‘oﬁere la sentencia condenatonia, v
N éste’es solo uno de los d/stlntos factores que debe tener en cuenta el | juez e gjecucion de penas para decidir L
sobre la libertad condicional, pues este dato’ debe armonizarse ¢on el'comportamiento del procesado en prision - -
y los demés elementos utiles que permitan analizar la necesidad de confinuar con-la ejecucnjn de 1a.pena
privativa de la libertad, como bien lg es, por ejemplo, la partzc:pamén del bondenado\én las attividades S
Yy programadas en la estrategia dereadaptac:én social en el proceso de resomallzamén 'Por tanto, la sola alusién
. aunade las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso concreto, solo' al bien jurfdico, nd.puede’tenerse,
- * bajo ninguna circunstancia, como motivacion suficiente para hegarla conces:én del subrogado penal

Esto, por supuesto, no significa que ]l j,uez de ejecucién de penas no,pueda referirse a‘la lesividad de la . ,
. condueta punible para valoraria, sino que no puede’quedarse alli. Debe, por el contrand realizar el anélisis . .o
«completo. iv) £l cumplimiento de esta calga motivacional tamblén es importante para garantizar la igualdad y ¢
la. seguridad-juridica, pues’ supone la evaluacién de cada situacién en detalle.y justifica, en cada caso, el
tratamiehto d/ferenc:lado al que pueda llegar el juez de ejecucién de penas para cada condenadox»®.
X Asi, es claro que para la concesién de la libertad condicional, resultd imperioso gue el juez Valore Ia
> conducta pbr la cual se*émitié la condena, no obstante, se insiste, tal examen debe afrontarse de cara
a la necesidad de ¢umplir una sancién va impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado 6 examen de*
. la gravedad de la conductd, sino de un estudio de la pérsonalidad y los, antecedentes de orden del sentenCIado A
.-y para de esta forma evaluar su progeso de. readaptacién socjal, por lo que enla aprec:ac:én de estos Tactores
debe conjugarse el «impacto social que genera la-comision del delito bajo la égida de.los fines de la pend, los _
cuales, para estos efectos son complementanos no exc/uyentes»“ (Lo resalfado es fuera de texto)

v
{, A

Bajo la anterior directriz,>al realizar el anaI|SIs de Ia sentencia condenatoria qu,e aqui se
controla, se tiene que la conducta puhible, en concreto, la cual comprende las circunstancias
modales-en las que se. cometlo el delito, la gﬁavedad dei mismo, y el grado-de lesividad al bien' .
* juridicd afectado ‘2n su comision, desde -cualquier. punto de wstar que se le mire, reviste una O
mayor lesividad y gravedad, ya que se atenté contra la salud. publlca de un conglomerado
. social, al propiciar el consumo de sus%ancuas psicotrdpicas, las cuales causas ‘Un grave
" perjuicio, no solo para quiene$ las consumen sino para su entorno famijiar Y 'sqcial,
derrumbando las sanas costumbres especialmente-en la Juventud y llevando al'aumento dela
dehncuenma en todo él térriforio Nacional, por 16 tante, no quedaduda-que la conductaz o
desplegada por la acusada es censurable 'y merece un castlgo ejemplar.
Ademas de 16 ya expuesto, para efectuar una- valoraC|on de la conducta penal que abarque .
"los contextos favorables Yy desfavorables a la penada conS|derados en las 'sentencia~
,condenatoria’, debe reconocer el Despacho que . JOSE IGNACIO AREVALG BACA acepté
Jos cargos imputados por via de pre“acuerdo lo que perﬁmtno la’ emisjén de la sentencia. ~
. condenatona de forma anticipada, evitando.asi, mayores desgastes para la justicia; auhado &
N ello debe tenerse en cuenta que al iniciar su  proceso de resocializacién esté ha tendido
2 - avahces significativos, mantehiende una buena conducta al interior dél penal, adémas: a
ejecutado labores propias de .redencién 'de pena que le han permmdo obtener conceptor
favorable de las -Directivas del reclusorio para la. concesién, de Ia libertad condicional;
circunstancias que pefmiten-inferir razonablemente que se ha venldo preparando de manera
paulatlna para retornar en forma definitiva a su libertad, significando ello que e proceso\de
. resocializaciér se ha cumplldo en forma eficaz, permmendo que el Despacho pueda suspender
-~ el'tratamiento penitenciario,. 'por considerar que ya se ericuéntra preparada pdra pasar d la
o siguiente etapa de dicho proceso. denommado*seml ablerto que le permite regresar a lawida
* . familiar y social de mapera cendicional, quedando en un periodo de prueba igual a lo que falta
Jpara ek cumphmlento del total de la pena impuesta, que servira pard corroborar dicha finalidad
de inclusion social, ya-qué en caso de mcumpllmlr-;nto debera regresar a cumplir la pena
prlvado de su libertad, esperando ‘que no vuelva a incurrir en eonductas 1||C|tas como las,que
lo privaron de.la libertad, . . : N

T

N 4, . ! ., ¥ "o . ’ l_ N N
En consecuencia, al ponderar la tensién entre la gravedad del delito y los derechos del
IR convucta baJo la prevenc’:non especial y resocializacién, se conS|dera que este presupuesto se
. cumple , 1

-

[ »
N N ’ .
v AN Y I's - é
N N
P Y
- N

: toox ;

3 cSJ STP15806-2019 Rad. N° 107644 19,nov. 2019 o . /
4 CSJ AMP5065-2021 v N
. § De conformidad con lo establecido en sentencias C- 757 de 2014 yT-640 de 2017 N ’
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AN /- o

Al

Am"é el incumplimiento.del requisito det. arrajgo somaf es concluyente queé se hace necesario-
Jcontmuar con la ejécucién de la pena, por-lo tantd, se negara por ahora la libertad condicional
-al, condenado JOSE IGNAQIO AREVALO BACA. -

) ’ ‘ ' OTRAS DETERMINACIONES R '

4 ) \ 1 - Nt

-

Se. dispone que, a través de la Asistente Social de estos Juzgados, realliar venflcamon de

domicilio.virtual a la sefiora GINNA PAOLA GUTIERREZ PALACIOS, quien puede ser Ubicada -

-en el numero 321-3587297 resldente en la CALLE 1 D «BIS NO 31 B = 75 -BARRIO LA

"ASUNCION LOCALIDA% PUENTE ARANDA DE LA CIDAD DE BOGOTA'D.C. En desarrollo i

de esta dlllgenma se deberan determmar los sngunentes aspectqs “

-

£

!
oA, Practlcar entrewsta con sus‘ famlllares amlgos “y- vecinos con m:ras a establecer
arraigo, socnal del penado. N . -
2. Tiempo que-lleva viviendo en.la Iocalldad establecer comportamlento y costumbres
_enla cbmunldad b =
3. Todo lo atmente a la vida laboral del penado. ,
4. Realizar entrevista virtual al presidente’de-la Junta de Accion C’omunal de la localidad
donde esta ubicada.la vivienda, ‘para lo cuallos famlhareg del penado debéran dportar
. informacién-de contacto, a qUIen luego de acreditar la, -ocupacién de-dicho cargo, se

N

. le indagara sobre la pertenenCIa del: penado a esa comunldad, si es conocido en.el '

sector.y.a qué actividades licitas se dedicaba en esa municipalidad, con el fin_de
establecer el arralgo social’ >

¥

+ 5, Las demds. que la fUncuonana asignada estime pertlnentes para la total acreditagion -

“dé arfaigo social del Sentenciado,, \

AN
SN e 3 ¢
4 B ~ I

C,umpllda la diligencig y- rendldo el re’spectuvo mforme vueiva &l proceso al Despacho- para~

‘resolver lo Rertmente

En méritq de lo expuesto, EL JUZGADO TERGERQ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE ACACIAS META, s

n " . } *
A »* . i 4

' :  RESUELVE:, - A

z < A ; '*'
¥ s \r

PRIMERO: NEGAR por’*ahora la libertad cond:mona] al candenado JOSE DANIEL CASTANO
‘BARRERA por las razones expuestas en la parte motlva

Sl’;’GUNDO: Dese cumplimierito al acapite de otra's;deter‘minac‘:'iones\. s
i { P - A -

o .
% v 2

”

b, *

De/los recursos De’confornjidad: conlo dxspuesto en el articulo, 185 Y Siguientes' de la Ley. 600 de 2000 que, por

integracion se trae a colacuon contra esta’ providencia proceden’ los reqursos-’de reposicion y apelamon No~+
-obstante, se les..recuerda a los su;etos procesales que’ si es su deseo podran interponer el rrecurso. de,

APELACION como Unico, esdecir-de manera directa, caso emel cual asi deberan hacerlo saber al momento de
realizar la sustentacién correspondlente‘ ) :

wCarrera 20 No 13-42 barrio Cooperativo, — Palac/o de Just:c:a Acacias (Meta).
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\ poged e+ JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS T
Y E— YMEDIDAS DE SEGURIDAB '

T .
NUR T 2014-13217 RN X ) ) .
“PROCESO 2022-00363 N
v, - Ley 906 de"2004 = Juz. M/pal. / Colonia"Agricola;
" CONDENADO - DIEGO FERNANDOVELOSA. * 1
DELITO # . HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO . - y
ASUNTO: RESUELVE SOBRE REDENCION DE PENA‘ v -
INTERLOGUFORIO: 0155 , oos s v
% . . vy o~

0

- Acacias (Meta), doqe (12) de'enero de dos mil véinticuatro (2024)

“ad
r o N B

o ‘ " ASUNTO.A TRATAR o T
Se resuelve redencidn de pena deI condénado DIEGO FERNANDO VEI,OSA, quien cumple pena’
de 73 meses’ y 15 dias de prisién y ha ‘estado prlvado de,la I|bertad ep dos oportunidades: la
-primera del 16 de septiembre.dé 2014 al 3 de' mayo de 2016 (19meses w17 dlas)*y la segunda..

- desde el 4'de nowembre de 2032, ala fe"cha de esta decision.

N

- PROBLEMA JUBIDIC@ A, RESOLVER P

4:v

&

. Es procedéente el r‘econommlento de horas detrabajo estudio yfo enserLanza»‘para redencion de
Jpena, étendlendo los requisites del articulo 101°de-la L.ey 65 de 1993,

4

74
2

PARA RESOLVER SE CONSIDERA . o

" * A
- Se allega el s:gwente certlflcado " oo

-

AR N~

J 18923412 con 420 horas en‘estudio, durante el 1°. de abril al 30 de | junio de 2023.

A

Y . .
Las 420 horas de estudxo “se_validaran para redenmon de pena, -atendiendo que reune lds

reqU|S|tos del articulo 101{de la Ley 65, de 1993, bor ello se red|m|ra la pena, en mes, 5 dias
(420/1 2 factor estudio). » N

.
\ 1

~

[N

~ v
’ . “TIEMPO MESES .f DiAs” "} - .
, Tiempo fisico . e 33° . 240 " .| e
Redencién reconocida ' ] 02 - 295 »
“"Redencion porreconocer .| 01 .. 050 N
Total _ 35 - |’ 585
| Conversn)n dlasenmeses ‘ 37 . ) 28.5 )

< P N T « x
Y

Por lo expuesto eI JUZGADO TERCERO DE EJEGUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE ’
,SEGURIDAD DE. ACACIAS META; .

RESUELVE o .

&

RECONOCER al 'sentenciado DIEGO FERNANDOVELOSA redencién de pena equivalentea1 -
"mes, 5dlas

LY - 5
>~ » !
) .

De los recursos: De confonn/dad con lo.dispuesto en el art/culo 185y s:gurentes de 14 Ley 600 de 2000 .que por integracion se trae At
a po/amdn, cpntra esta providencia proceden Ios recursos de' feposicion y .apelacién. Na obstante, sé les recuerda a los sujetos

. procesa/es que si'es su deseo podrén mferponer el recurso de APELACION como Unicg, es decir de manera directa, caso en el cuél re
casi deberén hacerlo Saber al momaénio de realizar la sustentacion correspondlehte v

A\

Carrera 20 No 13-42 bafno Cooperatlvo Palacio de Justicia Acacias (Mgta). |, I v
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- mgucph;oralalmmn JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Repbica de Colombla _ Y MEDIDAS DE SEGURIDAD .
v ! -
) CUR: 2021-02626 T e
PROCESO No: 202200080 - Ley 1826 de 2017. .
CONDENADO: BRAYAN STIK ECHEVERRI VIRGUEZ
DELITO: , "HURTO CALIFICADO : S
. ASUNTO: - . " RECONOCE REDENCION DE PENA' :
= INTERLOCUTORIO: 0017 ' .

Acacias (Meta), Dos )02) de.enero de dos mil veinticuatro (2024)

- ASU NTO A TRATAR¢ :
Reconocer la redencién de pena- que corresponda en favor del sentenciado BRAYAN STIK
. ECHEVERRI VIRGUEZ condenado alapena de 50 meses de prisidon, que cumple prlvado de’
Ia libertad.desdé el 19 de enero de 2023, a la fecha de esta decnsuin
o ( 3 .
s : ) PROBLEMA JURIDICO ‘A RESOLVER ! !

Es procedente el reconocimiento dé horas de-trabajo, -estudio y/o ensefianza para .

" redencion de pena, atendiendo los requisitos del artfculo 101 -de la Ley 65 de 1993.

o . Y

- - ) PARA RESOLVER SE CONSIDERA

~  Seallega:el siguiente certificado: o

b3
A

6 ' -18992779-con 450 horas de estudio durante el 01 de julio al 30n dé‘septiembre de 2023.

- v

Las.450 h'onas en eStUdIO se validaran atendlendo guerreunen 10s requisitos del artlculo 101
dela Lev 65 de 1993, por ello se redimira la-pena en 01 mes'y 7.5 dias (450/2/fzctare;twfo)

-~ &

-
- TIEMPO o MESES § DIAS
Tiempo fisico ‘ 11 13.00
- | Tiempo excedido en J3 2022- 00791 ) 00 09.00 .
.\ Redencién reconocida ] 0T ‘ 26.50 L
N\ | Redencién por reconocer - 01 | 07.50
_ | Total * 12 56.00
, Conversi6n dias a meses C 13 26.00

Al

- "
o - Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE

‘ACACIAS - META.
6‘ ] RESUELVE‘

RECONOCER al sentenuado BRAYAN STIK ECHEVERRI VII%GUEZ redencion de peha
equwalente a01 mesy 7.5 dias.

' - ' !

. De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en. el articulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000, que por
. mtegracnén se trae a colacion, contra esta providencia proteden los recursos de Jeposicion y apelamén No obstante,
se les Tecuerda-a los sujetos procesales que si es su deseo podran interponer el récurso de APELACION como uinico,

es decir de manera .directa, caso en el cual asi deberan hacerlo saber al momento de realizar la sustentacxon
cotrespondients.

t Folio 44 CO 13
Carrera 20 No 13-42 bérno Cooperat/vo Palacio de Justicia Acacras (Meta).
( Correo lectrénico csepmacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
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o (B Sndetce st JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE P\ENASX St
¢ Reptblicade Colombla - YMEIIDAS DE SEGURIDAD L Y
t A ’ .1/
~ 7 ) \\ 5 t ‘e - . , ) , :
CUR: - 2008-01998 ¢ Sr : \ .
. PROCESO No: 2009-00410 ,
Ley 906 de 2004 - Juz: :€Eto, / EPC Acacias. i1
CONDENADG: ., GRISTIAN ALEJANDRO MUNOZ GONZALEZ +
+ CDELITO.¢ .- HOMICIDIO AGRAVADO |
=" ASUNTO: REVOCA PERMISO DE 72 HORAS ~ * , \ : ' \
INTERLOCUTORIO Me . s b .
e
S _ Acamas (Meta) nue'\/e (9 de enero de dos mil veinticuatro (2024) Tt
! A
- " ASUNTO S

" i
%o J

-;v-_

" Se pronunC|a el ‘despacho. respecto a la eventual revooétona del permiso dé 72 horas
' concedido al cordénado CRISTIAN ALEJANDRO MUNOZ GONZALEZ, en prowdenCIa ,
No 654 emltlda el17 de abril de 2015 AR : v

1 +

. ) ACTUACIGN PROCESAL "

1

CRISTIAN ALEJANDRO MUNQZ»GONZALEZ presenta la Sigaiente situacién jufidicé:

#

Fe v A &

¢ 1. Por hechos.sucedidos.el 14 de junio de 2008 fue condenado por el Juzgado Tercero '
2 Penal del Circuito con funcwnes de Conoglmlento de Bogota D.C, medlante sentencia -
del 14 de enéro de 2009, a Ia pena de.247 meses y 15 dias de prlslon por él delito de'
, HDMIC/DIO AGRAVADO; decision en la cua!{se l& nedos la suspensnén condmnonal de la
pena‘y la prision domlcman\a , N - .

* 1 w‘i

2.- Al justlmeido este Juzgado en, proveldo No 654 del 17 de abril de 2015 le concedlo
autorizacion ante el Directordel centro ‘carcelatio en el cual se encuentra privado’de Ia .
libertad, para salir del estabjecimiento’ pemtenCIano por 72. horas i .

> 3.- Con proyndencna mterfocutona No. 1179 del 19 -de mayo de 2017 este Juzgado le -

concedio- prision domlcmarla estando gozando de la an|on domiciliaria concedida-

cometlo un nuevo delito. * - v . : ;
_ Tl . .

4— El25 de noviembre de 2017 fue capturado’e en ‘flagrancia por el delito de hurfo cahﬂcaid‘o .

y agravado condenado por el Juzgado™13 PenalMumcnpaI con fun’cloﬁ de qonoclmleﬁto ]

Bogota, segun senterima del 24 de se‘ptlembre de 2018

%
4

5.- Medignte: Providéncia del 18 de Junlo de 2019 el Juzgado Tercero_ de Ejecu0|on de
« Pénas y Medidas de Segurldad de Bogota, : revoca el beneficio sustltutlv’a de la prISIpn
domlcmarla concedlda v = .

« 8. Atendlendo1o resuelto por eFTrlbunaI Superior de’ Vlllawcencm en su auto del-07: de
.-diciembre de 2023, se dio traslado al sentenciado, afin de-que en uhn termlno no mayof

de tres (3) dias, contados a partit de la:comupnicacion, presentara ante el Despacho las

, - exphcacnones que esilmare conducentes.. ; .

. %

“7.-El condenado MUNOZ ,GONZALEZ allega Ias exphcamones del caso, mamfestando '
_que: %el- delito del 201 7 ya fue pagado antériormente”.

E o .
N . > N 3y "

f - : - o7 4 <

2" . ., . CONSDERAGIONES ~ .

N
N A
e »

. El aFtJCU|O 147 del Estatuto Pemtencnano ~Ley 65 del 19 de agosto ae 1993-.en el mméo
. segundo del numeral 6° sefiala: i .. . :

3 5 i i * -
& . N . . . , ;. e
¢ “Quien observére mala conducta durante uno de esos permisos o retardare su presefitaciéh al -
_.esiablgcimientd 5in'justificacion.:se+hdré acreedor a la suspensién de dichos petmisos Hasta por
s > % ~ i

' 1 B
E * \ »
< ' .

a Carréra 20 No. 13 42 barrio Cooperét/vo Ralacio de Justl&a Acac:as (Meta). ' B
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- Reptblicade Coombia -~ ~Y MEDIDAS DE SEGURIDAD . o

e - A A3 L4 A

v . “ * 14
" seis meses; pero si re/nCIde .cometiere un delitowo ‘una eontravencion’ especial dé QOIICIa, se
. le cancelaran deY:mt:vamente los permlsos de-este genero" Subraya y negrilla.del qespacho

‘\

2z

A luz de lo dlspuesto en.lasnorma trascrita, la extensuan y bermanencia de este beneflélo,
admlmstratlvo se encuentran condlclonadas a la cabal observancia de precisas
obhgacnones Yy compromisos que.de ser ifrespetados acartean la revocatoria y- perchQa
del permiso de salida’sin vigilancia. En efecto, preve que la comisiénde Un nuevo delitp
durarite 'uno de:esos .permisos, generara la suspensmn (de Jos mismos hasta por seis
meses; mlentras que la reincidencia en tales conductas o la comisién de un ‘huevo
delito o una contravencion especial de poIIC|a |mpllcaran la cancelacién deflnltlva de

las autorizaciones de ese genero < - - v 0

En este caso, las explicaciones p[esentadas por el’ condenado CR]STIAN ALEJANDRO
MUNOZ GONZALEZ para justificar los motivos por 16s cuales no oBservo buena condticta

y de la comisién del nuevo delito, pese que:fue un.compromiso adquirido en ta. sentldo -

con.la advertencna que conlleva su no geatamiento, fue sencillamente mformar que ese
pl.'OCeso ya sido " ‘pagado™ > ‘ .

.. . \/ ) i

En este punto es preciso relterar que el Juzgado Tercero de Ejeo‘ucmn de Penas y
Medidas de Seguridad de- Bogot"a Providencia del 18 de junio de2019, le revoco la prision
domiciliaria concedida, porque infringié™ las’ obligaciones contraldas al momeh*to de
disfrutar del bene?ncno o /

En consecuenciah atendl’endo lo expuesto y. como quiera ’qd“e no éXlste duda én eI
mcumphmlento del penado a’ su compromiso de observar bugna conducta, se estlma
procedente y,acogiendo la dlspuesto en |la norma antes referida,'que se debe revocar el

permISO admlnlst?atlvo de hasta 72 horas que le fuera'concedida. Ello, en'la.medida- que

-

,Se encuentra demastrado _que el .senténciado cometi6. nuevo delito, lo, que:

mexorablemente procedente es disponer la cancelamon de.manera definitiva e mmedlata

del permiso admlnlstratlvo de hasta /2 horas y en consecuenma revocar su conce3|on
ot ‘- AN '~

CUMPLIMIENTO INMEDIATO DE LA CANCELACION
La cancelacién deﬁmtlva del pefmlso administrativo'de 72. ho?as se implementaré por las
Dlrectlvas del penal, de manera inmediata. S
N~

Lo anterior con’ fundamento en Io dlspuesto en el articulo 188 de la. Ley 600 de 2000

segun el Qual “Las prowdenc;as relatlvas a /a //ber‘tad\y detencion, y Ias que. ordenan” medidas

preventlvas se cumpllrén de /nmed/ato -

f it ” i

Sollcltése a la Asesona Juridica de la.Penitenciaria de Acacias, comumbar a la’Oficina

Juridica“del INPEC, .a la Direccion Reg|onal Central la novedad sobre la bancelacnbn'

5 1,
N — Yy

s s
/

deflnltlva que-en esta providencia se dlspone - " .
" ,\: H N l
Porlo expuesto el JUZGADO TERCERO DE: EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURiDAD DEACACIAS META. °* ) S ,
. " RESUELVE ) , '
A \ ~ ) f ~ - ¥
N , . ) . - &

PRIMERO - CANCELAR de manera deﬁmtlvé el disfrute del permlso de hasta 72 horas y
en consecuencia REVOCAR.su concesién al condenado sefior CRISTIAN ALEJANDRO
MUNOZ GONZALEZ, cor?orme alas cen&deracnones éxpuestas en {a parte Jmotiva %e

' .esta providencia. . .2 RIS . ,

; . Y
¢ K
N .
- v &
5 .

" . »
\ X { ~ . v

.  Carrera 20 No. 1 3 42 barrid Cooperatlvo Palacio-de Justlc/a A‘caCIas (Méta)
» Correo electronico csepmacac:as@sendw rama1ud/CIal gov.cé
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. SEGUNDO ’Remltlr copla de esta dec1310n a la -Direccién del Centro .Penitericiario ' ’.

relacnonado, advirtiéndose que-a: cancelaclon deflnltlva del:permiso adn’nmstrativo

4 7
L ‘de 72 horas*debera |mplementarse de manera mmedlata [ .
. v N, - . . p ¥ N
_ De los recursos: «De cOntormldad con Io‘d/spuesfo en el articulo 1 85" y slgwentes déla 1ey 600 .
. . de 2000 que por mtegraCIon se'trae a colacion, contra esta prowdenCIa proceden los, recursos. -
~ w des repos:cmn ¥y apelacion. No oﬁstante se les (ecuerda a lo stjetos proce$ales’ que sies, sti .
deseo podran /nterponer el recursq, de APELA CION como fihico, es decir de. manera directs; Caso
-en el cyal asl deberan hacerlo saber al momento ‘de realizaf la sustentacron gorrespondiente.
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CUR 2011-07726 . . ) N . y:
PROCESO = 2019¢00107 - Ley 906 de 2004 — Juz. Cto. / EPC Acacias, N

7

" CONDENADO:  , +EDGARDO JUNIOR PELAEZARANGQ . Y

DEEITO: HOMICIDIO AGRAVADO.EN CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE

1 ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS,- PARTES O-MUNICIONES, HURTO GALIFICADO TENTADO Y

/ LESIONES PERSONALES i 4 - .
ASUNTO: , ESTUDIA PRISION DOMICILIARIA ART. 38G >

INTERLOGUTQRIO: 0134 . ~ . . ‘“
. P P [

£
Acacias (Meta}, once {11) de enero dedos nijl veinticuatro.(2024)
} ,

~

t

: / : ASUNTO o

v 2
14 w 2

. A v o . P
Se pronuncia el Despacho, sbbre.la sustituciéin de’la prision’ en medio de tratamiento nfgframura] ,
por dorﬁicil[aria, solicit!adarf por el condenado EDGARDO JUNIOR ,PEI:AEZ ARANGO, de
conformidad al articuld 28 Ley 1709 de 2014. A N

~ " J
s

ACTUACION PROGESAL ~ + * ;.

\ - LI e /

- . » - - ! [ . T
'Por-hechos sucedidos el 30 de diciembre de 2011, fue condetiado por el’"dJuzgado Qctavo Pgnal
del Circuito confuncién de conocirhiento dé Barranquilla — Atlantico, mediante sentencia del 28
de octubre de 2013, a la pena de 300 meses -de. prision, por los delitos de HOMICIDIO

/AGRAVADO  EN' CONCURSO GON FﬁéRl‘CAClON, TRAFICO, .PORTE O TENENCIA DE .
.ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES .O- MUNICIONES, HURTO ‘CALIFICADO -

de,la-pena y la prision domiciffaria;

-

‘TENTADQ Y LESIONES PER_SONAI;ES; decision en'la’cual-seneg6 la suspensiéi condicional .

- A -
A e ) . .
En relacion con este proceso, viene privado de Id libertad desde el 22 de mayé.de 2013, a Ia

fecha de estg decision.

Al

P

1 PROBLEMA JURIDICO
f <

Establecer si conforme los elementos allegaél‘os en-esta oportunidad, por.el condenad, 'selogran
satisfacer los requisitgs objetivos-y subjetivos, que exige él art."28 de-la Ley 1709 de 2014, -
para hacerse acreedor al rheg:aniémo susti;cutivé de la prisién-dorhiciliaria. . ~

l'el P

A CONSIDERACIONES . ¢

El articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 que adiéiond ala Ley 599 de 2000 el articul‘0138~G, que

fuera [hodificado- por el articulo 4-de la Ley 2014 de 2019, dispone: , .

A

“La’ejecucion de la pena-privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o
morada del condenado cuando haya: cumplido la mitad de la condénaly concurran los
N L e L A - P Ay i s ge

presupuestos contemplados en [os numerales 3 y 4 del artictlo 38B del presente.cédigo,
excepto-en los gasos.en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o
en, aquellos eventos en que'fue sentenciado por alguno de los_siguientes del‘itqs del.
presente <codigo: genocidjo;~contra el derecho internacional humanitario; desaparicion *
forzada; secuestroextorsivo; to’rtura,,' desplazamiento forzado; trafico de menores; usg de’
menores de edad para la comisién de delitos; trafico de migrantes; trata de personas;
delitos contra la libértad, integridad y formacién sexuales; extorsién; concierto para
delinquir agravado; lavado.de actiyos; terrorismo; usurpacion y abuso de’ fanciones
publicas con fines terroristas; finaneiacion dekterrorismo y'de actividades de delincuencia
organizada; administraciéh de ‘recursos con ‘actividades terroristas y de delincuencia -
lorganizada; financiacién del terrorismo y administracion de recursos relacionados con
-actividades lerroristas; fabricacién, trafico y ‘porte de armas y {nuniciones de uso
restringido, uso privativo de las fugrzas armadas o explosivos; delitos relacionados con
el-tréfico de estupefacientes, salvo los confemplados en el articulo 375 y el fﬁcisq 2 del
articulo376; peculado por apropidcién; concusién; tohecho propio; cohecho impropio;

N N X . Ve . . ’ . r . y - Ay : .
c%hecho‘por dar u ofrecer; interés indebido en [a celebraciéh’de contratos; contrato-sin n

cumplimientos de requisitos. legales; .acuerdos restricyvos‘d“e Ia 'competencia; tréfico de
influencias de. servidor publico; enriquecimiento ilicito; ‘prevaricato por .accion; falso
testimonio; soborno; soberno er la actuacion Renal; amenazas a testigo; ocultamiento,

- alteracion o destruccién de elemgnto material pro“baté‘ﬂo; en los deljtos que afecten et
patrimonio del Estado. : .

' - 3 =~
A . 1 * ¢
\ . , r‘ - i .

" Carrera 20 No. 13 -42 Palatio de Justicia. Acacias — Meta, R
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. PARAGRAFO Los particulares qué hubleran pamCIpado en los delitos de peculado por.

aprdp:ac:on concusion, cohecho prop/o cohecho /mproplo ‘cohecho por, dar u ofrecer,

‘interés indebido eri-la celebrac:on de contrato; contréto sin cumplimiento de réquisitos

legales, acuerdos restrictivos de la competencia, traf/co de influencias de serwdor publico,
enriquecimiento ilicito, prevarieato por ‘d@ccién, falso testimonio, soborno, soborno en la

" actuacion penal, ‘amenaza. a testigos, ocu/tam/ento alzeraCIon ‘destruccion material.

probatono no tendran el beneficio de que trata_este articulo.”

-

-

El despacho abordara de manera primigenia, lo referente al-primer requisito de éaréacter ObjéthO
conténido en la normatlwdad que regula eI mecanlsmo «deprecado, esto es el cumplimiento de la
mltad dela condena, a saber: .

N~

1. .Cumplimiento de'la initad de [a pena: ’ : -
- p b ~
: .. TIEMPO ~ "MESES v " DIAS. .
. | Tiempofisico . B ' 127 19 .
* Redencién yecohocida L 24 25 .
Total = ' ' 151 | . 4
+ L.Conversion dias en meses. ) 152 04 '

[

'3 P o

2.- Arfaigo familiar \Lsodial'

1 X ~
+ R f

i

“Son requisitos para ¢conceder la prision domiciliaria:

1..0.2.... 4 ’
' ’ + x - ¢
3, Que-se'demuestre el arraigo familiar y'social del ¢ondenado.
. : 2N
En.todo caso corresponde al juez de conocimiento, que .imponga la medlda

' establecer c¢on todos los -elementos de prueba .allegados a la actuacion Ia '

-

existencia o mgmstenéla del arraigo. (Negrillas del despacho) .

4. Que §e garantice ,rﬁ,ediénte‘ caugjon el cumplimiento de las siguientes obligaciones?
-~ . , A

ﬁ) No cambiar de residencia sin altorizacion, previa del funcionarip judicial;

‘b) Que dehtro del término qué fije el juez sear reparados Ios dafios ocaélonados con el

delito. El pago de.la indemnizacién debe .asegurarse mediante garant/a personal, real,

bancar/a o mediante acuerdo con la victima, salvo fue demuestre /nsolvene/a,

c¢) Comparecer personalmente' ante la autoridad jud/cial que vigile el cumplimiento de Ta
penacuande fuere requérido pgra ello; Coxoow

‘; ¥

- q) Permitir 14 entrada a la-residencia de los servidores publlcos encérgados de realizar h

" la vigilancia del cumpl/m/ento de la.reclus:on Ademas debera cumpllr las condiciones
de seguridad que’ le hayan sido impuestas en la sentenc;a las contenidas en los,
reglamentos del INPEC para el cumplimiehto de la pnszon domiciliaria y.Ja$ ad/cmna/es—
que impusiere el Juez de. Ejecucion de Penas y Medldas de SegurLdad g

“Entonces, g la luz del referido.’canon para acceder a esia\modalldad de prision
dorniciliaria se requiere qué () el sentenc:ado haya cumplido JJa. mitad de la peha
impuesta, (i) no se trate de algurio de los delitos alli enllstados (iii) -el condenado. no
y / y .
Ca(rera 20 No. 13 -42 Palacio de Justiaa. Ac__a‘CIas— Mefa._
Corred 'elgctmﬁico:, csepmacacias@cendoi. rar?;’aiudic(a{: gov.co

~ . " y

-Entonces, se tiene que a la fecha entre detenmon fisica y r'edencion de pena, el cohdenado ha
logrado descontar 152 meses y 04 dias;, tlempo que supera la niitad de‘la pena impuesta de 300
meses de prision, que corresponde a 150 meses, con o qué se establece que a la fecha cumple
con este. requISIto “

t

‘Por su parte, la.Sala Pénal de la Corte Suprema de Justlma en prowdenma SP1207- 2017 .de
fecha 1 de febrero de 2017 *frente al particular indicé: .

Ademas del’cumplimiento de la mitad de la" penha, la pormatlwdad objeto’ de estudio establece: que
se deben cumpllr con los requisitos establemdgs en log numerales 3 y-4 del articulg 38B, que preve:

el

‘4

Q
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| pertenezca al grupo fam/llar de Ia wct/ma (iv) se demuestre su arraigo familiar y social,

y (v) se garantice, mediante caucion, el cumplimiento de las obl:gac:@nesdescntas enel

~

: m&;ﬂm,ﬂd;m JUZGADO TERCERO DE:EJECUCION DE PENAS * P
ReptblicadeColonys __ ~ Y MEDIDAS DE SEGURIDAD X0

X humeral 4 del articulo 38B del Cadigo Penal.” . -

.
B , AN

Endcuanto al sxgnlflcado qel arraigo, Ia Sala'Penial de la Gorte Suprema de Justicid, en provndencla

SP91 8 2016 proferlda dentro del radicado N° 46647 de fecha 3 de febrero de 2016, sefial6: N

~

wComprend/er‘idose el arraigo ,confo el estab/eC/m/ento de-una persona de. manerd
permanente en‘un lugar, gon ocasién de*sus vinculos sociales, déterm/r]ados por '
gjemplo, por | Ia pertenencia a una familia, a un grupo, a una comun/dad g un trabajo o
actividad, asi como por la posesion, de, ‘biehes, el mcumpllm/ento de deberes en nada
permite valorar esa ‘condicion soc:/al 1 / T

N ) ) 7 N

pal

-En otro de sus apaTtes afirmo:. \ ‘ S o "
AN
““En Io que atarie al arra/go fam/l/ar y social del sentencrado -{a teleologia de la:norma es
clara: asegurara efectiva pﬂvaCIon de la libertid en el dom:c:llo Por ello, él juez esta
llamado a valorar los diferentes'nexos que e/ Cohdenadottene con un lugar detéerminado;,
para asi tontar ton ‘un referente_objetiyo, que lé.permita suponer fundadamente que.
aquél no evadira el cumplimiento de la pena.”
Visto lo anterior;y como quiera que,en aras de garantizar el cumpllmlento de la pena, ademas de” ‘
ser facultad, es obligagion del Juez &jecutor estableqer y/o confirmar, mediante cualquier medio
la exvstenma del.arraigo deI penado, considera el “despacho .1 necesariq érdenar que sé reahce S\
entgewsta VIrtan alos antaCtOS aportados, por el condeniado, esto es al abonado celular 310503
9869, con miras a establecer aspectos puntuales de su: arraigo social y familiar] para de esa
manera poder'resolver la Solicitud de una'manera furidada y con elfcaudal probatorio suficiénte.
De esta labor'debera rendirse:el informe correspondlente # .
3.- No pertenecer al grupo familiar de la v1ct|ma Tanibién se .cumple con este rﬁehesten por
, cuanto el condenado no perteénece al grupo fanrﬂllar de la victima. . s
q v !
4.- Frente a las prohlblcmnes de/orden legal para la concesién del piliative, debe décirse gue eL
delito por ekque se ¢condené a EDGARDO JUNIOR PELAEZ ARANGO, no se encuentra exc1urdo
- parasu otorgamiento. Y

W
il - B a
v

' /«' L *

N e e ~

”

N 5.- En_lo que" tiene: que_ver .con penwcms el Despacho no reposa dentro de la actuacnon
" constancia de habe(se adelantado incidente para reclamar el pago dé la. indemnizacién .de  *

pel’jUICIOS -por.parte de ld wetqma‘ Se oficiara-eri-tal sentido. , . . A . *
. ’ | N . ~“ / ’ \ ‘ \I: ",&_ .
s ‘ OTRAS DETERMINACIONES 7 =~ :

A v
Al ot

a. Se dispone’que, a través de la Asistente Social. de estos Juzgados -se realice: venfu@“acuon o
deé.domicilio-virtual con la sefiora PATRICIA MARIA PELAEZ ARANGO; quuen puede ser .
A ublCada en el abonado telefénico’310 503 9869, resaltandosé que- conformera lo indicado
en los documentos que reposan én el plenario d|cha,,per\sona reside’ en Calle 93 N° 7 =30 \ o
. Barrio Las Malvmas en Barranqullla L - T ’ ‘("

]

En desarr,ollo de esta’d|ngenc1g, se deberén determinar los siguientes aspectas: '

1. Personas gye,residen en’dlcha\vwlenda el vmqulo de consanguinidad o. afinidad que

N les,une con el condenado.y el tiempo que re5|den 'en dicho inmueble. '
2. Pract|¢ar—entrewsta con sus famlllat:@s con miras "a establecer arraigo” familiar,. su
« aspecto habitacional, situacion econémida y relamones famlllares o
."3. El tiempbo que llevan viviendo'los'moradores en ésa ciudad, indicando de” qué Iugar son

; haturales. . ~
4. Debera verlflcarse’ia dlsposwlon afectiva y econémica de reC|b|r al Judlmahzadd en caso
de que le sea ¢oncedido el beneficio. YA .
5. Todo lo atinente a'fa vida laboral del penado f _,

6. Realizar .entrevista virtual al presidente de la Junta de Accidn Cqmunal -de'la localidad
donde-esta ubicada’la vivienda, para lo cual los \famlhares del penado deberan aportar
informacién de cohtacto, a quien fuego de acreditar la ocupacién de dicho-¢argo, se le |
mdagarasobre*la pertenencia de\ penado a'esa comun:dad sies conocido en e} sector

\ y a qué actividades licitas se dedxcaba en esa mummpahdad con, el fin de establecer
N .
N, el arraigo soual ; . “
’ * Carrera 20 No.-13 -42 PalaCIo de Justicia. Acac:as Meta ' ¥,

J
’ Correoglectromco o @epmacaaas@cendot ramajudicial.gov.co - ¥




S 2

“

g

1

@ el e JUZGADO TERCERO BE" EJECUCION DE PENQS : , ‘
Repbide oot Y MEDIDAS BE SEGURIDAD G
. N A R 3
7. Las demas que. Iavfunmonana asjgnada ‘estlme pertlhentes para la total atredita c j
' arraigo del sentenciado. . .«

£ .

, Cumpllda la diligencia.y rendido eI respectlvo informeé, Vuelva el proceso al Despacho para
+ resolver lo, pertlnenfe : e v ¢

1 1
v /7 4

Por Ja Se\creiand dél Centro de serwclos RE1+ERAR al Juzgado faIIador para que, Jnformen si
dentro de esta actuacion, fue adelahtado por la vuctlma incidehte’ para lograr lareparacian mtegral
de peuumos‘& ' . 5 /% T
O . N - ‘ <:
. - ) N
En mérito de lo expuesto; EL JUZGADO TERCERO DE EJECUC!ON DE PENAS YT\IIEDIDAS
DE SEGURIDAD DE ACACIAS'-LMETA ?

’ &
~ Yoy L .
1

) u : RESUELVE: R

-

]

PRIMERO.,NEGAR al COndenado EDGARDO JUNIOR PELAEZ ARANGQ Ia sus’utumon de la
prision intramural por pnsmn domlcmana SO.IICIfada ‘en los termmbs del artlculo 3BG del estatuto

i N
L) L]

o

~ ¥
pena| \ . e - ‘ 4 )
SEGUNDO: Dar'cumplimiento a o ordenado en el ‘acépite de “otras determinaciones”., -,
. . .. L . . 1
v N B 4
5 7 > ¢

- i P

De Ios recursos: De confonn/dad con lo dlspUesto en el amgulo 185y SIQUIentes de la Ley '600 de 2000, que por K

/ntegracron se, trée axcolamén' contra esta prowdenc:a proceden fos recur$os de re SICIén Y. apelacrd'n No obstante,\
se Ie.s recuerda a los sujetos procesa7es que si essu deseo podrén interponer el re rso de APELA GION como Gnico,
es decir de. manera directa; caso en gl .cual;asi deberén bacerlo saber al momento de reaI/zan la sustentat:/én
correspond/e,nte ;» y b
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Acacias (Meta); once (11) de enerodé dos'mil vein}i\cuatroq(ZOZZt)‘ :

+_ ASUNTO B
Con la documentaciénv\allegada por la Direccién de Intéligéncia” Policial; Grupo‘l?ropesa\r&nieryto de'la
Informaciéh de Inteligencia de la Policia Nacional, procede el despacho a realizar €studio de autorizacion

‘pard:permiso de 72'horas al coridenado EDGARDO JUNIOR PELAEZ ARANGQ.

ACTUACION PROCESAL 3 ! i

\ 4

> N N Y \ , | L .
" Por hechos sucedidos‘el 30 de dicfembré de 2011, fue'condenado por et Juzgado Octavo'Penaldel Circuito

gon funcidn de conocimientd de Barranquilla — Atléntico, quian'te senfehcia‘del'ZB de‘octubre’de 2013, a
la pena de 300 meses 'de prision, por los delitos de HOMICIDIO AGRAVADO EN CONC,URfSO CON
FABRICACION, TRAFICO; PORTE O TENENCIA DE ARMAS, DE FUEGO,-ACCESORIOS, PARTES O

) MUNICIONES, HURTO CALIFICADO TENTADO*Y*LESIONES_PERSONALES; decision.en la-cugl se negd

la suspension condicipnal de l4.pena y la prision domic'iliéiﬁa.
~ z

- En~relacion con este pi'éceso“ha estado privado dé Ia libertad desde el 22 dé mayo de 2013, a la fecha de-

.

esta decision. . _

PROBLEMA JURIDICO )
1« ’ !

e
Determinar si el condenado reune los requisitos legales para acceder al pérmiso de 72 Horas, establecido

y

en-la Ley 65 de-1993., L o~
% . . r N

_ ' COMPETENCIA ] -

Lo 3

7 DelaTompetencia: De conformidad con &l nurrier‘aﬁﬁ° del articulo*(38 0 70) de la Ley (906 ¢ 600) de (2004

¥

“0.2000), es competehcia de los Jueces de Ejecucién 'de Penas y Medidas_de Seguridad aprobar las’
propuestas que formulen las autoridadés penitenciarias o de las solicitudes de reconocimiento de berieficios
-administrativos que supongan una modificacion en las condiciones de cumplimiento de la condena o una
reduccion del tiempo de privacion éfectiva de la libertad~ - foa } IS 2 ’

<

De otra parte, el Consejo de Estado, seccion primera-Sala‘de lo Contencioso Admjnistrativo, establecié que
los permisos administrativos gntrafian factores.de modificacion de las condiciones*del cumplimiento-de la
coridend’y que como consécuencia de ello su reconocimiento cae bajo la competencia atribuida a-los:
Jueces de Ejecucion de Penas. st

® A v, 4 . ﬂ, : ‘ HP
Consecuentemente la H. Corfe Constitucional en sentencia C 3

“ *

13/02 declara exéduigle-elx’numeral 5° del

P

. articulo 70 de la ley 60Q de 2000 y reitéra su posicion en la tutela T 972 de 2005, “/a inequivoca compétencia -

- asignada a los jueces de ejecucién de peéhas en virtud \de‘/ numeral 5° del’Art 79 de la ley 600 de 2000 para
conceder beneficios administrativos, dejand a las autoridades administrativas tnicamente Ia potestad.de
presentar propuestas o allegar las-solicitudes de reconocimiento de benefigios administrativos” la misma
vigente en la actual legislacién procedimental, L.ey 906 de 2004.

. . )

‘Como resultado de lo anteriormente trascrito- se vislJumbra due €5 al Juez de Ejecucién de Renas aquien

£

le corresponde conceder o negar el permiso administrativo-referenciado y solicitado en esta oportunidad -

¢ - por-el condenadd conforme la documentacion allegada. / .
: v ;oL
. : CONSIDERACIONES »

A

»~

7 ¥

El articulo 146 def Estatuto Penitenciario ~Ley 65 del 19 de agosto de 1993- réglamenta 'la posibilidad de -

otorgar a quienes han sido, condenados, cier;tos beneficios de caracter administrativo, como parte del
régimen penitenciario, en“tal ‘sentido s¢ ha establecido: “los permisos hasta de stenta y*dos horas, la

_libertady franquicia pfeparétér?as,’el trabajo extramuros y penitenciaria abierta, haran parté del tratamiento -
penitenciari6 en sus distinta fases, de acuerdo con la reglamentacién respectiva”, el cual.se fundamenta °

en el principio del tratamiento bajo el'sistema progresivo.

¢ e ‘.
D& acuerdo a d?chas directrices’y atendiendo al articulo 147:de la ley 65 de 1993, la Ley 504 'de 1999 y el

Degreto 232 de 1998, procede la autorizacion para permiso de 72 horas, para salir del es_table?:im'rento, sin |

vigilancia, a los condenados que retinan los requisitos que a continuacién se enuméran:

- £

1. Estar en fase de medigna seguridad. El Consejo de Evaluacion y Tratamiento del Establecimiento’

N Q

Penitenciario y Carcelario de esta’ciudad, certifica en el concepto N°2712793, con acta 148-032-2022 del
27 dejulio de 2022, que el condenado ha logrado la fase minima de seguridad. (F/ 266) vy

-

_—. " Carrera 20 No. 13-42 Palacio de Justicia. Acabias— Meta. <
. Correo electrénico: csgpmacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
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- Reptblica de Colombla ‘ Y:-MEDIDAS DE SEGURIDAD -
- 0 o, ! . 0 £ A
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GUR 2011-07726 oL . 5 1.
v~ RROCESD 2019500107~ Ley 906:de 2004 — Juz. Cto. / EPC Acaciss, ‘ :
CONDENADO: EDGARDO JUNIOR PELAEZ ARANGO : , ‘ L
DELITO: > HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO, PORTE O-TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACGESORIOS, PARTES O MUNICIONES; HURTO CALIFICADQ TENTADO Y LESIONES PERSONALES
ASUNTO: RESUELVE,PERMISODE72 HORAS . : ) .
INTERLOCUTORIO: 0141 .
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2. Haber destontado’una tercera parte de la-pend- |mpuesta Entre fisico'y redimido’ha descontado lo.
siguiente: ) . A e
N TIEMPO ' MESES " DIAS
Tiempo fisico ) ) N ‘ 127 . 19 . .
* Redenmén reconocida L ) - 24 25 - .
" | Total | v 151 - 44
Convefsién dias en meses, .. ’ « 152 . 04 ) .
¥ {i 1% *
La tercera parte de la pena, irrogada de 300 méses de.prisién, equivale a"10Q meses, Iuego es évidente su °
cump’llmlento
¥ . > 7 Y
3. No tener requertmlentos‘de ningund autoridad 1ud1cval El articulo primero del Decreto 232 de 1998
numeral prlmero adiciond estos redquisitos, cuando la.condena supere _los diez afios de prision, en el *

siguiente sentido: Queel soIICltante no se encuéntre vmculado formalmente en calidad de smdlcado en otro.
proceso penal o tontravencional.

Dentro de las anotaciones contenldas én la cerhﬂcacnon emitida por la Policia Nacional, reporta otra
condena diferentes a la que actualmente se ejecuta en este caso, sollcnéndose informacién al Juzgado 8°
Penal Municipal con funcién de conocimiento de Barranquilla sobre el estado actual del proceso béjo
sadicado 2012 00429, informando que fue: condenado. en sentericia del' 20 de mayo de 2013; por la

" comisién de-delito de Hurtg Calificado, concediéndole el subrogado de la suspension de-la pena del Art. 63

del C. P. por lo cual se Je concedié la Libertad Inmediata. Inférmacidn allegada en-la fecha de entrada al'
Despacho-

Y - i

4, No registrar fuga ni. tenfativa de. \ella duranté el desarrollo del proceso ni‘la__ejeducién de la

- sentencia condenatorla La Direccién de la Carcel y Pehitenciaria de Media Seguridad de Acacias — Meta,

certifica que | el ‘sentenciado no ha sidotinvestigado por fuga. de presos, durante su estadia en ese
estabIeCILnltho (FI 261)» . VAN

Pl e
kg —

5. El articulo 29 de la Ley 504 de 1999 modificd este humeral asi: Haber descontado el setenta por ~

ciento (70%).de la pena impuesta, tratdndose dé condenados por los délitos dé competencia de los Jusces
Pe‘na‘le§ del Circuito Especializados. No fue'condenado por esta e§pecialidad.

Y + X

r #

6. Haber trabajado, estudiadb o ensefiado durante -la' reclusién v observadd .mbuené iconducta,
certificada por el Consejo de Disciplina. De la cartilla biografica sé extracta que cumple estos requisitos.
- i \

¢ = . A < 4

7. -El'numeral segundo del articulo primero del Decreto 232 de 1998 4diciond los requisitos asi; Que:

no existan informes de’ inteli encia de los organismos de seguridad del Estado-qué vinculen al solicitante
de| permiso, con organizaciones delincuenciales. Dentro del oficio N° GS-2023-034091 - / ARPIN-GUPIN-

. 28.expedido por la Direccién de Inteligencia Policial, Grupg | Procesam|ento dela Informacion de Inteligencia

de la Policia.Nacional, informa que no se encontré mformacnon de mtellgenma relacionada ¢on el séfior
Edgar Juniér Pelaéz Arango, que lo vinculecon organlzacmnes delincuenciales.

f
8. El numeral tercero del articulo pr‘mero del Decreto 232 de 1998 adiciond’los requisitos,asi: Que el
solicitante no hava incurrido en una de las faltas disciplinarias sefialadas en el articulo 121 de laLey 65 de
1993. La Direccién de la Carcel y Penitenciaria dé Media Segurldad de Acacia$ - Meta, certifica que. §i
bien* el sentenciado ha sido sancionado dlsmplmarlamente en tres 3) oportumdades estas no se
‘encuentran vigentés pues fueron extinguida por cumplimiento; sin que estos ante¢edentes puedan ser
obstaCulo'para dlsfruta\r de esté beneficio.administrativo.

N

Conforme cerhfxcacxon del centrd Penitenciario el si bien fue sancionado la mismé ya se extmgwé’ por ende

/

se dara aphcacxén a lo considerado por-la Sala Penal del H. Tribunal Supérior de Villavicencio en demsxén .
. del 05 de marzo de 2018 aprobadd mediante acta 29 con ponencia del H.M. Froilan Sanabria Naranjo.

"Radicado 50001 60 00-564-2010-04111 -01. X .o~

.

“F/nalmente se observa que fue sanc:onado disciplinariamente mediante. resoluciones - (\ .)'de acubrdo‘al certificado
de investigaciones’ mtemas del establecimiento pemienc:ano de med/ana segundad y carcelano de’Acacias (Meta) y-
que reporta califi cdcion de gfado regular durante el periodo comprendido dél 12 de abril al 11 de Jjulip de 2013.-
Sin embargo, estas sanciones disciplinarias’'que generaron la calificacion de .conducta regular, no pueden servir como.
argumento que conlleve a que de manera indefinida se le niegiten los beneficios adm/nlstratlvos al condenado, pues
es necesario examinar su evolucién en ettratamiento pemtenc:ano pard establecer si ha sido’o rlo, satisfactorio”.

-

A reglén seguido cita frente al‘tema la sentencia de-tutela STP864-2017 M.P. José Francisco Acufia
Vizcaya: vy, -

“Las anter/ores reflexiones swen para deducir que la valoracidn de la buena cortucta del cohderiado en el establecimiento
penitenéiario no puede depender de un solo lapsd, ni de upa sola calificacion, sino que debe real/za[se en cada caso concreto, de-
manera po\r]derada (principio rector, artfculo 27, Ley 906 de 2004) y en forma integral, con anélisis de 1a evolucion del comportamiento
de la persona durante todo el tiempo de reclusiéh,.con el fin de conocer, si ha avanzado oretroced/do en su proceso de resocializacién

ko

Carrera 20 No. 13 -42 Palacio de Justicia. Aca?:ias ~ Mefa.
¥ Correo electréhico: csepmacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co

. x x o < . *

4

O

¥

e

-

-

“



, v X «

N o

mﬁmm;‘.,,@m JUZGADO.TERCERO DE EJECUCION DEPENAS .. _-:
Repiblonde Colonia Y MEDIDAS DE SEGURIDAD |

L

' - ¥ b N ~
N R S S L . - = Y v
¥, por tanto, si merece ser motivado o incentivadbo el beneficio. P
& N 3 . ,
\ ‘ . " o M . * . N LS . 4

-Al no existir iorma especlfica que determine que una’sola calificacién de conducta inferior a buena, no conduce l_ndefect/blem.ent‘e*a .
- la negacién de los beneficios, se debe aplicar pdr analogla el inciso final del artfculo 147 del Cédigo Pen;tdnc:a(lq y Ca(cqla(IQ, que ]

establece la consecuencia péra quien observare mala conducta durante uno de los permisos, esto es, la suspensién de los mismos, /

. Le% » . . . ' "
pero no su cancelacién, ésta \se hdve efectiva tnicamente en caso de reincidencia. . R

» . % 3
Lo anterior significa que el legislador 6torgé un margen razonable de-tolerancia frefite a pqsib{es errores de compotjamiento' enque
puedan iné:urrir" las pérspnas heneficiadas y no impone Ig extincién del derechg por una sola falla. Si ello se aplicaa quienes ya

disfrutan del permiso, cpn mayor razén debe tenerse eh cuenta como griterio de go‘nderaciéq':: ;

< .. . LR
‘ e N Y . g - o
" LaH. Cortg¢ Suprema de Justicia'en radicacion T-41671 del 21.de abril 21 del 2009, ensefia:
) |1 v
“No'resulta de recibo la ‘conclusién a la que llega el impugnante cuando afirma que por habefle sido impyesta al.actor e/ 10 dejunio *
de 1999 una sanciéri‘de 30 dfas de aislamiento celular por una falta considerada como gravisima, autométicamente conlleva & que
¢ no fenga.derecho & a¢ceder a los beneficios administrativos, pues de aceptar tal posi@‘ién se descqnocer[a no sélo que la sancion fue®
efectivamente cumplida por NARANJO SANCHEZ y por consiguiente la misma se extinguié, sino témbién que en Colomibia no’existen
Y 7 . o

penas perpetuas nj imprescriptibles..." ’ ¥
/ \ i
f . . A )
, Asf las cosas, se debe Tealizar un anél_isis de ponderacidn, si es procedente conceder el permisQ o su-
-denegacion. , « | . - ! ‘.
v 1 K P

Vista'la cartilla biografica se tiene que la $ancion impuesta dat@{déld 5de aibiembre; de 2020, fécha apartr * s
de la cual y. conforme lo revela sy cartilla-biografica no ha sido sancionado y por €l contrario su conducta
es buena y ejemplar. A ello debe aunarse que la dltima se cometié hace mas de tres afios. | .
Igualmente, la Corte Suprema-de,Justicia en fallo de Tutela 47.830 de Mayo 20 de 2010 M.P.-Augusto
' Ibafiez Guzman se indico: . "
é .
“El articulo-248 de Ia anstitucién Politicé‘sg refiere a las sénténcias Judiciales comd éqtecgdentes penales, '
pero ‘en esta oc&sién ng esta.-vigenté -la condena -por que se extinguio; ese ante,cede/nte na puede
convertirse en una “especie de ”INR,I” 0 ‘letra e3carlata” en [a vida de los ciudadanos’, lo-que ademas,
conllevarfa.a admitir que existen médidas imprescriptibles, contrariando €] articulo 28 superior...” \
#
Habiendo sido el tema penal tratado por la Alta Corporacion en el fallo que. se cita, ‘que dentro del rang\o )
 judicial adquiere mayor valorque.el disciplinario, depidamente analizado por'el legislador al'expedir la Ley
+. 65 de 1993, . demafcando que las penas y las.sanciones né‘“ pueden ser imprescriptibles y por,tani .no
" pueden.permanecer las mismas por terminoindefinido, dicho contenigdo extihtivo de las mismas debe operar

entonces para las sanciones diseiplinarias, maxime cuando se certifica’su cumplimiento.
0 . *
Lo anterior _enc,uen‘tra pleno respaldo en pronunciamiento del H. Corte Supremo de, Justicia, M.P. José ~

Leonidas Bustos, Rad. T-41671 de Abril 21 de 2009, que igualmente cita el recurrente)\/ gue senala: Yo
y “ 7 ) X

[

"'Nq resulta de're¢ibo la conclusion a la que llega el impygnante cuando afirrha qfue_ or haberle -sido
impyesta al actor el 10 de_junio de 1999 una' sancién de 30 dias de aislamiento celular por una falta
c@nsiderada’ como g[avjsifna,Tautométicamente conlleva a que rno tenga derecho a acceder a los beneficios
administrativos, pues.de aceptar tal. pasicién se desconoceria no, sglo que Ta sancién fue éfectivamente
.cumplida pér NARANJO SANCHEZ y por consiguiente, la misma se extinguié, sino-también-que en
Colombia no existen penas perpetuas ni impresériptibles...” . : -
» ’ - 1 ) ¢ M
* Bajo lafilosoffa ‘que rige ia Ley 65 de 1993, por medio de la cudl se expidio el Codigo Penitenciario y '
‘Carcejarig, al detgarm'inar'eq su articulo primera los priricipios que constituyen-el-marco hermenéutico para. ’
la interprétacion y.aplicacién de'ésa normatividad,.enfatizando’ que {a-funcién primaria de la péna al'ser
protectora y preventiva es finalmente la resocializacion del infractor penal, quign ha de tener un tratamiento
penitendiario, bajo el examen de'su personalidad demarcado a través de su discipfina, trabajo, estudio,
formacién 'espifitual, cultural; deportivo y.recreacional, todo ello bajo un-espiritt humano y solidério. -

Al
+ Y

© . -

v Atendiendo entonces que €l procedimiento pehitenciario tiene como olgjétivp el de preparar-al‘condenado; * °
para la vida en libertad,:lo que se logra mediante &l cumplimiento por parte del justiciadd, de varias etapas
progresjvas que son objetc de estudia.y-control por las Directivas del centro penitenciario. En'raz6n a ese *
proceso el legislador estudié diferentes alterhativas de acuerdo a la fase en que se encuentre el interno,
puede acceder 3 ellas, de manera que-permitan a este ir adentrdnddée en la sociedad que finalmente 16 va -
a-acoger, cuando selogre su libertad. La inter institucionalidad peniteficiaria al evaluar el.comportamiento ¢
del penado, durante el tiempo qule disfrute'de dichas alternativas y configt:lrai asf, un juiciotrazpnable que
pueda ser cuantificado sobre los logros y avances en materia de resocializacion. 1 SN

.. -

£

-

) 1

trasgreqig!o'la ndrmatividad social, es la de tratar'\de énderezar su comportamiento ante sus semejantés y
% Jeorganizar su ‘proyecto de vida, ‘de tal'f rma, que le permita el -desarrollo de estar nuevamente en 1a
convivencia social, no puede entenderse que al exXistir dentro del proceso intramural una falta disbiplinarfa, .
larcual fue cumplida en debiaa3=form'a\por‘el'Qisciplinado,A laxmisma gue se origin6 por hechos.sucedidos '
hace mas de tres afios, sin:informe de reincidencia, al‘contrario con caliﬁcéqiig’)h de conducta &n grado de
. excelente, otorgada por.as’directivas del cenitro carcelario, sea esta anotacién en sy cérti,!la bio rafica, una
barrera insalvablg ‘que imponga anular el proceso resocializador def individuo, para efp‘resen?&caso, ha, .
e .. o

- iz . . . - .
Una de las finalidades de la restriccién de la libertad. de una persona como consecyencia, de’ haber -

"Carreta 20 No. 13 -42 Palacio dé Justicia. Acacias — Meta. .
Corrednift . " nnar i1 fas i cenvlol. ramajudicial.go. o h




. ‘ﬁk 2" ‘a colacién, pontrd ésta’ providengia proceden Igs recursos de reposlmén y apelac:én No'obstante, se les recuetda a los SU{etOS
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o
ido cumpliendo,de manera progresrva alcanzando%\ ubrce;,mon en fase de medlana segurldad lo. que}’h

“ perm|te mfenr dé n%anera razonada.que el’ condenado ha adelantado dicho proceso y alcanza esa etapa

semi abierta, la que, Ie permlte tener la pOSIbI|Idad de alejarse por determinado periodo de tiempo del penal,
logicamente mediante &l respéctivo control y calificacién de la autoridad penal. .

- * AN /
Por_ell6, se estima que aI anahzar el caso que pcupa la atencion Ao puede truncarse &se proeeso
rehabilitador bajo el pr|n0|p|o progresivo, pues el- declirso temporal )ﬁ el buen cpmportamlento asi lo
avredita; fundamento por el cual se estima cumplido esté requnsno B

h

. . .

9. ‘Elnumeral qumio delarticulo primero del Decreto 232 de 1998‘ad|010né los requisitos asi: Haber verlflcado

la Ubicacién’exacta donde el solicitante permianecera durante: el tiempo del permiso. Con la documentacion

. se aﬂlegé ¢ertificacion enla que se indica que &l _lugar donde el penado disfrutara de1 beneficio, admmlstratlvo

& _es'la,Callé 93 No 7 - 30 del barno  Malyinas de Barranqullla —Atlantico, segun su hermana PATRICIA
’ MARIA PELAEZ ARANGO, qu:en ater)d|o la diligencia. Ny

<2

A

‘Peré ademés de’ Icziantenor el Despacho debe revusar que las-conductas por las cuales se impuso pena,’
no se encuentren excluidas de beneficios admmlstratlvos o) Judlmales dentro de Iaxnormatlwdada

Pues blen si bien se tiene que una'de las. cqnductas por las.que se condené EDGARDQ.JUNIOR. PELAEZ
. *ARANGO es.el de Homlmdlo Agravado y otros como lo-hechos sucedleron el 30 de diciembre de 2011
,  Pparaese momento no se encontraba vigente 1a Ley 4709-de 2014, que en su art."32, modifico el Art. 68A
de la Ley 599 de 2000 excluyo este delito de este beneficio, esta ngrmano se fendra en cuenta por
favorabilidad.. Ty ) e .

Fa
o T \ Y v

)

- r

Asi lag cosas; se encuentra que et condenado cump]e con Ios requisitos eX|g|dos para dtorgar autorlzac:lon
del permlso C .

W ! ~ -
. ~ »i /
v DELOS COMUNlCADOS 4

1

.7 Solicitese a la Asesoria Jurldica del centro carcelarloque comunlque de este permlso ala OflCma Jundlca

PRIMERO: Autorizar a la Direction del centro pemtenmano la concesién del permiso de. 22 h@ras a favor
del condenado'EDGARDO’ JUNIOR PELAEZ ARANGO, por lo, expuesto en la parte motlva de esta
provndencna para que, EJECUTORIADA la presente decision, ,'sea dlstrutado ¢ada dos meses y.transcurrido
‘el primer afio cada mes, slempreque novarien las cwcunstancras y condiciones er que, fue concedido, en
- todo t|empo podra suspénderse o révocarse el mencnonado\permlso

4

. ¢ E
. SEGUNDO Se lg précisa al mterno EDGARDQ JUNIOR PELAEZ ARANGO que si observa’ mala
conducta durante uno de esos permisos o retarda su presentaé|on al establecimiento 'sin Justlflcamén se
suspenderé hasta por seis meses; perd si reincide, comete un delito o contravencidn de cualqwer mdpler

“se le cahcelaran definitivaménte? .

De los recursos: De conform/dad con lo dispuesto en el articulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000, que por Integrac:é’n se trae

procesalgs que sies su deséo podrén mterponer eI recurso de-APELACION como tinico, es decif de manera dlrecta caso-en el cual
asideberdn.hacerlo saber al momento de reallzar fa susfentaciop correspondlente . N . ) o

<'r
A

i’
-

T

~
o

Y
v ~ACSR R S \

- ] . fCarrera 20 No. 13 -42 Palac:o de Justicia, Atacias — Meta !
Correo electrénlpo csepmacac:as@c’endo: rama/udrcra/ qbv.co -

v . R |

del INPEC, a la Direccién Regiondl Central y a la PoI|C|a Nacignal. * A 3 =
/" (, b \’ * )
A este Desp‘acho debera comuriicar la fécha y horas de salida y'retorno del |nterno como las hovedadés
- que se presenten . _ S
» _Pér lo éxpuesto, el JUZGAD® TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE -
.. ACACIAS-META. * b . .
e - . \ : - J{
1 o
T . RESUELVE
b
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e«“*’“\,qs‘éi‘;:‘dmmm ‘ JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
7 Reptblica de Colombia . Y MEDIDAS DE SEGURIDAD ,
" CUR! 2020-04389 . . ’
PROCESO No: 2022-00140 - Ley 1826 de 2017 - Juz. M[gal .1 Coldnia Agrlcola‘
CONDENADO JOHNATAN DAVID MORENO MORALES . = ' tLE
DELITO VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA -
ASUNTO: RECONOCE REDENCION DE PENA

INTERLOCUTORIO: 9033 /

~ > + “

Acacias(Meta), Tres (03r.de enerq de dos mil veinticuatro (2024)
’ < .

. ASUNTO A TRATAR |, \
Reconoeer- la redencién de pena a que hava Iugar en favor del sentenciado JOHNATAN
DAVID MORENO MORALES condenado a’la pena de 72 ‘meses de pl’ISIOQ, que cumple

.. privado de.la libertad desde.er 13 de octubre-de 2021, a Ia fecha de esta decision. '

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER .
Es procedente &l recénopimiento de horas de trabajo, estudio y/o ensefanza para
redencién de pena, atendiendo 10s requisitos del articulo 101 de la'Ley 65 de 1993.

, -

PARA RESOLVER SE CONSIDERA
Se allega el siguierite certificado: : / )
AN
-18997399 con 300 horas en ensenanza durante el 01 de jU|IO al 30'de septlembre de 2023 '

~

" Las 300 horas de ensenanza se validaran para redencuin de pena, atendiendo que retine los
requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993, por ello se:redimiré la pena-en 01 mes y7.5
dias (300/8 factor ensefianza).

" TIEMPO ~ , MESES | DIAS
Tiempo fisico R , ) 26 20.00
Redencién reconocida ] | 06 28.50
Redencién por reconocer S N ’ 01 ° L 07.50
Total . - 33 56.00
Conversién dias en meses ) e 34 26.00

/

«

Por lo:expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
ACACIAS - META. : ‘ : ‘

F3 A

RESUELVE

RECONOGER al sentenciado JOHNATAN DAVID MORENO MORALES redencién de :pena °
equivalente a1 mesy7.5dias. .

_De los. recursos: De conformidad con lo dlspuesto en el ‘articulo 185 y siguientes de’ la Ley 600 de 2000, que por .

mtegramén se trae a colacion, contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion. No obstante, -
se les recuerda/a los sujetos procesales quesi es su deseo podran interponer el recurso de APELACION como Gnico, '
es decir de manera directa, caso en el cual asi deberén hacerlo saber. al momento de realizar la sustentacion
correspondiente. g

s

Carrera 20-No. 13-42 barrio Cooperativo — Pa/aCIo de Just:c:a Acagias (Meta) .cuarto piso. Teléfono:
(8)6469732. Correo electronico csepmacacias@cehdoj.ramajudicial.gov.co

i T
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Rama Judiclal JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Consejo Superior de la Judicatura -, ‘
Repiiblica de Cotombia : Y MEDIDAS DE SEGURIDé\D

CUR 2011-00017 (Acumulado 2011-00013, 20156-00171 y-2018-00048)

PROCESO . 2013-00269 :

Ley 906 de 2004 - Juz, Esp. /‘EPC@«ranada.l

CONDENADO: FERNANDO LONDORG GOMEZ

DELITO: | CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS

ASUNTO: - REDENCION PENA .

" INTERLOCUTORIO: 088 -

’ Acacias (Meta), cinco (05) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO A TRATAR ..

&>

. Se resuelve redencion de pena del condenado FERNANDO LONDONO GOMEZ, quien -

cumple pena acumulada de 400 méses de prision y multa de 4.885 smimv, y ha estado
privado de la libertdd desde el 20 de julio de 2011, a la fecha'de esta decisién.

PROBLEMA JURIDICO-A RESOLVER \

~ ¥

Es procedente el reconocimiento de horas de trabajo, estudio y/o ensefianza para .

"redencién de pena, atendiendo los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993.

/

N ' ‘CONSIDERACIONES . )

3

il

De la pena irrogada de 400 meses, el sentenciado. ha déstontado los siguientes
guarismos: o

TIEMPO _ MESES |  DIAS
Tiempo fisico . ’ 149 15
Redencién reconocida ' 038 . 15
Redencién por reconocer , 000 00
Total \ ‘ . 187 30
Cénversion dias en meses | 188 00

¥

, .

Ahora, g@tendiendo que junfo a la solicitud de redencién de pena elevada por FERNANDO
LONDONO  GOMEZ, no ‘fueron aportados los certificados de computos del trabajo, la’
educacién o la ensefianza realizados por el .penado con su respectiva evaluacion, y la
calificacion de conducta, cohformie lo dispone’el articulo 101 de la Ley 65 de 1993, esta
-agencia judicial no podréa resolver favorablemente dicha solicitud.

OTRAS DETERMINACIONES °

Por el Centro de Servicios de estos Juzgados, oficiese a la Direccién de la Colonia
Agricola de Acacias - Meta, solicitandoles se sirvan allegar en el menor tiempo posible

.los certificados de computos, junto con la correspondiente calificacion de conducta, que -

se encuentren pendientes dé efectuar estudio de redencién de pena..

En lo atinente a la solicitud de entrevista virtual o personal, se enlistara para ser atendido-

en entrevista, en la fecha'y hora que conforme a la agenda del Juzgado se prograrme para

atender en audiencia a las ‘personas privadas de la libertad en el Establecimiento
. Penitenciario y Carcelario de esta ciudad. ‘

Fetha y hora que le ser4 comunicada al condenada por intermedio del area juridica -del

penal y conforme al reglamento que para tal fin han determinado las directivas del
reclusorio.

\

No-obstante, se le precisa al Sefior L‘QN‘DONO GOMEZ, que todo lo relacionado con el

7

“control de la condena, en lo que concierne a temas legales oyjudiciales debenpresentarse

por escrito.

1

Garrera 20 No. 13 -42Palacio de Justicia. Acacias — Meta.
Correo electrénico: csepmacacias@cendoj.ramajudicial.qov.co
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Rima Judicthl ’ JUZGADO TERCERO*DE EJECUCION DE PENAS

s ' “YMEDIDAS DE SEGURIDAD  *  ~_

Las entrevistas establemdas enel articuic 4° del Décreto 2636 de 2004, Ley 1709 de
2014 y demas normas, tienen el caracter de determmar las condumones en que. se
encuentra purgando la condenar y por effo no se dbordaran los temas ya indicados.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCIQN DE PENAS‘Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE ACACIAS - META. .
- RESUELVE

»

PRIMERO: No recOnocer redencién.de pena a FERNANDQ' LONDORNO GOMEZ por las
. razones anteriormente expuestas o y

\ 2y )

SEGUNDO: Dese cumplimi‘ento al acapite de otras determinaciones.
!

De los recursos: De conformidad con lo dispuesto er el articulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000,

que por integracién se trae a colacion, contra esta providencia proceden los rchrsos de reposicion 'y
apelagion. No obstante, se les recuerda a los sujetos procesales que si es su ‘deseo podrén mter‘poner el
recurso de APELA CION como Unico, es decir de manéra directa, caso en el cual asf deberan hacerlo saber
al momento de reallzar la sustentamén cortéspondiente. ¢ } : :

‘ . NOTIFIQUESE UMBMSE

.

\

¢ Carrera 20 No. 13 -42Palacio de Justicia. Acacias — Meta.

! Correo electrénico: segmacac:as@cench rama(ud.'C/al gov.co )
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- documentacion allegada.

* Rama Judicla ) JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

4 Conacjo Supeﬂor de 1a Judicatura \
e Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CUR: 2009-00111
"Nl 2023-00100
Ley 906 de 2004 --Juz. Cto / Golonia Agricola
CONDENADO: SEGUNDO ERNESTO TELLEZ FORERO
DELITO: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS EN CONCURSO CON INCESTO

ASUNTO: . RESUELVE LIBERTAD,PENA CUMPLIDA

*INTERLOCUTORIO: 217

Acagias (Meta), dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024) ,

7

r ASUNTO A TRATAR

&

Procede el Despacho a resolver la solicitud de libertad -por pena cumplida impetrada
por el condenado SEGUNDO ERNESTO TELLEZ FORERO, copforme a la

]

ACTUACION PROCESAL

Por hechos sucedidos en noviembre de 2008, fue condenado-por el Juzgado Penal del
Circuito de Conocimiento de Puente Nacional — Santander, en sentencia del 2 de

abusivo con menor de 14 afios en concurso homogéneo y sucesivo y heterogeneo con
incesto. Se negaron los. subrogados penales. ot
2014, a la fecha.

PROBLEMA JU”RIDICO

A

. diciembre de 2014, a la pena de 156 meses de prision, por el delito de acceso carnal -

En relacioén con este proceso ha estado-privado de la libertad desde el § de mayo de.

Establecer si el condenado cumple el tiempo de la pena, teniendo’en cuenta el total de

tlempo f|$1co y laredencion véalidamente acredltada

) PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Se allega el siguiente.certificado:- ‘

19083112-con 240 horas en trabajo, durante el 13 de diciembre .de 2023 al 16'de enero
de 2024 / \
requisitos del articulo 101 de |a Ley 65 de 1993, por ello se redimira la pena en 15 dias
(240/16 factor trabajo).

LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
) t

-Las 240 horas de trabajo, se valldaran para redenmén de pena, atendiendo que retine los -

.-Se encuentra privado de la libertad desde el 5 de mayo de 2014, ello implica que

sumados los guarismos (fisico y.redencién) para-conocer cuanto ha descontado de la .

pena de prisién impuesta, se determina &l siguiente tiempo:

TIEMPO "~ MESES | DIAS

Tiempo fisico 116 ~13.00

Redéncién réconocida o 38 27.00

Redencién por reconocer 00 . . 15.00 .
Total ’ 154 55.00 -
Conversién dias en meses_ 155 25.00 )

Se tiene entonces que SEGUNDO ERNESTO, TELLEZ FORERO;, entre detencién fisica

s Carrera 20 No. 1 3 -42Palacio de Justicia. Acacias — Meta.
Correo electrénico: csepmacacias@cendoj.ramajudicial.qov.co

y redencign de pena ha cumphdo un .total de. 155 _meses y 25 dias, tiempo que no



KS

remfigea - +JUZGADQ TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Ferim G : Y MEDIDAS DE SEGURIDAD ‘

.0$ ‘@Hn
S sobrepasa la pena de 156 meses irrogada, por lo que no se concederé la hbertad por“\,.
pena cumplida.

X .
] 7

En mérito 'de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD de Acacnas (Meta)

1

\

RESUELVE - N
B 1
' - 'PRIMERO: RECONOCER al condenado SEGUNDO ERNESTO TELLEZ FORERO
redencién de pena equ1valente a 15 dias. : .

SEGUNDO NO CONCEDER la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a SEGUNDO
.ERNESTO TELLEZ, FORERO de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva del
presente auto.

1

De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el drticulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000, .

que por integracién Se trae-a colacién, contra esta providencia proceden los recursos de- reposicién y Q
apelamén No obstante, se les recuerda'a los sujetos procesales que si es su deseo podrén interponer el

* recurso de APELACION como Unico, es decir de manera directa, caso en el cual asi deberan hacerlo saber -

al momento de realizar la sustentacion gorrespondiente.

“ . §
N ~ J

A “

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I gy

+ERGR

{

Carrera 20 No. 13 42Palac:o de Justicia. AcaCIas Meta.
Cofreo elettrénico: ¢ segmacac:as@cendot ramajudicial. gov.co
\ -
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/@B sepssd __ JUZGADQ TERCERO DE EJECUCION DE PENAS ”
e S Y MEDIDAS DE SEGURIDAD P\
> \ i

Reptblica de Colombia

.
s

) CUR; -2009-00111
NI 2023-00100 :
) Ley 906 de 2004 - Juz. Cto. / Colonia Agricola
CONDENADO: SEGUNDO ERNESTO TELLEZ FORERD _ N
DELITO: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS EN CONCURSO CON INCESTO
. ASUNTO: RESUELVE LIBERTAD PENA CUMPLIDA B

INTERLOCUTORIO: 257

Acacias (Meta), veintitrés (23) de enéro de dos mil veinticuatro (2024)

/

ASUNTO A TRATAR |

. Procede el Despacho a estudiar de oficic; libertad por pena cumplida del condenado
SEGUNDO ERNESTO TELLEZ FORERO.

, ' ) ACTUACION PROCESAL -

- Por hechos sutedidos en noviembre de 2008, fue.condenado por el Juzgado Penal.del -
Circuito de Conocimiento de Puente Nacional — Santander, en sentencia del 2 de
diciembre de 2014, a la penade 156 meses de prisién, por el delito de acceso carnal
abusivo con menor de 14 afios en concurso homogéneo y sucesivo y heterogéneo con
incestp. Se negaron los subrogados penales. ' '

_En relacién con este proceso ha estado privado de la libertad desde el 5 de mayo-de -
2014, a la fecha: ' ‘

PROBLEMA JURIDICO

E’stablece_( si el condenado cumple el tiempo de la pena, teniendo’en cuenta el total de".
_tiempo fisico y la redencién validamente acreditada. ’ '

LIBERTAD POR-PENA CUMPLIDA ‘L

!
-

Se encuentra privado de la libertad desde el 5 de‘mayo de 2014, ello implica que
sumados, los guarismos (fisico y redencién) para conacer cuanto ha descontado de la
pena de prisidn impuesta, se determina el siguiente tiempo: o

TIEMPO ' MESES ‘ DIAS ¥
Tiempo fisico: 116 18 ’
Redencién reconocida “ 39 . 12 '
} Total 155 , 30
ConversiSSn dias en meses . 156 00

. ’, .o ‘ N :
Se tiene entonces que SEGUNDO ERNESTO TELLEZ FORERO, ha cumplido un,total -

_ de 156 meses, tiempo que superta la pena irrogada de 156 meses, por o que se
concedera la libertad por pena cumplida.

!

- Como consecuencia de lo anterior se decreta la extincion de la sancion penaly se dispone
.la_libertad inmediata coriforme. lo sefjalado gn precedencia, para lo cual se oficiara al -
« centro de reclusion que lo custodia, .y de- ser requerido. por otro proceso judicial, debera
ser puesto a disposicién de quien lo solicita.

Finalmente, por intermedio del centro de servicios administrativos, oficiese a las

autoridades competentes como también a la Fiscalia General'de la Nacién poniendo en
. conocimiento esta decisién y a la Registraduria Nacional del Estado Civil y Procuraduria .
General de la Naci6n indicando que la pena accesoria de interdiccién de derechos y .
funciones publicas sé ejecuté simultaneamente con la pena de prisién, en los términos

~

Carrera 20 No. 13 -42Palacio de Justicia. Acacias — Meta,
Correo elqctrénico: csepmacacias@cendoj.ramajudicial.qov.co <
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Rama Judictal JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Consejo Superior de Ia Judicatura

) D supetor el Y. MEDIDAS DE SEGURIDAD

%‘

del artlculo 53 del codigo penal. Y a Ia Fiscalia Gen(eral dé&la Nacion en los términos d%
articulo 167 d&'la Ley 906 de 2004.

Una vez ejecuforiada la presente providehcia, remitase el proceso al juzgado
sentenciador. : ; ‘

&
\

4

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD de Acacias (Meta),

- ! RESUELVE |

o PRIMERO: CONCEDER LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al sefior SEGUNDO
ERNESTO TELLEZ FORERO, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva del
‘presente auto en consecuencia expidase boleta de libertad a su favor. De ser reguerido
por otro proceso judicial ponqase asu dlsposwlon

~ f

SEGUNDO: DECRETAR la extincién de la sancién penal por pena cumplida oficiando-a
. las autoridades a las que se les comunicé el fallo condenatorio como también a la Fiscalia
General de la Nacion informando esta decision, para efectos deractualizacién de registros
<y la-Registraduria Nacional del Estado Civil y, Procuraduria General de la Nacion
indicando que la pena accesoria de interdiccion de derechos y funciénes publicas se
ejecutd simultaneamente con la péna de prision, en los términos del artlculo 53 del codlgd,

© penal. , N

TERCERO En firme esta decisién remitase eI expediente, al Juzgado sentencnador para
lo de su.cargo. , /

P

#
s

. De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000,
que ‘por integracién se trae a colacion, contfa esta providencia proceden los recursos de reposicién y
N apelacion. No-obstante, se les recuerda a los, sujetos procesales que si es su deseo podran lnterponer el
recurso de APELACION cofo Uinico, es decir de manera directa, casoenel tual as( deberan hacerlo saber

al momento de realizar la sUsténtacion correspondiente. .

NOTIFIQUESE Y

ACSR

Carrera 20 No. 13 -42Palacio,de Justicia. Acacias ~ Meta.
- ~ Correo electrénico: csepmacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co

\
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(a2 Boalsldd assina JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS &

Repiblica de Colombia Y MEDIDAS DE SEGURlDAD
" ‘ , . # . \
. > ' 7
¥. CUR , 2042-08384 (
: PROCESO - 2023-00017 _ -
o Ley 906 de 2004 .

CONDENADO: - ANGEL ANDRES MORA PINEDA '
DELITO: INASISTENCIA ALIMENTARIA - -
ASUNTO: . ~ RESUELVE PRISION DOMICILIARIA ART. 38G
INTERLOCUTORIO: 181 :

Acacias (Meta), dieciséis (16) de enero de dds mil veinticuatro (2024).

ASUNTO A RESOLVER

¥
A

Allegada el informe presentado por la Asistente Social.adscrita al Centro de
Servicios Administrativos de ‘estos Juzgados (folios 145 al 150), procede el
Despacho a pronunciarse respecto de la. solicitud de sustitucién de la prisién en
“medio de tratamiento intramural por domiciliaria, impetrada por el condenado
ANGEL ANDRES MORA PINEDA, de conformidad al articulo 28 Ley 1709'de 2014. .-

t

ACTUACION PROCESAL

: . ANGEL ANDRES MORA PINEDA, fu¢ condenado,_ por el Juzgado Noveno Penal
- * municipal con Funciones de Conocimiento en la Ciudad de Bogota D.C. en
@ ' sentencja de fecha 31 de mayo de 2018 por el delito de Inasistencia Alimentaria, a .
una pena de 32 meses de prisién, y multa de 20 SMMLV:; concediéndole el

subrogado de la‘'suspensién condicional dela ejecucion de la pena, previo al pago
. de caucién prendaria y suscripcion de diligencia-de compromiso. )
- La representante de victimas inicio incidgnte de reparacion integral, ante el juzgado
fallador, despacho que en audiencia de fecha 12-de marzo de 20202, condeno al
sefior Angel Andrés Mora Pineda a cancelar por concepto de perjuicios materiales
. la suma de trece millones trescientos diez mil setecientos:treinta y seis pesos ,r
($13.310.736) y como perjurios morales la suma de cuatro{4) salaribs minimos -
legales mensuales vigentes para el afio dos miil veinte (2020),a favor de, sus tres’
..~ .menores hijos. ' ’
’ I'd

o

-
1

AY
\

. Este despacho en proyidencia del 28 de agosto de 2023, declaré la insolvencia
- econémica del condenado. o ’

: O El ,Juzgadb Catorce de Ejetucién de Penas yMédidas de Seguridad de Bogota D.C., .

’ _en ato del 11 de diciembre de 20203, resolvié la ejecucion inmediata de la sentencia =~ -
ante el incumplimiento de las obligaciones .pactadas, suscribir diligencia de
compromiso y prestar la caucién. . '

En raz6n de esta gjecucion.-Viene privado de la libetfad desde el 22 de septiembre

Voo de 2022, a la fecha de la decision. »

* PROBLEMA JURIDICO

¢ Establecer si conforme los elémentos allegados por el condenado en su solicitud,
se satisfacen los requisitos objetivos y subjetivos para” hacerse -acreedor del
mecanjsmo sustitutivo de la prision domiciliaria de que trata el articulo 28 Ley 1709
de 2014, ¢ qué incorporo el articulo 38G de la Ley 599 de 20007

ES
4 N .o f

— X

- “ . S

! Folios del 9 al 12 del Cuaderno digitalizado de EPMS Bogot4.
_ 2 FOLIO 43 cuaderno digitalizado de EPMS-Bogota:
* Folio 44 cuaderno digitalizado de EPMS Bogotd

, Carrera 20 No. 13-42 batrio Cooperagtivo — Palacio de Justicia Acgcias (Meta).
Correo electrénico jQSepmacacia‘s@gréndoi. ramajudicial.qov.co

—



\ Bl eigaann JUZGADO TERGERO DE EJECUCION DE PENAS
Repiblis de i Y MEDIDAS DE.SEGURIDAD '

v . CONSIDERACIONES . g ¥
- ‘ _ ’
El articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 que adicioné a la Ley 599 de 2000 el articulo
38G, que fuera modificado por.el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019, dispone:
7

“La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumiplird en el lugar de residencia o
morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente 7
codigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar dé la
victima o en acwellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes
delitos del presente cédigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicion forzada; secuestro ektors:vo tortara; desplazamiento forzado; tréfico de
menores; uso de menores de edad para-la comisién de delitos; tréfico de migrantes; |
trata de personas; delitos contra la libertad, mtegr/dad y formacion sexuales; extorsion;
concierto para delinquir. agravado; lavatio ge activos;-terrorismo; usurpamén y abuso
de funciones publicas con fines terroristas; financiacién del terrorismo y de actividades
de delincuencia organizada; administracién de recursos con actividades teryoristas y de
delincuentcia organizada; financiacion del terrorismo y administracién dé recursos
relacionados con actividades terroristas; fabricacién, trafico y porte de armas y
municiones de_uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos;
delitos relacionados con el tréfico de estupefacientes, salvo Jos contemplados en el
articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por apropiacion; concusion; cohecho
propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indébido en la celebracién
de,coptratos; contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de
la ‘competencia; tréfico. de influencias de servidor publico; enriquecimiento I/ICItO
prevaricato por accion; falso testimonio; sobofno; soborno en la actuacion penal;
amenazas a testigo, ocultamiento, alteracion o destruccion de elemento material
probatorio; en los delitos que afecten el patrimonic del Estado. (Negrillas del Despacho)

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran pamCIpado en los delitos.de peculado por
apropiacién, concusion, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer,
infrés indebido en la celebracién de contratp, contrato sin cumplimiento de reﬂws:tos
legajes acuerdos' restrictivos de la competencia, trafico de influencias de sérvidor
¥ publico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por -accién, falso testimonio, soborno,
isoborno en 'la actuacién penal, amenaza a testigos, ocultamiento, &lteracion,
destruccion material probatorio, no tendran-el beneficio de que trata este articulo.”

F

[ N - « * - »
El despacho abérdara de manera primigenia lo referente al primer requisito. de
caracter objetivo contenido en la hormatividad que regula el mecanismo deprecado,
esto es el cumplimiento de la mitad de la condena, a saber:

i

» TIEMPO |  MESES DIAS
Tiempo fisico , L - 15 24.0
Redencion reconocida _ 02 , 09.5
Total ' : 17 33.56
Conversion de dias a meses 18 - | 03.5

e

Entonces, se. tiene que a la fecha entre detencién fisica y redencién de pena el
condenado ha cumplido un total de 18 meses y 3.5 dias, tiempo que supera la mitad
de la pena de 32 meses que corresponde. a-16 meses con lo que se establece que -
a la fecha se cumple con este requisito.

Ademgas-del cumplimiento de la mitad de la pena, la normatividad objeto de estudio
establece que se deben cumpllr con los requisitos establecidos en los numerales 3 y
4 del articulo 38B, que prevé: o .

*Son requisitos para conceder la prisién dormiciliaria: ~ t
1.:2.... ' i
3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

N
~

/
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*En suma; para.este Juzgador se encuentran satisfechos los presupuestos del”

arraigo social y familiarcomo quiera que se 16gré llevar a un conocirniento prudente,
de que el condenado cuenta con un ntcleo familiar que lo acogerg y acompanara
en lo que le resta por cumplir de la’'pena impuesta.

=%
De lgual manera, que élesuna persona conocida dentro de un conglomerado social,
al lgual que su familia, tal como lo corrobora la certificacion aportada y la entrevista -
vertida ante el asistente social'de estos Juzgados ellp sin contar que, de acuerdo 4
las piezas pracesales que obran en el plenarlo pun’tualmente la.cartilla biogréfica,
se tiene que al penado es natural de aquella municipalidad y alli expidié su cedula,
aspecto qué permite.pensar que, en efecto, es alguien con raices y extraccién en
dicha urbe. '
El numeral 4° del articulo 38B indica la‘imposicién de una caucion: 'El Despacho,
atendiendo la incapacidad econémica del condenado, que se concluye del tiempo
que ha debldo permanecer privado de la libertad no impondra caucién dineraria
dado ‘que imponerla haria nugatorio el acceso al beneficio-derecho, por una razon
de indole econdmica, lo que, resulta excluyente, pues solo gozarian de esta
posibilidad de ejecutar lo que falta de pena en el lugar de residencia aquellos

condenados que tengan solvencia econémica. Asi lo refiere la H. Corte
Constitucional en la sentencia C-185 de 2011. en alguno Qe- sus apartes:

..En este orden de ideas, si un condenado satisface .los requerimientos objetivos y
subjetivos de la politica criminal y pemtenc;ar/a pero su condicién econémica Ie impide
acceder g una prerrogativa, que implica ser beneficiario de una condicién sumamente
valiosa como ciudadanortitular de derechos fundamen(ales como lo es estar fuera del.
establecimiento pénitenciario cumpliendo la peria de prision; significa que la legislacién
penal ha desviado’ su atencién del sentido de la -mencionada "politica criminal y
penitenciaria, para concentrarse en derivar consecuencias negativas o-positivas para
. el recluso originadas en sus pOSIbI/IdadeS econbémicas.- s

. . .« r M - e = » ‘ v 3 * ) r
Sin embargo, con la suscripcién de la.dlllgenma. de compromiso se tendra como-
suplida esta exigencia, via caucién juratoria. .

Vo
1

'DE LA DILIGENCIA DE.COMPROMISO ~ .

t

Las obhgacmnes que comporta la prision domiciliaria son Ias contenidas .en el
numeral cuarto del articulo 38B que a la letra reza:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del términd que fije el'juez sean reparados los dafios ocasionados con

. el delito. El pago de la mdemmzacmn debe asegurarse mediante arantia personal,

real, bancaria- 0 'mediante acuerdo,con la victima, salvo que demuestre insolvencia
(Guando a ello hubiere lugar) (Paréntesis del Despacho)

¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judlCla/ que wg/fe el cump//m/ento de
la pena cuando fuere tequerido para ello;

d) Permitir la-entrada a la residencia de los servidores ptiblicos encargados de realizar
la vigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademds, debera cumplir las condiciones
de segur/dad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los

reglamentos del Inpec para el-cumplimiento de la prisién dpmtc:llar/a y las adicionales
que impusiere el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad.

Adicionalmente se imponen las obligaciones de:
{
~ 1. Permanecer dentro del domicilio. )
2. Observar buen comportamiento familiar y social.
3. No apagar el dispositivo de vigilancia electrénica.

- ." U
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En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida,
establecér con todos los, elementos de prueba ailegados a la actuacion la -
existencia.o inexistencia deI arraigo. (Negrillas del despacho)

. 4. Que se garantice mediante cauciélj el cumplimiento-de las siguientes obligaciones:
L4

a)....b)....... c)....... d..."

De conformidad con la visita domlcmarla realizada, asi. como la documentacion
“arrimada, es posible considerar la existencia real de un ‘espacio geografico en la

Calle 23b No. 11 Este- 25 torre 9 apartamento 203 Conjunto Residencial Oasis’

barrio Cagua de Soacha - Cundmamarca donde el procesado pretende terminar
de purgar la pena impuesta.

Aunado a lo anterior, se considera prudente aflrmar que en el domlcmo referldo él
" justiciado cuenta con un nucleo familiar conformado principalmente por su pareja

sentimental desde hace cuatro afios, quien esta dispuesta a recibirlo y sufragar sus .

gastos basicos; tal como conta en las certificaciones y lo expuesto en la entrevista
rendida por la pareja sentimental del justiciado.

En lo atinente al arraigp social, ‘se dara porssuperada ‘esta situacion atendiendo
- principalmente las prevenciones del priricipio de libertad probatoria4 que rige en
materia penal y como quiera que ni la jurisprudencia ni la Ley han establecido una
tarifa legal para avalar esta condicion. Siendo asi, aunado al principio de buena fe
que enmarca las actuaciones de las personas, se estara a lo aportado en esta
ocasién al proceso, puntualmente al hecho de que el Justlmado es-reconocido como'

miembro de una comunidad.
{

En este punto, es de recibo traer en cita lo explicado por la H. Sala Penal de la Corte
Suprema de Justicia en La radxcacnon 46.647 del 03 de febrero de 2016 SP918-
2016.

“Es que, comprendiéndose el arraigo como el‘establecimiento de una persona de
manera_permanente en_un lugar, con_ ocasién de sus vinculos sociales,
determinados, por ejemplo, por-la pertenencia a una famllla a un grupo, a una
comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesién_de bienes, el el
lncumpl/mlento de deberes en nada permlte valorar esa condicién social.

()

Y mas reprochable resulta tal infraccién argumentativa si se tiene en cuenta que el
Tribunal quebrant6 otro de los principios rectores de la argumentacion, a saber, el.de
honestidad. Pues tal colegiatura para nada se muestra convencitia de su disertacion,
como quiera que, para efectos de condenar al acusado, si tuvo en-cuenta su arraigo
laboral, del cual dedujo su capacidad econémica para proporcionar alimentes a su hijo.
Ademds,.en el expediente hay elementos de juicio que, prima facie, permiten .
entender que el procesado no ests désarraigado, pues éste no ha variado su
“direccion de notificaciones y comparecio al juicio”..(Subrayas fuera de texto)

La H. Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Villavicencio en
- decision del 23. de noviembre de 2021 dentro del radicado 850013104002-2007-

00130 01 acta 177 con ponencia de la H. Magistrada Patricia Rodriguez Torres,
enseno
-
“En tales circunstancias, de acuerdo con lo precisadé anteriormente, a juicio de la Sala
con los*medios de conocimiento allegados se acredité €l vinculo del procesado con su
familia y social existente en el municipio de Yopal, Gasanare y de ninguna manera,
las afirmaciones del a quo, frente a un eventual engafio a la administracién de justicia
tienen sustento, pues el hecho de haber solicitado la concesién de: la medida en
otros lugares del mismo municipio permiten descartar su arraigo” (Subrayas del
Despacho).

-

4 Corte Constitucional, Sentendia T-555 de 2009.
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" se encuentra excluido para su étorgamiento.

Repiblicade Colombia ‘ Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

En atencién a la virtualidad debe prevaleger en las actuaciones judiciales y por
.economia procesal el Despacho dara por conocidos los anteriores compromisos

por parte del condenado con la firma impuesta al momento de la notificacion’
personal de esta providencia surtiendo los efectos legales correspondientes a partir
de esa misma fecha.

3.- No pertenecer al grupo familiar-de la victima. También se cumple con este

.menester por cuanto el condenado no pertenece al grupo familiar de la victima.

-

Lo anterior afirmacion se soporta en €l decir de la sefiora Pefia Pardo quien sostiene
una relacion con el condenado de aproximadamente cuatro afios atras, fo que

implica. el rompimientd de la unidad familiar anterior. lgualmente considera el f

Despacho que esta limitante no. debe operar para esta clase de conducta, habida
consideracion restringir el paliativo conllevaria desconocer el querer legislativo del

2014 cual fue el deshacinamiento carcelario; de otra parte, mediante Ia prision

domiciliaria el justiciado puede prevalerse de una actividad econdémica que genere
estipendios y con ello procure la salvaguarda de los alimentos debidos .

4.- Frente a las prohibiciones de orden legal para 1a concesion del paliativo, debe
decirse que el delito por el que se condené a ANGEL ANDRES MORA PINEDA, no

s

5.- En lo que tiene que ver con perjuicios, el Despacho en providencia del 28 de
agosto de 2023, declaré la insolvencia econdmica del condenado.

Entonces, dado que se encuentra probado el arraigo familiar y social del condenado

- este despacho accedera al reconocimiento'de la prision domiciliaria contenida en el .

articulo 38G de la Ley 599 de 2000, previa imposicién de un sistema de vigilancia
electronica. . ) - -

, OTRAS DETERMINACIONES

. a. Atendiendo lo dispuesto por la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de |

Justicia en sentencia STP3349-2020 emitida el doce (12) de marzo de dos mil
veinte (2020); dentro del radicado 109391, M.P. Dr. JAIME HUMBERTO
MORENQ ACERO, con relacion a la materializacion de la prisién intramural sin
sujecion a la ejecutoria de la decision por cuanto su impugnacién se concede
en el efecto devolutivo, se dispone por el Centro de Servicios de estos

X

Juzgados, lo siguiente:

1.- ‘Oficiar de manera inmediata a la Direccién del penal, para que por su --

intermedio suministre Ia informacién del sentenciado, como persona -cobijada
con la prisién domiciliaria dentro del proceso de. la referencia, a la Policia
Nacional, con el fin de contar con medios adicionales de control en el
-cumplimiento de las obligaciones impuestas ep el goce del citado beneficio. Lo
anterior, en seguimienta de lo dispuesto por el articulo 38C del Cédigo Penal,
adicionado por el articulo 24 de la Ley 1709 de 2014.

2.- Librar orden de traslado ante la Direccién de la Colonia Agricola de Acacias
— Meta, una vez el sentenciado suscriba la diligencia de compromiso.
incorporada en esta providencia, a fin de que contintie cumpliendo su reclusién
en la vivienda ubicada en la Calle 23b No. 11 Este- 25 torré 9 apartamento
203 Conjunto Residencial Oasis barrio Cagua de.Soacha’- Cundinamarca,

junto con las respectivos controles de autoridad carcelaria que debera redlizar

las gestiones administrativas ‘del caso para ello.

AN
/
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Indiguese ademads que, en caso de existir requerimientos contra el sentenciado "+
. por cuenta de otra autoridad judicial, el traslado al domicilio se efectuard solo

hasta cuando se decrete la libertad en esa otra actuacion penal.

t

3.- Oficiar a la Direccién de la Colonia Agricola’de Acacias — Meta, para que’

procedan a implantar a ANGEL ANDRES MORA PINEDA el mecanismo de

vigilancia electronica, para el respectivo control de la prisién domiciliaria por"

parte c}el personal del INPEC que-tendra a cargo la custodia del prisionero.

4 - Matenahzado el traslado del condenado a la direccién de la residencia donde
permanecera privado de la libertad, por factor territorial se remitiran- las

diligencias a los Juzgados hemélogos competentes, para que se continlie con-
la vigilancia de la pena impuesta. Debiéndose comunicar lo aqui resuelto a{as -

directivas del INPEC para que se realicen los réspectivos controles.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDASDE SEGURIDAD DE ACACJAS - META,

>

RESUELVE: ‘

PRIMER(): CONCEDER al cond‘enado ANGEL ANDRES MORA' PINEDA, el
beneficio de la prisién domiciliaria consagrado en el articulo 38G de la.Ley 599.de
2000, como mecanismo sustitutivo de la prisiéon intramuros; en consecuencia,

notificada la providencia al condenado se librara orden de traslado ante la Direccidn

de la Colonia Agricola de Acacias, Meta, a fin de que el sentenciado continue
cumpliendo su reclusién en la vivienda ubicada en la Calle.23b No, 11 Este- 25
, torre 9 ‘apartamento 203 Conjunto Residencial Oasis barrio Cagua de Soacha
-+ Cundihamarca, ‘bajo el acompafiamiento, de un mecanismo de VIgllanC|a

electronica, que debera ser colocado para el respectivo control por parte del personal
del INPEC que tendra a cargo la custodia del prisionero. .

SEGUNDO: Dese curﬁplimiento al acapite otras decisiones.

TERCERO: Con la hotificacién personal de esta providencia el condenado acepta
- que conoce las obligaciones que debe cumplir, las cuales estan descritas en el

acaplte “DILIGENCIA DE COMPROMISQ", incorporada en esta providencia, y que

en caso de incumplirlas le seré revocadq este beneficio — Deretho.

De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el articule 185 y siguientes de la-Ley 600 de
2000, que por integracién se trae a colacién, contra esta providencia proceden los recursos de
reposicién y apelacién. No obstante, se les recuerda a los sujetos procesales que si es su desgo
podréan interponer-el recurso de APELACION como Unico, ‘es decir de manera directa, caso en el
cual asi deberén hacerlo saber al momento de realizar la sustehtacién correspondlente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

"ACSR
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. 18782524 con 488'horas en trabajo, -durante el 1 de octubre al 3'1 de diciémbre de 2022. -

o

/. Repiblica de Colombia Y MEDIDAS DE SEGURIDAD .
! ¥
+CUR: 2011-02404 . * .
PROCESO No: 2020-00013 . N
‘o - Ley 906 de 2004 — Juz. Cto.

CONDENADO: DANENGER YATE RODRIGUEZ
DELITO: SECUESTRO SIMPLE EN CONCURSO CON HURTO éALIFICADO AGRAVADO -~
ASUNTO: ~ RESUELVE SOBRE REDENCION DE PENA .
INTERLOCUTORIO: 091

Acacias (Meta), cihco (05) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

4

ro ASUNTO A TRATAR

Se 'reéuelve redencién de pena del\conden“ado. DANENGER YATE RODRIGUEZ, quien ‘

cumple pena de 228 meses de prision y ha- estado privado de 1a libertad <en dos
oporturiidades; la primera del 16 de octubre de 2011" al 06 de febrero de 20132 (15 meses
y 20 dias) y la segunda desde el 26 de octubre de 2018 a la fecha de esta decision.

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Es' procedente el reconocimient§ de horas de trabajo, estudio y/o 'ensefianza para
redencion de pena, atendiendo los requnsntos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

. Se allegan los siguientes certificados: '

18555324 con 480 horas en\trabajo, durante-el 1 de abril al 30 de junio de 2022.

18641990 con 504 horas en trabajo, durante el 1 de julio al 30 de septiembre de 2022.

18806674 con 480 horas en trabajo y 18 horas en éstudio, durante el 1de enero al 31 de
marzo de 2023. .

N -
N

18890127 con 354 hora_s en estudio durante el 1 de abril al 30 de junio de 2023.

18984062 con 408 horag en estudio, durante el 1 de julio al 30 de septiembre de 2023

P i

" Las 780 horas en estudlo y las 1952 horas en trabajo se validaran para redenc;on de
‘pena, atendiendo que retne los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993, por ello ~

se redimira la.pena eh 6 meses y 7 dias (780/12 factor estudio + 1952/16 factor trabajo)

TIEMRO L MESES . DIAS

Tiempo fisico <~ N ' 77 29,
-Redencion reconocjda 10 | 17
Redencién por reconocer’ 06 .07

> Total , b .93 53
-  Conversién de.dias a meses = 9*4 . 23

Por lo expuesto;-el JUZGADO 'LERCERO DE EJECUCION'DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ACACIAS - META. h

-~

4

*

k]
-~

. T A folio 15 del cuaderno dé copias EPMS Nelva obra boleta de detenuén No. 0016 expedlda el 17 de octubre‘de 2011 -

por el Juzgado Unico Promiscuo Municipal con Funcion de control de Garantias de Isnos — Huila.
2 A folio 16 del cuaderno de copias EPMS Neiva, obra boleta de libertad No. 0020 expedida el 6 de febrero de 2013
por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funcign-de contro! de Garantias de’Pitalitq — Huila

Carrera 20 No 13-42 barrio Cooperatlvo Palacio de Just/cia Acacias (Meta),
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Repitis ds Coloabi . YMEDIDAS DE SEGURIDAD .

’ RESUELVE

RECONOCER al sentenciado DANENGER YATE RODRIGUEZ redencién de. pena:
equwalénte a 6 meses y 07 dias. )

De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000, que por
integracion se trae a colacién, contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apélacién. No obstante,
se les recuerda a los sujetos procesales que si e$ su deseo podrén interponer el recurso de APELA CION como tnico,

es decir de (nanera directa, caso en el cual asl deberén hacerlo saber al momento de realizar la sustentacién -
correspondiente. ¥ . .
. | -
., NOTIFIQUESE.

e
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[ S ConseoSupera et Judictr « JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
“#" /- Repblicade Colombla Y MEDIDAS DE SEGURIDAD -

e

NUR 2009-00076 * ‘

PROCESO 2018-00011 Ley 906 de 2004 — Juz. Esp.

CONDENADO WILSON FRANCO LEGUIZAMON 4

DELITO \ TRAFICO, FABRICACION, PORTE DE ESTUPEFACIENTES Y CONCIERTO PARA DELINQUIR N
DECISION: ' RECONOCE REDENCION DE PENA = .

INTERLOCUTORIO: oozo
A ¥

Acacias (Meta), cinco (05‘)‘ de enero de dos mil Veinticuatro.(2024)

-
i

‘ ASUNTO A TRATAR

N

Réconacer la redencién de pena a qué haya lugar; en favor del interno WILSON FRANCO |
"LEGUIZAMON, condenado a la pena.de 142 meses Y 28 dias de prision, y-privado de [’

libertad en razén de esta ejecucién, en en dos oportunidades: La primera del 15 de
diciembre de’'2010 al 07 de febrero de 2011 (o1.mes y 22 dias) Y 1a segunda desde €l 06 de

septiembre:de 2017, a la fecha de esta decision.
\ - v, s

- < PROBLEMA JURIDIEO A RESOLVER

Es procedente el (‘econocim|ento de horas de trabajo, estudio V/O .ensenanza .para

redencion de pena, atendiendo los requisitds del artlculo 101 de la Ley 65 de 1993.

’
-

‘ PARA RESOLVER SE CONSIDERA

~

-18909296 con 368 horas en trabajo y 116 de estudio, durante et 01 de abril al 30 de junio de 2023,
-19002980 con 632 horas de trabajo, durante el 01 de julio al 30 de septiembre de 2023

L.as 1000 horas en trabajo y 116 de estduio, se validaran para redencién de pena, por reunir

l0s requisitos que exige el art. 101 de la Ley 65 de’ 1993 por ello se redlmlra la pena en 02
-mes y 2.5 dias (1000/16 facto_r t,mEajwnG/ﬁ factor estudio). '

]

TIEMPO. ‘'~ MESES ' DIAS
. . | Tiempo fisico - . 077 S 22
Redencidn reconocida , 023 04
" 1| Redencién por reconocer 002 17
Total ) 102 | 43

AN

POF lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJ&CUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE

ACACIAS - META. /

-~

RESUELVE _ _

f

- REDIMIR 12 pena impuesta a:WILSON FRANCO LEGUIZAMON eh 02 meses y 17 dias.

{

De Jos recursos: De conformidad’ con lo dispuesto en el articulo 185 y s:gwentes de la Ley 600 de 2000, que por
integracion se trae a colacién, contra esta previdencia proceden, los recursos de reposicién y apelacién. No obstante,

se les recuerda a los sujetos’procesales que si es su deseo podran interponer el recurso de APELACION como Gnicg, -

es decir de manera dlrecta caso en el cual asi deberan hacerlo saber al momento de realizar la sustentacion
correspondlente

) , CUMPLASE

GOMEZ BERNAL
JUEZ

, Carréra 20 No. 13 -42 Palacio de Justicja. Acac:as Meéta. Teléfono (8) 6469732
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Conacjo Superior de Ia judicatura - S .
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NUR 2009-00076

PROCESO ) 2018-00011 - Ley 906 de 2004 — Juz. Esp
CONDENADO WILSON FRANCO LEGUIZAMON ~
DELITO T. F. O PORTE DE ESTUPEFACIENTES Y CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
. ASUNTO: ESTUDIA UBERTAD CONDICIONAL- T

- . i

INTERLOCUTORIO: 0071

~

\

Acacfas (Meta), cinco (05) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO |
_Estudiar y resolver la nuéva solicitud- de libertad condicional, elévada por el condenado -
.. WILSON FRANCO LEGUIZAMON, conforme a la -documentacion procedente del
Establecimiento-Penitenciario y Carcelario de Acacfas - Meta.

LASPECTOS PROCESALES )

Por hechos sycedidos hasta el 01 de diciémbre de-2010, fue condenado por el Juzgado
- Segundo Penal del Circuito Espeual:zado de Bogotd, en sentencia del 14 de julio de 2011, a
la pena de 142 meses Y 28 dias de prlswn Yy multa equwalente a 2.666,66 S.M.M.L.V.,
por los delitos de TRAFICO, FABRICACION vy PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO EN
» CONCURSO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO decisién’en la cual le fueron negados
Q 10s subrogados penales.

-+ 4

En relamon con este proceso, ha estado privado de la libertad en dos oportunidades, la )
"primera del 15 de diciembre de 2010 al 07 de febrero de 2011 (or thes y 23 dias) y la segunda
desde el 06 de septiembre de 2017 ala fecha de la presente decision. , '
‘ PROBLEMA JURIDICO
.14 / 2
¢coh los elementos allegados, demuestra.el condenado el cumplimiento de los requisitos

. objetivos exigidos en el Art. 64 del Cédlgo Penal, para la obtencién de la libertad -
condicional?

- Como problema juridico asouado deberd en Despacho establecer si el requnsnto ‘subjetivo,
deviene eh pro o en contra del justiciable, acorde con la valoracuﬁn reallzada en la sentencia
condenatorla

) C CONSIDERACIONES n

N

: El Art. 64 del Cédigo Penal, modificado por el Art. 5° de la Ley; 890 de 2004 y a su vez
@ modificado por el Art. 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, sefiala:

“Articulo 64. Libertad condicional: El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederb la libertad
. » condicional a la personada condenada g pena pnvattva de la libertad cuando haya cumplido con Ios
siguientes requisitos:
) i 1.Que la persona haya cumphdo las tres quintas (3/5) partes de la pena. 5
Vo 2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro, de
reclusién permtta suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.
Corresponde al juez competente para congeder la libertad condicional establecer, con todos los elementos
de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.
En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante gdrantfa personal, real bancaria ¢ acuerdo*de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.
El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como per!odo de prueba. Cuando este 'ﬁea
v inferior a tres afios, el iuef podrd aumentarlo hasta en atro tanto igual, de considerarlo necesario”.

, En este punto, es menester ddvertir al sentenciado que la Tibertad condicional no procede
en forma automdtica o mécanica por el simple cumplimiento de las 3/5 partes de la penao

- por el buen comportamiento al mterIF del penal, pués para tal propdésito también se debe °
‘tener en cuenta otras serie de cir unstancnas que la misma ley exige, tales como la
valoracion .de la ¢onducta punible, el correcto cumplimiento del proceso resocializador %
que no exista prohibicién legal para s( disfrute, Io cual ho deviene del capricho o tozudez

¢ ) : L
) Carrera 20 No 13 -42 Palacio de Justicia. Acacias — Meta. Teléfono (8) 6469732
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de la judicatura, sino como postulado jurfdico contenido en una norma de derecho que se
encuentre.vigente y-valida, y que no puede’'desconocer el Juez de gjecucion. R
.Conforme con la referida norma, resulta conveniente advertir que para que resulte - -
procedente este paliativo liberatorio, deben. cumplirse la totalidad de los requjsitos
objetivos y subJetwos al|| relacionados; por 1o que si uno o varios de ellos se incumplen;, o
existe prohibicién legal para su procédencia, la concesién del beneficio liberatorio debers.
ser negada.

: , /
1.- Qué haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de ia pena: .
TIEMPO | MESES | DIAS .
DETENCION FISICA 077 22
. REDENCION RECONOCIDA 025 | 21
P “TOTAL 102 43

Se tiene, que a la fecha &l sentenciado de su pena de 142 meses v 28 dias de prisién _
“impuesta, ha logrado descontar 103 meses y 13, tiempg que supera las tres quintas (3/5)
partes de la condena, que equivale a 85 meses y 23 dfas, concluyéndose que el penado
cumple'con el requisito objetivo que exige lanorma. =~ ‘
2.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitericiario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente gue no existe necesidad de
continuar la efecucion de la pena. ‘

w

~

De la cartilla biografica, - se logra extractar que durante el tiempo el sentenciado ha
permanecido privado de la libertad en razén de esta eJecucujn Su conducta ha sido
calificada de'buenay ejemplar, ha desarrollado actividades carcelarias en aras de redimir su
pena y como parte de su proceso de resocializacién, lo cual |e han permitido obtener
nuevamente concepto favorable para libertad condicional, segtin resolucién nimero 2048

_del 12 de diciembre de 2023, avanzando ademds en forma satisfactoria en su tratamiento -
penitenciario, logrando ubicarse en fase de: minima seguridad, desde el 16 de marzo de
2023, todo |0 cual le permiten al despacho suponer que puede suspenderse Ia e1ecucu5n de
la sentencia.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.

. Con-relacién a este aspecto, o que interesa para la-administracién de justicia es que dicha -
personatenga alguna conéxién ¢an el sitio-donde pretenda gozar del beneﬂCIO es decir,
que-no sea un extrafio, sino que al menos tenga cierta unién con el sitio, ‘desde el punto de
vista social o familiar.

N
Si bien este Pespacho en.decisién del 01 de febrero de 2023, no encontré acreditado este
requisito, en esta oportunidad y con los nuevos elementos de juicio allegados y obrantes.a

- folios 19 a_32 del cuaderno I, es posible considerar la existencia de un espacio geografico
en la calle 23 H # 100-60 barrio Fontibén de Bogota, la cual coincide con la-plasmada en la
cartllla biogréficay la sentencia condenatoria donde FRANCO LEGUIZAMO ha tenido y tiene
sus vinculos familiares y sociales, creando algln tipo de arraigo social , como Io certifica el
presldente de la.JACy algunos amigos y vecinos gue lo ubican como reSIdente en ese lugar;
maxime, que en tratandose de’'estudio de este requisito respecto de la libertad condicional,
su exigencia puede ser mas flexible a diferencia de cyando nos-encontramos ante una, .

"solicitud de prision daomiciliaria, ya que esta comporta es el cambio del lugar donde el
sentenciado debe continuar cumpliendo su pena, con su derecho de Iocomouén
restringido .y Vigilancia . de las autoridades garcelarlas en tanto el subrogado penal al .aue
ahora aspira, constituye un pleno derecho a la libertad sin restriccion alguna, salvo los
compromisos que adquiere'y debe cumplir-durante un periodo de prueba determlnado
porlo QUe se considera acreditado este requisito.

"4.- Indemnizacién o reparacién ala vfctima:

-

No:existe condena al respecto. ‘

Carrera 20 No. 1 3-42 Palac:o de-Justicia. Acacias ~ Meta. Teléfono (8) 6469732
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5.- valoracién de la conducta punible;

s

Descontado en DI‘IV&CIOH de Ia libertad un elevado porcentaje de la pena por parte del
_condenado, ‘ya no seré la valoracion de la conducta - que considera el Despacho sigue -
sierido grave - el derrotero a tener en cuenta en esta oportunidad para e! estudio de la
libertad condicional, sino su avance en €l proceso resocializador, en aras dé determinar si
halogrado cumplir ¢on su finalidad, segtn la tesis de la sala de casacion penal de la H.'Corte
Suprema-de Justicia con Ponencia del Magistrado FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS, en
decisiéon AP 2977 del 12 de julio de 2022 baJO radicado 61471 Aprobado segun Acta AP2977,
que’puntualizé: .
“---.Postura reiterada en sentencias C-233 de 2016, T-640 de 2017 y T-265 de 2017, enlas que ei Tribunal Constitucional
resaltg que, en el examen de la conducta; el juez debe abordar el andlisis desde’las funciones de la pena, sin olvidar
su finalidad constitucional de resoctahzac:én '
Sin embargo, como ya indicé, el andlisis de la modalidad de las conductas no puede agotarse en su gravedad y
tampoco se erige en el Unico factor para determinar la concesién o no del beneficio punitivo, pues ello contrarfa el
principio de dignidad humana que irradia todo el ordenamiento penal, dado el cardcter antropocéntrico.que orienta
- el Estado Social de Derecho adoptado por Colombia en la Constitucidn Politica de 1991; y al mismo tiempo desvirtyaria *
toda funcjén del tratamiento penitenciario orientado a la resocializacién...”
p . /
En el mismo sentido, la misma corporacién con ponencia deI Magistrado Fabio Ospitia
O , Garzén, en decision del 27 de julio de 2022 bajo radicado, 61616 AP348-2022, recalco:
b v
'ﬁ“..Ld integracion holfstica que el articulo 64 del<Cédigo Penal impone al juez vigfa de la-pena, conduce a que la previa |
" valoracién de la conducta no ha de ser entendida como 1a reedicién de ésta, pues ello supondria juzgar de nuevo lo
que en su momento definié el funcionario judicial de conocimiento en la fase de imposicidn de la sancién. Tampoc¢o
significa considerar en abstracto la gravetiad de la conducta punible, en un ejercicio de valoracién apenas coincidente
con la motivacién que tuvo en cuenta el legislador al establecer como Jelictfvo el comportamiento cometido. Menos
xmphca que el injusto ejecutado, aun.de haber sido cgnsiderado graye, impida la concesién del subrogado, pues ello
‘simplemente significarfa la inoperancia del benefxc:o hberatqno, en contravia del principio de dignidad humana
fundante del Estado Social de Detecho. .
Una lectura diferente’ de lo pretendido por el legislador y, de lo definido por la jurispriudericia de la Corte
Constitucional al declarar la exequibilidad condicionada de la norima en cuestién: (j) la aleja del talante resocializador
de la pena, (ii) desvirtta el componente progresivo del tratamiento penitenciario, (iii) muta el'norte réhabilitadot
que inspira el mecanismo sustitutivo, hacia un discurso de venganza estatal, y (iv) obstacuhza la reconstruccién del
tejido social trocddo por’el delito.
La previa valoracién de la conducta no puede equipararse a exclussva valoracién, sobre todo en aspectos
. desfavorabfes como la gravedad que con asiduidad se resaltan por los ;ueces ejecutores, dejando de lado todos los
 favorables tenidos en cuenta por el funcionario judicial de conocimiento. Si as/ fuéra, el eje gravitatorio de la libertad '

G condicional estaria en la falta comet:da y ho en el proceso de resoc:ahzacxc’m ng_p_Qs_t_uLa_qyg_ng_Qf_ezsq_la

La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modificé la exigencia de valoracién de la gravedad de

la conducta punlble porla valoracnon de la conducta, mntﬂidﬁﬂﬂsosmlmdo.ui&&mmmmmm

Ensuma, noesel cqmmo interpretativo correcto, asociar que la sola gravédad de la conducta es’suficiente para negar
el subrogado de la libertad tondicional. Ello serfa tanto como asimilar la pena a un oprobioso- castigo,. ofensd o
expiacion o dotarla de un sentido de retaliacion social que, en contravia del respeto por la dignidad humana, cosifica
al individuo que purga sus faltas y con desprecio,anula sus derechos fundamentales” (Resaltas, fuera de texto).

- A igual conclusion sé podria arribar, de lo acotado por-nuestro maximo tribunal de cierre-
constitucional en la referlda Sentencia C-757 de 2014, cuando indico que al analizar la
procedencia de la libertad condxc10nal el Juez de EJecucuSn de Penas deberé «establecer la
necesidad de.continuar con el. tratamlento penitenciario a partir del comportamtento carcelario del condenado
No debemos dlvidar queuna de las funciones de la pena esla prevencmn especial posmva
que propende por lograr la resocializacién del condénado respetando su autonomfa Y-

4 dignidad humana sin eXC|UII’|O dela somedad Yy por el contrquo relntegréndolo ala mlsma
Iuego de haber logrado alcanzado los logros que el DFOCGSO de resocnaﬁzacuén busca, tal y
como sefnala el art. 120 de 1a Ley-65 de 1993 que reza “cl tratamiento penitenciario tiene la fmahdad
de alcanzar la resocializacién del infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través dela .

N
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discipling, eltrabajo, el estudio, la farmacié'n espiritual, la cultura, el deportey la recreacidn, bajo un espiritu humano
y solidario...”

‘Mediante este tratamiento penitenciario - proceso resocializador,- se busca potencializaral

“penado para que esté preparado para iniciar una nueva vida en libertad, luego, esta
reincorporacign a Ia vida sbcial como garantfa material de los derechos debe ser paulatina,
pues a medida en que vaya avanzando en el mismo, se fomentara a través de la disciplina el
respeto por las-hormas, los compromisos y obligaciones que adquiere y que debe acatar,
de tal suerte, que cuando recobre su libertad el Estado pueda tenerla certeza que no vuelva
a incurrir en conductas porlas que fue privado de 1a misma, proceso que se logra mediante

el cumplimiento por parte del JUStIC]adO de varias etapas progreswas que son objeto de .

“estudio’ y control por las Directivas del centro penitenciario, para ir’ aportando’ las
calificaciories al proceso, de alll y conforme a ese principio progresivo se va ubicando- al
interno en las fases de alta, mediana, minima vy -confianza, las mismas que implican un
periodo cerrado, un periodo semiabierto y uno'que finalmente coincide con {2 libertad.

En este caso, debe el Despacho tener en cuenta otros aspectos que le favorezcan al penado

. para hacerse acreedor a este beneficio, como [0 es el buen comportamiento asumido al -

interior del penal, el hecho de haberse dedicado a adelantar actividades carcelarias no solo
con miras redimir’su' pena, sind como parte de su proceso resocializador, al puntoque 1ogro
avanzar significativamente en las fases de su tratamiento, al ubicarse en fase de minima
seguridad, circunstancia indicativa que durante todo el tiempo de cautiverio se ha venido
“preparando para su retorno a-la sociedad, con la idoneidad suficiente para iniciar un nuevo
proyecto de vida, sin volver a poner en peligro a la comunidad una vez recobre

- definitivamente -sy libertad, por lo ,que ‘el Despacho puede considerar oportuno

suspenderle el-tratamiento pemtenuarlo al que viene sometido, por considerar que va se
encuentra preparado para pasar a la siguiente etapa de dicho proceso-denominado semi
abierto, queie permite regresar a la vida familiar y social de manera condicional, mediante
un periodo de prueba que sérvird para corroborar dicha finalidad de. inclusién'social,

La libertad condicional configura la opbrtunidad con que cuenta un condenado para cesar

/l N

-8U estado de pr'ivacic’m y recobre su libertad;.por lo que vital resulta.los resultados que °

hayan arrojado el proceso de resocializacion al que estuvo sometldo para alcanzar los fines
constitucionales de reintegro a Ia normalldad de su vida .Y regreso a la sociedad,
continuando cumpliendo la pena en un ambiente familiar ] soc1a| de tal forma, que este
proceso le resulte méds humanizante.

Este progreso en el proceso de resoc[alizacibn es el que le permiten al Juez determinar - .

"como lo ordena el art. 64 del C. Penal, si resulta necesario o fazonable continuarse con el
tratamiento penltenCIarlo o cual es, percibido por el funcionario ejecutor, de las
valoraciones que del reo hagan las dlrectuvas del establecimiento carcelario sobre tal
avance; y eso se logra a través de las evaluaciones interdisciplinarias que o certifican, para
due a su'regreso-a la libertad y su interaccién con la comunidad, no las vuelva a poner en
peligro, pues mas alld de su proceder al interior del {eclusorlo el cual hasta el- momento ha

sido satisfactorio, esta la proteccion de los asociados, que también compete a este .

' operador judicial resguardar

-

~ \

‘En este caso, resulta claro que el condenado ha logrado superar en ‘forma satlsfactorla
alguhas de estas fases del tratamiento penitenciario; luego, podrfa concluirse que va se
encuentra preparado para su retorno ala libertad, sin que el Estado tenga el mas minimo
temor, que a su regreso a la sociedad, vuelva a poner ‘el riesgo o peligro a la.comunidad, y

.que su desempeino en reclusion,-le permltlrén emprender nuevas aiternativas de vida que -

le ayuden a lograr una adecuada rejnsercién social. Ello aunado a un gran porcentaje de la
pena cumplida que supera con creces las tres quintas partes. ’

~

Ahora bien, se debe considerar que la posibilidad de alcanzar la resocializacién, no parte
de la drastica incriminacién de la conducta delictiva, sino la existencia y operatividad de

procedimientos que puedan permitir al individuo que rectifique y encamine su conducta |

“hacia una efectiva mtegracnon a la sociedad.

~

Bajo la filosofia que rige la Ley 65 de 1993 y sus reformas; los principios que constltuyen
el marco hermenéutico y aplicacién de esd normatividad, enfatiza que la funcién primaria

hY
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= de la pena al ser protectora. y preventiva es finaimente la resocializacion del infractor .
" penal, quien ha de tener un tratamiento penitenciario, bajo el.examen de-su personalidad
demarcado a través de su disciplina, trabajo, estudio, formacién espiritual, .cultural,
deportiva y recreacional, todo ello bajo un espiritu"humano y solidario. ;o

Atendiendo entonces que el procedimiento penitenciario tisne como Unico objetivo el de.
preparar al condenado para 1a vida en libertad, 1o que se logra mediante el cumplimiento
~  por parte del justiciado, de varias etapas progresivas que son objeto de estudio y control
por las Directivas del centro.penitenciario, para ir aportando las calificaciones al proceso,
de alli y conforme a ese Pprincipio progresivo se va ubicando'al interno en las fases de
"alta, mediana, minima y confianza, las mismas que implican un periodo cerrado, un
periodo semiabierto y un periodo abierto. .
_ Enrazon a ese proceso el legislador estudié diferentes alternativas de acuerdo a la fase
en que se encuentre el interno, puede acceder a ellas, de manera que permitan a este ir
adentrandose en la sociedad que finalmente lo.va.a acoger, cuando se logre su libertad,
-asi como a las directivas carcelarias, evaluar-el comportamiento qel‘penado, durante.el
tiempo que disfrute de dichas alternativas y configurar asi, un juicio razonable que pueda
O ser cuantificado respecto a sus logros'y-avances en materia de resocializacion.
. Siendo el fin de la privacion de la libertad-de una persona como consecuencia de haber -
trasgredide la normatividad social, la_ de enderezar su comportamiento ante sus
. semejantes y reorganizar su proyecto de vida, de tal forma que le pérmita el desarrollp -
de estar nuevamente en la convivencia social, para el presente caso, el justiciado ha ido
cumpliendo de ‘manera progresiva su proceso alcanzando la ubicacién en fase” de
MINIMA seguridad, 'lo ‘que permite inferir de manera razonada que el condenado ha
adelantado dicho proceso y alcanza esa etapa semi abierta, la-que le permite tener la
posibilidad de obtener su libertad, l6gicamente mediante el réspectivo control y
_Trestriccion. ! .o ' '
. En cgnsecuencia,'al ponderar la tensién entre la gravedad del delito y los ‘derechos del
convicto, bajo la prevencion especial y resocializacién, se considera que este presupuesto
. s€ cumple, raz6n por la que se le otorgard el beneficio de la libertad condicional solicitada.

CONCLUSION

O Atendiendo entonces que se han cumplido los requisitos que exige la norma adjetiva, se
concederd la libertad condicional, y para el efecto deberd suscribir acta de compromiso con
las obligaciones relacionadas en el articulo 65 del c6digo penal, asl:

1. Informar todo cambio de residencia. . . !
2. Observar buena conducta. . : <\

' 3. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando
fuere requerido para ello. ' . '

4. No salir del pais sin previa autorizacién del funcionario que vigile la ejecucion de la pena.

-

El -despacho no impondré caucién diheraria, atendiendo la incapacidad econdmica del,

) condenado, la que se concluye del tiempo que ha debido permanecer privado de su-
‘ .libertad, ya que de imponerla se harfa nugatorio el acceso al beneficio por una razén de .

- Indole econdémica, lo que resulta excluyente y discriminatorio, pues solo gozarfan, de ést3

posibilidad de ejecutar lo que falta de pena, aquellos condenados gué téngan solvencia

econdémica; no obstante, con la aceptacion de los compromisos se entiénde constituida la
juratoria.

Se tienen por conocidas y aceptadas estas obligaciones con el hecho de’la notificacién de

. . esta decision, y se hacen efectivas a partir del momento en que se materialice su libertad
en razon de este proceso, advirtiéndole al liberado, gue el tiempo de prueba es el faltante
para.el cumplimiento ‘total de;la condena y que, en caso de incumplir las obligaciones

’

\ 3

Carrera 20 No. 13 -42 Palacio dé Justicia. Acéacias.—~ Meta. Teléfono (8) 6469732
Correo electrénico: csepmacacias@cendoj.ramajudicial.qov.co - .
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@  Coreed Sooesor de Judicaturs JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Reptblica de Colombls . Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

/

s

impuestas o incurrir én un nuevo delito, le seré revocada la libertad condlcional Y- 56

corfespondiente.

ejecutaré 1a condena por eI lapso restante ~ - A

o+

En mérito de lo expuesto, EL- JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

. SEGURIDAD DE ACACIAS - META,

~ = RESUELVE: -

PRIMEROQ: €ONCEDER la I‘iber"tad condicional al interno WILSON'FRANCO LEGUIZAMON, por [as
razones expuestas en la parte motiva; en.consecuencia, se librard orden de libertad y en en caso
de ser requerldo por otro proceso, serd dejaré asu d|sp03|cu5n

ar condenado aue con el.acto de notificacién de esta decision asume el compromiso en
C\UBHtO a las obligaciones agui impuestas, que seran efectivas a partir del momento en que se

,materlallce su libertad en razén de este DFOCGSO Y, que en caso de incumplimiento a 1as

obligaciones se revocard’la libertad condicional concedida.

TERCERO: Remitase el'expediente al Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguritdad |
“de Bogoté D.C, para que continle vigilando el résto de pena que aun le resta por cumplir.”

De Jos recursos: De conformidad cori lo dispuesto en el articulo 185 y siduientes de la Ley 600 de 2000, que por
integracion se trae a colacion, contra esta provigencia proceden los recursos de reposicion y apelacion. No obstante, se
les recuerda a los sujetos procesales que si es su deseo podran interponer el recurso de APELACION como'Gnico, es
decir de manera directa, caso en el cual asi deberah hacerlo saber al momento de realizar- la sustentacion

iyl

Carrera 20 No. 13 -42 Palacio de Justicia. AcaCIas Meta. Teléfono (8) 6469732 -
- Correo electrénico: .csepmacacras@cendol ramajudicial.gov.co -

- SEGUNDO: El periodo de prueba es.el que falta para €l cumpllmlento dela condena .Se advierte
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TR bt dn JUZGABO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS .

= - Consejo Superior dela Judicatira . .

Repibic d Colonbia Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CUR: . 97 001 60 00 669 2009 80087 00 . ' ) '
PROCESO No: 50006 31 87 003 2022 00307 00 2

CONDENADO; LEONARDO VASQUEZ GOMEZ ~ _ i

DELITO: . ACCESO CARNAL VIOLENTO EN GRADO DE TENTATIV.

ASUNTO:, RESUELVE REDENCION DE PENA ’

INTERLOCUTORID: 28

Acacias (Meta), dos (02) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

’ , PR
/

ASUNTO A TRATAR

’

pena de 99 meses de prision, y ha estado privado de la libertad desde el 25 de marzo de
2020 a la fecha de esta decision. f .

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER
Es procedente el reconocimiento de horas de trabajo, estudio y/o ensefianza para’redencién
de'pena, atendiendo los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993.

{ 1

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

.Se allega los siguientes certificados: _ ,
19002130 con 366, horas-en estudio, durante el 01 de julio de 2023 al'30 de septiem\bre de
2023 - .

Las 366 horas en estudio, se validaran para redencién de pena, atendiendo que retine los

requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993, por ’ello se redimira la pena en 01 ' mes y 0.50
dias (366/12 factor estudio). . . ] » .

»

’ TIEMPO MESES " DIAS
Tiempo fisico ’ - . 45 ~° . 08.00
Tiempo excedido proceso 2016 00558 J02 : .04 07.25 -
Redencién reconocida " 4 11 ~ 07.50

| Redencion por reconocer . 01 00.50
Total i X ‘ 61 23.25

OTRAS DETERMINACIONES

8

‘Se résuelve redencién de pena-del condenado LEONARDO VASQUEZ GOMEZ quien gumple -

Incorpérese a las présentes diligéncias el memorial del condenado LEONARDO VASQUEZ

GOMEZ, a través del cual informa el nimero.de proceso, el Juzgado fallador y la fecha de las -

sentencias emitidas dentro de los procesos que pretende se acumulen, esto conforme lo
Ordeqado‘en_el auto de sustanciacién No 1 893 del 10 de noviembre de 2023 (fol. 172)

En consecuencia de lo anterior, dispone que a través del Centro de, Servicios Administrativos

de estos Despachos, de encontrarse digitado el proceso con CUI 9700160006692010 '80007-
00 (E.S. No 2013-304 D-2) se sirva remitir el mismo a este Estrado judicial, en caso negativo,
oficiar al Juzgado Promiscuo del Circuito de Mit(i — Vaupés a efectos de que se sirva allegar a
este Despacho el expediente completo con CUF CUR 970016000669-2010 80007 00. Lo

anterior a efectos estudiar la acumulacién juridica de penas solicitada por el penado.

/

resolVgr la solicitud de libertad condicional.

~ -

" Carrerd ‘20 No. "13-42 barrio Covperativo — Palacio de Justicia Acacias (Meta).
Correo elsctronico [03epmacacias@cendoj.ramajudicial gov.co

yoq . . -
e

Resuelta la acumulacion de penas solicitada por el condenado, procedera el Despacho a
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e Ry g JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS ~ \:'
Replic de s 1 , Y’MEDIDAS DE SEGURIDAD

Por lo expuésto el JUZGADO TERCERO. DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ACACIAS META. ,

RESUELVE

. PRIMERO:*RECONOCER al sentenCIado LEONARDO VASQUEZ GOMEZ redenmon de pena
equivalente a.01 mes y 0.50 dias. ~
SEGUNDO: Dese cumplimiento él acépiie de otras-determinaciones. . A

o

- De,los recursos: De conformidad con lo- dispuesto en el articulo 185'y siguientes de la L.ey 600 de 2000, que . por

integracién se trae a colacith, contra esta providencia proceden los recursos de (eposaclén y apelacién. ‘No
obstante, sé les recuerda a los sujetos procesales que si es su deseo podran' interponer el recurso 'de
APELACION como Unico, es decir-de manera directa, caso en el cual asi deberan hacerlo saber al momento de
realizar la sustentacion correspondiente. . -

- X (|

i -
. ¥

Carrera 20 No. 13-42 barrio Cooptaratlvo Palacio de Justicia Acacias (Meta)
Correo electrénico {03eQmacaCIas@cendol rama(udlmal gov.co !
yoq
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~H @ e de l Judicatora JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Repbliy de oo Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
’ &

CUR: 2010-00075 (acumulado)_ =
PROCESO No: 2023-00281

- Ley 906 de 2004 . ‘
CONDENADO: EDWIN JOSE DE LA ROSA BADILLO !
DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA o

. ASUNTO: REDENCION DE PENA .

INTERLOCUTQRIO: 3429

Acacias (Meta), veintisiete (27) de diciembre de dos mil vejnﬁtrés‘(2b23).

~
)

ASUNTO A TRATAR

. ! ]
Procede el despacho a resolver sobre la redenciorn de pena del sefior EDWIN JOSE DE LAROSA
BADILLO, conforme-la documentacion allegada por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario, -

~

ACTUACIONES /

El Juzgado Tercero de Ejecumon de Penas y Medias: de Segundad en Tunja - Boyaca, en
providencia de fecha 12 de septiembre de 2019'; acumulé las sngwentes sentencias, a una pena
de 436 meses y 18 dias de prlswn .

4

O : 1. NUR-2000131 0700120100007500

El Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Valledupar (Cesar), mediante sentencia, de
fecha 28 de diciembre de 2010. condené al sefior EDWIN JOSE DE LA ROSA BADILLO, ala
. * pena principal 'de SESENTA.Y CUATRO (64) MESES DE PRISION, Y MULTA DE (1800)
+ S.M.LM.V: asi mismo & la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
N funciones publicas por un término similar al de la sancién cardinal, por haber-sido hallado Autor
" penalmenté responsable del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, conforme
hechos-acaecidos, el dia 19 de juhio de 2007. se Te heg6 el subrogado penal de la suspension
tondicional de la ejecucién de la pena y la pnsnon domiciliaria-

El aqw sentenCIado se encuentra descontando pena por cuenta de la presente causa desde’ eI
dia 04 de marzo de 2009 a-la fecha,

2. 'NUR-11001310405620110003900

@ El Juzgado Clncuenta y Seis Penal del Circuito de Bogota programa de Descongestion
(Cundinamarca), mediante sentencia de fecha 27 de febrero de 2012, condeno al Sefior EDWIN
JOSE DE LA ROSA BADILLO, a la pena principal de TRESCIENTOS NOVENTA (390)-MESES ,

. DE PRISION y MULTA de (2750) 140 SM.L.M.V; y a la accesoria de inhabilitacion para el *
ejercicio de derechos y Funciones Publicas por el mismo lapso dela pena principal, al encontrarlo |
coautor y penalmente résponsable del delito de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA: ‘por-
hechos ocurridos el dia 06 de:marzo de 2002, alli*mismo se le .negd el subrogado de la
suspensién. Decision confirmada por el Tribunal Superior del, Distrito” Judicial de Bogota D.C. el
16 de julio de 2012. _ '

3. NUR-13001310775120140000300
De otra parte el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Cartagena con
providencia de fechg 15 de enero de 2016. condené anticipadamente al sefior EDWIN JOSE DE
LA ROSA BADILLO, a las -penas principales de CUARENTA Y CUATRO (44) MESES DE
PRISION Y MULTA DE (3250) S.M.L.M.V; asi mismo 'lo conderié a,la pena -accesoria de
|nhab|I|taC|on para el ejercjciq de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la sancién
“cardinal de prision, por haber sido hallado Autor penalmente responsable del delito ‘de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, conrforme a hechos ocurridos el dia 01 d¢ enero
de 2005, nego el subrogado penal de'ia suspensnon condicional de la ejecucion de la pena y-el
mecanismo sustituto consistente en Ia prision doniciliaria.

v .
=

) ! Folio 34 €D EPM(’ Acumulacién EPMS Tunja Boyac

; Carrera 20 No. 13 -42Palacio de Justicia. Aéacias — Meta
Correo electrénico: csepmacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
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el \ ConeeoSuper el i JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Reptiblica de Colombla X Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
_En auto del 1° de abril de.2022 el Juzgado Tercero de' EPMS Tunja-Boyaca. Autorizé el permiso .
administrativo de 72 Horas . * )
- ’ PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER,
Previo a resolver el problema juridico, se hace claridad que a la fecha al sefior Juan Bautista
Maya; se le ha reconocido en redencién ‘de pena por parte de. otros despachos de EPMS el
.. siguiente tiempo. | ‘ .
. Fecha dé providencia 'Despacho v Tiempo redimido N
+29/04/20162) (febrero a marzo y | Juzgado 3° EPMS Tunja Boyaca | 12 meses 02.90 dias
octubre & diciembre de 2011, enero a
diciemmbre- de 2012; enero a -
noviembre de 2013; enero_a enero a N
‘diciembre de 2014. y enero a ‘
' | 'septiembre. de 2015) no'se reconocié | p ‘
o los periodos del 15 de.enero al 3 de abuil, | :
. noviembre y diciembre de 2013 por falta
de conducta. : -
» 28/03/2019% (octubre a diciembre de | Juzgado 3* EPMS Tunja Boyaca | 11 meses | 29.00 dias
.. | 2015, enero a .diciembre de 2016;
enefo a diciembre de 2017: enero a
6 septiembte de 2018) ., | : . . .
12/09/2019 (octubre a diciembre | . | 01 mes 01.00 dias
2018) , o .
13/11/20204 (enero a junid de 2019) Juzgado 3° EPMS Tunja Boyaca -| 05 meses :17.50 dias
Junio \ » to ) "
22/07/20213 (julio a diciembre 2020; | Juzgado 3° EPMS Tunja Boyaca | 02-meses | 25.70 dias
enero a marzo de 2021) | . . - .
05/11/20218 (abril a junio de 2021) Juzgado 3° EPMS Tunja Boyacd | 00 meses 27.50 dias
v 01/021/2_()227 (julio -a diciembre de ;Juigado 3% EPMS Tunja Boyaca | 02 meses . | 04.50 dias
2021; y julio a septiembre de 2020) . _ ' . :
Conversién dg dias a meses L ' 33 meses | 108.10 dias
. ‘ B : 36 meses 18.10 dias
- Ahora .respecto a lds certificados de redencion q’e/péna'allegadbS por el establecimiento
penitenciario y carcelario; es procedenté el reconocimiento- de horas de trabajo, estudio y/o
" ensefianza para redencién’de pena, atend/iendo‘ los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de
1993. , ?
- PARA RESOLVER SE'CONSIDERA
@ Se allegan |os siguientes certificados: ™ ) ‘ -

* 18487801 con 624 horas en trabajo, durante el 1° de enero al 31 de marzo de 2022

junio de 2022. N ~

e 18641443 con'\357‘horas en estudio, durant\e el 1° de julio al 29 de septiembre dé 2622.

18752339 con 616 horas en trabajo, durante el 30 de septiembre al 31 de diciembre de
2022, - - -

i e 18786711 con 392 horasen trabajo, durante el 1° de enero al 1° de marzo de 2023.

» 18894363 con 150 horas en trabajo, y 156 horas en estudio.durante el 6 de abril al.30 de -

junio de 2023. : )
e 18989717 cori 281 horas en trabajo, durante el 1° de julio al 30 de septiembre de 2023,

Se pchederé a reconocer las 579 horas en~estudi§_ y 2551 horas en trabajo, atendiend6 que
reune los requisitos del articulo 101 de la Ley 85 de 1993, por ello se redimira la.pena en 6 meses
y-27.65 dias (579/12 factor estudio + 2551/16 factor trabajo).

i

2 CD Folio 27 Auto Redencién de Pena EPMS Tunja
7 ~ 7 3Folio 29 CD Auto Redencién de Pera EPMS Tunja
‘j Folio 41 CD Auto Redencién de Pena EPMS Tunja
® Follo.45 CD Auto Redencién de'Pena EPMS Tunja
8 Folio 51 CD Auto Redéricién de Pena EPMS Tunja
7 Folio 56 CP Auto Redencién y bermiso 72 horas EPMS Tunja .
. ] !

Carrera 20 No. 13 -42Palacio de Justicja..Acacias — Meta.
Correo electrénico: cgepmacacias@cendoi. ramajudicial.qov.co

18564689 con 488 hdras en trabajo, y 66 horas en esttidio, durante el 1° de abril al 30 de |
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCIC')l:l DE PENAS

=3

N

ey

SEGURIDAD DE ACACIAS META.

(\

13

#

*

ke

RESUELVE

kY

Repiblc de oo Y MEDIDAS DE SEGURIDAD -
+ - ! :?w € 5

‘ . " TIEMPO - MESES' ~ DIAS
Tiempo fisico, ’ R V4 - 23.00
Redeéncién reconocidg 36 18.10
‘Redencién por reconocer 06 27.65
Total 7 219 68.75
Conversién de dias a meses 221 . 08.75

iy

b g
A -
kS

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

RECONOCER al condenado EDWIN JOSE DE LA ROSA BADILLO, redencién de pena

-equivalente : a 6 meses y 27.65 dias.

- s
T\‘

De los recyrsos: De conforridad con lo dispuesto en el articulo 1 85’y siguientes de la Ley 600 de 2000
que por mtegracron se’trae a colacién, contra esta prowdenCIa proceden los recursos-de reposicién y

‘apelacion. No obstante, se lés recuerda a Jos sujetos prooesales que si es su deseo podrén interponer el

regursa de APELACION co‘mq un/co es decir de manera directa, casoenel Cual.asi deberan hacerlo saber
al momento de reaI/zar la sustentacion correspondiente.

b

LABC

~

R

Carrera 20 No. 13 -42Palacio de JustICIa Acacigs~ Meta
Correo elecfron/co csepmacacias@cendoj. ramajudicial.qov.co
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Reconocer la redencion de pena- é gue havya lugar en favor del interno PABLO VELEZ
condenado a ‘la pena de 114 meses de pr|5|6n quedescuenta,prlvado de la libertad desde

0, Rama Judicial

Y

Conscjo Supeﬁior de la Judicatura

A DIDAS DE SEGURIDAD

ey 906 de 2004

A}

ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE 14 ANOS'

4

eI 26 de junio de 2018

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER -

4 F Reptiblica de Colombla
¥
CUR: 2018-91336
PROCESO No: 2023-00126 -
CONDENADO: PABLO VELEZ)DUQUE
DELITO: S
. ASUNTO: < RECONOCE RENCION DE PENA
INTERLOCUTORIO: 0039

e

-

A

ASUNTO A TRATAR ’

\,

W\

/ I
Acacfas (Meta), Tres (03) de gnero de-dos mil veinticuatro (2024)

44

~

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

redencion (;Ie pena, atendiendo los requisitos del ar§ICUI6“101 de la Ley 65 de"1993.

1

v

o A PARA RESOLVER SE CONSIDERA

"

o,

. Se allega el siguiente certificado:

T

Y

-19003676 con 592 hqr"as de1trabajo, durante el Q1 de julio al 3Q, de septiembre de 2023 ,

Las 592°horas dé trabajo;, :5€ validaran para redenciér de pena, por reunir 10s requisitos del
articulo 101 defa Ley 65 de 1993; por ello, se’ redlmlrala pena en 01 mesy 7 dias (592/16factor
- trabajo).

‘Por o expuesto,. el JUZGADQ. TERCERO DE EJECUCION DE PENAS.Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE

AY

-~

- 7 ~ -
TIEMPO MESES _DIAS
" | Tiempo fisico ' 66 07.00
| Redencién reconocnda/ ‘ A 28.50
Redencidn o por reconocer A7 01 07.00
Total ' S 78" 42.50 ]
Conversién dias én meses / 79 12.50. '

ACACIAS - META.

AY

De lo& recursos: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000, ‘que por
integracion se trae a colacion, contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion. No obstante,
-s¢ les recuerda a los sujetos procesales que si es'su teseo podran interponer el recurso.de APELACION como Unico,
&s decir de manera directa, caso en el cual asf deberan haceério saber al momento de realizar la sustentacion
correspondlente k

-
i

RESUELVE

~

o

-,

~

Ll

" PRIMERO: REDIMIR a I3 pena impuesta a PABLO VELEZ, en o’1‘n_1es Y. 07 dias.

~ Carrera 20 No. 13-42 barrio Cooperat/vo Palacio de Justicia Acacias (Meta).

Correo electrénico csepmacac:as@cendm ramajudicial.gov.co
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"Es procedente el reconocimiento de horas de trabajo, estudio y/o ensefianza para

\

-
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. 2 Cnpoporteniudonn JUZGA ﬂERcERo DE EJECUCION DE PENAS 0/%
w Repblicade Colompla ) Y4AEDIDAS DE SEGURIDAD -
'ﬁ a‘ . ,’ *¥ 4
- . _CUR: " 2008-00564, ( N ‘ ;
* PROCESO No:’ , 2013,00275 - . g
.~ Ley 906 de 2004 Juz Cto/EPM Acaclas - v -
CONDENADO: GILDARDO PATINO RONDON » =
DELITO: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENGR DE 14’ANOS AGRAVADO Y OTROS
. .ASUNTO: * . REDENCION DE PENA, o
* " INTERLOCUTORIO: 0115~ R f
; ’ Acacias, (Meta), nueve (9) de.enero de dos mil veinticuatro (2024) -
Ao - . . - o
. * ASUNTO A TRATAR S F
- .
L
: Se resuelve redencion de pena del condenado GILDARDO PATINO RONDON; quien
cumple peria acumulada de 240 meses):le prision y por cuénta del proceso acumulado
ha estado privado de.la libertad desde’ eI~16 cle junio de 2008, a la fecha dé esta decision. o
) | - - PROBLEMA JURIDICO ARESOLVER . .
v =2 , i v -
. . Es procedenté ‘el reconocimientd de héras de trabajo, estudlo ylo: énsefianza para
’ . redenmon depenia, atendlehdo los reqlusxtos del articulo 101 de.la Ley 65 de 1993 .
O”\ T . "F‘ARAARESOLV_ERSE’ CONSIDERA - S

Procede a reconocer las sngwentes redenciones precisadas en-los certlflcados

e T e ,.18910244 con 632 heras en trabajo durante el 01 de abril al 30.de junio de 2023 N

. ) o. 1 9005240 con’'632- horas en trabajo, durante el 01 de julio aI 30 de septlembre de -
B ) 2023.

” ! . ’ - :
- v ‘ 4 H ) -
e A

Las 1264 hgras de* trabéjo se validaran para’ redehcion de pena atendiendo que retine
los requisitos del artlculo 101 de la Ley 65-de 1993, por ello se redimira la pena en 2 mes

. y 19 dlas (1264/1 6 factor’ trabajo). . ) )
o X . 2 . . .
.. , TIEMPO < | - MESES, __DiAs ‘
/ “Tiempo fisico ) . ' 186 . 23 T
S ¥ Redéncion reconccida Tl s 44 T 15
’ ;| Redenciénporreconocer . . . |~ 02 19
200 0 [Tota -, T 232 57, X
" 7 [Conversion dias en meses .. 233 i 27
e . . (/{ , A

Por lo expuesto, €l JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ACACIAS - META . -

- RESUELVE ) . 77
.\L s
<1 -RECONOCER al condenado GILDARDO PATINO" RONDON redenmon de pena ‘
5N equaIenteaZmesy19g|as

- * / 1t
De.los recursos De conformidad con Io dispuesto en el an‘lcu/d 185 y s:gu:enteg de la Léy 600 de 2000 que por
- rntegi‘aC/on se trae a colacion, contra *esta provrdenctaxproceden los recursos de reposrmén y apelacién. No obstante,

, Se les recuerda alos su1etos procesale,s que si es su deseo podrén interponer el recurso dé APELACION como tnico,
. - es decir de rpanera directa, caso en el cual asi debérén haceﬂo saber al momento, de reallzar Ia sustentacrén
, .conespondlente .
) A s N . : Ty
. ¥
“o QTIFi JESE Y-CUMPLASIE_ . -
- N S - " ’ » .
¥ X T N M ” ‘ ’ .
b - , R OMEZ BERNAL g Lo
o JUEZ ¥ . ' ’ %
ACSR ‘ ~ 7 « '
X T, . ‘_):“_’
» T Carrera 20 No. 1 3-42 barfio G%) perativo — Pa/acTo de Just:c:a Acacias {Meta). . .
¢ . Correo electrénlco csepmacacias@cendoj. ramajudicidl, gov.co !
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Conaougedo deJudcturs JUZGADO TERCERO. DE EJECUCION DE PENAS '

Republica de Colombia- ) Y MEDIDAS DE SEGURlDAD N
" CUR: ‘ 201500004 .+ 1 ¢ W~ ‘
PROCESO No: - 2023-00094 - Ly 906 de 2004 — Juz. Ctd. / EPC Acacias.
CONDENADO: JOSE BENITO HERRERA MACHADO
DELITO: HOMICIDIO SIMPLE :
ASUNTO: RECONGCE REDENCION DE PENA -

INTERLOCUTORIO: 0055

Acacnas (Meta), Cuatro (04) de enero. de dOS mil velntlcuatro (2024)

A

AS/U NTO A TRATAR

Reconocer la redencuﬁn de pena a que haya lugar, en favor el sentenciado JOSE BENlTO
HERRERA MACHADO qunen cumple-pena acumulada de 207 meses de prision, prlvado de
la libertad desde el 25-de julio de 2015 a Ia fecha de esta decision. !

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Es procedente el reconocimiento de horas te trabajo, estudio- y/o énsefianza para
redenaén de pena atendlenclo los requmtos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993.

L ~

PARA RESOLVER SE CONSIDERA .

Se allega €l siguiente certificado: -

-

/ , P .
-18489007 con 496 horas en‘trabajo, durante'el 01 de enero al 31 de marzb de 2022 *

\ 7
k:as 496-horas de trabajo, se validardn para redericion de pena, atendiendo.que redne l0s

requisitos del articulo 101 de lerLey 65 de 1993 por €llo se redlmlré la pena en 01 meés y 01 ‘

- dias (496/16 factor trabajo).

[y

CT TIEMPO. ‘ MESES ~ DIAS
Tiempo fisico 101" -7 09.00 g
Redencién reconocida . , 27 . 16.00
Rédencién por reconocer . A - 01 ' © 01.00
Totdl ’ N 129 26.00,
OTRAS DETERMINACIONES: N

¢

, Previo a pronunciarnos sgbre la solicitud de valoracion ‘por médicina legal al condenado
' HERRERA MACHADO como lo prétende su defensora publica, que la peticionaria allegue Ia
‘historia clinica anunflada como aportada en su petitum.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
ACACIAS - META.

RESUELVE

™

RECONOCER al sentenciado JOSE BENEDICTO HERRERA MACHADO redencién de pena

" equivalente a 01. mes y 01 dia,
Estarse a lo resuelto.en el acéplte de "Otras determinaciones”. .

I
De los recursos: De ‘tonfdrmidad con lo dlspuesto en el articulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000;
que por integracidn se trde a colacién, contra esta prowdenma,proc¢den los recursos de reposicién y

apelacion. No obstante, se les recuerda a los' sujetos procesales que si es su deseo podran interponer el |

" recurso de APELACIéN como urico, es decir de manera dlrecta caso en el cual asi deberan hacerlo §aber
al momento de realizar la susteritacion- correspondlent

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE-

(8)6469732. Correo electronico csepmacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 2Q No. 13-42 barrio C'ooperativoK}_’alacjo de Justicia Acaciés (Meta), cuarto piso. Teléfono:



