% Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ACACIAS-META

ESTADO PENAL No. 038

o NUMERO DE o
No. | |~ | EJECUCION DE SENTENCIADO DELITO ALjTO FECHA CLASE DE PROVIDENCIA
SENTENCIA

1 3 2018-00015 ALFONSO MURCIA LANCHEROS Qgii?/ingNAL VIOLENTO 880 4/04/2024 REDIME 1 MES Y 9 DIAS

2 3 2018-00015 ALFONSO MURCIA LANCHEROS 222’;32§QRNAL VIOLENTO 881 4/04/2024 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

3 3 2012-00518 JOSE LEOVIGILDO PEREZ SECUESTRO EXTORSIVO 892 5/04/2024 REDIME 3 MESES Y 5,5 DIAS

MATALLANA

4 3 2019-00363 ELMER DE JESUS CASTANO UREGO |HOMICIDIO 868 4/04/2024 REDIME 3 MESES Y 28 DIAS

5 3 2023-00164 FERMIN EDILSON LAITON MANCIPE |HOMICIDIO 862 4/04/2024 REDIME 1 MES Y 6,5 DIAS

6 3 2019-00368 LUIS FERNANDO MOYANO PACHON PORTE ILEGAL DE ARMAS DE 936 9/04/2024 DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

FUEGO Y OTROS
7 3 2016-00275 JUAN CAMILO AVENDANO JIMENEZ [HOMICIDIO 889 5/04/2024 REDIME 2 MESES Y 18,5 DIAS
ACCESO CARNAL VIOLENTO DECLARA DESIERTO RECURSO DE APELACION INTERPUESTO CONTRA AUTO 705 DEL
8 3 2022-00307 LEONARDO VASQUEZ GOMEZ AGRAVADO 932 9/04/2024 11/03/2024
JONATHAN STEVEN BOHORQUEZ ACCESO CARNAL VIOLENTO

9 3 2020-00029 RUBIANO AGRAVADO 859 3/04/2024 NIEGA POR AHORA LA LIBERTAD CONDICIONAL
10 3 2019-00091 JOSE MANUEL LOPEZ MENDEZ 222’;32§QRNAL VIOLENTO 899 5/04/2024 REDIME 13 MESES Y 12,5 DIAS

11 3 2019-00115 JORGE EDUARDO ORTIZ ARIZA HOMICIDIO 916 8/04/2024 REDIME 5 MESES Y 8,5 DIAS

12 2023-00191 LUIS EDUARDO SERNA ARBOLEDA [HOMICIDIO 948 10/04/2024 REDIME 2 MESES Y 4 DIAS

13 3 2023-00316 JUAN DAVID BAEZ CHACON S(T)SC()JISERTO PARA DELINQUIR Y 923 9/04/2024 NIEGA POR AHORA LA LIBERTAD CONDICIONAL
14 3 2017-00180 FABIAN CAMACHO LOPEZ HOMICIDIO 931 9/04/2024 REDIME 2 MESES Y 7,25 DIAS

15 3 2017-00180 FABIAN CAMACHO LOPEZ HOMICIDIO 933 9/04/2024 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

16 3 2016-00266 JHON FREDY MORALES GALVEZ HOMICIDIO 944 9/04/2024 REDIME 2 MESES Y 12,5 DIAS

17 3 2017-00035 PEDRO PABLO MORALES MURCIA :g;iﬁingNAL VIOLENTO 917 8/04/2024 REDIME 5 MESES Y 6,5 DIAS

18 3 2017-00046 JONATHAN CARDONA OCAMPO SECUESTRO AGRAVADO 939 9/04/2024 REDIME 1 MES Y 0,5 DAS

19 3 2018-00111 RAUL RERNESTO RODRIGUEZ ACCESO CARNAL VIOLENTO 978 15/04/2024 REDIME 21 DIAS

AGRAVADO

Se fija el presente ESTADO hoy 22 de abril de 2024 a las 7:30 A.M. Se desfija hoy 22 de abril de 2024 a las 5:00 p.m.

LUDYNS JENIFE VASQUEZ MALDONADO

Secretaria
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Crspieindeniatn | JUZGADO TERCERODE EJECUCION DE PENAS v
Répiblicade Colombia Y-MEDIDAS DE SEGURIDAD
. \ 2 Sy e )
NUR 2010-00016 . ‘ o
. PROCESO 2017-00046 . :
Ley 906 de 2004 — Juz. Esp. . % . .
CONDENADO JONATHAN CARDONA OCAMPO . . v
DELITO . SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADO
ASUNTO= RESUELVE SOBRE REDENCION DE PENA

INTERLOGUTORIO: = 939 ‘
Acacias (Meta), nueve (09) de’abril de dos mil Veinticuatro (2024)

v

-ASUNTO A TRATAR

- ¥
14

Se allega el certifitado No. 18076946 debidamente firmado,.por parte del Establecimiento
Penitepciario de. esta ciudad, solicitado, para gk estudio de redencién de pena del interno
 JONATHAN CARDONA OCAMPO, quien cumpf€ pena de 224 meses de prision y se encuentra
privado de la libertad desde el 06 de julio de 2§10, a |a fecha de la presente.decision:
\

PROBLEMA JURIE

. ) . .

Es.procedenté el reconocimiento de‘horas\de trab , estudio y/o ensefianza para redencion de
pena, atendiendo los requisitos del articulo 101 de la Ley.65 de 1993.

CO £ RESOLVER

3

- ) PARA'RESOLVER SE CONSIDERA

] L
@ ' ‘}'

Se-ali:ega‘ el siguiente certificado 1 8076946 y en jglio;"157 y 168 obra ceftificacion de condugta: o
/ -18076946 con 488 horas en trabajo, durante 01 de’ enero al 31 de marzo de 2021.
Las 488 horas de trabajo, se validaran para redencion de pena, atendiendo que retine los

requisitos-deéf articalo 101 de la Ley 65-de 1993, por.ello se redimira la pena en 01 mes y 00:5
" dias (488/16 factor trabajo). :

B TIEMPO MESES DIAS
Tiempo fisico ' 165 02.0 -
' , Redencién reconocida . ‘ 28 . 29.0
Redencion por reconocer ' 01 005
\ Total d . 194 ' 31.5
‘Conversién de dias ameses . 195 01.5

-

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
6 ” SEGURIDAD DE ACACIAS - META. .

, RESUELVE

~
~*

> ' RECONOCER al condenadp JONATHAN CARDONA OCAMPO redencién de pena equivalént’e
a 01 mes y 00.5 dias. )

' De los ;écur§o§; De conformidad con 1o dispuesto en él articulo 185 y siguieptes de la Léy 600 de 2000, que por *
integracion se trae a cq/acién, contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién. No obstante,
se les recuerda a los sujetos procesales que si es su deseo podrar int;lponec el recurso de- APELACION como dnico, '

es decir de manera ‘directa, caso en el cual asl deberén hacerlo‘saber al momento de realizar la sustentacién

- correspondiente.
NOTIFIQUESE=¢
ACSR <
/ Carrera 20 No. 13 -42PRalacio de JUSﬁCI%: Acacias.— Meta. Teléfono (8) 6:4'69732

Correo electrénico: j03epmécacias@cendoj.ramajudicial. ZJOV. co’
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<Rama Judicial
Consejo Superior de Ia Judicatura

JUZGADO.TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Reptblica de Colombia wDIPAS DE SEGUI%IDAD -
* CUR: 2014-80201.
PROCESO No: 2017-00035 - Ley 906 de 2004 —~ Juz. Cto. ~
CONDENADO: PEDRO PABLO MORALES MURCIA . o
DEEITO: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR. DE 14 ANOS EN CONCURSO HOMOGENEO Y
! N SUCESIVO
ASUNTO: RESUELVE SOBRE REDENCION DE PENA

INTERLOCUTORIO: \ 0917

Acacias (Meta), pch07(08)'de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO A TRATAR,

f

Sé resuelve redencion de. pena del condenado PEDRO PABLO MORALES MURCIA,
quien cumple pena de 193 meses de ptision y ha estado privado de la libertad desde el
25 de agosto de 2014, a'la fecha de esta decision.

‘RROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Es pfocedenté el [econocimiér{io de horas de trabajo, estudio y/o ensefianza para
redencién de pena, atendiendo los requisitos del articulo 101 de la Ley 65.dg 1993.

4

I PARA RESOLVER SE CONSIDERA

3

Se allegan los siguientes certificados:

18834373 con 616 horas en trabajo, durante el 1 de enero al 31 de marzo de 2023. .
18909335 con 632 horas en trabajo, durante el 1 de abril al 30 de junio de 2023. -
- 19003007 con 632 horas en trabajo, durante el 1 de julio al 30 de septlembre de 2023.

19125874 con 624 horas en trabajo, durante el 1.de octubre al 31 de diciembre de 2023.

Las 2504 horas en trabajo, se’*valldaran para redencién de pena, atendlendo que reune
los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993, por ello se redimira la pena en §

meses Yy 6.5 dias (2504/16-factor trabajo).

-, ' _TIEMPO

MESES

DIAS .
_Tiempo fisico 115 13.00
Redencién reconocida 27 07.75
Redencidn por reconocer 05 '06.50
" |-Total 147 27.25

-

“Por lo expuesto, el JUZGADO' TERCERO DE EJECUCI@N DE PENAS Y MEDIDAS DE .

SEGURIDAD DE ACACIAS - META.

RESUELVE

£

RECONOCER al sentenciado PEDRO,PABLO MORALES MURCIA, redencién de pena .
“equivalente a 05 meses y 6.5 dias, por la razon sefialada en el cuerpo de este proveido.

De los recursos: De conformidad con lo dispuesto en el artigulo 185 y siguientes de Ia Ley 600 de 2000, que por mtegrac:én se trae
a colacion, contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién. No obstante, se les recuerda a los sujetos
procesales que si es,su deseo podran ipterponer el recurso de APELACION como unico, es decir de manera directa, cé’go en el cual
asi deberén hacerio saber al momfnto de realizar la sustentacién correspondiente.

ACSR

-~

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b}

\

Carrera 20 No. 13-42 barrio. Cooperat 0 — Palacio de Justicia Acac:as (Meta), cuarto.piso. Teléfono
(8)6469 732. Correo electrbnico L03epmaca01as@cendo; ramajudicial.qov.co
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% Rama Judical™

¢ Consefo Superior de I Judicatura JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE'PENAS «,Z/@{
' " ] Reptibica de Clomtia - Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
" CUWR' - 201301984 F ., . . \ R T
PROCESO 2016-00266 - . ‘
- ~ . Ley 906 de 2004 = Juz. Cto / EPC Acacias , | - P ! 7
CONDENADQ JHON FREDY, MORALES GALVEZ : . :
DELITQ . . HOMICIDIO Y PORTEILEGAL.DE ARMAS N .
ve ASUNTO - RESUELVE REDENCION DE PENA o , ‘.
INTERLOCUTORIO 944 " . .
s - ~ . T Lo - - Yo !
o, Acacias:(l\‘/lgta), nueve (9) de abril d& dos mil véinticuatro (2024) ‘ >
Yoy N s ‘
S -, ACTUACION PROCESAL , )

¥ ' {
T+ Se resuelve ‘redention de pena del condenado JHON.FREDY MORALES GALVEZ p

; .quien cumple pena acumulada de 120 meses de pnswn y ha est,adp privado de la
__libertad desde el 14 de enero de 2019, a Ia fecha dé esta-decision.

’ ! . - .
' . 4 " X A -~ .
“ -t t

L PROBLEMA JURIDICOARESOLVER aa S
{_/ " Es procedente el reconocnmlento de hdras de trabajo estudio y/o ensenanza para
redenmén de pena, atendlendo los, requnsnos del artlcuLo 101 de la Ley 65 de 1993

"; e . - EARA RESOLVER SE CONSIDERA ' +

X ey X
. — -
O . ’ ’ ) g
\ L
’ v # .
» » <t

Se allegan los 3|gwentes certlflcados

LS

f19®05204 con’ 536 horas en trabajo 'durante el 1 de julio-al 30 de septiembBre de 2023.

- \;:\,\ y 19127236‘ con'524"horas en trabajo durante el 1de octubre aI 31 de diciembre de 2023

@

By

Las 1160. horas.de trabajo se \Iahdarén para redencién de’ _pena, atendiendo que reline
"los requisitos del artlcUIo 101 de la' Ley 65 de 1993, por ello se. redlmlra la pena en 2
meses ¥ 12 50 dias (1160/16 factortrabajo). -

~

L. N < \ . ' A
.. ) ' . 'IjIEMPO' _ v .1 - .MESES ' DIAS ’
: ! Tiempo fisico . L ., 62 . . 25.00 )
KR Redencién reconocida o (I 02.00 °
‘ Redenci¢n por reconocer ‘ \ 02 ©12.50
, ) « < [Total " . 83 | 39.50 .
: A ‘e Conversién dias en meses ) . 84 ~09.50 A
¥ f . *
T Por lo-expuesto, el JUZGADO “TERCERO DE EJECUC’ION ‘DE PENAS Y. MEDIDAS DE N
L SEGURIDAD DE ACAC|AS META." ' ‘ - .
- , \ .
- g ‘ - RESUELVE ~ R
i F 4
\ ~RECC)N@CER al sentenciado JHON FREDY MORALES G‘Al,VEZ redenCIon de pena’
- b equivalente a 2 meses y 12. 50 dlas ) \
A ’ - 7 Y,
) De los fecursos De conformldad con lo dispuesto en el artlculo 185 y_siguientes de Ja Ley 600 de 2000, que por
) . " integraci6n se trae a colacion, contra esta proyidencié proceden los reqursos de reposmlén y apelacién. No-obstante,
' §e les recuerda a- los sljetos procesales que si es sy deseo podran interponer el recurso de l_\E_E_I:AQ_IQ_N_ coémo Unico,
es décir de manera directa, caso en-el clal asi deberarr hacerlo éaber al memento” de realizar la sustentamén
\ correspondlente ‘ v
£
£ M v " ] ¥
. “ERGR . ( b
k A i- l'\. -
N = - ! bl

Carrera 20 Nox 13-42 barrio Cooperativo — Ralacio de Justicia Acacias (Meta).
\“ - N . Correo electrénico.csepmacacias@cendoj. ramajudicial. qov.co
‘\e; \ ) Ry . - ) N ,

z
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2016-01685. -~ . . PehN
PROCESO 2017-00180. o N -
M,os Ley 906 de 2004 - Juz-Cto. FEPG Acacias.. s .
LCONDENADO: ~ FABIAN CAMACHO LOPEZ. . . ) ’ A . N
DELITO: "% ., HOMICIDIO AGRAVADO, ENCONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO, POGRTE'O TENENGIA DE,
' ARMAS DE FUEGO;ACCESORIOS, PARTES O MUNIGIONES-Y HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
! » TENTADO |, B, -
*7 ASUNTO: | »  RESUELVE SGBRE REDENCION DE PENA - P ) ' Co
INTERLOCU'I"O.RIOi 931 ' ' : N e

b P ~ : ~ < M

’

i © Acacias/(Meta), nuéve (9) de abfil de do mil veinticuatro.(2024) I
.. . VN Tore - PN -

-, = ASUNTOATRATAR. |

;o " p - ~ - - e

\

Pt "

- ' S . % - - :x o | 2 B
Se resuelve reggancién de pena del conderado FABIAN CAMACHO wL_O\PEZ', qalérr :
cumple pena de 224 meses de prision y:ha estadoprivado de‘la.libertad desde el 16,\ :

de_enero de.2016 (par establecer), a la fecha”de—;esta decision. . n
a i ” £ . v .w' . . ~ b . ‘
* ¥ ¥ -~ \ - ~ Cf N N ' )"ﬁ \ d }‘1

o i . PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER LN
A 3 R * ) ‘ 7

Es ‘procedente el T‘éconoéimientp de horq§~”d¢‘ _t?a(bajo;estgdid ylo gnséﬁ‘ar_lza para
refencién.de pena, atendiendo los requisitosidel-articuld 101 de fa Ley 65 de 1993.

B ! s x * s
) \ ' s . \ < LA * 3 ! t. v C
Y- “PARA RESOLVER SE CONSIDERA |, i o
» E‘ 7y - ‘:. " b o - T EX R w' - . -
, 'Se allegan los siguientes certificados: - : < '
. - . hd A - <
" Y I . N 2 . -~

* 18996892 con 408 horas eriestuidio; durante &l 1. de'julio al 39:de‘septjemf)ré de 2023. - R
", 19124194 corr 399 horas en estudio, dufante ef 1 de octubrs al 31 de didiembre de..
'L 2023. , T S o : 7

B “\ , \ . - R "}
’ x Y, - . » » I v s R . hd A . '.\“ \ . -t
‘ Las' 807 horas de estudio, se Validaran pararedericion de pena,.atendiendo que retinef

" los requisitos del articulo101 de la Ley 65 de*1993, por ello se redimira la pena en? .
", *mesesy 7.25dias (807/12 factor-estudio) o

L ' W ) . ) ’ A 5 = ~
- - __TEMPO" |  WMESES | _ Dias'
" Tiempo fisico R ... 98 . 2300 : ~ .

iy

Redencion reconoéida .~ 26 .| . '03.50
: ; Redencién porrecondeer -~ | 02 0725 .
Vot . Total- = "+ 17 126 1 3375 -
' : Cén“{ersiénqias en meses ) 127 . 03715 ] : v

“ Iy T o R \ s
. ‘ S - A S Lo
o : OTRAS DETE‘RI\“/IINA»CIO’NESﬁ "
xé b ' . A\z ‘ ¥ - s ® s ' i
'Por el Centro de Servicios Adl‘r)in‘lstragvoé de estos Juzgados procédase a

: : \ . ‘ >

a. Oficiar al Juzgado Promiscuo Municjpal de’ Castilla la Nuéva = Meta y e:L v

Jl'i.zgkxado ‘Penal del Circuito’ de Acacias, en orden,”afque rémitan copia-de la, - *
dlllgenCla“de resolucion de situacion juridica, igualmente para que informen si *

.% 3 2

L

_.Se impuso hedida de assguramientoy si se dispuso siifibertad por vencimierito
.. detérniinos, dentro.de! proceso de-la referencia. c ) .
- r - a2 ) N ~ ¥+ o ~ ,
* g - ) . N . . ’ B .\w . N N N - "t
b_‘ Oﬂclgr al Juzgada Pr_omscumMumcnpal de Vistahermosa — Meta y el Juzgado o
< Segundo, Penal del Circuito [Especializado de “ijllavicencio en orden a_que" ’
. . remitan copia de'la diligenci& de résolucién de situacién juridica, ‘igualmente

AS

el

_ o p“ - e . o N < e . .
. Carrera 20 No. 13-42 bqnjo Cooperativo — Palacio de Jysticia Acacias (Meta). .
. - Correo electrénico csepmiacacias@cendojramajudicial.qov.co b
X . ¥ - B ¥ \‘ ’ ¥
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._ g s *("MEQIDAS DE‘SEGURIDAD LR

. ~ para,que mformen si se mpuéb,med"da de aseguramlentoy si se dlspuSO ‘SU

: ~ " libertad gor vencmento de términos, dentro del'proceso.identificado con NUR >
N Matnz 110016001276201500009,lruptura 1 10016000000201700373 X

< n
PR PR & y
/ '
iz

e -C. OflCla( ala dlrecmon del Establémmlento Pemtenclano y Carcelano de AGaCIaS
o v en drden a que remita copia'de todas las, Srdenes de detenmonny de’ llbertad
v que se encuentren. en la cartilla blografrca del penado FABIAN ’CAMACHO ;
: e LOPEZ 'Y @ su vez jnforme- al Despacho ‘sobre los controles reahzadc)§ allugar. |
s B ¢, del domlcﬂlo del penadotentre l0s'meses de eneraa mayo 'de 2016, reportados
S v enla cartilla blogréf ca del mismo; si-para esa- época sewencontraba con ordén
- de defercion en e,stabiemmnento garcelario, o si‘para.esa fecha se encontraba o
* “privado de la libertad paol’ cuanta de .proceso dlferente remita la respectl\/a

. Ty " ordendetencion. . Y ¢ .~ ) X
) . :;, ~ # i < 'e.‘ - 3 :.‘ - » @ - - 5 ) “‘J,;/ ,
. . . Por lo epresto,\eI JUZGADO TERCERG DE EJECUCION DE ‘PENAS Y- MEDIDAS -
K . DE SEG}JRIDAD DE ACACIAS META g R s :
! »oo R
o «}zi . RESUELVE + - . o .o
* 4 \ >:. %, N 4 f ~ i )
rov {
‘. T PR1MERO RECONGCER al sentenclado FABIAN/CAMACHO LOPEZ redencmn de -
} SV ‘pena equwalente\a 2 meses y 7. Z&dlas R
s e M3 B ol AN ¥
-, SE@%UNDO Dese cumpll{ménto al acapite de otras determlnaC|ones ’ p
‘ v At - }‘ ~ AV ” . o
& - ’ "\ . e i RS ' ¥ , ’U
£ N Dé los recursos; D conform|dad eon lo dlspuesto*en’efl ‘articulo 185 y'siguientes de la Ley 600 de’ j a
w - 72000, que por integ ‘amén s€, trae a colacion, contra, esta providencia ptoceden -los récursos de’ BN

A reposicion'y apelaan No obstarite, se les recuerda a los sujetos procesales ‘que si es’su d;aseo podrér)
Jinterponer el recurso:ge APELACION coffio unrcd es decir ge manera directa;.caso en el cual-asf *
deberén hacerlo-saber al momento de reallzar/la sustentacnén correspondiente.
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e e s fodiin JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

'« Repblica de Colotbla / Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CUR . 2016-01685. o ! ' ) o
PROCESO 2017-00180: s N
: . Ley 906 de 2004 - Juz..Cto. / EPC Acacias. - 4
v x CONDENADO: ~  FABIAN-CAMACHO'LOPEZ
DELITO: " HOMICIDIO AGRAVADO, EN CONCURSO CON FABRICACION, TRAFIC®, PORTE O TENENCIA DE -
/ < ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES Y HURTO CALIFICADO'Y AGRAVARO.
o)
v ASUNTO: | ;E’;BEEVE LIBERTAD CONDICIONAL ‘
INTERLOCUTORIO: 933 ‘ ; .
i - , e . o
Acacias (Mefa), nueve (9) de abril de dos miil veinticuatro (2024) N
A\ P 8 !
P = . . R
. ) ASUNTO A'TRATAR . o
, ) . \
y > Procede el Despacho a resolver la solicitud de libertad condicional en favor de
N FABIAN CAMACHO LOPEZ de acuerdo a-la documentamon allegada por el centro
carcelano ‘ ‘ ' L 4 .
- . A
/ o - . ‘ (
X ] ) . ACTUACION PROCESAL T . .
‘ 6 Por hechos sucedldos el 14 de enero'de 2016; fqe condenado por el Juzgado Penal
del Circuito de Sonocimiento de Acacias, mediante sentencia del 18 de enero de 2017,
dla- ‘pena de 224 meses de prision; por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO, EN.
. CONCURSO CON FABRICACION TRAFICO PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE -
e FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES. Y HURTO’ CALIFICADO Y
AGRAVADO TENTADO; dec1snon en la cua! se Ie concedié la,suspension condicional,
de la ejecucion pena. - .
) N ‘ Cor
! En relacién con este proceso ha estado prlvado de la-libertad, desde e| 16 de enero
oo de 2016 (por establecer), a la fecha de Ia presentedecision. . - ) :
- : - ‘7 PROBLEMAJURIDICQ -

’ : . 4 r ,\
*

¢Con los elementos allegados demuestra el condenado &l cumplimiento de los
requisitos objetivos exigidos en el Art. 64 del Codigo P’enal para la obtencion de la’
6 * libertad condicional?- \ N

¥ [

Como problema juridico "asociado, debera el Despacho establecer si” el requisito
_Subjetivo, deviene en pro o.en contra del justiciable, acorde con la: valoramon realizada.

en la’sentencia cdndenatorla , y R R

3 i
A

/ ~

. ¢ s CONSIDERACIONES

El Art. 64 del Codigo Penal, modificado por el Att. 5° dela Ley 890 de 2004 yasuvez,
“ modificado-por el Art. 30 deJa Ley 1709 del 20 de ehero de 2014 sefala: . ~

»

“Articulo -64. Libertad cond:c:onaf El juez, previa valoraéion de Ia conducta puhible;
concederé la libertad condicional a la personada condenéada a penabr/vatlva de la libertad
cgando haya cqmpl/do éon.los. siguientes requisitos: .
", 1. Que la persona hdya cumplido Ids trés qurntas (3/5) pan‘es de la pena.
) 2. Que su adecuddo desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciaria en-
el centro _de reclusién perm/ta suponer fundadamente que no existe necesidad de' T
| ' . tontinuar 13 ejecucién de la pena. ) _s .
, 3 Que demuestre arraigo familiary social.
. Corresponde -al juez- competente para conceder la libertad condicional establécer. con
.« lodoslos elementos de prueba allegados a la actuaCIén la existencia o inexisténcia del
- rra/go, :

. * "
s’ . ! 7
N wa
+ Z — < A |
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En todo casb su concesion estara suped/tada a fa reparaC/én a la victima o a. =~ \ w"‘k
aseﬁuram/ento del pago de la indemnizacion med/ante garantia perSOnaI real; bancaria o <
actierdo de pago, salvd que $e deémuestre insolvencia del condenado. /
El tiempo que falte para el cumpllm/ento de la,pena se tendrd como periodo de prueba
Cuando este sea inferior a tres afios, el juéz podré aumentarlo.hasta en otro tanto igual,
de considerarlo fiecesario”. (Negrillas { subrayado del despacho) i

“Conforme a.la normé e cita se procede akestudio de: . - L7

1.- Cumplimiento las tres quintas (3/5) partes de la pena: b .
P o } N '
TIEMPO ‘ X - MESES " DIAS N

Tiempo-fisico ’ 1, 98 . 23.00.
‘Redencion reconocida ) 1. 28 "~ 10.75
Total . - | .- 126 33.75

. Conversién-dias en meses: - 127 X 03.75

v ~
*

|

Entonces se tiene que. entre redenCIon de perTa y tlempo fisico el condenado ha

pUrgado un total de 127 -meses y'3.75 dias, tlempo due NO excede las tres qumtas _ -
(3/5) partes de la pena impuesta de 224 meses que corresponde a 134 mesesy 12

dias, porio que, refulge de bulto que NO se cumple .con gl primer requisito y como
consecuencia, ‘este Despacho no entrara a realizar el‘estudio:de los requisitos para

negar el benef|C|o de la libertad condicional. =~ - ; -
* 2.
hY S !

-

En mérito dé lo expuesto, EL JUzZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y S
~-MEDIDAS .DE SEGURIDAD DE ACAC]AS META * . -

£
Y
o~

' h ) RESUELVE: e .

NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL al penado FABIAN CAMACHO LOPEZ de i
acterdo con lo expugsto en la parte motlva del presente auto.

p
~ 4 M hY

Ny

‘De los recursos; De bonform|dad con Io dispuesto en el articuio 185 y siguientes-de. Ia Ley 600'de - e
2000, Que por mtegracusn se trae a colacion, contra esta providencia proceden los recursos de

reposi¢ién y apelacion. No obstante, se les recuerda-a los sujetos procesales que si es su deseo podrén )
interponer el recurso-de APELKCI()N _como nico; es,decir de manera directa, caso en el cual-asi N
deberan hacerlo saber-al momento-de realizar la sustentacion correspondlente

\‘ B 4 ~ . A
“sg -
w s
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L4 =
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Rama Judiclal JUZGAPO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

k. Conscjo Superior de la ﬂxdlc:!un -
' \@

Repiblica de Colombla ' Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CUR: 2021-01249

- N.I: 2023-00316°
Ley 906 de 2004 — Juz. Cto.4 EPC Acacias.
CONDENADO: JUAN DAVID BAEZ CHACON ;
DELITO: N CONCIERTOTRAFICO, FABRICACIO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES . t
ASUNTO: RESUELVE LIBERTAD CONDICIONAL -
INTERLOCUTORIO: 0923

N -

'Acapias(Meta), nueve-(09) de abril de dos mil veinticuatro (2024)
ASUNTO A TRATAR -

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la solicitud de hbertad condicional.
impetrada por el condenado JUAN DAVID BAEZ CHACON, conforme a la
documentacion allegada.

ACTUACION PROCESAL
/

Por hechos sucedidos el 29 de octubre de 2020, fue condenado por el Juzgado Noveno
Penal del Circuito de Especializadq de Bogota, en séntencia del 30 de noviembre de

2021, a la pena de 51 meses y 15 dias de prisién, por el delito de CONCIERTO PARA
.DELINQUIR AGRAVADO, EN CONCURSO HETEROGENEO CON TRAFICO,

FABRICACION O PORTE-DE ESTUPEFAC/ENTES le fueron negados los subrogados '
penales.: . ~ '

-
£

/

Por cuenta de este proceso ha estado privado de |4 libertad desde eI 17 de junio de

2021, a Ia fecha de esta decision.

L

.~ PROBLEMA JURIDICO
¢,Con los elementos allegados demuestra el condenado el cumplimiento de los reqU|S|tos
objetivos exigidos en &l Art. 64 del Codigo Penal para la obtencién de la libertad
condicional? : : >

Como problema juridico aseciado, debera én Despacho establecer si el requiisito

'sybjetivo, deviene en pro o en contra del justiciable, acorde con.la valoracion realizada

en la'sentencia condenatoria. '
Ve

~ ' Ed

CON_SIDERACIONES

EI Art. 64 del Codlgo Penal, modificado por el Art..5° de la Ley 890 de 2004y a su vez

modificado por el Art. 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, sefala:

A

“Articulo 64. Libertad condicional: El juez; prev:a valoracion de la conducta punible, concedera
la libertad condicional a la personada condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplldo con los siguientes.requisitos: ™ . ' .

1. Que la persona haya cumplido las tres qumtas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penltenCIar/o en el
centro de reclusién permita suponer’fundadamente que no existe necesidad de ‘continuar la
ejecumén de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corfesponde al juez competente-para conceder la libertad condicional establecer con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacion; la existencia o ihexistencia del arralgo

En todo taso su concesién. estars su;{edltada a la reparacion a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancarig o acuerdo de pago,

salvo que se demuestre msb/vencra del condenado:

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendré como perfodo de _pryeba.

Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentario hasta en ofro tanto /gual de
considerarlo necesario”. o

+

! Carrera 20 No. 13 -42 Palacio de Justicia. Acacias — Meta.
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L}

Conforme a la norma en cita se procede al estud|o de los requnsntos

7
,

1.- Cumplimiento las tres quintas'(,3/5) partéé de la pena:

-

- . TIEMPO MESES DIAS
© | Tiempo fisico . 33, 23
| Redencion reconocida - 00" 17
Total - ; 33 " 40 i
| Conversién dias en meses ' 34 L 10

Ha descontado de su condena 34 meses y 10 dias, tlempo que supera las tres quintas
partes, (3/5) de la pena impuesta de 51 meses y 15 dias de prisién, que equivale a 30
meses y 27 dias, concluyéndose que cumnple con-el reqUJSltO objetivo.

2.- Que demuestre arraigo familiar y social. .o

Con relaC|on a este aspecto, lo que interesa para Ia administracién de justicia es que
dicha persona tenga alguna conexion con él sitio donde pretenda gozar del beneficio; es
decir,-que no sea una extrafa, sino que al menos tenga cierta unién con-el sitio, bien sea
desde el punto de vista social o familiar. . '
En el présente ¢caso, es posible considerar la existencia de’un espacio geografico donde
el procesado mantiene vinculos socio familiares y permite suponer fundadamente su
pertenencia a un grupo o corhunidad determinado, situacion que se establece de las
documentos aﬂegados al plenario, donde se indica que va a residir en la Calle 128c¢ bis
numero 94 -34 de Suba, de la ciudad de Bogota D.C, direccion que es lamisma registrada -
en la cartilla biografica. Especialmente de la déclaracmn extrajuicio de la sefiora MARILU
CHACON SAMACA, progenitora del*condenado informando el lugar donde lo recibiran.
De igual modo &e allegaron varios -escritos dé los sefiores (Juliaha Torres Nieto, Ana
Matilde Pérez Leguisamon, Ana Isabel Sierra y Certificado de Residencia, del Alcalde
Local de Suba) de respetabilidad social, inférmando el conocimiento quetienen de BAEZ
CHACON. Ad/emas, se allego registro fotograflco del inmueble. -
Por esta razén, y como quiéra que se trata de una libertad condicional y no una prigién
domiciliaria, y ademéas con fundamento en la decision del 23 de noviembre de 2021
emitida por la Sala Penal-del H. Tribunal Superior de Villavicencio dentro del radicado
2007-00130-01 con ponencia de la H. Magistrada Patricia Rodriguez Torres, se
continuara con el estudio de las demas gxigencias. ! i

Lo anterior, en seguimiento a decision de segunda irstancia, dictada por la Salé Penal
del H. Tribunal Superior de Villavicencio, de fecha 25 de octubre de 2016, dentro deI
proceso radicado ntmero 50001-31-07- 001-2006 00074-01.

/

“3.4.4. Sobre el tema del” "arraigo”, hay que decir que él Juez en'decisiones -como la libertad
condicional (art. 64 del C.P.), la prisién domiciliaria (art. 38 B del C:P.), las medidas de-
aseguramlento o'medidas cautelares (en que se conjugan los contenidos de los Articulos 307,
308 y 312 del G:P.P.), débe.contar con probanzas que le pérmitan establecer el arraigo de
una persona para conceder o negar un beneficio.o acceder a una.medida mas benignha de la
privativa de la libertad; y esa probanza puede ser una infofmacién, un testimonio, un
documento -una mspecmén judicial, un interrogatorio del procesado una pericia, entre otras.

Los sistemas procesales estan regidos por el pr/nc:/p/o de la libertad probatoria, esto es, que
Jas-partes pueden.demostrar los hechos que le interesan por.cualquier medio de prueba, lo -
que es lo mismo, no hay una tarifa legal de pruebas no se bbliga a utilizarse un determinado
medio de prueba en la demostracion de los hechos que requiere la actuacion judicial. Esa
libertad probatoria implica que puede a la vez utilizarse varias pruebas para demostrar el
mlsmo.hecho 0, por lo’que asuntos como el arraigo pueden acreditarse con un informe (informe
de.visita dom/cmana) con uno o varios testimonios, un peritajeo la. combinacién de estas y
" otras probanzas... ,

1

- - . — \
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Ademas de lo anterior ha sido criterio de este Juzgado que cuando se trata de la

-

oA

conhcesion del paliativo de la libettad condicional las exigencias para la demostracion del .

"arraigo social se tornan un poco mas laxo, habida cuenta el favorecido no esta en la

objigacién de permanecer privado de la libertad, como en el caso de la prision domiciliaria,
sustituto que exige la custodia virltual del beneficiado, pues el domicilio se torria en la
extension- del.lugar de reclusién y por ello el domicilio debe estar fehacientemente
comprobado para que no se torne en burla de custodia.

exigencia de control electrénico, 'y la plenitud de su desplazamiento a voluntad, obvio
sometido a las condiciones del articulo 65 del codigo penal, que en todo caso no implica
réstriccion del derecho de locomocion dentro del ambito territorial. En este caso el arraigo
puede comprometer todo un territorio como una ciudad. Pues interpretar contrario refiria
con el principio de igualdad o discriminacion por factores econémicos, a via de gjemplo

arraigo social y familiarfijo, valga acotar una vivienda, lo que conllevaria a que por un
tema netamente econdmico la validez y materializacion del paliativo seria exclusivo para

quienes logren por factores econémicos demostrar la habitabilidad en una unidad material

demarcada-por una direccion, es decir, un inmueble, imposibilidad para una persona que
nQ cuenta con recursos econdmicos, situacion que rifie con el derecho fundamental de la

.dignidad humana. De manera que, se tendra como acreditado este aspecto.

. : A

3.- Que su adecuado desempefio y: comportamiento durante &l tratamiento penitenciario
en el centro de reclusién permita suponer fundadamente gue no existe necesidad de
continuar la ejecucién de la pena.

t

"La libertad condicional por su parte deja en libertad al custodiado al punto de la no

-un habitante de calle no tendria el derecho a una libértad condicional por no tener un -

Se emitio resolucion nimero 282 del 19 de marzo de 2024, con concepto favbrable a la .

“solicitud de libertad condicional, encontrando ademas que durante el tiempo que ha

permanecido privado de la libertad en. centro carcelario por cuenta de esta causa su
conducta se ha calificado’en el grado de buena, documentos de los cuales podria llegar
a concluirse que cumple coneste requisito.

-

4.- Indemnizacién ' - '

No obra condena al respecto, dentro del plenario.

5.- Valoracién de la conducta punible;

N

no solamente el comportamiento al interior del penal y el cumplimiento del factor objetivo
son requisitos.suficientes para acceder al paliativo penal, pues si asi fuera €l Legislador
no hubiese, reformado el original articulo 64 del codigo, penal en el que Unicamente se
valoraban estos dos aspectos. Por lo anterior, ademas de los referidos presupuestos, la
norma indica que previamente el Juez debera valorar-la conducta punible, si bien, no

condicional, si, como uno de los requisitos que debe cumplir el sentenciado para acceder
a la concesion de tal beneficio. o ’

La H. ,Sala'PenaI de la Corte Suprema de Justicia en decision del 27 de julio de 2022
dentro del radicado 61616 AP348-2022 con ponencia del H. Magistrado Fabio Ospitia

configuracion legislativa, el principio de progresividad en el tratamiento intramural y lo
referente a la valoracién de la conducta, rememorando, ademas, los pronunciamientos
de esa Corporacion de cierre que a ese respecto a emitido, indica que esa valoracién no

\

Carrera 20 No. 13 -42Pa!acio de Justicia. Acaciag — Meta.
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debe ser el norte para la negacién dellpaliat'ivo penal de la libertad condicional, ensefia
el Alto Tribunal.

“La integracién holistica que -el:articulo 64 del Cédigo Penal impone al juez vigia de la pena,
conduce a que la previa valoracion de la conducta’no ha de ser entendida como la reedicién
de ésta, pues ello-supondria juzgar de nuevo lo que en su momento definié el funcionario
Judicial de conocimiento en la fase de imposicién de la sancion. Tampoco s:gmf;ca considerar
en abstracto la gravedad de la conducta punible, en un gjercicio de valoracién apenas
.coincidente con la mqt:vac:én que tuvo en cuenta el legislador al establecer como delictivo el
comportamiento cémetido. Menos implica que el injusto ejecytado, aun de haber sido
considerado grave, impida la concesion del subrogado, pues ello simplemente significaria la '
inoperancia del’ beneficio liberatorio, en contravia del principio de-dignidad humana fundante )
del Estado Social de Derecho. . \

Una lectura diferente-de lo pretendido por el legislador y de lo definido por la jurisprudencia’de
la Corte Constitucional al declarar la exequibilidad condicionada de la horma en cuestién: (i)
la aleja del talante resocialiZzador de la pena, (ii) desvirtia el componente progresivo del
tratamiento penitenciatio, (iij) muta el norte rehabilitador que inspira el mecanismo sustitutivo,
hacia un discurso de venganza estatal, y (iv) obstatuliza la reconstruccién del tejido. social

trocado por el delito. . N

«La previa valoracién de la conducta no puede equipararse a exclusiva valoracién, sobre todo '

en aspectos desfavorables corho la -gravedad qle con asiduidad’ se resaltan por los jueces
gjecutore§, dejando de Jado todos los favorables tenidos en cuenta por el funcionario judicial O

de conocimiento. Si asl fuera, el eje gravitatorio de la libertad condicional estaria en la falta
cometida y no en el proceso de resocializacion. Una postura que no ofrezca la posibilidad
de materializar la reinsercién del condenado a la comunidad y que contemple la
gravedad de la conducta a partir un concepto estético, sin atarse a las funciones de la

. pena, simplemente es_inconstitucional y atribuye 'a {a_sancién un especlflco fin -

retr/but:vo cercano a la venganza. -

La-Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modificé l;a éxigencia de
valoracién de la gravedad de la conducta punible.pér la valoracién de la conducta, acentué el
fm resocializador de la pena, que en esencia apunta a qué el reo tenga la posibilidad :

‘cierta de recuperar su libertad y reinteqrarse al tejido social antes del cumplimiento total
de la sancién. .

En surha, no es el camino /nterpretat/vo coyrecto, asociar que la sola gravedad de la conducta

es suficiente para negar el subrogado de la libertad condicional. Ello seria tanto como asimilar

la pena a un oprobioso castigo; ofensa o exp:ac:én o datarla de un sentido de retaliacién social

que, en.contravia del respeto por la d/gn/dad humana, cosifica al individuo que purga sus faltas

y con desprecio anula sus derechos fundamentales” (Resaltas fuera de texto), ~
En otra decisién conSIderé en providencia emitida por la H. Sala Penal de la Corte Suprema Q
de Just|0|a’ del 15 de septiembre de 2021, con ponencia del H. M. Eugenio Fernandez Carlier,
dentro del radicado AP142-2021 59888 aprobado en acta 240: .

“(...) Postura reiterada en sentencias C-233 de 2016, T-640 de 2017y T-265 de 2017, enlas
que el Tribunal Constitucional resalté que, en el examen de la conducta, el juez debe abordar
el andlisis desde las funciones de la pena y sin olvidar su finalidad constitucional de
resocializacién. '

{

En linea con dicha irfferpretacién, gsta Corporacién ha sostenido que: )

«La mencionada expresion —valoracion de la conducta prevista en el inciso 1° del articulo 30
de'la Ley 1709 de 2014, va més alla del anélisis de la gravedad, extendiéndose a aspectos
relacionados con la misma, sin que el juez ejecutor de la pena tenga facultad para soslayar su
evaluacion, como lo sefial6 la Corte Conétitucional en ja Sentencia C- 757 del 15 de octubre -
de 207 4»1,

.Y en sede de tutelas, una Sala de Decisién de esta Corporacién, con atino ha.enfatizado en’
que: ‘
«I) No puede tenerse como razén suficiente para neqgar la libertad condicional la alusién
a_la lesividad de la conducta punible frente a Ios bienes juridicos protegidos por el

4

' CSJ AP3558-2015,.Rad. 46119’

/ : i
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Derecho Penal, pues ello solo e; compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos
delitos, como sucede con el articulo 68 A del Cédi;ﬂPenja_L

En este sentido, la valoracién no puede hacerse, tampoco, con base en 'criterios morales para
determinar la gravedad del delito, pues la explicacion de las distintas pautas que informan las
decisiones de los.jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales,
sino-en los principios constitucionales; _

i) La alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como
también lo son las circun (rancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los
atenuantes, entre ofras. Por lo que el juez de ejecucién dé penas debe valorar, por igual, todas
y cada una de éstas; ‘

iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el juez que
profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener
en cuenta el juez de ejecucién de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este
dato debe armonizarse con el comportamiento del precesado en prisién y los demés
elementos dtiles que permitan analizar la necesidad deé continuar con la ejecucion de la pena
privativa de la libertad, como bien Io es, por-ejemplo, la participacién del cortdenado en las '

, actividades programadas en la estrategia de readaptaciéon social en el proceso de
resocializacion.

Por tanto, la sola alusién a‘una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso
concreto,solo al bien juridico, no pueds tenerse, bajo ninguna circunstancia, como /motivacién
'suficiente para negar la concesién del subrogado penal. ( - .
Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucién de penas no pueda referirse a la
lesividad de la conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alll. Debe, por el,
contrario, reél[zar' el anélisis completo. ’

iv) El cumplimiento de esta carga motivacional también es_importante para garantizar la
igualdady la seguridad juridica, pues supone la evaluacién de-cada situacién en detalle y
Justifica, en vada caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegar el juez de ejecucién de
penas para cada condenadox?.

Asi, es claro que para Ia concesién de la libertad condicional, resulta imperioso que el
luez valore la conducta por la cual se emitié la condena, no obstante, se insiste, tal
examen debe afrontarse de cara a la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por
lo que nose trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de un
estudio de la personalidad y los antecedentes de orden del sentengiado, para de esta forma
evaluar su proceso de readaptacion social, por Io\qUe en la apreciacién de estos factores
debe conjugarse el «impacto social que genera la comisién del delito bajo la égida de los
fines de.la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no, exc/uyentes»?‘ (Lo
resaltado es fuera de texto) : o

Al

Bajo la anterior directriz, al realizar el analisis de las sentencias condenatorias que ‘aqui

. se controlan debe .indicarse que las actividades delicfivas desplegadas por el pepado
.€omportan una extrema gravedad, ya que se atenté coptra la salud publica de un -

indeterminado nimero de personas, al propiciar el consumo de sustancias psicotrépicas
que como se sabe es dé publico conocimiento, su empleo causa un grave perjuicio, no

~solo para quien las consume, sino para todo su entorno familiar, por lo que dicha actividad

delictiva es un generador de.conflictos sociales que derrumban las perspectivas de una
vida sana, especialmente en la juventud y conlleva el aumento de la delincuencia en todo

¢

el territorio nacional, por ello, dicha conducta no'puede ser observada bajo una optica |

"distinta al dafio causado a un gran universo de la poblacién, lo que conlleva a que el

castigo que, se impone a quiepes asi causan dafio a distintos bienes juridicos, sea
cumplido bajo la reglamentacion que impone la privacién de la libértad en centro
carcelario a fin de proteger a la comunidad.

En este punto, al examinar la-viabilidad de conceder el paliativo liberatorio no se puede

comprende las circunstancias modales en las que se cometieron-los delitos, la gravedad
de los mismos, y el grado de fesividad a’los bienes juridicos afectados en‘su comision,
concluyéhdose que la conducta deéplegada por el sentenciado merece mayor reproche
social por su predisposicién para concertarse con otras personas.con el animo de integrar
una cadena de comercio de estupefacientes, caonsiderandose ese actuar sumamente

i

2CSJ STP15806-2019 Rad. N° 107644 ’19 nov. 2019
3 CSJ AHP5065-2021

+
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lesivo para la salud y vida de todo el"conglomerado social como quiera que ademas de
lo sefialado también traficaban con diversas clases de estupefacientes.

-

1

Aunado a lo anterior, dentro de la inves;tigacién se logré establecer que la-organizacion

delictiva tenia como prmmpal proposito el de abastecer de todo tipo de narcéticos aofras
localidades de |a ciudad de Bogota D.C, situacién que es de suma gravedad pues refulge
de bulto el impetu criminal .que caracteriza a los miembros, pues de cualquier manera
intentaron hacer que sus fentaculos llegaran a la mayor cantidad de personas posibles,
fomentando el consumo de drogas y de suyo el detenoro del tejido social.

Sobre este hilo’ conductor, debe hacerse hincapié en ese interés de auspiciar y promover
el deterioro de la salud de un amplio universo de la sociedad, en especial la de los
jovenes, acarreando con ello, ademas det probl‘em‘a social en la comunidad, el deterioro
de -su principal célula, pues se sabe que el consumo -de este tipo de sustancias

psicotropicas, no solo afecta al consumidor sino a 'todo*sutentomo familiar y social, por
tanto no es valido que las personas que participen en este tipo de actividades, como

ocurrié con el aquj sentenciado, se robustezcan economlcamente a costas del deterioro
y ménoscabo de sus congéneres. : ) o

Todo esto, sin contar el despliegue logistico y de inteligencia que se tuvo que realizar
para poder lograr desmantelar la organizacioén criminal a la que pertenecia el justiciado,

donde se tuvo que desarrollar labores de interceptacién de llamadas, busqueda selectiva’

en bases de datos, vigilancia y seguimiento a casas, por lo que diafano resulta que no se
trataba de una organizacion cualquiera, sino que por el contrario eran un grupo de
personas perfectamente estructurado donde cada quien tenia una labor determinaday la
cumplla a cabalidad.

~

_ﬂLuego entonces, es apenas l6gico que todo este andamiaje que se tuvo que ejecutar

hace que la conducta tenga un mayor reproche y de contera una mayor exigencia &n la
valoracién de la conducta, mas adn cuahdo ya el condenado obtuvo. una gracia
sumamente benévola de parte de {a administracion deJUStICIa con el preacuerdo suscrito,
que derivé en una rebaja sustancial de la pena. -

i

\

En todo caso, es innegable que ha sido el mismo legislador el que ha considerado que la ‘

comision de los delitos de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes y concierto para
delinquir agravado, por i solos representan amplia gravedad, lo cual se hace perceptible
atendiendo a que se encuentran- excluidos de la concesién de algunos subrogados
penales y beneficios administrativos, articulo 68A del cédigo penal; y aunque es cierto
que entre ellos no se encuentra mmérsa ta libertad condicional, si lo es que la misma
- Corte Constitucional ha considerado que éste es.un elemento indispensable a tener en

cuenta al momento de |a valoracw,n de la conducta punible, asi sefiald la referida

Corporacion. : -

“I...] 3.9. Pues bien; a’pesar de la regulacién normativa expuesta, resulta inescindible el estudio del articulo
64 en consonancia con el articulo 68 A, el cual ha sido modificado por las Leyes 1142 de 2007,.1453 de
2011, 1474 de 2011, 1708 de 2014 y 1773 de 2016 en los que se indica, en forma expresa y concreta, los
casos en los que no hay lugar a beneficios y subrogados penales. (....)

3.13. De lo expuesto puede concluirse que el juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, a efectos
de conceder el subrogado penal de libertad condicional, debe revisar si la conducta fue considerada como
grave por el legislador de confonmdad con lo dlspuesto en el articulo B8A del Cédigo Penal y los articulos

26 de la Ley 1121 de 2006, y-1098 de 2006, si esto es posible, deberé verificar el llenqg de los requisitos  ~

«  objetivos como lo son él cumplimiento de la pena exigida porla ley y el certificado de buena conducta en el
. sitio de reclusion exigido en el articulo 64 del Cédigo Penal, lo anterior, teniendo en cuenta la vigencia
temporal de las nofmas que regulan el tema.

3.14. Finalmeénte, conviene destacar que debe orientar la decision del juez, el régimen de excepciones
sefialado en la ley. Las excepciones consagradas conslituyen un tamiz a efectos de verificar la gravedad de
la conducta. Es asi como tendrén rélevancia las circunstancias y consideraciones efectuadas por el joez

B
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penal en la sentencia contlenatoria sean estas favorables o desfavorables al condenado, esto siguiendo el
precedente de la Corporacién [...J".*

Ademas de lo ya expuesto, para efectuar una valoracién de la conducta penal que
abargue los contextos favorables y desfavorables al judicializado considerados en la
sentencia ‘condenatoria®, debe reconocer el Despacho que el condenado acepté los
cargos via preacuerdo, lo que permiti6 la emision de la sentencia condenatoria de manera

. - anticipada, de forma que evitd asi, mayores desgastes para la justicia. Sin embargo, es .

', necesario precisar, que las conductas criminales cometidas, reportan un dafio |rreparable
para la sociedad en general y para los.habitantes de las diferentes localidades en las que
operaban y abastecian en la ciudad de Bogota D.C, razén por la que al ponderar estos
aspectos con las circunstancias en las que se desarroll6 el injusto penal, genera como
resultado una valoracién negativa de la conducta

Asi, bajo los termlnos expuestos con anterioridad, y considerando que hasta este
momento el elemento subjetivo no se encuentra satisfecho, se negara el subrogado.

En mérito de Io expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION, DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ACACIAS - META,

l

‘o N - . . RESUELVE:

NEGAR por ahora la libertad condicional al condenadé JUAN DAVID BAEZ CHACON,
Por las Tazones expuestas en la parte motiva.

' De los-fecursos: De. conformidad con o dispuesto en el articulo 185 y twgu:entes de la Ley 600 de 2000, que por
* Integracion s¥ trae a colacion, contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién. No obstante,
se les recuerda a los sujetos procesales quesi es su deseo podrérj interponer el recurso,de APELACION como tnico,

es decir de marfera directa, caso en el cual asi deberdn hacerlo saber al momento de realizar la sustentac:én
,correspondiente. ‘

P

\

. : ) NOTIFIQUES

4 Corte Constitucional de Colombia, Sentencia T-019 de 2017.
. -5 De'conformidad con lo establecido en sentencias C-757 de 2014’y T-640 de 2017,

Carrera 20 No, 13 -42 Palacio de Just/cla Acacias — Meta.
) Correo electrén/co csepmacac:as@cendgj ramajudicial.qoV.co
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W Se resuelve redenclon de pena del condenado LUIS, EDUARDO SERNA ARBOLEDA

v

\ «  INTERLOCUTORIO-

" Repbliéa de Cojombia
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qu1en cumple pena de 300-meses de prnann y ha e_stadd prlvado dela liberfad desde‘ eI

3%
N
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edte -, PARA RESOLVERSE CONSIDERA’

ES

Se allegan los S|gu1entesa Certlflcados

LN

£

\

w

»

~

’19006532 cOn 496 Horas en trabajo durante el 1 de Juhp aI 30 de septlemBre de 2023\

{ -

P

19127837_,con 528 horas en trabajo durante el 1 deoctubre al 31 de dlClerﬁbre de 2023 -

o -~

los\reqwsltos del articulo 101, de 14 Ley

’

Pl

g

Las 10'24 ‘Heras de trabajo se vaudaran para redenCIon de pena, atendlen,do que. reuhe

y 65 de 1993, por ello se redlmlra la. pena en 2
‘meses ¥.4 dias (1024716 facfor trabajo) - » i ,

(

s

i

~
i

e [ TIEMPO 7 “MESES - DIAS
Tiempo fisico R - 148 o 00:00 ,, .
Redencién reconocida , 32 I 26.87 ..
;/Redencién por. reconocer- ) 2. 04.00,

/| Total- " - 147 )| 3087
' Conversmn dias en meses TN ’00 87

] ?

Por Iotexpuesto el JUZGADD, TERCERO DE EJEQUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE e

SFEGUR1DAD DE A"CAQIRS META

’

Z . -
y f §C %

RECONOCER al senténciado LUIS EDUARDO SERNA ARBOLEDA rédencion de pena

equwalente a2 meses y4 dlas

corréspond“ente

} 7
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RESUELVE

»

¥
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¥ Ve o
De los recursos: 6e confo?mxdad con Jo* duspuesto en el articulo, 185 y siguientes de ‘la Ley 600 de. 200Q, Jque por ™
< integracion se trae a colacion, contra ésta providericia proceden los fecursds ‘de’reposicién y apelacion. No obstante,
b se les recuerdaa los“sujetos procesales due si e§ su deseo* podran mterponérel recurso’de APELACION como um‘go
es dedir de manefa dirgcta, cago en &l cual ‘asi debéran hacerlo .saber al .momento de- realizar la sustentacuon .
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. . Rama adica ' JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS, A9
Conscjo Superior do h Judicatura l '

mrease == Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
‘ v
CUR 201600098 .\ v :
PROCESO 2019-00115 ~5
CONDENADO: JORGE EDUARDO ORTIZ ARIZA 1
DELITO: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS
ASUNTO: | RESUELVE REDENCION DE PENA

. INTERLOCUTORIO: 916

~

Acdcias (Meta) ocho (08) de abril-de dos m|I veinticuatro (2024)

ASUNTO A TRATAR

A

Se résuelve redencion de pena delinterno JORGE EDUARDO ORTIZ ARIZA, quien cumple-la

“pena acumulada y corregida de 229, meses de prisién y ha estado privado de la libertad-en dos )

ocasiones, la primera del 3.al 4 de marzo de 2016 (1 dla) y desde el 20 de agosto de 2016 ala

N
fecha 3 PR

. PROBLEMA JURIDICO A R“ESOLVER

—_— i

&

Verifitar si es procedente el reconocumlento de’horas dé trabajo, estudlo ylo ensefianza para |

‘,redencnon de.pena, atendiendo los requisitos del articulo 101 de la Ley. 65 de 1993.

_PARA RESQLVER SE CONSIDERA

.Se allegan'los siguientes certificados: -

18784801 con 366 horas de estudio, 01 de octubre al 31 de d|C|embre de 2022
18818691 an 372shoras de estudio, 01 de enero al 31 de marzo de 2023. ‘

18891212 con 354 horas de estudio, 01 de abril al 30 de junio de 2023: T

18987453‘&on 3721 horas de estudio, 01.de julio al 30 de septiembre 2023.

19120870 con 438‘noras de estudlo ‘01 de octubre al'31 de diciembre de 2023.

/

Las 1902 horas por estudio, se validaran para redencion de pena, atendlendo que reune los

. requisitos dél articulo 101 de la Ley 65 de 1993, por ello se redimira la pena en 05 meses.y 8.5 -

dias (1902/12 fdctor estudio). < . "

| . TIEMPO 5 ¢ MESES DIAS
Tiempo Fisico . , B " 91 19.0
Redencién reconocida - 13 . 275
Redenciénpor reconocer , 05 08.5 ° '
. [Total . ‘ 109 |, 850 .
Conversion de dias-a meses 110 25.0

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ACACIAS - META

~

RESUELVE . -

RECONOCER ‘al condenado.JORGE EDUARDO ORTIZ ARIZA, redencnon de pena equwalente
a 05 meses y 8.5 dias. .-

De los recursos: De confofmidad con-lo dispuesto en el articulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000, que por
integracion se trae a colacién, contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién. No obstante

se les recuerda a los sujetos procgsales que si es su deseo.podrarn interponer el récurso de APELACION como un/co )

" es decir de manera directa, caso en el cual asi deberén ‘hacerlo saber al momento de realizar la sustentacién
correspond/ente "

ACSR

, ’ .. Carrera 20 No. 13 42P§<?010 de Justicia. Acacias -~ Meta.
Correo electrénico; csepma \aC/as@cendOI ramajudicial.gov.co A
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" Se alleéan los siguientes.certificados:

- meses'y 12.50 dias (4830/12 factor estudio).

0

) Comao St dla ot JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS \
Repibl s et Y MEDIDAS DE SEGURIDAD .
\ / .

CUR 2014-09099 k
PROCESO - 2019-00091 . *

, Ley 906 de 2004 - Juz. Cto./ EPC Acacias
CONDENADO JOSE MANUEL LOPEZ MENDEZ, .
DELITO ACCESOQ CARNAL ABUSIVO CON MENCR DE 14 ANOS.Y OTRO
ASUNTO. RESUELVE REDENCION DE PENA

INTERLOCUTORIO 899 :

¥

Acacias (Meta), cinco (5)de abril de dos mil veinticuatro (2024)

! ACTUACION PROCESAL

. Se resuelve redencion de pena del condenado JOSE MANUEL.LOPEZ MENDEZ, quien -

cumple pena de 230 meses de prision y ha estado privado de la libertad desde el 25 de -
febrero de 2015, a la fecha de esta decisidn. ,

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

" Es: procedente el reconocimiento de horas de trabajo, estudio y/o ensefanza para

redencion de pena, atendiendo los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993.

L

PARA RESOLVER SE CONSIDERA -

R

i

117994229 con 366 horas en estudio, durante.el 1 de octubre al'31 de diciembre de 20é0.‘

18087748-con 366 horas en estudio, durante el 1 de énero al 31 de marzo de 2021. \

18195757 con 360 horas en estudio, durante el 1 de abril al 30 de junio de 2021.

18288977 con 378 horas en estudio, durante el 1 de julio al 30 de septiembre de 2021.

18406835 con 372 horas en estudio, durante el 1 de octubre al 31 de diciembre de 2021. 5

. 18482980 con 372 horas en estudio, durante el 1 de enero al 31.de fnarzo de-2022.

18562776 con 360 horas en estudio, durante el 1 de abril al 30 de junio de 2022.

18655826 con 378 horas en.estudiq, durante el 1 de julio al 30 de septiembre de 2022.

. 18784762 con 366 horas en estudio, durante el 1 de octubre al 31 de diciembre de 2022. .

18818604 con 378 horas en estudio, durante ¢l 1 de enero al 31 de-marzo de 2023. |

18905355 con.354 horas en estudio, durante el 1 de abril al 3Q de junio de 2023.

18997076 con 372 horas en estudio, durante el 1 de julio al 30 de septiembre de 2023.

19124278 con 408 horas en estudio, durante el 1 de octubre al 31 de digiembre de 2023.

Las 4830 horas de estudio, se validaran para redencion de pena, atendiendo que reline
los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993, por ello se redimira la pena en 13

-

s

Carrera 20 No. 13-42 barrio Coop‘erativo — Palacio de Justicia Acacias (Meta).

Correo efectrénico csepmacacias@cendoj. ramajudicial, gov.co.
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| Cone S et JUZGADO. TERCERO DE EJECUCION DE PENASS, = S

Repibiicade Colombia - ‘ Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
. . N ~
_ . TIEMRO ' i MESES ‘ DIAS \
. Tiempo fisicod . 5 109 10.00 . . .
Redencidn reconocida 11 2450 . |, Y
) Redencion.por reconocer . 13 | 12.50 . .-

N | Total L 133 ' 47.00

Conversion cLigs en meses 134 , . 17.00

-

. \

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ACACIAS META. -

£

—~ T ' N -

RESUELVE

“~

LY

v RECONOCER'al sentenciado \!JOSE MANUEL' LOPEZ MENDEZ redenciéon de pena
equivalerite 213 meses y 12.50 dias. :

i

’

De los recursos: De conformldad con lo dispuesto en el articulo 185 y siguientes de 1a Ley 600 de 2000, e

que por integracion se trae a colacion, contra esta providencia proceden los' recursos de reposicion y

apelacion. No obstante, se les recuerda a los sujetos procesales que si es su deseo podran interponer el

recurso de APELACION como Unico, es decir de manera directa, caso en el cual asi deberan hacerto saber .
al-momento de realizar la sustentacion correspondiente. \

NOTIFIQUESE'Y G

ERGR

Carrera,Zd No. 13-42 barrio Cooperativo— Palacio te Justicia Acacias (Meta).

= Correo electrénico csegmacacias@cendo[.rama[uqicial.gov.co \

- N . . S 7



';-/

. \

A Rama Judicial

Consefo Superior de I Judicatura ' JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Repibios s Cotombia Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CUR 2015 13335 (Acumulado 2017- 07840 2017 07b33 y 2014 18205)

PROCESO 2020-00029 -
Ley 906 de 2004 - “Juz. Cto. / EPC Acacias , . -

CONDENADO JONATHAN STEVEN BOHORQUEZ RUBIANO

DELITO ACCESO CARNAL VIOLENTO Y HURTO CALIFICADO'Y AGRAVADO -

ASUNTO RESUELVE LIBERTAD CONDICIONAL

INTERLOCUTORIO 859

~.

Acacias (Meta;, tres ‘(3) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

]

' ASUNTO A TRATAR .

Procede el -Despacho a pronunciarse respecto de la solicitud de libertad condicional
impetrada por el condenado JONATHAN STEVEN BOHORQUEZ RUBIANO, conforme

a la documentacion allegada.

" 1.- Emitida &l 27 de julio de 2018, por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito de

'2.- Emitida el 29 dé mayo de 2018, por el Juzgado Cuarto, Penal Municipal de 'A

-

~Conocimiento,de Bogota, en razén de hechos ocurridos el 12 de qlmembre de 2017 yque
se encuéntra radicada bajo el CUI 2017-07840, en la que se impuso pena de 6 meses de

- que se encuentra radicada bajo el CUI 2014-18205, en la que se impuso pena de.4 meses

Se aclara que este Juzgado mediante auto No. 2089 del 16 de agosto de 2023, negé este
paliativo liberatorio, por falta de acreditacién del arraigo familiar y social, y al encontrar
que, valorada la conducta endilgada al mismo, arrojan un concepto negativo, presupuesto

de valoracién que exige el articulo 64 del Céodigo Penal, con la modificacion introducida
por el articulo 30 de Ja Ley 1709 de 2014, para la procedencia de este beneficio.

-

ACTUACION PROCESAL

BOHORQUEZ RUBIANO cumple pena acumulada de'146 meses y 14 dias de prision,
conforme a la decision de este Juzgado No 444 expedlda el 14 de febrero de 2024 que
corresponde a las SIQU|entes sentencias:”’ T

Conocimiento, de Bogota, en razén de hechos ocurridos hasta el 5 de agosto de 2015 y
que se encuentra radicada bajo el CUI 2015-13335, ena que se impuso pena de 102
meses 19.8 dias de prision, por el delito de. ACCESO CARNAL VIOLENTO EN
CONCURSO HOMOGENEQ Y SUCESIVO

4

Conocimiento de Bogota, en razén de hechos ocurridos el.7 de j junio de 2017 y que se
encuentra radicada bajo el CUI 20‘17 07033, en la que se impuso pena de 54 meses de
prision, por el delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO.

3. Emitida el 22-de agosto de 2018, por/el Juzgado Once' Penal Municipal de

prisién, por el delito de HURTO AGRAVADO TENTADO

4.- Emitida el 20 de noviembre de 2018 por el Juzgado Dieciocho Penal Municipal de
Conocimiento de Bogota, en razén de hechos ocurridos el 24 de noviembre de 2014 y

de prision, por el delitode HURTO AGRAVADO TENTADO.

Por cuenta de este proceso acumulado, ha estado privado de la libertad en dos

" oportunidades; la primera del 7 al 8 de junio de 2017 (1 dia), y la segunda desde-el 13 de

diciembre de 2017, a la fecha de la presente demsnon

, PROBLEMAJURIDICO N
¢ Con los eleméntos allegados demuestra el condenado el cumplimiento de los requisitos

objetivos exigidos en el Art. -64 del Cédigo Penal, para la obtencién de la libertad
condicional?
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Como problema juridico asociado, debera’en Despacho establecer si el requnslto
subjetivo, deviene en pro o en contra del Justlmable acorde con la valoracion reallzada
en la sentencia condenatoria. -

!

kd

CONSJDERACIONES .
EtArt. 64 del Cédigo Penal, modificado por el Art. 5° de la Ley 890 de 2004 y a su vez
modificado por el Art. 30 de la Ley 1709 del 20 de-enero de 2014, senala

“Articulo 64. Libertad condicional: El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera
la libertad condicional a'la personada condenada a pena pr/vat/va de /a libertad cuando haya
cumplido con los siguientes requisitos: Y

/

v

»

1. Que la persona haya cump/ido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

.2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el -
“centro de reclysién perrnita suponer fundadamente que no existe .necesidad de continuar la..
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar yvsomal

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
Jlos elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estaré supedltada a la reparacion a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,-bancaria 0 acuerdo de pago, -
salvo que se demuestre insolvencia del conderiado.

El tiempo que falte para el cumpl/m/ento de la pena se tendrd como per/odo de prueba.
Cuando este sea inferior a fres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de

considerarlo necesario”.
/ ¢

Conforme a la norma en cita se procede al estudio de los.requisitos:

1.- Cumplimiento las tres quintas (3/5) partes de la pena:

TIEMPO MESES | DIAS

Tiempo fisico / 75 ) 21.00

| Redencién reconocida . .23 10.50

Total ‘ 98 31.50
Conversién dias en meses . 99 ' 01.50 .

i

Ha descontado de su condena 99 meses y 1.50°dias, tiempo que supera las tres quintas
partes (3/5) de la pena acumulada de 146 meses y 14 dias de prisién, que eqtiivale a 87
meses y 26.4 dias, concluyéndose que cumple con el requisito objetivo.

2.- Que demuestre arraigo familiar y social. ’ . _' :

Con relacién a este aspecto, 16 que interesa para la administracién de justicia es que
dicha persona tenga alguna conexién con el sitio donde pretenda gozar del beneficio; es
decir, que no sea un extrafio, sino que al menos tenga cierta union con el sitio, bien sea
desde el punto de vista familiar o social. .

‘De conformidad con la documentacién arrimada, es posible considerar la existencia real
de un espacio geoegréafico en la Calle 80 Bis Sur No. 91 — 48 | Interior 10 Apto 304 .del
Conjunto Residencial Parques de Bogota Nogal de la ciudad de Bogota, donde reside su
progenitora, como se ndico en eI auto No. 2089 del 16 de agosto de 2023 quien esta
dispuesta a recibirlo. :

,Sin embargo, para este Juzgador el arraigo social SIgue sin ser acreditado,.dado que en
'la decision anteriormente referenciada se le indico:

...En este caso, aun cuando el sentenciado menciona como su lugar de arraigo la Calle 80

bis Sur No 91-48 | interior 10 Apto 304 del Conjunto Parques de Bogotd Nogal de Bogotd, y
corresponde al lugar donde vive su progenitora ROA ELENA RUBIANO ZARATE y se ofrece

a recibirlo, lo cierto es que no ha sido este el lugar donde pueda considerarse, que el penado .
ha ten:d'o un arraigo familiar, social 0 personal, pues las.actuaciones acumuladas dan cuenta |
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de otros lugares como de su, residencia o dOITIICI/IO tales como avenida calle 37 No 32 07

Barrio Asuncién (radicado 2017 07033), calle 80 bis Sur No 02-99 y calle 80 Bis Sur No 38-06

(radicado 2017 07840), ert tanto que.la actuacién bajo radicado 2015 13335, la menciona como’

en la transversal 76 A No 48-35, que no coincide ni siquiera con la que registra su cartilla'

biografica en la calle 80 Bis Sur N6 85-07 de Bogota.
Lo antenor significa, que no ha logrado el sentenciadp crear un wnculo estable en un-sitio
determinado que lo haga ver como parte-de un cong/omerado y-por tanto, no sea visto como
un extrafio ante la comunidad; pues ni siquiera el adminjstrador del conjunto residericial donde
pretende habitar con su progenitora, lo refiere como residente de ese Iugar razon poria cual,
este requisito np se logra acreditar con la suficiencia necesaria. .

/

..En sintesis, el arra/go es una exigencia importante al momento de analizar la concesién de
cualqwer subrogado penal, pues es el elemento que permite al juez ejecutor, cuando menos
) colegfr que el penado tiene o ha tenido algtin tipo de v1nqulo familiar y social en forma por la
’ menos estable, que lo hace parte de un lugar determinado, que garant/zaré que alll termine
de cumplir el resto de pena sin poner el riesgo a la.comunidad.., “

-

Y en esta oportunidad no se allego. nueva documentacion que soporte lo ateniente a la .
" pertenencia del -penado’ a un conglomerado social, asi como tampoco sobre su

_ comportamiento en comunidad. . :
Finalmente, el. Despacho le qu1ere hacer hincapié al condenado que tanto el ‘arraigo "
familiar como el social de manera intrinseca conllevan un elemento vital para su
estructuracion como lo es la existencia de algun tipo de vinculo que une a una persona ‘

* con un grupo social o un:ugar determinado, reiterando que se necesita igualmente para
ello otro.componente de suma importancia como lo es la permanencia o-unién a aquel
durante un determinado: Iapso de tiempo, por lo que debe entender el condenado que-el
arraigo no es un requisito que se puede fabricar de- manera esporadica y caprichosa
cambiando de direccidn de residencia o con cualquier persona gue afirme haberlo tratado,
pues como se dijo sé debe acreditar un vinculd, por lo que es 16gico que ello no se puede

- enervar de la noche a la mafiana pues esos antecedentes a que se hace alusion debieron -
terier su génesis previo a su privacion de la libertad, siendo légico que no es. factible
elaborar un arralgo en cualquier sector de la sociedad cuando’ sé esta recluido en‘un:
centro carcelario, pues a este momento, salvo que se demuestre lo contrario, el Despacho
presume que es alli donde tiene raices. De maneraque, por ahora, se tendrd como no
acreditado este aspecto.

3.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en_el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesxdad de-
continuar la ejecucion de la pena. '

+ Se emitié resolucién himero 194 del 2 de febrero de 2024, con-concepto favorable a la
_solicitud de libertad condicional, encontrando ademas que durante el tiempo que ha .
permanecido privado de la I|bertad en centro carcelario por cuenta de esta causa su
conducta se ha calificado en el grado de buena, documentos de los cuales podria llegar

a concluirse que cumple con este requisito.

4.- Indemﬁizacién

" D€ las respuestas recubldas por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Conommlento

de Bogota, el Juzgadsé Cuarto Penal Muhicipal de Conocimiénto de Bogota, y el Juzgado

Once Penal Municipal de Conocimiento de Bogota, se indicé que una vez revisada la

base de datos y el aplicativo de consulta de procesos de la rama judicial, se pudo
evidenciar que en los procesos acumulados identificados con CUI No. 2015- 13335, CUI ’

'2017-07033 y CUI 2017-07840, no se dio inicio al tramite del incidente de reparacién
- integral. ’

Pero noobra informacion al respecto del proceso identificado con CUI No. 2014- 18205
) por lo que se'dispone oficiar al Juzgado Dieciocho Penal Mummpal de Conocimiento de

N .
P f
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Bogoté, para que informe si dentro del presente radicado se inicié incidente de reparacion
integral por parte de las victimas. , :

!

5.- Valoracién de la conducta punible:

Debe precisarse que mediante auto No. 2089 del 16 de agosto de 2023, este Juzgado se
ocupé de resolver solicitud de libertad condicional, habiéndose despachado de manera
desfavorable a los intereses del condenado, en la medida que arrojé un resultado
negativo, en cuanto a la valoracion de la conducta, estudiada desde la reforma al articulo,
64 de codigo penal introducida por la Ley 890 de'2004 y-la Ley 1709 de 2014.

Por'lo anterior, ademas de' los referidos reqwsrtos la norma |nd|ca que previamerite el
Juez debera valorar la conducta punible, si bien, no como factor.absoluto y determinante
en' la decisién que resuelva la solicitud .de libertad condiciopal, si, como uno de los
requisitos que debe cumpllr el sentenciado para acceder a la concesion de tal beneficio;
pues, ante la carencia de cualquiera de las exigencias descritas en el articulo 64 de]
Cddigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de-2014, resulta |mprocedente,
acceder a la peticion liberatoria.

La H. Sala Penal de la Corte ‘Suprema de Justicia en decision del 27 de julio de 2022
dentro del radicado 61616 AP348-2022 con ponencia del H. Magistrado Fabio ‘Ospitia
Garzon, luego de realizar.en extenso el estudio de los fines de la pena, la libertad de
‘configuracion legislativa, el principio de progresividad en el tratamiento intramural y [o
referente a la valoracion de la conducta, rememorando, ademads, los pronunciamientos
de esa Corporacion de cierre que a ese respecto a emitido, indica que esa valoracién no
debe ser el norte para la négacién del paliativo-penal de- la Ilbertad cond|c10nal ensefia
el Alto Tribunal. ‘ oo~

\

“La integracién holistica que el articulo 64 del Codigo Penal impone al juez vigia de la pena,
conduce a que la previa valoracién de la conducta no ha de ser entehdida como la reedicion
de ésta, pues ello supondria juzgar de nyevo .lo que en su momento definié el funcionario -
judicial.de conocimiento en la fase de /mposm/én de la sancién. Tampoco significa considerar

en abstracto la gravedad de la conducta punible, en un ejercicio de valoracién apenas -
. coincidente con la motivacion que-tuvo en.cugenta el legislador al establecer como delictivo el
comportamiento cometido. Menos implica que el injusto ejecutado, aun de haber sido ~

considerado grave, impida la concesién del subrogado, pues ello simplemente SIgn/f/carla la
inoperancia del beneficio liberatorio, en contravia del prmC/p/o de dignidad humana fundante
del Estado Social de Derecho.

Una lectura diferente de lo pretendido por el legislador y de lo definido por la jurisprudencia
de la Corte Constitucional al declarar la exequibilidad condicionada de la norma en cuestion:
() la aleja del talante resocializador de la pena, (ij) desvirtiia el componente progresivo del
tratamiento penitenéiario, (i) muta el norte rehabilitador que inspira el mecanismo sustitutivo,
hacia un discurso de venganza estatal, y (iv) obstacul/za -la reconstruccion del tej/do social
trocado por el delito.

r’d
4+

La previa valoracién de la conducta no puede equipararse a exclusiva valoracion, sobre todo ‘
en aspectos desfavorables como-la gravedad que con asiduidad se resaltan por los jueces
ejecutores dejando de lado todos los favorables tenidos en-cuenta por el.funéionario-judicial

de conocimiento. Si asf fuera, el eje gravitatorio de la libertad condicional estaria en la falta
cometida y no en el proceso de resocializacién. Una postura que no ofrezca la posibilidad

' de_materializar 1a_reinsercién del condenado a la comunidad y que contemple la
gravedad de la conducta a partirun concepto estatico, sin atarse a las funciones de la .
pena, s:mglemente es_inconstitucional y’ atribuye a la sancién_un esgeclflco fin
retributivo cercano a la venganza.

La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal .de 2014 modificé la exigencia de
valoracién de, la gravedad de la conducta pun/b]e por la valoracién de la conducta, acentué
el fin resocializador de la pena, que en esencia apunta a que el reo tenga la QOSlbllldad
cierta de recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento

' total de la sancién. ' ) :

Vs

En suma, no es el camino /nterpretat/vo correcto, aséc:ar que la'sola gravedad.de la‘tonducta
es suficiente para negar el subrogado de la libertad condicional. Ello serfa tanto como asimilar
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la pena a un oprobioso castigo, ofensa B expiacién o dotarla de un sentido de retaliacién social
- que, .en contravia del respeto por la dignidad humana, cosifica al ‘individuo que purga sus
faltas y con desprecio anula sus derechos fundamentales” (Resaltas fuera de texto).

En otra decisién consideré en providencia emitida por la H. Sala Penal de’la Corte
. Suprema de. Justicia, del 15 de septiembre de.2021, con- ponencia del H. M. Eugenio .

Ferriandez Carlier, dentro del radicado AP142-2021 59888 aprobado en acta.240:
' ‘(...) Postura reiterada en senténcias C-233 de’2016, T-640 de 2017y T-265 de 2017, en las
que el Tribunal Constitucional resalté que, en el examen de la conducta, el juez debe abordar
el andlisis desde las funciones de la pena y sin olvidar su finalidad constitucional de
resocializacién. : '

L

En linea con dicha intérpretacion, esta Corboracién ha sostenido que:

«La mencionada expresién —valoracion de la conducta- prevista en.el inciso 1° del articulo 30
de la.Ley 1709 de 2014, va més all§ del andlisis de la.gravedad, extendiéndose a aspectos
‘relacionados con la misma, sin que el Jjuez ejecutor de la pena tenga facultad para soslayar
Su evaluacion, como lo sefialé la Corte Constitucional en la Sentencia C-757 del 15 de octubre
de 2014»?, : - -

Y en sede de tutelas, una Sala de Decision de esta Corporacion, con atino'ha enfatizadlo en-
que: : .

«i) No puede tenerse como razén suficiente para neqar la libertad condicional Ia alusién
‘a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el
Derecho Penal, pues ello_solo es compatible con prohibiciones expresas frente a
ciertos delitos, como sucede con el articulo 68 A del Cédigo Penal.

En este sentido, la valoraciéih no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales para
determinar la gravedad del delito, pues la explicacion de las distintas pautas que informan las
decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales,
'sino en los principios constitucionales; -
i) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como
también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes'y los
- atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucién de penas debe valorar, por igual:
todas'y cada,una de éstas; . .
iii) Contémplada la conducta punible.en su integridad, segun lo declarado por el Jjuez que
profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uné de.los distintos factores que debe tener
en tuenta el juez dé ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este
dato debe armonizarse con el comportamiento del procésado en prisién y los demés
elementas Utiles que permitan analizar la necesidad de continuar con'la ejecucion-de la pena
privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacién del condenado en las
actividades "programadas en la estrategia de readaptacion social: en el proceso de
resocializgcién. !
Por tanto, la 'sola alusién a una de las facetas de la conducta punible; esto es, en el caso
concreto, solo al bien jurfdico; no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacion
suficiente para negar la concesién del subrogado penal.
Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucién de penas no pueda referirse a la
lesividad de la conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alli. Debe, porel
contrario,.realizar el anélisis.completo. ) " .
iv) El cumplimiento de esta carga motivacional también es importante Rara ‘garantizar la
igualdad y la seguridad juridica, pues supone la evaluacién de cada situacién en detalle y
Justifica, en cada caso, el fratamiento diferenciado al que pueda llegar el juez de gjecucion de
penas para cada condenadox?. :

Asi, es claro que para la concesiénde la libertad condicional, resulta imperioso que el
juez valore la conducta por la cual se emitié la condena, no obstante, se insiste, tal
examen debe afrontarse de cara a.la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta,
por lo-que no se trata de.un mero y, aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de
un estudio de la personalidad y los antecedentes de ordert del sentenciado, para de esta
forma evaluar su proceso de readaptacion social, por lo que en Ia apreciacién. de estos
factores debe conjugarse el «<impacto social que genera la comisién del delijto bajo la égida
- de Tos fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no

excluyentes»®. (Lo resaltado es fuera de texto)

7

1 CSJ AP3558-2015, Rad. 46119 '
2CSJ STP15806-2019 Rad. N° 107644 19 nov. 2019
3 CSJ AHP5065-2021
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. Bajo la-anterior directriz, al realizar el andlisis de las sentencias condenatorias.que aqui

/ se controlan debe indicarse que el comportamiento delictual enrostré una particular

insensibilidad contra la libertad, integridad y formacion sexual de una mujer, quien era su
expareja sentimental .y madre de su huo agrediéndola, fisica 'y ~verbalmente,
amenazandola constantemente a ella y a su hijo, humillandola en‘sociedad, por la forma

.~ violenta, vil, repudiante y casi permahente en que mantuvo a la-victima para lograr que

ésta accediera a sus abreacciones sexuales, y a las cuales ésta consentia en procura

de evitar se siguiera exponiéndgla a actos-publicos e indignos, incluso, para proteger a

'su menor hijo cori el que también la amenazaba su agresor, sin considerar que se trataba
de un menor de edad pues este tipo de actuaciones pueden afectar su siquis y
comportamientos futuros; por lo que estos hechos para este Despacho también resultan
eensurables y esencialmente graves, mereciendo un mayor reproche social, sin que
ahora resulten suficientes sus manifestacién de arrepentlmlento y perdon ante el cruel
afio causado a esta victima.

Ademas de lo ya expuesto, para efectuar una valoracién de la conducta penal es
hecesario precisar como o hizo el fallador, respecto al NUR 2015-13335, por el delito de
acceso carnal violento en concurso homogéneo y sucesivo:
!
...téngase en cuanta que la violencia ejercida por el procesado sobe la victima consiste tanto
en el ejercicio de la fuerza fisica como en la coacciéh moral que utilizo al amenazarla con
Causar dafio a su descendiente y a sus demés familiares en caso de no.acceder a.tener -
relaciones sexuales con él...
P
...El Despacho, atendiendo los factores establecidos en el inciso 3° del artfculo 61 ibidem,
como i) la gravedad de la conducta: se trata:de la afectacién de un bien juridico - el de la
integridad y formacion séxual — que por su muy especial naturaleza, resulta inescindible del
personalisimo derecho a la Dignidad; ii) el dafio causado: no sé puede dejar de lado que se
afect6 gravemente la integridad y dignidad humana de YUBERLY ANDREA CASTRO .
MOLINA. iii) la intensidad del.dolo: sin haberse alegado o probado la -ausencia. de
comprensién y de autodeterminacién del procesado, aparece claro que ideé y ejecuto, su
actuar dirigido’indiscutiblemente a la satisfaccién de su libido; iv) la.necesidad y fincién de la
pena: la persecucién y-sancién sobre conductas constitutivas de delitos sexuales, es parte
integral de‘la politica criminal del Estado Colombiano y en la sancién justa y ejemplarizante *

o de esas conductas, esta empenada ‘toda /a. sociedad colombiana y en particular, la Rama

’

Judicial del Poder Publico, podria /mponer una pena mayor a la finalmente determinada..

Adicional a ello afecté el bien juridico del patrimonio econémico, también considerado de
gravedad, porque este tipo de comportamientos generan inestabilidad y zozobra en un
cualquier sistema econémico toda vez que cada personay de diferentes maneras, labra
su patrimonio, con miras g proyectarse en un futuro mejor y al verse atacado por otro que

llega despojarlo de lo que ha conseguide empieza a dar lugar a situaciones que pueden

a largo plazo y en determinadas circunstancias desequilibrar el orden économico,
evidenciando que pehado es una personahdad falta de escrapulos e irrespeto por la sana
convivencia en comunidad. “

En todo caso, es innegable que ha sido el mismo legislador el que ha considerado que la

' comisién de 10s delitos contra la libertad, integridad y formacién sexual y hurto calificado,
por si solos representan amplia gravedad, lo cual se hace perceptible atendiendo a que

se encuentran excluidos de la concesion de algunos 'subrogados penales y beneficios
administrativos, articulo B8A del C. P.; y aunque es cierto que entre ellos no se encuentra
inmersa la libertad condicional, si lo es que la misma Corte Constitucional ha considerado
que este es un elemento indispensable a'tener en cuenta al momento de la valoracién de
la conducta punible, asi lo sefial6 {a referida Corporacion.

“..] 3.9. Pues bien, -a pesar de la regulacién normativa expuesta, resulta inescindible el o
estudio del articulo 64 en consonancia con el articulo 68 A, el cual ha “sido modificado~por las
Leyes 1142 de 2007, 1453 de 2011, 1474 de 2011, 1708 de 2014 y 1773 de 2016 en los que

se indica, en forma expresa y concreta, los casos en los que no hay lugar a beneficios y
subrogados penales. (.. )

Carrera 20 No.13-42 barrio Cooperativo — Palacio de Justicia Acacias (Meta).

Correo electrénico jQB3epmacacias@cendoj.ramajudicial.goy.co

}‘1



33

) el it JUZGADO TERCERO DE EJECUCION.DE PENAS'

e e Giort Y MEDIDAS DE SEGURIDAD :

-3.13. De lo expuesto puede concluirse que el juez . de ejeeuciébn de penas y medidas de
seguridad, & efectos de conceder el subrogado penal de libertad condicional, debe revisar si
la conducta fue considerada,como grave por el Jegislador de conformidad con lo dispuésto en
el articulo 68A del Cédigo Penal y los.articulos 26 de la-Ley 1121 de 2006, y'1098 de 2006,
si esto es posible, debera verificar el lleno de: los requisitos objetivos como lo _son el
cumplimiento de la pena exigida por la-ley y el.cértificado de buena conducta en_gl-sitio de
reclusién exigido en el articulo 64 del Cédigo Penal; fo anterior, teniendo en cuenta la vigencia
temporal de las normas que regulan el ;eﬁva. /
3.14. Finalmente, conviene destacar que debe.brientar la decisién.del juez, el régimen de
excepciones sefialado en la ley. Las excepciones consagradas constituyen un tamiz a efectos
de verificar la.gravedad de la conducta. Es asi como tendrén relevancia las circunstancias y
congideraciones efectuadas -por el juez penal gn la sentencia condenatoria sean estas
favorables o desfavorables al condenado, esto siguiendo el precedente de la Corporacion

[.]* ) \

- Sumado a lo anterior, se tiene que la viétima en el presente caso, es una persona que

por su sexo esta en estado de debilidad y con una posicion de proteccién especial y en
acatamiento a las diferentes disposiciones legales de orden internacional y nacional se
debe intervenir para salvaguardar la proteccion de sus dérechos. . .

)

Esta yltima afirmacién tiene respaldo en lo exphesto por la Corte ‘Constitucional en _
. sentencia T-338 de 2018, don,de"se advirtio: '

. “Apartir de todo lo analizado hasta ahora, para esta Corte es claro que, de los mandatos
contenidos en la Constitucién y en las Convenciones sobre proteccién a la mujer, se
deduce que el Estado tiene obligaciones ineludibles en torno a la eliminacion de

cualquier tipo de discriminacién o violencia.ejercida contra una persona por razén de
su sexo. : : ‘

Asi, por ejemplo, se extrae que el Estado debe: &) garantizar a todos y todas, una vida libre
de violencia y discriminacion por razén del sexo;b) prevenir y proteger a las mujeres y las
nifias de cualquier tipo de discriminacién o violencia ejercida en su contra; e ¢) investigar,
sancionar y reparar la violencia estructural contra la mujer, entré muchas otras.

Esta ultima oingaCFén, en esencia, dentro de nuestro ordenamiento, esta en cabeza de -
la-Rama Judicial del Poder Publico; por lo que, son los operadoges judiciales del pais
quienes deben velar por su cumplimiento. En efecto, es necesario que dichas autoridades
apliquen una perspectiva de género en el estudio de sus casos, que parta de las reglas
constitucionales que prohiben Ia discrimjnacién por razones de género, imponen igualdad
material, exigen la proteccidn de personas en situacién de debilidad manifiesta y. por
consiguiente, buscan combatir [a desigualdad histérica entre hombres y mujeres, de tal forma
que se”adopten las medidas ade¢uadas para frenar I vulneracion de los derechos.de las
mujeres, tenfendo en cuenta que sigue latente la discriminacion.en su centra en los diferentes
espacios de la sociedad.”

SOBRE LA’ VIOLENCIA DE ‘GENERO CONTRA LA MUJER Y LO PACTADO
INTERNACIONALMENTE '

~ \ "

v N P .. . ' .. 4
Para esta Judicatura no tabe duda que, en el presente taso la violencia ejercida contra

_la victima merece uh analisis adicional .conforme las disposiciones que devienen del °

blogue de constitucionalidad y las diferentes reglas de convencionalidad, que se
incorporan al orden juritlico colombiano. ‘ | -

Desde Ias naciones unidas y las diferentes organizaciones de orden internacional se han
venido-creando herramientas que puedan combatir los tratos discriminatorios en contra

de las mujeres'y sobre todo erradicar todo acto de violencia.® Para ello, se han impuesto
obligaciones alos Estados como la de modificar sus legislaciones para promover igualdad

entre hombres y-mujeres, castigar la violencia y discriminacign contra la mujer, blindar
desde la normatividad los derechos de las mujeres, entre otras®,
/

r

4 Corte Constitucional de Colombia, Sentencia T-019 de 2017. - -

. S Articulo 2° de la Declaracion sobre Eliminacion de la Discriminacién contra la Mujer.

¢ Convencion sobre la Eliminacion de todas las formas de Discriminacion contra la Mujer- CEDAW. »
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Es por lo anterior, y sobre todo en agatamiento a los diferentes tratados internaciones
que ha suscrito el Estado Colombiano, ademas de lo establecido en los articulos 137y 43
superiores, que se han expedido las Leyes 294 de 19967, 882 de 20048, 1257 de 2008°,
1542 de 201210, 1719°'de 2014' y 1761 de 20152,

Asimismo, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, en decisién SP1289-
2021 del 14 de abril de 2021, proferida dentro del radicado 54691, sobre el asunto.
destaco: . ' '

“En concordancia con ello, en la sentencia de tutela_ T-967 de 2014, acorde con los
compromisos internacionales, la Corte Constitucional requirié a los funcionarios judiciales
para aplicar criterios de- interpretacién diferenciados: cuando colisionan los derechos de un
agresory una victima de violencia doméstica y psicolbgica, pues «en aras de una igualdad
procesal realmente efectiva, es claro que en ningun casg los derechos del agresor pueden
ser valorados judicialmente por encima de los derechos humanos de la myjer a su integridad -
fisicd y mental y a vivir libre de cualquier tipo de violencia.”

Por su parte, la Corte Constitucional en sentencia T-012 de 2016, hizo un llamado a los
jueces para que en sus diferentes decisiones fengan-en cuenta todo lo relacioriado con
asuntos de género, delimitandolos en los siguientes:

«(i) desplegar toda actividad investigativa en aras de garantizar los derechos en disputa y la )
dignidad de las mujeres; (i) analizar los hechos, las pruebas y las normas con base en
interpretaciones sisteméficas de la realidad, (...); (iii} no tomar decisiones con base en
estereotipos de género, (iv) evitar la revictimizacion de la mujer a la hora de cumplir con sus
funciones; reconocer las diferencias entre hombres y mujeres; (v) flexibilizar la carga
probatoria en casos de violencia o discriminacién, privilegiandq los indicios sobre las pruebas
directas, cuando estas ditimas resulten insuficientes; (vi) considerar el rol transformador o
perpetuador de las decisiones judiciales; (vij) efectuar un anélisis rigido sobre las *
actuaciones de guien presuntamente comete la violencia; (viii) evaluar las posibilidades
y recursos reales de acceso a tramites judiciales; (ix) analizar las relaciones de poder que
afectan la dignidad y autonomia de las mujeres». {Negrillas del Despacho)

Es asi como, no quedd asomo de duda que en cabeza de la judicatura esta la
responsabilidad de ser los garantes de la proteccion de los derechos fundamentales de.
las nifias y mujeres, de ahi que deviene el deber de buscar a toda costa la-erradicaciéon
de la violencia contra estas, y como se;hara en este caso, llevar a cabo un anélisis de
dureza contra :el. actuar de JONATHAN STEVEN BOHORQUEZ RUBIANO, que como
se ha venido resaltando es una persona que con artimafias amenazo-a ella y a su mehor
hijo y violento en varias ocasiones a su excompafiera sentimental para que accediera a
-sus abreacciones sexuales, por lo-cual se tiehe que puede poner en peligro a cualquier.
muijer, pues debe entender el judicializado que no puede, bajo ningdn escenario, gjercer
fuerza o coaccion sobré una muijer, limitando sus libertades’y comprometiendo su vida.

Ahora, es importante que el condénado tenga presente que para acceder al beneficio de
la-libertad condicional, no radica solo-en el cumplimiento de las 3/5 partes de la pena;
sino due la norma contempla que adicional a ello se debe estudiar si el proceso
resocializador ha logrado prepararlo eficazmente para retornar a la sociedad sin poneria
en riesgo, pues lo que logra es suspender el tratamiento penitenciario para continuar en
un periodo de prueba, dentro del’cual debe cumplir unas obligaciones; y si bien es cierto,
BQHORQUEZ RUBIANO ha desarrollado labores propias de redencion de pena y ha
comportado buena conducta dl interior del penal ¥ ha logrado avanzar en el tratamiento
penitenciario, lo cierto es dentro el proceso de resocializacion ‘en el que se le prepara
para su retotno a la sociedad en libertad, se, debe reforzar el respeto por los derechos y

1

-

) 3
7 Mediante la cual “se desarrolla el articulo 42 de Ia Constitucién Politica y se dictan normas para prevenir, remediar y sancionar ta
violencia intrafamiliat”. !
8 Incluye rhodificaciones al delito de violencia intrafamiliar. .
%,por la cual se dictan normas de sensibilizacién, prevencién y sancién de formas de violencia y discriminacién contra las mujeres.
% Incluye reforma al Cédigo-de Procedimiento Penal. )
11 Por media de la cual se adoptan medidas para garantizar el acceso a la justicia de las victimas de violencia sexual, en especial la-
violencia sexual con ocasién del confiicto armado, y se dictan otras disposiciones. .
*2 Por la cual se crea el delito de feminicidio. . , K
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respeto por la mujer, con muestras claras Y reales de su deseo de reinsercién social, ya
que no basta con solo manifestaciones de verglienza y arrepentlmlento ya que la pena
no solo resulta necesaria como prevencion especial para reinsertar al reo a la sociedad,

“sino ademas para proteger a la'comunidad como prevencién general; y por ende, el

tratamiento penitenciario solo podra Euspenderse cuando el sentenciado ya .no
represente peligro para ésta, pues el proceso resocializador debe surgir como la
herramienta a través del cual pueda prepararsele para retornar a su libertdd a iniciar un
proyecto de vida licita.

~-

conforme a los pronunciamientos jurisprudenciales, los factores favorables al condenado
expuestos en la sentencia, también es necesario verificar la lesividad del delito
sancionado y el impacto social con este causado, para que en conclusién se determine
la necesidad de contmuar con el tratamiento pemtenmano

4

este momento el elemento subjetivo no se encuentra satisfecho, este Despacho estlma
que en el presente asunto no es procedente conceder la libertad condicional.

CONCLUSION

3

>

.Ante el incumplimiento del requisito del arraigo familiar y social, la valoracion de la .
conducta punible, es concluyente que e hace necesario continuar con la ejecucion dela

pena. 7 :

Lo anterior no implica-arbitrariedad con la poblacién reclusa, habida cuenta la‘ley reclama,

del operador judicial, la realizaciér de un pormenorizado examen de las circunstancias

referentes a la situacion del sentenciado para de alli concluir con'presuncion*dé acierto
"que esta preparado integralmente para reincorporase a su familia y a la comunidad y

desarrollar su proyecto de vida .el cual sea ejemplo de superacion que colme las
expectativas de esé entorno. -

Debe recordarse que conforme al precedente jurisprudencial’®, la valoraciéon de la
conducta que efectua el Juez de Ejecucién de. Penas y Medidas de Seguridad, no

una doble incriminacion. ,

Ahora ‘debe aclararse que la negativa del paliativo liberatorio no es absoluta por el
contrario, conforme a lo explicado en precedencia, el Juzgado al amparo del principio del

avance resocializador y conforme a ello se volvera a estudiar nuevamente el paliativo
liberaforio, con la finalidad de evaluar el desarrollo en la actividad y comportamiento de
la sentencnada en el establecimiento penitenciario, a fin de establecer el progresc en el
proceso de readaptacron social.

OTRAS DETERMINACTQNES ‘

Por el Centro de Servicios Administrativos, se dispone oficiar al Juzgado Dieciocho Penal
Mumcnpal de Conocimiehto de Bogota, para que informe si dentro del.presente radicado
se inici6 incidente de reparamon integral por parte de las victimas.

"En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ACACIAS - META,

i

13 Sentencia C-757 de 2014. /s

<
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- Entiéndase-que, si bien se exige un analisis global de la conducta punible, que incluye °

. En consecuencia, bajo los términos expuestos con anterlondad y atendiendo que hasta -

- contraviene con el pnnmplo de resocializacion de la pena, como tampoco, que dicho
.analisis al realizarse con sujecién a los términos de la sentencia sea considerado como

. sistema progresivo en el tratamiento penitenciario, conSId\era prudente esperar ese -

P
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. | . =, . S
| RESUELVE:

X
1

PRIMERO: Negar por ahora la libertad condicional al. condenado JONATHAN STEVEN
BOHORQUEZ RUBIANO, por las razonesexpuestas enla parte motiva.

4

N

SEGUNDO: Dese cumphmlento al acaplte de otras determinaciones

De los recursgs: De conformidad con lo dispuestg en el articulo 185 y siguientes de la Ley 600 dée 2000,
que por-integracién se trae a colacién, contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y
apelacion. No obstante, .se.les recuerda a los sujetos, procesa1es-que si es su deseo podran interponer el
recurso de APELACION como Unico, es decir de-manefra directa, caso en el gual asi deberan hacerlo saper
al-momentbd, de realizar la sustentacién correspondiente. '

N

OTIFIQUESE Y

ERGR

&

‘ /
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NUR 2009-80087
PROCESO . 2022-00307 '
. Ley 906 de 2004 - Juz. Cto. / EPC Acacias.
CONDENADO . LEONARDO'VASQUEZ GOMEZ : ,
DELITO, ACCESO CARNAL VIOLENTO" - . ‘
. DEGISION: DECLARA DESIERTO RECURSO - :

INTERLOCUTORIO: 932 ‘ N

. sentenciado LEONARDO VASQUEZ GOMEZ, en contra del auto interlocutorio 705 del 11?‘ de -
" marzo de 2024, : )

. Acdcias (Meta), nueve (09) de abril de dos mil veinticuatro (2024) -
" ASUNTO ) '

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del recurso de apelacion interpuso por: el

N W

¥

_ CONSIDERACIONES
Esta causaes seguida éonira L\EbNARDO VASQUEZ GOMEZ, quien cumple pena de'99 meses’
de prisién, segun sentencia impuesta por el Juzgado:Promiscuq del Circuito de Conocimiento

Crosoparsennians . JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS - "

o

-de Mitd — Vaupés, mediante sentencia.del.26 de abril d:e'201‘7, a la pena de 153 meses de

prisioh, por el delito de ACCESO- CARNAL VIOLENTO EN GRADO: DE TENTATIVA; se
negaromlos subrogados penales. Apelada la sentencia fue modificada por la Sala Penal del
Tribunal Superior de Villavicencio, endecision.del 2 de septiembre de 2022,'en 1o referente
al quantum de la pena, dejandolo en 99 meses de prision, confirmandola en lo demas.

ey

Con postgrioridad y dentro de lo que obra en el le ajo procesal, esta instancia,jhdicial con .

. Die conformidad con lo expuesto, imperioso resulta anotar que en materia penal no le basta al - -

providencia interlocutoria:705 del 11 de marzo de 20 4, neg6 la acumulacién juridica solicitada
por el condenado, decision frente a la cual al momento de su notificacién personal el 14 marzo
de 2024, manifesté su inconformidad insertando la frase “APELO”; sin embargo, otofgado el
traslado que demanda el articulo 178 de la Ley 906 de- 2004, el recurrente no presento
sustentacion alguna a los recursos. \

recurrente con afirmar simplemente una inconformidad general frente a 1& providencia recurrida,
sino que debe y tiene que concretar aquello de lo que disiente, presentando para ello- los
argumentos de hecho y de-derecho quelo conducen, a cuestionar la determinaéién recurrida como.
sustento del recurso. ' ‘

Se insiste, la sustentacién de los rectirsos-no solo el de apelacién-,.implica una carga para quien

- prétende lg modificacion de la providencia atacida y consiste en poner de presente; no solo el

arribar a la decisioh impugnada.

desacuerdo con el punto especifico de su disenso sino que sus.conclusiones son las que deben
adoptarse y para ello le corresponde expdner-las falencias de la.decision enervada, vg- las fallas
en |a aplicacion de la normatividad-, siendo menester entonces que elrecurrente haga manifiestas

‘cuales. s0n esas concretas irregularidades en la -providencia, no bastando con hacer unas

afirmacionés genéricas y que para nada tocan con el eje central del raz/onamiénto del a quo para

N

Sobre la exigencia de sustentacion debida del recurso, ha dicho la Sala de Casaci6n Penal de la
Corte suprema? indico: '

1

“Primero, la necé§idad de sustentar debidamente la impugnacién presentada. Esto- compbria, de una parte,

que toda impugnacién debe ser sustentada, pero ademds; que no basta lamera sustentacién, sino que
estd debe ser adecuada al objeto de controversia. . ‘

- De manera-pues que no basta con sustentar sino que esa afgumentacién debe ser debida, ddecuada,

i

apropiada al caso. . :
Una sustentacion debe entenderse adecuada, cirando esté orientada a controverti los' argumentos de la
decision cuestionada, pretendiendo de manera razonable dembstrar el desacierto de la misma'y .las
bondades de la tesis que se propone. La sustentacién tiene cgmo objetivo atacar o controvertir la tesis
expuesta en la decision, éllq_se logra presentando razqnes,deStacando falencias, tratando de mostrar él
desacierto de la detision..” h /

"\

- i

kN

3 F~
< £

! Revésfolio 151 C2 Original de este Juzgado /
2 Auto del 19/09/12 rad 38137 MP Fernando Albérto Castro »

- N ;
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1 De lo anterior se desprende, no solo que se ha de controvertir la decisién atacada, sino que Io‘g\

argumentos desarrollados deben ser razonables y orientados, cémo no, a que quien desata el
recurso atienda los mismos y tevoque o modifique la decision atacada.

b2 [} - 1
En el presente caso, como el condenado no -presenté nlngun tipo de sustento al recurso
Jpresentado, la consetuencia de tal S||eﬁCl0 lleva inexorablemente a que se declare desierto. . -

En.mérito dé lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS.
DE SEGURIDAD DE ACACIAS -META-

X
\

e i

PRIMERO: DECLARAR DESIERTD el Tecurso de’ apelacion presentado por el s’entencnado
LEONARDO VASQUEZ GOMEZ; contra el auto mterlocutono 705 del 11 de marzo de 2024, por
las razQnes expuestas en la parté motiva.

~

EN - &

SEGUNDO: Notlflquese la presente decision al sentenciado y a las demas partes reconocidas en
el presente asunto, advirtiendo que contra la.misma procedé el recurso de ‘reposicion. (Artlculo

/
;-

, NOTIFIQUESE

=

~
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o Sapetr el it JUZGADO: TERCERO DE EJECUCION DE PENAS .
Reptblica de Colombia * ‘ Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
s 4 .
- LJf
CUR: W 201652489  \ g “’ ‘ i
* PROCESO No: 2016-00363 ) - “
t Ley 906 de 2004 N P /
CONDENADO: ELMER DE JESUS CASTARO URREGO
DELITO: > HOMICIDIO, AGRAVADO *
ASUNTO: - REDENCION-DE PENA S N
INTERLOCUTORIO: 868 '

v

Se resuelve redenciér-de pena del condenade ELMER DE/JESUS CATARO URREGO quien
. cumple una pena acumulada de 260 meses ‘de pnsno%y en razén a estos procesos ha
estado privado de la libertad desde el11 de n‘dwembre

Aca\pia&(l\?leté), ¢uatro (04) de. abril-de.dos mil v‘einticﬂafr0?(20~24)

3

»

k4

ASUNTO A TRATAR,

A

~

- PROBLEMA JUI#IKDIC%A RESOLVER

I’

”~

A

2016,,ala fecha de esta decision.

A

Procede el despachb a estudio del reconocimiento d‘e horas, de- trabajo, estudlo ylo

ensefianza para redencion de pena, atendle%o Io§ reqmsutos del articulo 101 de‘la Ley 65

de 1993.

N
v‘;gb)\ e

# ' ) / ., PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Se allegan, los siguientes certlflcados r

~ 18905181.cor 632 horas en trabajo, durante el 01 de abril al-30 de junio'de 2023

‘1895569'09 con 632 horas en trabajo; durante €l01 de julioxal 30£dé séptiem,Ere de 2023.

-

*

- r

'f

E

~

i ;19136673 con'624. horas en trabajo, durante el-01 de octubre al 31 de d|c1embre de 2023. ‘

Las 1888 horas de trabajo se v‘ahdarén para redencidn‘de pena, atendlendo que retne’los
rech|3|tos dél articulo 101 de‘la Ley-65'de 1993, por; elld se redimira la pena en 3meses y

28 dias (71888/16 factor trabajo)

"Por lo expuesto el JUZGADO TERCERé DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

Y

PR

€

3

TIEMPO _ " MESES. - DIAS

Tiempé fisico. o - 88 . T 240 °
Redéncion reconocida | _ ) 18 | 21.5
. Redencion por. -reconocer - 03 < 28.0
Total . . N 109, 73.5
Conversion dias emméses ’ v 11 > 13.5

SEGURIDAD DE ACACIAS META-

~

. " RESUELVE

N
S

)

~

‘h,

w

¥

4

) RECONOCER al'’condenado ELM%R DE JESUS CASTANO URREGO,;r redenmon de pena
“equivalente a 3 Meses y 28 dias: '

De dos recursos: De conformidad con 6 d/spuesto en el articulo 185y s:gu:en(gs de la Ley 600 de 2000, que po/’

>

3 mtegrac:én se Frae a colaciéh, contra esta prowdenc:a protedenos _recursos de reposicién y apelacion. No bbstante,
* se'les recuefda a los su;etos procesales que si es su deseo’podrén /nterponer el recurso de APELACION como un/co
es decir de manera.direct ta, casd en el cual asi deberén hacerio saber al momento dé realizar la sustentac:én

correspondiente.
hY

\ s

N,

ACSR v

¥ 3

, Carrera 29 No. 13-42 barrio’ Cooperat/\ga

Yy N

Palacio de JustICIa AcaCIas (Meta).:

Correo electrénico csepmacac \s@cendo; rama/udICIal qov.co

e

o

/

{

P



\l

a4 "c:“;;,o’“ﬁ‘:;,mhmm JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

» Repibica de Colombia_ 'Y MEDIDAS DE SEGURIDAD. Vs
b Al - .
CUR: ) 2013-00226 o ‘ﬁ.'i . o v
PROCESO No: 2023-00164 - - \
. . Ley 906-de 2004 — Juz. Cto, Coloma Agricola., ' 3 "
> CONDENADO: - FERMIN EDILSON, LAITON MANCIPE :
[ DELITO: "HOMICIDIO AGRAVADO, FABRICACION, TRAFIGO, PORTE O TENENCIA 5E ARMAS DE FUEGO, .
~ T 0~ ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, HURTQ CALIFIGADO. Y AGRAVADO Y CONCIERTO™
" . PARA DELINQUIR . , '
ASUNTO: - _ RESUELVE SOBRE\REDENCION DE'PENA S
INTERLOCUTORIO: 0862 ] - 3
- , Acacias (Meta) cUatro (04) de abril de dos mil velnticuatro 20&4)
. L N

N ASUNTO ATRATAR  —~ -
Se allega por parte-de la Colonla Agrlcola de esta ciudad, certlflca0|én de conduc‘ta sollmtada

- *  mediante auto 149 del 12 de enero de 2024. . AN -

. Seresuelve redencion de pena del condenado FERMIN EDILSON LAITON MANCIPE, quietr-

/ cumple pena acumulada de 328 meses-de prisidoh y ha-estado privado de |a libértad en dos

~- oportunidades: la primera, desde el 03 de noviembre de 2013. hastd el 03 de.febrero:dé 2016

* (27 meses), |a segunda desd; el 03.de marzo de 2018 a la fecha de esta decision.

T PROBLEMAJUBIDICOARESOLVER

}
O@/ Es procedente el recon00|m|ento de horas de trabajo estudio y/o ensefianza para redencion
: _dé pena, atéendiendo los requisitos.del afticulo 101 de la Ley 65 de 1993,

TN LSRR ’
™ PARA RESOLVER SE CONSIDERA ‘ ~

~ L

- DeJos Certlflcaa/s que obran en fOlIQ 146 y 147 del cuaderno onglnal se e‘studlaran -
18752401 con 216 Roras en trabajo_kdurante ek1al'31de dlClerﬁbre de 20222

* 18786678 con 368 horas &f tra'béjo duranite'el.01 de enerd al 01 de marzo de 2023.

¢

Las 584 horas. de trabajo seﬂvalldaran para redencion de pena atendiendo que retine Ios
/ requisitos del-articulo 101 de la Ley 65 de 1993, por ello se redimira la penaen 01 mesy 6.5 ,

v dias/{584/16 factor trabajo). +_ _ < )
Lo ~_ TIEMPO __* ___MESES |  DIAS
e . . Tiempo fisico - o 100 N | 01.0 =
- . | Redencion reconocida - L 31 24.7
y o Redencién porreconocer . o 01 ] ~ 06.5
Total - . 1 132 .4 32.2.
y Conversién diasameses -, [ ' [, 133 ] 02.2
. ‘ fu
Por |O expuesto, el JUZGADO, TERCERO DE EJECUCION DE. PENAS' Y 'MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ACACIAS - META. o
. . ‘ \RESUELVE\

A

RECONOCER\a| sententlado FERMIN EDILSON LAITON MANCIPE redencion de pena .
“equivalente a 01 mes y 6.5 dlas‘ -

7~ 4 . ¥ h N
* .De los recurseg: De conformidad con Jo d/spuesto en el articulo 185 y’siguientes de Ia Ley 600 de 2000, que por integracién se trae a colacién, contra
"esta, providencia proceden Ios recursos de reposlc/én y apelacién. No obstante, se les recuerdd a los sujetos ‘procesales que’si.€s su deseo podrén
interponer el recurso de APELACION coTo tnico, es decir de manera directa, caso en el cual asl deberén fiacerlo saber al momento de ‘realizar Ia’
sustentacldn correspondlente

NONFIQUESE Y.CUMPLASE

Carrera 20 No. 13-42 barno Cooperatiyo — Palacio de lusticia Acacgas (Meta). \

- Correo e/ectronlco csebmacaggas@cendm rarnaludlmal gov.co
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B\ e « wdUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS - : ’?°°‘

Repdblica de Colombla Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
NUR 2015-00952
PROCESO 2018-00368"

) Ley 906 de 2004 — Juz. Cto.

."CONDENADO LUIS FERNANDO MOYANO PACHON
DELITO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO y FABRICAC!ON TRAFICO: PORTE O TENENCIA DE ARMAS
DE FUEGO, ACCESCRIOS, PARTES O MUNICIONES .

DECISION: EXTINCION DE LA CONDENA ~ . .
INTERLOCUTORIO: ‘0936 i , \

v i

. Acacias (Meta), nueve (09) de abril de dos mil veinticuatro (2024)
TEMA

Se pronuncia el Despacho en punto de la posibilidad de decretar.la extiricidn de pena y la

libertad definitiva a favor de LUIS FERNANDO MOYANQ PACHON.

" municipalidad de Guamal - Meta. s

misma fecha.

f

_ CONSIDERACIONES

Por hechos sucedidos el 22 de noviembre 'de 2015, fue ‘condenado por el Juzgado Penal.del
Circuito de Conocumlento de Acacias - Meta, mediante sentencia del 11 de abril de 2016, a la

pena de 112. meses'y 15 dias de prision, por los delitos de hurto calificado y agravado en ,

concurso. con fabricacion, trafico, porte o tenenma de grmas de fuego, accesorias, partes o
municiones; decisidn que fue confirmada por la- Sala Penal del Tribunal Superlor de .

“Villavicencio, en proveido_del 9.de julio de 2019. : \

Mediante providencia del 19 de noviembre de 2019, este Juzgado le concedi6 la prision
domiciliaria, conforme a lo dispuesto’ en el articulo 38G del cédigo penal, la cual cumple
actualmente y desde el 17 de enero de 2020, fecha en cual se materializé el trastado por parte
del personal del INPEC, en la Vereda El Carmen, ‘Sector Pueblo Viejo, Casa No. 7 en la .

v
%

-

En providencia No. 1946 del 30 de julio de 2020, este Juzgado, le concedié, la libertad
condicional, imponiendd como periodo de prueba el faltanteé para el cumplimiento total de la
condena, esto es 42 meses y 05 dias, contados partir de que se materializara el paliativo.

»

‘Conforme a lo anterior, el judicializado suscribié dlhgenma de compromiso el 30 de julio de

2020, y se libré boleta de libertad No. 119/2020 del 30 de ‘julio. de 2020, materializando en la

ES

Dispone articulo 66 del codigo penal;

“(...) SI durante el. per/odo de prueba e/ condenado wolare cualquiera. de las obligacjones
impuestas, se ejecutara inmediatamente Ia sentencia en lo que hubiere sido motivo de .
suspens:én v s haré efect/va la caucion prestada. (...)" * ,

Por su parte el aiticulo 67 de l# misma obra, determin'a;

“(...) Transcurrido el periodo de prueba-sin que el condenado incurra en las conductas de
que trata el an‘/cu/o anterior, la condena queda extinguida, y la l/beraCIén se tendra como
defm/tlva prevla resolucién judicial que asi lo determ/ne"

1

Acotado.lo anterior, se tiene. en el presente caso que de la fecha en que se materializa eI

i subrogado penal, esto es el 30 de julio- de 2020, el periodo de prueba feneci6 el 04 ‘de febrero -

de 2024, cumpllendose con el mismo de manera satisfactaria, pues tanto en el certificado de-
antecedentes penales expedido por la Policia Nacional el 22 de marzo de 2024-como al intérior

- /
!

N o L

Carrera 20 No. 13-42 barrio. Cooperatlvo Palacio de Justicia Acacias (Meta).»
" Correo electrénico csepmacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co




AN

- ”

/

del expediente, no obra anotacién u elemento de juicio que indique al Despacho una nueva

comision de conducta punible u'otro acto que refiéra mala conducta.
. : . \

En' estas condicidnes el Despacho tendra por acreditado-el cumplimienfo de los presupuestos
que se exigen_para declarar la liberacion definitiva del sefior LUIS FERNANDO MOYANO
PACHON, en razén de la pena impuesta en el presente_proceso y en consecuencia; en firme
esta providencia se ordenara.oficiar a las mismas autdridades a las que se les comunico la
sentencia condenatoria haciendo saber ‘la decisién adoptada, indicando las diferentes
autoridades judiciales que conocieron de este proceso,: con su respectiva radicacién’ de igual
forma a la Registraduria. Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion,
enterandoseles que la pena actesoria de interdiccion de derechos y funcnones pubhcas ha sido
cumplida simultaneamente con la pena de prision y a la Fiscalia General de la Nacién en los

. términos del articulo_1 67 de la Eey 906 de 2004.

1

Remitaﬁse las diligencias al a quo para su archivo definitivo.
OTRAS DETERMIN-ACIONES

Ahora, como la condena impugesta al sefior LUIS FERNANDO MOYANO PACHON dentro
de la presente actuacion no se encuentra vigente, y los Juzgados de Ejecucién de
Penas y.Medidas de- Seguridad de Acacias - Meta, no cuentan con el aphcatlvo Justicig,
Siglo XXI; es decir, no aparéecen los registtos de las-actuaciones llevadas en el progeso’
en la'pagina web de la Rama Judicial, debera remitirse copia de la presente decision a
los Juzgados que conocieron del proceso y cuenten,con el mencionado aplicativo de
registro, para que si asi lo disponen, realicen el tramite de ocultamiento de la
" informacion V|S|ble al publico del sistema de consulta de la paglna web de la'Rama
Judicial. 7 - ‘

&
r

Lo anterior, atendiendo lo considerado por la- Sala de Casacién Penal de la Corte
Suprema de Justicia, en decision del 16 de agosto de 2023, radicado 36975, en la que
reiterd que es juridicamente viable el ocultamiento de los registros de las actuaciones

llevadas en el proceso en la pagina-web de la Rama Judicial, solo en-aquellos ¢asos en

los que el interesado acredita que se declard a su favor la extincion de la pena. T

«Significa lo anterior, que procéde aplicar la regla. establecida por la Sa/a ‘de Casacién Penal para
aquellos casos en los que se haya declarado.extinguidas las'penas, bien sea por prescripcioh o por
liberacién-definitiva. Asf lo expresé la Sala en el autoCSJ AP, 19.ago. 201 5, rad. 20889:
A

«Cuando se qompruebe que judicialmente se declaré cumplida,o prescrita la pena, se suprimirén
de las bases de datos de acceso abierto los nomhres de las personas condenadas, salvo en los
eventds en que la ley obligue a conservar publica'esa informacién en todo tiempo. No dbstante, se
mantendré el documento Integro en los archivos®de la Corporacién. Este, bajo los preceptos
legales que rigen el derecho de agceso a la informaciép publica, podréa consultarse directamente en
las oficinas en las cuales reposay. ~

-Por [o anteriormenfé' expuesto, y sin mas consideraciones, EL JUZGADO TERCERO DE

Ve

’

EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE 'SEGURIDAD DE AEACIAS, META:

,

, RESUELVE:
PRIMERO: Decretar la extincién de la sancién penal impuesta al sefior LUIS FERNANDO-
MOYANO PACHON, en razén de la. presente causa -y conforme a lo expuesto en la parte
motiva.

# : !

s

Carrera 20 No. 13-42 barrio Cooperativo — Palacio de Justicia Acacias,(Meta). «
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| CrvoseieeensllWGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS' 4
| Repibtica de Celombia Y MEDIDAS DE SEGURIDAD ’ '

ks

'
SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la liberacionde manera definitiva LUIS FERNANDO
vy MOYANO PACHON, conforme a lo consignado” en él cuerpo de este proveido, en
. consecuencia, se extingue la pena impuesta..
# - ¢ i

-

TERCERO Ejecutoriada esta de0|3|on Ilbrense las' comuni¢aciones ordenadas.y remltase el
proceso al a-qui. g |

‘CUARTO. Dese cumplimiento al acépite de otras dete_rn‘iinéciones. ' *

r

De ios recursos:'De conformidad con lo dispuesto en_ el articulo 185 y siguientes de la Ley 600 de 2000; que por
/nteéramén se trae a colacion, contra esta prowdenc:la proceden los recursos de reposicién y apelacioh, No obstante,
se les recuerda a los sujetos procesales que si es su deseo podrén ihterponer el recurso de APELACION como
Unicd, es decir de ‘manera directa, caso en el cual asi'deberah hacerlo saber al momento de realizar Ja sustentacion

correspondiente. )
o ‘ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ~
. ! # g, i . -~
= LTS, ‘
"ACSR - =
P o . .
. - e
ra #
N N
F ! 4
S .
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Sepmmasoungonn * JUZGADO TERGERD DE EJECUCION DE PENAS

. ReplblcadeColonbla,  # - . Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 7;,\?\ ~
¥ ' .
th;—- 7"_}
NUR: .2014-01650 . , x A
PROCESO: :2016-00275 - Ley 906 de 2004 — Juz. Ctp. -
CONDENADO: , JUAN CAMILO AVENDARO J|MENEZ : :
DELITO:, " HOMICIDIO AGRAVADO (Victima menor de edad)
ASUNTO! RECONOCE REDENCION DE PENA

INTERLOCUTORIO: 889

)

‘Acacias“(Meta), cinco (05) de abril de dos il veinticuatro (20%4) l

OBJETQ DE DECISION

N

.Regonocer la redencién de peria a que haya lugar; en favor del sentenciadq JUAN -
CAMILO AVENDANO JIMENEZ, condenado a la pena de 200 méses de prision, que
curmple ptivado de la libertad desde-el 11 de enero de 2012, a la fecha de esta decision.

-

Y
- ~

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER =

"Es -proéedente el reconocimiento de horas de trabajo, estudio y/o enseﬁafyza para’ ﬂ
redencidn-de pena, atendiendo los requisitos del arti¢ulo 101 de la Ley 65 de 1993.

7

PARA RESOLVER SE CONSIDERA.
Se allegan los siguientes certificados: -

19002957 con 632'horas de trabajo, durante el 1 de julio al 30 de septiembre de 2023

a

\ ;
19125769 con 624 horas'de trabajo, durante el 01 de octubre al 31 dé diciembre de 2023

1

Las 1256 horas en tra_ba]o, se validaran para redencion de pena por cumplir los requisitos
-que exige el art. 101 de la Ley 65 de 1993, redimiendo la pena en 02 meses y 18.5.dias °
{(1.256/16 factor trabajo). .

TIEMPQ _ "~ [.MESES | DIAS «
'DETENCION FISICA ‘ 146 '24.0
REDENCION RECONOCIDA™  + - " 42 085 |
REDENCION POR RECONOCER 02 185 ]
TOTAL o 190 51.0
CONVERSION DE DIAS A MESES S 191 | 21,0
OTRAS DETERMINACIONES g

Por el Centrode servicios administrativos, REITERAR al Establecimiento Penitenciario
para el envio del certificado 18662250 correspondiente al p&riodo del 01 de julio al 30
de septiembre de 2022, que no ha sido estudiado ni reconocido dentro de esta ejecucion,

/

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y

-MEDIDAS DE SEGURIDAD.DE ACACIAS - META, L

~

4

.+ ~RESUELVE s

2

PRIMERO. Reconocer al sentenciado JUAN CAMILO AVENDANO JIM\ENEZ, redencion
. de pena‘equivalente a 02 'meses y 18.5 dias.

i

’

~N

Carrera 20 M~ 13 -42 Palacio de Justicia. Acacias — Meta. Teléfono (8) 6469732
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Gepiannann . JUZGADD TERCERO DE EJECUCION DE PENAS, ¥ ~ <%
o / Y MEDIDAS DE SEGURIDAD oo
) at . . M o <'\ ) f
ﬂ;“_».”m &\%&
= . \ -t \ . \\‘,\yh

-,

SEGUNDO. Dar ¢umplimiento a lo)ordenado,en el acépité de “Otras determinaciones”. |

De Jos recursos: De conformidad cort o dispuesto en el articulp 185' y siguier“ftes de la Ley 600 de 2000,.que por
integracién se trae’a colacién, contra esta providencia proceden Ios recursos de reposicion y apelacién. No obstante,
se les recuerda a los sujetos procesales que si es su deseo podréh interponer el recurso de APELACION corho tnico,
es decir de manera directa, caso en el cual- asi deberdn hacerfo saber al.momento de realizar la sustentacion
correspondiente.

i~ '

¢

~

N
* Y X . i 1
\ .

#

Carrers 20 No. 13 -42 Palacio de Justicia. Acacias — Meta. Teléfond (8) 6469732
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"CUR

PROCESO
CONDENADO:
DELITO:

ASUNTO:
INTERLOCUTORIO: 892

Reconocer la redencmn de pena a que haya lugar, en favor del-interno JOSE LEOVIGILDO
PEREZ MATALLANA, condenado a la'pena de 347 meses y 15 dias, que descuenta privado de
la libertad desde el'23 de noviembre de 2011, a.la-fecha de esta decision.

k]

Verificar si es procedente el reconocimiento He horas de trabajo, estudio Y/o, epsefianza, para
redencién de pena, atendiendo los requisitos d@l articu1o 101 de la Ley 65 de 1993.

!
Rama Judicdial

o Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

2004-00088

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD -

Peautd

- RECONOCE REDENCION DE PENA

Al

Acacias (Meta), cinco (05) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROBLEMA JU

-2012-00518 - Ley '600 de 2000 = - Juzg. Eip / EPC Acacias.
JOSE LEOVIGILDO PEREZ MATALLAN‘Fw/ -
SECUESTRO EXTORSIVO Y OTROS ~

: ASUNTO A TRATAR

v

»zolc”cS‘A RESOLVER

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

* j‘ ' . . e "
'»Se allegaron los siguientes certificados:

‘ 18903168 con 354.horas de estudio, durante el 01 dé abril al 30 de junio-de 2023
18995604-con"354 horas en estudio, durante el 01 de ijIio al 30 de septiembre de 2023
' 19323687"60&438 horas en estudio, durante el 01 de octubre al 31 de diciembre de 2023

Las 1.146 horas de estudio, se validaran para redencién de pena, atendiendo que reune los
requisitos del articulo 101 deda Ley 65 de ‘1993 por ello se redimira la pena en 03 meses y 6.5+

e

dias (1 146/1 2 factor gstudio).

7

’

4

\

| ——

N

N
«1 TIEMPO MESES DIAS
Tiempo Fisico 148 12.00
Redencién reconocida 044 01.75
- Redencién por reconocer ~ 003 05.50
Total 195

19.25

ps

1

-

O\

.

\
[

*

Por o -expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE .

" SEGURIDAD DE ACACIAS - META.

RECONOCER -al condenado JOSE LEOVIGILDO PEREZ MATALLANA, Tredencién de pena

equnvalente a 03 meses y 5.5 dias.

v

RESU ELVE

~

/

4

" De los reéursos De conformidad con lo dispuesto en &l articulo-185 y mgmentes “de la Ley 600 de 2000, que por lntegracmn se trae

a colacién, contra ésta providencia’ ptoceden los-recursos de reposicion y apelac)()n No obstante, se les recuerda a los sujetos
procesales-que si es su deseo podran interponer el recurso de APELACION como Unico, es decw de manera directa, caso en el cual

asi deberan hacerlo sabgr al momento de realizar la sustentacién ;:prrespondlente

" ACSR ‘

Carrera 20 No. 13 -42Palacio de Justicia. Acacjas — Meta. Teléfono (8) 6469732
Correo electrépico: 103epmanfc/as@cendol ramajudicial, qov.co




g o e i JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS /1}07

Reptblics de Colombia X MEDIDAS DE SEGURIDAD .
. CUR: 2011-00161
N.I: 2018-00015
r, Ley 906 de 2004 — Juz. Cta, / EPC Acacias. -
CONDENADO:" ‘ ALFONSO MURCIA LANCHEROS .
DELITO: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
ASUNTO: REDENCION DE PENA

INTERLOCUTORIO: 880

Acacias (Meta), ¢uatro (04) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO A TRATAR

-

Se resuelve redencion.de pena del c;ondenado ALFONSO MURCIA LANCHEROS, quien
curfiple pena de 144 meses de prision y ha estado privado de la libertad desde el 18 de
dlclembre de 2017, a la fecha de esta decision. '

] b . -

RROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

" Es procedente el reconocimiepto de horas de trabajo, éstudio y/o ensefianza para
redencion de pena, atendiendo los requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993.

oS PARA RESOLVER SE CONSIDERA \
Seallega el siguiente certificado:
19123663 con 624 horas en trabajo, durante €l 1 de octubre al 31 de diciembre de 2023,
Las 6?4 horas erf trabajo, se validaran atendiendo que rednen los requItos del articulo '.

101 de la Ley 65 de 1993, por ello se redlmlra la pena en 1 mes y 9 dias (624/16 factor -
frabajo). -

TIEMPO MESES DIAS

Tiempo fisico ‘ ) " 75 16.0
Redencion reconocida a .24 . 05.5
-Redencion por‘reconocer* ' i 01’ © ., 09.0
Total / 100 30.56
Conversién de dias a meses ' . 101 ' 00.5

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE-EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ACACIAS - META!

RESUELVE

RECONOCER al sentenciado ALFQNSO MURCIA LANCHEROS redencién de pena
.equivdlente a 1 mes y 9 dias..

A

_De'los recursos: De conformidad con lo dispuesto eni el articulo 185 y SIgwentes de la Ley 600 .
de 2000, que por integracién se trae a colacion, contra esta prévidencia proceden 108 recursos
de repos:ovon y apelacion. No ‘obstante, se les recuerda a los sujetos procesales que si es-su
deseo podrén interponer el recurso de APELACION como tnico, es decir de manera directa, caso
en el cual asi deberan hacerlo saber al momento de realizar la sustentaCIén correspondiente.

4

NOTIFIQUES

“ACSR {

'.‘ B
¢ Carrera 20 No. 13-42 barrio Cooperativo —\Palacio de Justicia Acacias (Meta).
Correo electrénico csepmacac:&s@ endol ramajudicial.qov.co >
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| G Supe oot JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
RepibicydeColoi . _ ' .%uMEDIDAS DE SEGURIDAD
CUR 2011-00161
PROCESO 2018-00015 — '
- Ley 906 de 2004 ~ Juz. Cto. ) .
- CONDENADO: ‘ALFONSD MURCIA LANCHEROS _
DELITO: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS E INCESTO - .

ASUNTO: - RESUELVE LIBERTAD CONDICIONAL
INTERLOCUTORIO: 881

7

Acacias (Meta), Buatro (04) de abril de. dos mil veinticuatro (2024) ~

~

" ASUNTO

\

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la sohcxtdd ‘de libertad condicional:del
condenado ALFONSO MURCIA'LANCHEROS, coriforme la documentamon allegada por
el Establecimiento Pemtenmano de Acacias, Meta.

7

%

AN

+ \ACTUACION ‘PRE)'CESAL

l

Por hechos sucedidos en el 2010, fue condenado por el Juzgado 37 Penal del Clrcmto
de Conocimiento de Bogota D.C, medlante sentencija del 18 de julio de 2016, a la pena
.de154 meses de prisidn, por el delito de acceso carnal abusivo con menor de catorce
afios en concurso heterogénea con incesto; decisién que fuera modificada por el
- Tribunal Superior de Bogota D.C, en el sentidp de readecuar el quanfum punitivo fijando -
una pena definitiva de 144 meses de prisién al encontrar prescrito el delito de incestg.
Se nega{on Ios subrogados penales.

_.5

En relacién con este proceso ha estado privado de la libertad desde el 18-de diciembte
de 2017, a‘la fecha ?‘e esta decigion.

3y

! PROBLEMAS JURIDICOS.

‘Determinar si, conforme a fecha de los hechos, es procedente la concesmn dela Ilbertad
condicional en favor del condenado. -

S

\ CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

.!‘EI articulo 64 del C. P. modificado por el articulo 5° de la Ley 890 de 2004y a su vez
modificado por el articulo' 30 de la Ley 1709 del 20 de ener6 de 2014 aplicable por eI
principio de faVOrablhdad sefala:

“Articulo 64, Libertad condicional: El juez, previa valoracion de la condutta punible, conceders la libertad

condicional a la personada condenada a pena. privativa de la libertad cuando haya cumplido con, los
siguientes requisitos:

1. Que [a personia haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.  —
2. Que su adecuado desempefio y comportamlento durante el tratamiento penitenciario en el centro de

lreclusmn permiita suponer fundadamente que no existe negesidad de continuar la ejecucién de-la pena’

3. Que demuestre-drraigo familiar y social.

-Corresponde al ‘jusz. competente para conceder a libertad cohdicional establecer con todos Ios

elementos ‘de prueba allegados a ld dctuacién, la-existencia o mex:stenc:a del arra/gov

En todo caso su concesion estaré supeditada a la reparaqén a la victima o al aseguram/ento del pago
de la /ndemnlzaCIén mediante garantia pergonal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado

i N ¢

Z,

El tiempo que Talte para ef cumplimiento de la pena se tendré como per/odo de prueba. Cuando este '

isea inferior a tres afios, el juez ppdré aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

3
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Conforme con la referida norma, se debe determmar si en el presente caso se cumple
.con los requisitos objetivos y subjetivos_alli relacionados, quedando.claro que, si uno o
varios de ellos se incumplen, la concesion-del beneficio liberatorio debera ser negada,

P
s

1.- Que 'haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de-la pena: . ‘

_TIEMPO _ MESES ~ DIAS

‘| Tiempo fisico - , 75 16.0
Redencion reconocida ' 25" 14.5
-Total ' " 100 - - 30.5
Conversién de dias a meses | 101 00.5

Se tiene entonces que de la peha se ha,descontado 4101 meses'y 0.5 dias, tiempa que
supera las tres quintas (3/5) partes de’ la pena-impugsta de 144 meses de prision, que
equivale a 86 meses y 12 dias, de lo que se concluye que el penado cumple con el
requisito objetivo de la norma que consagra el beneficio de libertad condicional.

No obstante, surge necesario indicar que como lo dispone la Ley 1709 de 2014, se

derogaron facitamente algunas normas que imponian restricciones a subrogados y

beneficios penales y admijnistrativos, pero igualmente dicha derogatoria no alcanza a
efectivizarse en relacion con {a Ley 1098 de 2006, que por erigirse esta como protectora
de los derechos fundamentales de.los nifios, nifias y adolescentes, no puéde entenderse
derogada por la referida Ley 1709, pues mas alla de los derechos del condenado, por
mandato constitucional y conforme a Pactos Internacionales firmados y Ratificados por

Colombia, que hacen parte de lo que la Jurlsprudenma ha denominado Bloque de

Gonstltumonalldad priman los de los nifios, nifias y adolescentes: -

Por ello, y en acatamiento lo asi dispuesto en la Carta Politica, como por delineamientos
trazados por las Altas Cortes, en su calidad de érganos de cierte de proveidos judiciales,
debe.el Despacho observar lo que en relacién con beneficios y subrogados penales, ha

determinado la Ley 1098 de 2006, vigente para la fecha de los hechos d€ que trata la.

sentencia proferida en el praceso, esto es, 8 de abril de 2014, cuando quiera que la pena
debi6 ser impuesta por conducta puniblé que ocasiond lesion a la libertad, integridad y
formacion sexual de una menor de edad,

Alrespecto sefiala el Art. 199 de Ia Ley 1098 de 2006.

. Cuando se trate de delitos de homicidio o lesiones personales bajo la modalidad dolosa, delitos”

Cbntra la I/bertad lntegrldad y formacién séxuales 0 secuestro, cometidos contra nifios, nifias y
adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas: ... 8. Tampoco procedera ningun otro beneficio o
subrogado judicial o administrativo, salvo los beneflclos por colaboracién consagrados en’el
Codlgo de Procedimiento Penal, s:empre que esta sea efectiva...” Negrlllas del despacho.

Conforme con lo dispuesto en la norma, y consecuente, con Io informado en los hechos

que se dan a conocer en la sentencia, la situacion juridica que afecta al sentenciado’
ALFONSO MURCIA LANCHEROS, es el cumplimiento de uria pena de prisién impuesta.

*ROr uno de aquéllos delitos que vulneran la formacign sexual de menores de edad, por lo
que por expresa prohibicién legal no prodede ningun beneficio y por tanto el que hoy se
solicita sera negado.

AY

Asi las cosas, incluso dando aplicacién al criterio de la Corte Constitucional emitido en

sentencia T-640 de 2017, no puede el Juzgado desconocer la prohibicién expresa que
sefiala el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 antes en cita, para la concesién de
beneficigs y subrogados cuando se trate de condena por delitos que atenten contra la
mtegrldad y libertad sexual de menores de edad, que como se indicara anteriormente,
dicha ley no ha perdido vigencia.
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JUZGADO TERGERO DE EJECUCION DE PENAS
¥-MEBIDAS DE SEGURIDAD

ot

o Ora -el sentido del pronunciamiehto aludido de la Corte Conhstitudional se enfoca en que
el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, tealice un andlisis en conjunto
de los elementos que componen la situacion juridica det sentenciado, mas no excluye de-

/

%

_tal andlisis la valoracién de la conducta, que para el presente caso seria necesario -

resaltar su gravedad.

En merito de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE: EJECUCION DE PENAS Y
. MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ACACIAS META

~ N

o R%UELYE:» ‘
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v

NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL al penado ALFONSO MURCIA LANCHEROS, de
; acuerdo, con lo expuesto en la parte motlva del présente auto. ,
" Delos recursos: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 185 y siguientes de la Ley 600
de 2000, que por integracion se trae a colacion, contra esta providencia proceden los recursos
e reposmron y apelacién. No obstante; se les recuerda a los sujetos procesales que si es su
¢ } eseo ' podrén interponer el Fecurso de APELACION ‘como tnico, es decir de manera directa, caso
en el cual asi deberan hacerlo saber al momento de realizar la sustentac:on correspond/ente
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