12/7/2021 Correo: Juzgado 01 Civil Circuito - Boyaca - Sogamoso - Outlook

RADICADO: 2021-011. PROCESO RESPONSABILIDAD CIVIL DE SERALCA LOGISTICA Y
OTROS CONTRA HUMBERTO NINO S.A.S. Y OTROS. CONTESTACION DEMANDA.

Laura Cadena <lcadena@scolalegal.com>
Lun 12/07/2021 14:46

Para: Juzgado 01 Civil Circuito - Boyaca - Sogamoso <j01cctosogamoso@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: cas.alejandrom@gmail.com <cas.alejandrom@gmail.com>
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DEF. CONTESTACION DEMANDA CON ANEXOS.pdf;

SENORES
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO ORAL DE SOGAMOSO
E. S. D.

Referencia: Demanda de responsabilidad civil extracontractual adelantada por SERALCA LOGISTICA

S.A.S. contra HUMBERTO NINO S.A.S. y otros.

Radicado: 157593153001-2021-00011-00.
Asunto: Contestacién demanda de la sefora Nancy Cecilia Nifio Gutiérrez y de la sociedad Humberto
Nifio S.A.S.

LAURA ANDREA CADENA MUNAR, en calidad de apoderada de la sociedad HUMBERO NINO S.A.S. y de
la sefiora NANCY CECILIA NINO GUTIERREZ, remito en adjunto la contestacién de la demanda junto con
sus respectivos anexos para que por favor sea incorporada en el expediente.

Remito copia al apoderado de la parte demandante.

Cordial saludo,

o X

LAURA ANDREA
CADENA MUNAR
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SENORES
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO ORAL DE SOGAMOSO
E. S. D.

Referencia: Demanda de responsabilidad civil extracontractual adelantada por SERALCA
LOGISTICA S.A.S. contra HUMBERTO NINO S.A.S. y otros.

Radicado: 157593153001-2021-00011-00.

Asunto: Contestacion demanda de la sefiora Nancy Cecilia Nifio Gutiérrez y de la sociedad
Humberto Nifio S.A.S.

LAURA ANDRA CADENA MUNAR, mayor de edad, identificada con Cédula de Ciudadania
No. 1.136.885.719 de Bogota, abogada en ejercicio con Tarjeta Profesional No. 274.676
del Consejo Superior de la Judicatura, correo electronico Icadena@scolalegal.com,
obrando en mi calidad de apoderada de la sefiora NANCY CECILIA NINO GUTIERREZ y de
la sociedad HUMBERTO NINO S.A.S., en su calidad de demandados, por medio del
presente escrito, procedo a CONTESTAR LA DEMANDA, en los siguientes términos:

I SOBRE LOS HECHOS

1. No nos consta, como quiera que los demandados no hicieron parte de ese negocio.
Sin embargo, nos atenemos a la prueba documental aportada.

2. No nos consta que esa construccion hubiera sido hecha por los compradores. Sin
embargo, debo advertir en este hecho que, la licencia de construccion otorgada
para hacer tal construccion fue otorgada en el aio 2019, conforme se sefiala en el
folio 31 de los anexos de la demanda. Esto implica que la construccion del hotel en
el afio 2012 se hizo de manera irregular sin cumplir con las normas legales
urbanisticas, toda vez que, la licencia fue solamente concedida a partir del 3 de
enero de 2019.

3. No nos consta que esos sean los linderos del inmueble identificado con matricula
inmobiliaria No. 095-0001776. Sin embargo, nos atenemos a la prueba documental
aportada.

4. No nos consta que esas sean las dreas del inmueble identificado con matricula
inmobiliaria No. 095-0001776, pero nos atenemos a la prueba documental
aportada.

5. No nos consta, pues desconocemos la distribucidn interna del Hotel Bonza.

6. No nos consta el fallecimiento del sefior Luis Alejandro Castillo. Sin embargo, nos
atenemos a la prueba documental aportada.

7. No nos consta cual fue la fecha de creacién de la sociedad Seralca Logistica S.A.S.,
pero nos atenemos a la prueba documental allegada.

8. No nos consta, toda vez que, los demandados no hicieron parte del acuerdo verbal
al que hace referencia el hecho. En todo caso, conforme al certificado expedido por
la Cdmara de Comercio de Sogamoso, el establecimiento de comercio denominado
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“Hotel Bonza”, SERALCA LOGISTICA S.A.S. es la propietaria del establecimiento de
comercio.

9. Escierto.

10. No es cierto. La estacidon de gasolina denominada “Terpel La Esmeralda” solo ocupa
uno de los predios que es el identificado con el nUmero de matricula inmobiliaria
No. 095-132051, y el otro predio identificado con matricula inmobiliaria No. 095-
132050 es el que esta arrendado a los sefiores RUTH MARITZA CORREA y LUIS
RAFAEL AVELLA.

11.Es cierto.

12.No es cierto. La empresa HUMBERTO NINO S.A.S. no ejerce esa actividad, toda vez
gue, quienes prestan el servicio de parqueadero para vehiculos de carga pesada
son los arrendatarios del inmueble, esto es, los sefiores RUTH MARITZA CORREA y
LUIS RAFAEL AVELLA.

13.No es cierto. Sin bien el contrato de arrendamiento al que alude el hecho si se
celebré el 1° de octubre de 2013 con los sefiores RUTH MARITZA CORREA y LUIS
RAFAEL AVELLA, lo cierto es que el objeto de este no es especificamente para
parqueadero de vehiculos de carga pesada, sino para todo tipo de vehiculos como
fue pactado en la clausula tercera de ese contrato que ya obra en el expediente.

14.No es cierto. Si bien es cierta la existencia del contrato de arrendamiento como ya
lo dijimos en el hecho anterior, no es cierto que la destinacidn contractual del lote
fuese para parqueadero de vehiculos de carga pesada, sino para todo tipo de
vehiculos conforme fue pactado en la cldusula tercera.

15. Es cierto.

16.No nos consta que ese sea el promedio de ingreso de vehiculos y mucho menos
gue todos sean de carga pesada.

17.No nos consta. Quizas los arrendatarios puedan referirse sobre ese hecho. No
obstante, con el consentimiento de los demandantes, quienes son propietarios de
un inmueble contiguo al Hotel Bonza, en el que tienen arrendadas unas oficinas a
tres empresas de transporte a saber: COOTRANSNOBSA, identificada con NIT.
826.001.502-7, TRACTONOBSA O.C., identificada con NIT. 900.728.900-4, vy
TRASERVAR S.A.S., identificada con NIT. 900.528.153-0, los mismos actores, a
través de esos contratos, propician el transito de vehiculos pesados por el lugar y
su aparcamiento en el inmueble arrendado a los sefiores RUTH MARITZA CORREA
y LUIS RAFAEL AVELLA. Incluso, con respecto a esta ultima empresa el
representante legal es el sefior JULIO RODRIGUEZ BARRERA, quien es el esposo de
la sefiora YOLANDA CASTILLO VARGAS, hija de la demandante.

En virtud de lo anterior, mds del cincuenta por ciento (50%) de los vehiculos que
ingresan al parqueadero ubicado en el inmueble de la empresa demandada tienen
vinculo comercial con la empresa TRASERVAR S.A.S., sea por el objeto social de la
empresa que es el transporte de carga por carretera y por el servicio de relevo que
cumple con la funcién de llevar los vehiculos a la empresa HOLCIM S.A. para el
cargue de cemento, para luego regresarlos al parqueadero.
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18.Respecto de este hecho deben hacerse dos anotaciones a saber: (i) En primer lugar,
qgue no es cierto que la actividad mercantil que sobre ese predio se realiza no la
emprende la sociedad de HUMBERTO NINO S.A.S., sino terceras personas que,
como ya lo mencioné son los arrendatarios. (ii) En segundo lugar, a mis
representados no les consta que la edificacion se sacuda en los términos que se
anuncian en la demanda.

En todo caso, desde ya debe advertirse que, con relacidon a la estacion de gasolina,
e inclusive, al ejercicio mercantil que los arrendatarios hacen del predio, la
construccion del Hotel Bonza es posterior, de modo que es inaudito que ante el
ejercicio legitimo de una actividad mercantil y conociendo los riesgos y alcances de
la misma, los demandantes no hubiesen construido una edificacidon que soporte las
vibraciones que eventualmente pueda causar el transito automotor a su alrededor.
Con mayor razon, si es la estructura del edificio la que no puede soportar el transito
normal de vehiculos.

Por lo demas, debe agregarse, que tanto la estacion de servicio, como el
parqueaderoy el hotel, operan en un area que, conforme al régimen municipal, es
una zona industrial.

19.No nos consta. Debera probarlo el demandante, asi como el nexo de causalidad
gue aduce.

20.No es un hecho, es una suposicion de los demandantes. En todo caso, estos
admiten que la actividad desarrollada en torno al Hotel Bonza no afecta la
seguridad estructural de la edificacion. Por lo tanto, no existe carga de
pronunciarnos al respecto, toda vez que, conforme a lo dispuesto en el numeral 2°
del articulo 96 del C. G. del P., el pronunciamiento expreso y concreto que debe
hacer la demandada en su contestacion es con respecto a los hechos y
pretensiones, mas no a las simples conjeturas.

21.Es cierto que los sefiores HERSILIA VARGAS y LUIS ALEJANDRO CASTILLO
interpusieron accién de tutela en contra de la sociedad HUMBERTO NINO S.A.S.

No obstante, se aclara que esta accidn tenia por objeto la proteccién de derechos
fundamentales a la salud, a un ambiente sano y a la vida en condiciones dignas,
como quiera que, segun lo refirieron en la tutela, el ruido, el polvo y unas grietas
en su edificacion los estaban afectando. No obstante, en ninglin momento se probé
dentro de ese proceso, como es obvio, que la consecuencia de las grietas en la
edificacion o el movimiento del pavimento sea consecuencia directa del
parqueadero para vehiculos que funciona en el predio contiguo al Hotel.

22.Es cierto que en ese sentido fue proferido el fallo de tutela. Sin embargo, se aclara
que, dentro de esa accion NO se tuvo por probado que la consecuencia de las
grietas en la edificacién o el movimiento del pavimento sea consecuencia directa
del parqueadero para vehiculos que funciona en el predio contiguo al Hotel.

23.Es cierto.

24.Es cierto. Sin embargo, se aclara que la construccidon del muro que en efecto se
levanté, tenia por objeto mitigar el ruido y el levantamiento de polvo que
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supuestamente generaba la entrada y salida de vehiculos del parqueadero.
Ademas, en el acta de verificacion se puede apreciar que se tomaron otras medidas
para dar cumplimiento a la orden impartida por el juez de tutela.

25.Es cierto. Sin embargo, se aclara que la construccién de ese muro era para prevenir
el ruido y el levantamiento de polvo del que se quejo la parte demandante. La
construccion de este muro no tenia por objeto prevenir vibraciones o dafios
diferentes a los aludidos.

26.No nos consta que con el paso de los automotores se sientan las vibraciones en las
instalaciones del Hotel Bonza, como quiera que mis representados no habitan alli.

27.No nos conta porque la actividad mercantil que alli se ejerce la efectuan terceras
personas. En todo caso, el municipio no exige ningln permiso especial de
funcionamiento para tal efecto. La normatividad para el funcionamiento de los
parqueaderos se encuentra establecida en el Cddigo Nacional de Policia y
Convivencia (Ley 1801 del 29 de julio de 2016) en sus articulos 89 y 90.

Acotacion: El demandante hace unas citas de pie de pagina en las que hace algunas
manifestaciones, pero entiende la parte demandada que no se trata de hechos que
deba responder, toda vez que no reunen los requisitos del articulo 82 del C. G. del
P., conforme al cual, los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones
deben presentar debidamente determinados, clasificados y enumerados,
requisitos que no cumplen esas alusiones.

28. Al respecto, debe precisarse que no existe ninguna construccion en ese lote que
hubiese requerido licencia de construccidn. Las licencias se expiden para construir,
es decir, elevar sobre el suelo edificaciones y en ese predio no existe ninguna.

29.No nos consta el estado actual de las grietas y fisuras que sefialan los demandantes.

30.No nos consta, pues mis representados no pueden dar fe de que desde el aio 2015
se hayan comenzado a advertir las afectaciones que senalan los demandantes.

31.No nos consta, pues se trata de una contratacion que hicieron los demandantes.

32.No nos consta, pues mis representados no estuvieron presentes en esas supuestas
visitas.

33.No nos consta. No es un hecho, es una consideracién del demandante y, segun lo
dice, del ingeniero que elabord la experticia. Por su puesto que el dictamen debera
ser controvertido y muy seguramente desmentido.

34.No es un hecho, de manera que no merece comentario alguno de la parte
demandada. El dictamen sera controvertido. Por lo tanto, no existe carga de
pronunciarnos al respecto, toda vez que, conforme a lo dispuesto en el numeral 2°
del articulo 96 del C. G. del P., el pronunciamiento expreso y concreto que debe
hacer la demandada en su contestacidn es con respecto a los hechos y pretensiones
de la demanda, mas no a las simples conjeturas que ella contenga.

Acotacion: Contraviniendo como ya se dijo, las reglas procesales, el demandante
hace citas de pie de pagina como si se tratase de un escrito de otra naturaleza y no
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de una demanda que, en cuanto tal debe reunir los requisitos legales. En ese orden
de ideas, las citas de pie de pagina no merecen comentario alguno de la parte
demandada.

35.Tampoco es un hecho. No nos conta la instalacidn de esos equipos ni las mediciones
gue se hicieron. Es un mero concepto que sera controvertido en el transcurso del
proceso. Por lo tanto, no existe carga de pronunciarnos al respecto, toda vez que,
conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 96 del C. G. del P., el
pronunciamiento expreso y concreto que debe hacer la demandada en su
contestacion es con respecto a los hechos y pretensiones de la demanda, mdas no a
las simples conjeturas que ella contenga.

36.No nos consta, pues a mis representados no se les dio a conocer que se haya
instalado ese supuesto sistema de instrumentacion.

37.No es un hecho concerniente con el litigio. No nos consta la instalacién de los
equipos. Por lo tanto, no existe carga de pronunciarnos al respecto, toda vez que,
conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 96 del C. G. del P., el
pronunciamiento expreso y concreto que debe hacer la demandada en su
contestacion es con respecto a los hechos y pretensiones de la demanda, mds no a
las simples conjeturas que ella contenga.

38.No es un hecho. Es una consideracién del demandante que no merece hacer
referencia a ella. Por lo tanto, no existe carga de pronunciarnos al respecto, toda
vez que, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 96 del C. G. del P., el
pronunciamiento expreso y concreto que debe hacer la demandada en su
contestacion es con respecto a los hechos y pretensiones de la demanda, mds no a
las simples conjeturas que ella contenga.

39.No es un hecho. Es una opinién que sera controvertida e infirmada en el proceso.
Por lo tanto, no existe carga de pronunciarnos al respecto, toda vez que, conforme
a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 96 del C. G. del P., el pronunciamiento
expreso y concreto que debe hacer la demandada en su contestacion es con
respecto a los hechos y pretensiones de la demanda, mds no a las simples
conjeturas que ella contenga.

40.No es un hecho. Es al parecer un concepto técnico que sera controvertido e
infirmado en el proceso. Por lo tanto, no existe carga de pronunciarnos al respecto,
toda vez que, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 96 del C. G. del
P., el pronunciamiento expreso y concreto que debe hacer la demandada en su
contestacion es con respecto a los hechos y pretensiones de la demanda, mds no a
las simples conjeturas que ella contenga.

41.No nos constan las recomendaciones de los peritos, pero sus inferencias seran
controvertidas e infirmadas en el juicio.

42.No nos consta, pues mis representados desconocen cudles pueden ser los gastos
de las supuestas reparaciones que se requieren.

43.Es una opinion del demandante y no un hecho respecto del cual deba manifestarse
la parte demandada. Por lo tanto, no existe carga de pronunciarnos al respecto,
toda vez que, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 96 del C. G. del
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P., el pronunciamiento expreso y concreto que debe hacer la demandada en su
contestacion es con respecto a los hechos y pretensiones de la demanda, mdas no a
las simples conjeturas que ella contenga.

44.Es una opinion del perito que sera controvertida y muy seguramente infirmada en
el proceso. Por lo tanto, no existe carga de pronunciarnos al respecto, toda vez que,
conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 96 del C. G. del P., el
pronunciamiento expreso y concreto que debe hacer la demandada en su
contestacion es con respecto a los hechos y pretensiones de la demanda, mdas no a
las simples conjeturas que ella contenga.

45.No es un hecho. Es la opinion de una tercera persona respecto de la cual no existe
ni la carga ni la posibilidad de pronunciarse, toda vez que, conforme a lo dispuesto
en el numeral 2° del articulo 96 del C. G. del P., el pronunciamiento expreso y
concreto que debe hacer la demandada en su contestacién es con respecto a los
hechos y pretensiones de la demanda, mas no a las simples conjeturas que ella
contenga.

46.No es un hecho. Es un mero concepto de un tercero que sera refutada e infirmada
en el curso del proceso. Por lo tanto, no existe carga de pronunciarnos al respecto,
toda vez que, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 96 del C. G. del
P., el pronunciamiento expreso y concreto que debe hacer la demandada en su
contestacion es con respecto a los hechos y pretensiones de la demanda, masno a
las simples conjeturas que ella contenga.

47.No es un hecho. Es un mero concepto de un tercero. Por lo tanto, no existe carga
de pronunciarnos al respecto, toda vez que, conforme a lo dispuesto en el numeral
2° del articulo 96 del C. G. del P., el pronunciamiento expreso y concreto que debe
hacer la demandada en su contestacidn es con respecto a los hechos y pretensiones
de la demanda, mas no a las simples conjeturas que ella contenga.

48.No nos consta, pues mis representados desconocen la declaracion de impuestos de
la sociedad demandante. Sin embargo, nos atenemos a la documental aportada.

49.Es cierto que ha habido visitas y reuniones en las que ha estado presente la Alcaldia,
pero no hay lugar a reparar los perjuicios alegados por el demandante quien
voluntariamente y a su propio riesgo construyé antitécnicamente el Hotel Bonza
en el referido predio.

50.No nos consta, pues se trata de un tramite que aparentemente realizé la Alcaldia.

51.Es un hecho impertinente en lo concerniente con el supuesto levantamiento de
polvo en el parqueadero, toda vez que la responsabilidad que se le endilga a la
parte demandada no concierne con ese hecho. De todas formas, quienes debieron
edificar con un aislamiento de cinco (5) metros debieron ser los constructores del
Hotel Bonza, toda vez que, tanto la estacién de gasolina como el lote destinado
para parqueadero, preexistian con mucha anterioridad.

52.No es cierto que mis representados deban modificar la entrada o salida del
automotor.
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53.No nos consta cuales son los herederos de LUIS ALEJANDRO CASTILLO. La calidad
de herederos debera probarse en el proceso.

54.No nos consta.
55.No nos consta.
1. SOBRE LAS PRETENSIONES

Nos oponemos a todas las pretensiones, en la medida en que, no puede atribuirsele a la
sociedad HUMBERTO NINO S.A.S. ni a su representante legal, la obligacidn de resarcir unos
perjuicios de los que no son responsables, como quiera que no se encuentra configurado
ninguno de los presupuestos que se requieren para estar frente una situacion de
responsabilidad extracontractual que les pudiera ser atribuible, entre otras cosas porque
no son las personas que ejercen la actividad comercial de parqueadero para todo tipo de
vehiculos que, segun la demandante, es la supuesta causa de los perjuicios que alega.

. DEFENSAS Y EXCEPCIONES DE MERITO
1. ASUNCION VOLUNTARIA DEL RIESGO:

Formulo como excepcidon de mérito la asuncion deliberada del riesgo, como quiera que,
por decision voluntaria, los demandantes decidieron edificar una estructura para que alli
funcionara el Hotel Bonza, justo al lado de la estacion de gasolina, la cual estaba con
mucha anterioridad a esa construccién, aproximadamente 30 afios atras.

La edificacion del Hotel Bonza se hizo de manera irregular, sin el cumplimiento de las
normas urbanisticas, y sin siquiera haber contado con licencia de construccién al
momento de realizar la obra. Ademas, levantaron la construccion sin guardar los cinco (5)
metros de aislamiento con la edificacidon contigua, esto es, la de propiedad de la sociedad
demandada.

Ademads, los demandantes optaron por construir en ese sector con miras aprovechar la
oportunidad de negocio y conquistar el mercado que deja la actividad mercantil del
transporte, pues los conductores de los vehiculos que ingresan al parqueadero deben
dormir en el lugar para cumplir sus contratos de transporte con las empresas aledafias.

En ese sentido, sefiala el Dr. Enrique Barros Bourie, en su Tratado de responsabilidad
extracontractual que:

“Para que la asuncion del riesgo incida en el juicio de responsabilidad se requiere,
por consiguiente, un acto de voluntad que va mds alld de la mera participacion en
una actividad que supone algun peligro. Quien asume un riesgo acepta el especifico
peligro conexo a la actividad. Con todo, conviene tener presente que la voluntad
de la victima no reside en la aceptacion del dano, sino del peligro, que se asume
a riesgo propio. (Subrayo).

En su forma mds elemental, la asuncion voluntaria del riesgo supone una
aceptacion de las reglas del juego de una actividad peligrosa”.

“... Desde el punto de vista prdctico pareciera que la decision voluntaria de la
victima de haberse expuesto al peligro lleva inequivocamente a inferir gue al menos
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acepta las consecuencias del error ajeno, descartdndose la responsabilidad en la
zona a menudo nebulosa entre el error y la culpa”. (Subrayo).

“Para que se entienda asumido un riesqo, la victima debe estar informada. En la
medida que exista asimetria entre el conocimiento de quien realiza u ofrece la
actividad riesgosa y de quien asume el riesgo de dafo, pueden surgir respecto de
aquél, deberes de informacion acerca de la entidad del riesgo (probabilidad e
intensidad del dafio). No puede entenderse que asume voluntariamente un riesgo
quien no estd en situacion de conocerlo y medirlo”. (Subrayo).

En ese orden de ideas, los demandantes debieron adoptar las medidas necesarias para
evitar los perjuicios que ahora alegan y que, de ser ciertos, no tienen otra explicacidon que
la edificacion por ellos levantada fue hecha de manera irregular, sin dar cumplimiento a
las normas urbanisticas y al distanciamiento con los predios contiguos.

2. VICIOS CONSTRUCTIVOS DEL EDIFICIO “HOTEL BONZA":

El Hotel Bonza adolece de defectos constructivos que son la causa directa de los perjuicios
gue se alegan por los demandantes, por no haber tomado las precauciones respectivas a
la hora de levantar dicha edificacion.

Una edificacion debidamente construida deberia soportar el uso normal del area, pues
esta construido cerca de una via de transito pesado, motivo por el cual los defectos que
presenta solamente pueden obedecer a una mala edificacion. Tanto es asi que no esta
afectado el predio contiguo de propiedad de la sociedad HUMBERTO NINO S.A.S., que
soporta el mismo transito.

De igual manera, justo al lado del parqueadero se encuentran unas oficinas que estan
arrendadas por la sociedad demandada a la empresa CENTRO INTEGRADO DE SERVICIOS
DE CARGA PESADA S.A.S., edificacidn que tampoco presenta grietas ni fisuras, a pesar de
también estar junto al parqueadero al cual se le pretende atribuir la causa de los
perjuicios.

Seria absurdo pensar que, cerca de las vias por las que suele pasar trafico pesado en el
pais, sufran ese tipo de consecuencias, a menos que estén indebidamente construidos.

Incluso, el predio de propiedad de los sefiores HERSILIA VARGAS y LUIS ALEAJNDRO
CASTILLO es propenso altamente a sismicidad, tal y como consta en certificacion emitida
por el Ingeniero YESID EDUARDO MARTINEZ, quien es ingeniero de la Secretaria de
Planeacion de Nobsa (Boyaca).

3. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA:

Entendida la legitimacion en la causa como el interés directo, legitimo y actual del titular
de una determinada relacion juridica o estado juridico, esto es, desde un punto de vista
activo, como la identidad del demandante con la persona a quien la Ley sefiala como
titular del derecho y, desde una perspectiva pasiva, la identidad que debe existir entre el
demandado con el sujeto a quien la ley determina como la persona que debe satisfacer el
derecho alegado por el demandante, bajo ese entendimiento, que es el de nuestra
jurisprudencia, debo afirmar categéricamente que en este asunto hay ausencia de
legitimacion en la causa por via pasiva, toda vez que el sujeto al que se le pretende
reclamar el derecho, esto es, a la sociedad HUMBERTO NINO S.A.S. y su representante
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legal, no se encuentran llamados a responder por ninguln perjuicio, por cuanto sobre esa
empresa no recae ningun factor de atribucion, subjetivo u objetivo, de responsabilidad
extracontractual.

Como es sabido, quien debe indemnizar |la ocurrencia de un perjuicio que otro padece es
la persona a quien el ordenamiento atribuye el deber resarcitorio por recaer sobre éste
un factor de atribucidn ya sea subjetivo, esto es por culpa o dolo; u objetivo, es decir por
riesgo.

En la demanda que impulsa este proceso la parte demandante le atribuye responsabilidad
a la sociedad demandada y a su representante legal, aduciendo que la empresa es la
propietaria de la actividad comercial de parqueadero, y que, la representante legal fue
negligente a la hora de prevenir los dafios.

No obstante, ni la empresa ni su representante legal estan llamadas a resarcir los
perjuicios invocados por los demandantes, como quiera que, la primera no es ciertamente
la propietaria de la actividad comercial, pues son los sefiores RUTH MARITZA CORREA
CORREAy LUIS RAFAEL AVELLA RODRIGUEZ, quienes ejecutan la actividad de parqueadero
para vehiculos de todo tipo. La sociedad HUMBERTO NINO S.A.S. Unicamente es la
arrendadora del predio sobre el cual unos terceros ejecutan la actividad a la que se le
atribuye el daino. Por otro lado, la representante legal no ha sido negligente, como quiera
gue, en el momento en el que los demandantes interpusieron accidn de tutela, con miras
a que se adelantaran gestiones para prevenir las afectaciones que estos pusieron de
presente, la sefiora NANCY CECILIA NINO GUTIERREZ, en representacion de la sociedad
HUMBERTO NINO S.A.S. adelantd las siguientes gestiones:

1. Respecto al ingreso y salida de vehiculos que hacen uso del parqueadero de la
estacion de servicio, se tomaron las medidas concernientes a que los vehiculos que
ingresan lo hagan a una velocidad minima y prudencial, como si se tratara de un
area residencial. Esta medida se cumplié con sefalizacién de prevenciones.
Ademas, se le advirtié a los arrendatarios del parqueadero para que acogieran el
acatamiento de estas instrucciones.

2. Se realiz6 el barrido del patio de la estacidén y del parqueadero, a fin de que no se
esparcieran moléculas de tierra.

3. Se levantd un muro medianero y colindante en aras de mitigar el ruido que
supuestamente ocasiona el ingreso y salida de vehiculos

IV. OBJECION AL JURAMENO ESTIMATORIO

Senor Juez, me permito objetar el juramento estimatorio presentado por la parte
demandante, toda vez que, no existe responsabilidad que se le pueda endilgar a mis
representados, en la medida en que los perjuicios alegados por la parte demandada
obedecen a vicios constructivos de la edificacién del Hotel Bonza, de propiedad de los
demandantes.

V. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE
DEMANDANTE

La parte demandante solicité la declaracidon de parte del demandante JULIO ALFONSO
CASTILLO VARGAS, pidiendo asi interrogar a su propio cliente. Sobre el particular, solicito
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al sefor Juez denegar la practica de esta prueba por las razones que expongo a
continuacion:

En primer lugar, el interrogatorio de parte, desde los inicios de esta figura (que en un
principio se llamaba Absolucidn de Posiciones, para luego ser denominada Interrogatorio
de Parte), ha sido concebida como un interrogatorio a la contraparte, teniendo como
finalidad buscar la confesidon de esta, de manera que, permitir el interrogatorio de un
apoderado a su mismo cliente, desnaturalizaria por completo la figura del interrogatorio
o declaracién de parte, pues ya no seria un vehiculo para obtener confesién. De manera
que, si fuese cierto que el C.G. del P. pretendia modificar la figura del interrogatorio de
parte, asi lo habria sefialado expresamente. Sin embargo, no hacia falta reproducir el texto
anterior, pues se sobreentiende que un interrogatorio de parte es la facultad que tienen
los apoderados de interrogar a la parte contraria buscando la confesion.

En ese sentido, dispone el articulo 191 del C.G. del P. que, uno de los requisitos de la
confesion es que verse sobre hechos que produzcan consecuencias juridicas adversas al
confesante o que favorezcan a la parte contraria.

Es mds, si es que fuese cierto que el C.G. del P. pretendia ampliar el interrogatorio de parte
en ese sentido, sobraria el inciso 2° del articulo 203 C.G.P. que dispone: “en la audiencia
también podrdn interrogar los litisconsortes facultativos del interrogado”, pues entonces
cualquiera podria interrogar.

Ademas, si pudiese admitirse el interrogatorio al propio cliente, écual seria Ia
consecuencia de la inasistencia de una de las partes frente al interrogatorio que le pudiera
hacer su propio abogado? Por supuesto sobre ello no hay ninguna disposicion en el C.G.
del P.

De admitir el interrogatorio en esos términos se estaria creando una prueba facilmente,
pues a diferencia de lo que ocurria con el C.P.C,, el C.G. del P. dispone que el interrogatorio
de parte es un medio de prueba (articulo 165). En ese sentido, el Cadigo, al igual que las
normas que con anterioridad han desarrollado esta figura, se mantiene en la misma linea
de que se trata de un interrogatorio a la parte contraria.

VL. PRUEBAS
A. DOCUMENTALES:

1. Memorial presentado el 13 septiembre de 2017 por la representante legal de la
sociedad Humberto Nifo S.A.S. dentro de la accién de tutela adelantada por los
aqui demandantes, a fin de acreditar el cumplimento de medidas para prevenir
o cesar las afectaciones alegadas por los accionantes al predio Hotel Bonza.

2. Derecho de peticién presentado el 18 de junio de 2021 a la Alcaldia Municipal
de Nobsa por la sefiora Nancy Cecilia Nifio, solicitando documentacion
referente al predio de propiedad de los sefiores HERSILIA VARGAS y LUIS
ALEJANDRO CASTILLO.

3. Respuesta de Secretaria de Gobierno y Convivencia Ciudadana, de fecha 1 de
julio de 2021, al derecho de peticidén presentado el 18 de junio de 2021 por la
sefiora Nancy Cecilia Nifio Gutiérrez, en donde aportaron los documentos
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solicitados y alli se puede observar que el predio de propiedad de los senores
HERSILIA VARGAS y LUIS ALEJANDRO CASTILLO tiene alto riesgo de sismicidad.

4. Copia del derecho de peticién radicado por la sefiora Nancy Cecilia Nifo
Gutiérrez ante la Secretaria de Planeacién Municipal de Nobsa (Boyaca). La
respuesta a este derecho de peticidon sera aportada a este Despacho una vez
sea entregada por parte de la Secretaria de Planeacion.

B. OFICIOS:

1. Sirvase sefior Juez oficiar a la Secretaria de Planeacidn Municipal de Nobsa
(Boyaca), para que remita los siguientes documentos que ya fueron solicitados
por mis representados por via de derecho de peticidon tal y como se sefald
anteriormente, peticidén que aun no ha sido contestada a la fecha:

o Licencia de construcciéon del Hotel Bonza, ubicado en la Vereda Centro de
Nobsa, identificado con matricula inmobiliaria No. 095-0001776 de la oficina
de registro de instrumentos publicos de Sogamoso (Boyaca), y cédula
catastral No. 00-00-0009-0011-000.

o Los planos de construccion del Hotel Bonza, ubicado en la Vereda Centro de
Nobsa, identificado con matricula inmobiliaria No. 095-0001776 de la oficina
de registro de instrumentos publicos de Sogamoso (Boyacd), y cédula
catastral No. 00-00-0009-0011-000.

C. TESTIMONIALES:

Sirvase decretar el testimonio de la sefiora LIDIA CONSTANZA NINO GUTIERREZ,
identificada con Cédula de Ciudadania No. 23.582.726, quien depondra lo que le
conste sobre los hechos de la demanda y las excepciones aqui formuladas por la
parte demandada. La testigo podra ser notificada en el Kildmetro 14 Autopista
Duitama — Belencito. Correo electrénico: lcng88@gmail.com

Sirvase decretar el testimonio del sefior HUMBERTO NINO GUTIERREZ, identificado
con Cédula de Ciudadania No. 4.119.527, quien depondra lo que le conste sobre los
hechos de la demanda y las excepciones aqui formuladas por la parte demandada.
El testigo podra ser notificado en la Carrera 11 No. 8 A Bis — 04 en Sogamoso. Correo
electrénico: hng4040@gmail.com

Sirvase decretar el testimonio de la sefiora DORIS MARLEN TOPIA CRUZ,
identificada con Cédula de Ciudadania No. 23.809.329, quien depondra lo que le
conste sobre los hechos de la demanda y las excepciones aqui formuladas por la
parte demandada. La testigo podrd ser notificada en el Kildmetro 14 via Duitama —
Belencito. Correo electrénico: doris.topia.cruz@gmail.com

Sirvase decretar el testimonio de la sefiora CARMEN FABIOLA NUCHE HERNANDEZ,
identificada con Cédula de Ciudadania No. 23.810.583, quien depondra lo que le
conste sobre los hechos de la demanda y las excepciones aqui formuladas por la
parte demandada. La testigo podra ser notificada en la Vereda Las Caleras, sector
la Capilla. Correo electrénico: nuche.fabiola@gmail.com
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Sirvase decretar el testimonio de MARIA JULIETA CARDENAS, identificada con
Cédula de Ciudadania No. 46.359.192, quien depondra lo que le conste sobre los
hechos de la demanda y las excepciones aqui formuladas por la parte demandada.
La testigo podra ser notificada en el Kildmetro 14 via Duitama — Belencito. Correo
electrdnico: mariajulietacardenas@gmail.com

Sirvase decretar el testimonio del sefior JHON JAIRO ROJAS SAAVEDRA, quien fue
el ingeniero que realizd los disefios de ingenieria del Hotel Bonza, y depondra lo
que le conste sobre los hechos de la demanda y las excepciones aqui formuladas
por la parte demandada. El testigo podra ser notificado en Nobsa (Boyaca). Correo
electrénico: jjrs3co@hotmail.com

Sirvase decretar el testimonio del sefior CARLOS ARTURO MOIJICA M., quien
depondra lo que le conste sobre los hechos de |la demanda y las excepciones aqui
formuladas por la parte demandada. El testigo podrd ser notificado en Nobsa
(Boyaca). Manifestamos bajo gravedad de juramento que desconocemos la
direccion de correo electrdnica del testigo.

D. INTERROGATORIO DE PARTE:

Sirvase sefior Juez decretar el interrogatorio de parte de los demandantes HERSILIA
DE LOS ANGELES VARGAS DE CASTILLO y JULIO ALFONSO CASTILLO, este ultimo
actuando en nombre propio y en representacion de la sociedad SERALCA
LOGISTICA S.A.S., o quien haga sus veces, en la fecha y hora que usted disponga
para tal efecto.

E. DICTAMEN PERICIAL:

Solicito al sefior Juez otorgar un plazo adicional no inferior a veinte (20) dias habiles
para presentar el dictamen pericial que elaborard el ingeniero JONATHAN JOSE
CALA MONROY, identificado con Cédula de Ciudadania No. 7.188.384, con
matricula profesional No. 15202-283233, toda vez que, este requiere ingresar al
Hotel Bonza de propiedad de los demandantes, para poder elaborar su dictamen.

Por lo anterior, solicito al sefior Juez requerir a la parte demandante, mediante
auto, para que le permitan el ingreso al perito JONATHAN JOSE CALA MONROY al
Hotel Bonza, y que, asi mismo, se le permita realizar las pruebas que este requiera
para la elaboracidon del dictamen.

De esta manera, solicito al sefior Juez conceder el término de veinte (20) dias
habiles contados a partir del dia siguiente al que se le permita al perito ingresar al
Hotel Bonza, para que éste presente ante el Despacho su dictamen.

Amparo esta solicitud en lo dispuesto por el articulo 227 del C. G. del P., que
dispone lo siguiente:

“Articulo 227. Dictamen aportado por una de las partes. La parte que pretenda
valerse de un dictamen pericial deberd aportado en la respectiva oportunidad
para pedir pruebas. Cuando el término previsto sea insuficiente para aportar el
dictamen, la parte interesada podrd anunciarlo en el escrito respectivo y deberd
aportarlo dentro del término que el juez conceda, que en ningun caso podrd ser
inferior a diez (10) dias. En este evento el juez hard los requerimientos
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pertinentes a las partes y terceros que deban colaborar con la prdctica de la
prueba”.

F. CONTRADICCION DEL DICTAMEN PERICIAL PRESENTADO POR LA PARTE
DEMANDANTE:
En virtud de lo dispuesto en el articulo 228 del Codigo General del Proceso, solicito
al sefior Juez citar, en la fecha y hora que usted disponga, al perito ZANDRA LILIANA
LOPEZ BECERRA, a fin de interrogarla en audiencia acerca de su idoneidad,
imparcialidad y sobre el contenido del dictamen.
Igualmente, sirvase seinor Juez, citar, en la fecha y hora que usted disponga, al
ingeniero LUIS ALFREDO CELY MORENO, especialista en ingenieria de estructuras,
a fin de interrogarlo en audiencia sobre el contenido del informe de patologia
estructural que realizé con destino al dictamen pericial presentado por el perito
ZANDRA LILIANA LOPEZ BECERRA.
Vil. ANEXOS
1. Poder debidamente conferido a mi poder.
2. Los documentos enlistados en el acapite de pruebas.
VIIl. NOTIFICACIONES
La sefiora NANCY CECILIA NINO GUTIERREZ recibird notificaciones en el Kilémetro 14
Autopista Duitama Belencito. Correo electrénico: servicioclientehnsas@gmail.com
La sociedad HUMBERTO NINO S.A.S. recibird notificaciones en el Kildémetro 14 Autopista
Duitama Belencito. Correo electroénico: servicioclientehnsas@gmail.com
Por mi parte, recibiré notificaciones en la Carrera 1 No. 72 — 66 Oficina 601 e Bogota.
Correo electronico: Icadena@scolalegal.com
Atentamente,
. | ll |J ')
UMY
LAURA ANDREA CADENA MUNAR
C.C. 1.136.885.719
T.P.274.676 del C. S. de la J.
lcadena@scolalegal.com
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO ORAL DE SOGAMOSO |
E. s. D.

Referencia: Demanda de responsabilidad civil extracontractual adelantada por SERALCA LOGISTICA S.A.S.
contra HUMBERTO NINO S.A.S. y otros.

Radicado: 157593153001-2021- 00011 00.
Asunto: Poder.

NANCY CECILIA NINO GUTIERREZ identificada con Cedula de Cludadanla No. 23.582.646, actuando en
nombre propio y en su calidad de representante legal de la sociedad HUMBERTO NINO S.A.S., con domicilio
en Sogamoso, identificada con NIT. 900.345.494-0, manifiesto a usted que confiero poder especial, amplio y
suficiente al Doctor PEDRO OCTAVIO MUNAR CADENA, identificado con Cédula de Ciudadania No. 6.762.418
de Tunja, abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional No. 41.801, correo electrénico

pmunar@scolalegal.com, como abogado principal y, a la Doctora LAURA ANDREA CADENA MUNAR, mayor de
edad, con domicilio en Bogot3, identificada con Cédula de Ciudadania No. 1.136.885.719 de Bogota, abogada
en ejercicio con Tarjeta Profesional No. 274.676 del Consejo Superior de la Judicatura, correo electrénico
lcadena@scolalegal.com, como abogada sustituta, para que en representacién mia en calidad de demandada

y, en representacion de la sociedad igualmente demandada, asuman nuestra defensa en el proceso de la
referencia.

Los apoderados cuentan con todas las facultades inherentes para el ejercicio del presente mandato, en

especial las de conciliar, recibir, transigir, sustituir, desistir, renunciar, reasumir y todas aquellas necesarias
para el buen cumplimiento de su gestion.

Sirvase sefior Juez reconocerles personeria juridica en los términos aqui sefialados.

Atentamente,

NOTARIA UNICA
NOBSA - BOY.
mepd AUTERTICADA

NANCY CECILIA NINO GUTIERREZ

C.C. 23.582.646

En nombre propio y en representacién de
HUMBERTO NINO S.A.S.

Representante Legal

Aceptamos,

PEDRO OCTAVIO MUNAR CADENA
C.C. 6.762.418 de Tunja
. T.P.41.801elC.S. delal.

- pmunar@scolalegal.com

LAURA ANDREA CADENA MUNAR
C.C. 1.136.885.719 de Bogotd
T.P.274.676 del C.S. de la .
Icadena@scolalegal.com
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL
Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Nobsa, Departamento de Boyaca, Repiblica de Colombia, el dos {2) de julio de dos mil veintiuno
{2021}, en la Notaria Unica del Circulo de Nobsa, comparecié: NANCY CECILIA NINO GUTIERREZ, identificado
con Cédula de Ciudadania / NUIP 23582646, presentd el documento dirigido a JUZGADG PRIMERO CIVIL DE
CIRCUITO DE SOGAMOSO y manifests que la firma que aparece en el presente documento es suya y acepta el
contenido del mismo como cierto.

N © "

----- Firma autdgrafa-----

kdzog513rm91
02/07/2021 - 11;36:53

Conforme al Articuio 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biografica y biométrica de |a base de datos de la
Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a ia autorizacién del usuario, se dic tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus datos

personales y las politicas de seguridad de {a informacién establecidas por la Registraduria Nacional del Estado
Civil.

! .. ‘ |
%5(‘?5;‘ Patriciz Lope; Lequetry i
PATRICIA LEONOR LOPEZ ZEQUEIRA B, NoTR — cn 0

: - o nossnsOl?
Notario Unico del Circulo de Nobsa, Departamento de Boyacé

s

Consulte este documento en www. notariasegury.com.co
Numero Unice de Transaccion: kdzogS13rm31
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BERNA MARIUSKA MOLA BANDERA. 557 _wuce SR

Juez Promiscuo Municipal de Nobsa RESE i | Hon-tersl.

E.S.D. QLQ&QM
RESFONE A = 950

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA NO 2017-6070.
ACCIONANTE: HERCILIA VARGAS LOPEZ Y LUIS
ALEJANDRO CASTILLO LOPEZ.

ACCIONADAS: HUMBERTO NINO S.A.S.

ASUNTO: RESPUESTA A REQUERIMIENTO DE

CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA DE TUTELA DE FECHA 03
DE MAYO DE 2017.

NANCY CECILIA NINO GUTIERREZ, mayor y de esta vecindad, en
mi calidad de representante legal de la sociedad accionada HUMBERTO
NINO S.A.S., por medio del presente escrito, me permito dentro del
término legal otorgado de las (48) horas. Atender obedientemente ol
Reguerimiento efectuado por su despacho, respecto del cumplimiento del

fallo de tutela referenciado. Para lo cual. procedo en los siguientes términos
a pronunclarme;

MOTIVOS DE HECHOS Y DE DERECHO QUE SOPORTAN LOS
ARGUMENTOS PARA QUE SEA RECHAZADO DE PLANG EL
INCIDENTE DE DESACATO PROMOVIDO.

Sea lo primero manifestarle al Despacho, que la solicitud elevada de
incidente de desacato, esta llamada al total rechazo. Pues una vez. emitido
el fallo de tutela donde ampard los derechos fundamentales, a los
accionados. Se dispuso conjuntamente con la Alcaldia Municipal de Nobsa,
a verificar el funcionamiento del parqueadero, los elementos estructurales,
fisicos, asi como las construcciones de los inmuebles tanto de los
accionantes y de la sociedad que represento. Para ello. se lleve a cabo un
acta de verificacion por parte de la Inspeccion de policia, conjuntamente
con la oficina de la Secretaria de Infraestructura y el asesor Juridico del
Municipio de Nobsa. Esta se realiz6 el dia 03 de agosto del afio en curso.

De la anterior reunién conjunto se finiquitaron los lineamientos y medidas
a tomar, con aras de establecer los derechos vulnerados. LLuego de la visita,
y manifestaciones de las partes. Se liegd a acuerdos vy COMPromises. Los
cuales a la fecha se encuentran en ejecucion y los mismos para terminar lo
pactado en el acta de verificacion de fecha 05 de agosto de 2017. Los cuales
trascribo lo que se ha materializado a la fecha:

l.- Respecto del ingreso y salida de los vehiculos que hacen uso de 1os
servicios del parqueadero de la estacion de servicio. Se tomé las medidas,
Concernientes a que los vehiculos que ingresan lo hagan a una velocidad



minima y prudencial como si fuera un area residencial. Esta medida se
cumplid con sefializacion de prevenciones y demas. Los cuales estan
debidamente instalados al momento de ingresar al parqueadero. Para ello,
se le advirtid a la persona encargada del parqueadero, quien lo uriliza en
arrendamiento. La notificacién de las nuevas disposiciones a los
particulares y demds que hagan uso de este servicio. Nos permitimos
allegar. En dos folios estos requerimientos. Y a los cuales se les han hecho
los seguimientos y controles respectivos. Sin encontrar anomalias v demas.
Luego se cumplio en su totalidad con la verificacidn fijada en el acta.

2.- En cuanto al material particulado, se tomé como medida pronta
definitiva y en aras de cumplir el acta de verificaciéon. Para ello, se realiza
actualmente el barrido del patio de la estacion y del parqueadero por parte
del personal de la estacidn de servicio, y de las personas encargadas del
parqueadero. Luego en la actualidad no se esparce moléculas de terra. v
otras. Sino unicamente las que arrastran el viento en el sentido que ¢l mismo
lleve. Lo que no es responsabilidad nuestra. Pues las corrientes del viento,
arrastran de la via principal y de otros terrenos aledafios polvo y demas
particulares. Siendo esto un hecho de la naturaleza. Que nos compete.

3.- Finalmente, lo comprometido en el acta de verificacion, y en aras de
cumplir con lo ordenado con el despacho. Sc dispuso a levantar el muro
medianero o colindante. En aras de mitigar el ruido que supuestamente
ocasiona el ingreso y salida de los automotores de la estacion de servicio y
del parqueadero. Para ello, nos encontramos en ejecucion de la obra
publica, realizando en este momento cl levantamiento de las vigas de
amarre para la construccion de un muro de 38 metros de large por 2,40 de
alto. Con esta construccidn se previne de manera efectiva el ruido y demads
que produce los moviles que ingresan a esta estacion de servicio.

4.- Debido a que es una obra nueva, como es ¢l levantamiento de vigas,
muros en ladrillo, resane y pintura y demas. La misma, se estima que

culminara para finales del mes de septiembre y no mas de la primera semana
del mes de octubre del presente afio.

Con todo lo anterior, se hace necesario, manifestarle a la sefiora Juez, que
se cumplié con el fallo de la sentencia. Lo que indica que no existe mérito
alguno, para abrir incidente en nuestra contra. Ya que hemos cumplido y
hemos tomado a cabalidad con los planteamientos dados y exigidos para
este tipo de obra. Por parte del maestro de obra, y alcaldia municipal. Los
cuales han coadyuvado y acompafiado el seguimiento de lo ordenado por
ustedes. Lo que indica que se debe rechazar de plano lo solicitado por los
accionados. Cuando los mismos han observado que se estd haciendo lo
humanamente posible y en los términos indicados para este tipo de obras.
Pues a la fecha llevamos invertidos mas de siete millones de pesos en las

adecuaciones y demds. Unicamente obedeciendo lo ordenado por su
sefioria.



ANEXOS:

— Me permito allegar album fotografico con (15) fotos, donde se
observan las obras de construccidn, las medidas de mitigacion
respecto al aseo permanente y continuo de los patios de la estaciéon vy
parqueadero. Donde se observa que no existen moléculas o particulas
de polvo y demas. Asi mismo con la sefializacién y las dreas
restringidas y prohibidas.

~ Copia del acta de verificacidn, 2 folios.

— Copia oficios radicados en el parqueadero, 2 oficios.
De la sefiora Juez Constitucional de Tutela,

Con el debido respeto acostumbrado, se suscribe,

NAN CY CECILIA NINO GUTIERREZ.
C.C No 23.582.646 de Firavitoba.
Representante Legal de HUMBERTO NIN O S.AS.



























HUMBERTO NINO $.A.S.

NIT: 900345494-0
REGIMEN COMUN

Nobsa, 04 de Agosto de 2017

Sefora:
RUTH MARITZA CORREA

Cordial saludo

Por medio de la presente me permito reiterar la solicitud de cumplimiento de lag
instrucciones respecto al ingreso y a la salida de los vehiculos del parqueadero,
mediante oficic de fecha 18 de Julio de 2017, lo anterior en cumplimiento al
compromiso adquirido en acta de verificacién de fecha 3 de agosto de 2017, de
visita realizada por la inspeccion de policia Yy personal de la alcaldia.

Se relacionan nuevamente dichas instrucciones.

1. Todo vehiculo que ingrese al Parqueadero debe ingresar a una velocidad
prudente.

2. Queda prohibido el parqueo de vehiculos a la salida del mismo. por lo tanto
el vehiculd que salga, no debe parguear por ningun motivo en el area
contigua a la construccidn de las oficinas ubicadas al costado derecho de
nuestra propiedad, en ningun horario,

3. En el horario nocturno los vehiculos deben quedar parqueados en posicion
de salida de tal forma que no sea usado el pito de reversa de los mismos.

4. Es necesario que la salida del parqueadero permanezca barrida hasta la
calle, para evitar la generacion de material particulado.

Adicionalmente se solicita impartir instruccion ai perscnal del pargueadero e
informar a los conductores que por el respecto a los adultos mayores gue habitan
a 11 metros aproximadamente, de. la salida y la entrada del parqueadero, no se

debe chiflar, ni gritar en la noche debido a que esto perturba la tranquilidad de los
adultos mayores.

Atentamentse

s S S P i,

NANCY CECILIANING GUTIERREZ 1355 /85 M
C.C 23.582.646 de Firavitoba

Representante Legal

HUMBERTO NINO S.A.S.

KM 14 AUTOPISTA DUITAMA BELENCITO
TELEFAX GOR-7773767
Cel: 315-4807714 Correo electronico: servicioclientehnsasy gmail.com

Nodebemos permitir que afguien se aleje de nuestra presencia sin sencirse mejory mds fediz,

Madre Teresa de Calcura



HUMBERTO NINO S.A.S.
NIT: 900345494-0
REGIMEN COMIN

Ncbsa, 18 de Julio de 2017

Sefiora:
RUTH MARITZA CCRREA

Cordial saludo

Por medio de la presente me permito solicitar el cumplimiento de las siguientes
instrucciones respecto al ingreso Yy @ la salida de les vehiculos del parqueadero
que tiene arrendado en este momento, las cuales se deben dar a conocer a los
conductores, relevadores y personal del pargueadero;

1. Tode vehicule que ingrese al Parqueadero debe ingresar a una velocidad
prudente.

2. Queda prohibido el parqueo de vehiculos a |a salida del mismo, por 1o tanto
el vehiculd que salga, nc debe parquear por ningun motive en =l area
contigua a la construccién de las oficinas ubicadas al costaco derecho de
nuestra propiedad, en ningun horarig,

3. En el horario nocturno los vehiculos deben quedar parqueados en posicién
de salida de tal forma que no sea usado el pito de reversa de los mismos.

4. Es necesario que la salida de! parqueadero permanezca barrida hasta la
calle, para evitar la generacion de materia! particulado,

-~
NANCY CECILIA NINO GUTIERREZ ///&y//ﬂ///é

C.C 23.582.646 de Firavitoba = wal _
Representante Legal
HUMBERTO NINC S.A.S.

KM 14 AUTOPISTA IDUITAMA BRELENCITO
TELEFAX 098-7773767
Cel: 315-4807714 Correo electronico: scrvicioclientehnsaswe gmail.com

Nodebemos permitir que alguien se algje de nuestra presencia sin sentirse mejory mas feliz,

Madre Teresade Calcutra



HUMBERTO NINO S.A.S.
NIT: 900345494-0

S5.ALS.

Nobsa, 18 de Junio de 2021

Doctor

ALFREDO HERNANDO NINO SIERRA
Alcalde Municipal
Municipio de Nobsa

REF: DERECHO DE PETICION, SOLICITUD DOCUMENTACION
PREDIO IDENTIFICADO CON CEDULA CATASTRAL N° 00-00-
0005-011-0000, DE PROPIEDAD DE LA SENORA HERSILIA
DE LOS ANGELES VARGAS DE CASTILLO IDENTIFICADA CON
CEDULA DE CIUDADANIA N°23.942.689 Y DEL SENOR LUIS
ALEJANDRO CASTILLO VARGAS (Q.E.P.D.), IDENTIFICADO
CON CEDULA DE CIUDADANIA N°1.118.638.

En ejercicio del DERECHO DE PETICION consagrado en la Constitucidn
Politica de Colombia en su articulo N°23 y 369; articulos N°5, 6 vy
siguiente del Cédigo Contencioso Administrativo; me permito presentar
la siguiente peticién por las razones de hecho y derecho que a
continuacion expongo:

HECHOS

Se requiere verificar el uso de suelos y documentacion que acredite las
licencias de construccién, del predio contiguo a nuestro establecimiento
de comercio, con el fin de dar contestacion a la demanda interpuesta en
contra de la empresa HUMBERTO NINO S.A.S. identificada con NIT:
900.345.494-0.

PETICION

Se solicita respetuocsamente la siguiente documentacion relacionada con
el predio identificado con cedula catastral N°0Q0-00-0009-011-0000, de
propiedad de la sefiora HERSILIA DE LOS ANGELES VARGAS DE

KM 14 AUTOPISTA DUITAMA BELENCITC TELEFONQ: 098-7773767 Cel: 315-4807714
Correo electrénico: servicioclientehnsas@gmail.com

Correo Para envié factura electronica: facturashnsas@gmail.com
La gratitud es una actitud que nos conecta a nuestra fuente de alimentacion. Y cuanto méas agradecido
estas, mas te acercas a la creacidn, al arquitecto del universo, ai ndcleo espiritual de tu ser.

Es una leccién fenomenal, Bob Proctor




HUMBERTO NINO S.A.S.
NIT: 900345494-0

CASTILLO identificada con cedula de ciudadania N©23.942.689 y del
sefior LUIS ALEJANDRO CASTILLO VARGAS (g.e.p.d.), identificado
con cedula de ciudadania N°1.118.638:

1. Uso de suelos afo 2001, Acuerdo N°094
2. Uso de suelos afio 2018, Acuerdo N°30

3. Solicitud fecha de aprobacién licencia de construccién, y aclaracién
respecto si es una construccién nueva o es reconocimiento de
licencia de construccidn, de los inmuebles que se encuentran en el
predio con cedula catastral N°00-00-0009-011-0000.

4. Solicitud de la documentacién anexa, para la expedicién de la
licencia de construccion.

Para notificaciones, por favor enviarlas al Km 14 autopista Duitama-
Belencito, o al correo electrénico servicioclientehnsas@gmail.com, o
comunicarse al 3162710328 o al 7773767.

Se anexa:

Certificado de existencia y Representacion legal.
Copia de cedula de ciudadania Representante legal
Certificado de libertad y tradicién

Agradezco la atencién prestada a la presente

Atentamente,

NANCY CECILIA NINO GUTIERREZ
C.C. N°23.582.646 de Firavitoba
Representante Legal

HUMBERTO NINO S.AS.

NIT: 900.345.494-0

KM 14 AUTOPISTA DUITAMA BELENCITO TELEFONQ: 098-7773767 Cel: 315-4807714
Correo electronico: servicioclientehnsas@gmail.com
Correo Para envié factura electronica: facturashnsas@gmail.com
La gratitud es una actitud que nos conecta a nuestra fuente de alimentacién. Y cuanto mas agradecido
estas, mas te acercas a [a creacion, al arquitecte del universoc, al nicleo espiritual de tu ser.

Es una leccién fenomenal. Bob Proctor
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SECRETARIA DE GOBIERNO Y CODIGO: $GC - 06
COMVIVENCLA CTUDADANA
3 MODELG INTEGRADO DE PLANEACION Y GESTION VERSION: 03
. Lo ' ( TiPO DE DOCUMENTS: CORRESPONDENCIA FECHA: 25-03-2020

3.G.C.C. Oficic N° 547
Nobsa, 01 de julio de 2021.

SENORA: i
NANCY CECILIA NINC GUTIERREZ

REF: Contestacion derecho de peticidn.

Cordial saludo,

En mi condicién de Secretaria de Gobiemno y Convivencia Ciudadana del municipio de
Nobsa, y en cumplimiente de lo establecide en el articulo 1° vy ss. Del Decreto 092 del 28
de septiembre de 2020, de manera atenta me permitc dar respuesta a su peticion radicada
en esta Alcaldia el dia 18 de junio de 2021 en los siguientes términos:

Primero: que en atencidon a su solicifud me permito hacer entrega de los documentos -
descritos a continuacion.

Uso de suelos adjunto segiin acuerdo 054 de 2001 (02 folios)

Uso de suelo acuerdo N° 030 afio 2018 (05 folios)

Los inmuebies que se encueniran en el predio con ceduia catastral N°G0-00-0008-
011-00C dei municipic de Nobsa, en iz base de datos del municipio existe acto
administrativo de reconocimiento de la construccién N° 0386 de 2018 a nombre de
JULIO ALFONSO CASTILLO.

e Ladocumentacion anexa para la expedicidn de la licencia de construccion se anexa
a continuacion (01 folics)

Segundo: se debe tener en cuenta que para reconocimiento de la construccion se debe
cumplir con lo establecido en el PBOT VIGENTE PARAMENTO Y USQ DE SUELC.

Tercero: que adicional a los documentos gue acrediten ia titularidad v el pago del impuesto
predial se debe adjuntar copia de la declaracion jurameniada de la existencia de la
edificacidon con sello de notaria plblica. Levantamiento arquitectonice, peritaje técnico
estructural y memorias de responsabilidad de los profesionales que firman el proyecic con
copia de la tarieta vigente

Sin otro particular.

Cordialmente: ]
Qﬁd%{gmg, ) A >
CAROLINA ORTIZBAQUERC

Secretaria de Gobierno v/ ivencia Ciudadana

Elaboro: Andrés Ibafiez L jSp— g
Contratista Secretariz De Gobiernc Y Convivencia Ciudadana !
Reviso: Ing. Yesid Eduardo Martinez Aragén

Secretario De Planeacién Y Desempefio institucional

PR S




SECRETARIA DE PLANEACION Y CODIGC: 3GC - 06
DESEMPENO INSTITUCIONAL

MODELD INTEGRADO DE PLANEACION Y GESTION VERSION: 03

TIPQ DE DOCUMENTO: CORRESPONDENCIA FECHA: 25-03-2020
i

LA OFICINA DE PLANEACION Y DESEMPENGC INSTITUCIONAL
NOBSA-BOYACA

Conforme a lo establecido en el Plan Basico de Ordenamiento Territorial del
municipio de Nobsa, adoptado mediante acuerdo 054 de fecha diciembre de 2001,
en el cual se establece la reglamentacion de los usos del suelo, conforme 2 la
facultad conferida en el articulo 25 de la Ley 388 de 1997, v a la atribucién especifica
concedida en el numeral 7 del articulo 313 de la constitucién Nacional, v en
consideracion a la informacién suministrada por el solicitante.

Y que el Municipio, a fin de gesticnar en forma expedita la solicitud requerida por el
interesado presume gue la informacién suministrada por e mismo es corrects,
completa v verdaderza de conformidad con la Constitucion Nacional.

CERTIFICA QUE:
Eil Predic localizado en: LA VEREDA BONZA
Propiedad de: VARGAS DE CASTILLO HERSILIA DE LOS ANGELES
-Ubicado en ia direccidn: “EL CUARTILLO”
Urbano Rural X

|
i
Jurisdiccion del municipio de Nobsg, identificado con
Cedula Catastral No: 15491- 000000030011 00CO00000
Matricula inmobiiiaria 085

Zona Rural jurisdiccion del municipio de Nobsa, se encuentra en ia(s) categoria(s) de USC DEL
SUELQO especializada(s) en el planc de usc del sueio recomendado v reglamentada en los
articuios del P.B.Q.T.

Categoria: 1. ZONA INDUSTRIAL 2. ZONA DE USC WMULTIPLE: AREAS
' PARA ACTIVIDADES MULTIPLES
sy

imagen tomada del 14 USRE Uscs propuestos del Suelo Rural PBOT -

o 3
it cm remroacite, foremiel ambiemidE. . iam guthideden contmrmimamics,
¥ SERHRASGS.

plano: 054 dic 2001
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i y Rt ly ! bl 1o pablics, jaSUN 40 MOdione FrRdtKectiiedss mirarsn axirscivas y todes] .
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SECRETARIA DFE PLANEACION Y CODIGO: SGC- 06
DESEMPERO INSTITUCIONAL

MODELD INTEGRADC DE PLANEACION ¥ GESTION VERSION: 03
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TiPC DE DOCUMENTO: CORRESPONDENCIA FECHA: 25-03-2020

1. ZONA DE USO INDUSTRIAL

USO PRINCIPAL _

Mineris, industrial minera forestal protector, reforestacién con especies nativas.

UsOs COMPLEMENTARIOS

Forestal productor.

USC RESTRINGIDO

Infraestructura minera.

USC PROHIBIDO :
Agropecuarios tradicional, semimecanizado y mecanizado, Agropastoril silvopastoril, agroindustria,
grenjas avicolas, cuniculas y porcinas, construccién de nuevos hornos gue no garaniicen
cumplimiento de nermatividad vigente, construccién de viviendas del propistario v los trabajadores.

2. Usc del suelo: ZONA DE USO MULTIPLE: AREAS PARA ACTIVIDADES MULTIPLES 39%.

USO PRINCIPAL

Residencial, comerdial, industrial, institucional, recreativos, turisticos, de servicios, ambientales v
usos complementarios.

USOS COMPLEMENTARIOS

Rehabilitacién ecolégica, proteccidn, espacic plblico, recreacidn, forestal, agroindustrizal.

USO RESTRINGIDO

Actividades agropecuarias, industriz de mediano impacto ambiental.

USQ PROHIBIDD : '

industriz de alto impacto ambiental, actividades mineras extractivas v todas las actividades
contaminantes.

La presente se expide el: | Dia:| 23 |Mes: 06 | Afo | 2021

DERECHO DE PETICION

; I
Por solicitud de : NANCY CECILIA NiNO GUTIERREZ | Para:

En la Secretaria de Planeacién y Desempefic Institucional de Nobsa

! Proyectd: | im\/édor Castillo R ‘ Reviséd: ‘Arq. Sandra Cerong=y }
Et concepto fayorable del uso del suelo no genera, ni crea derechos especiales, al popietario, ni remplaza las
Hicencias o permises que amerite su desarrolle.
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SECRETARIA DE PLANEACION Y CODIGD: SGC-06
DESEMPENOC INSTITUCIONAL

MCODELO INTEGRADQ DE PLANEACION Y GESTION VERSION: 03

TIPC DE DOCUMENTO: CORRESPONDENCIA FECHA: 25.03-2020

LA OFICINA DE PLANEACION Y DESEMPENGC INSTITUCIONAL
- NOBSA-BOYACA

Conforme z lo establecido en el Plan Basicc de Ordenamiento Territorial dei
municipio de Nobsa, adoptado mediante acuerdo 030 de fecha 10 de diciembre de
2018, en el cual se establece la reglamentacién de ios usos del suelo, conforme a
la facultad conferida en el articulo 25 de la Ley 388 de 1997, y a la airibucién
especifica concedida en el numeral 7 del articule 313 de la constifucion Nacional, y
en consideracion a la informacién suministrada por el solicitante.

Y que el Municipio, a fin de gestionar en forma expedita la solicitud requerida por el
interesado presume que la informacidén suministrada por el mismo es correcta,
completa y verdadera de conformidad cen la Constitucion Nacional.

CERTIFICA QUE:

El Predio localizado en: LA VEREDA BONZA
Propiedad de: VARGAS DE CASTILLC HERSILIA DE LOS ANGELES
Ubicado en e direcoidn: “EL CUARTILLO”

| Urbano | Rural X

Jurisdiccion del municipio de Nobsa, identificado con
Cedula Catastral No: | 15491- 000000090011 000000000
Matricula inmobiliaria | 095-

Que Segun P.B.O.T aprobado mediante acuerdo 030 de diciembre 2018, que
reglamenta los usos del suelo certifica que el predic se encuentra en

Categoria: _ CORREDORES DE SERVICIOS LOGISTICOS
Tratamiento Urbanistico: NO APLICA

imagen tomada del { FR1 Usos propuestos del Suelo Rural PBOT -
plano: | 30 dic 2018

CORRID0RES COVERCALIE Y JE3ERviC0s

CORRIDORES VIALES
SUSUREANDS

n

CORRETOATS iNSUSTRALLS

CORAIDORIG UL STRVILIDS OGRS {50
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SECRETARIA DE PLANEACION Y CODIGQ: SGC - 06
DESEMPENO INSTITUCIONAL

MOCDELC INTEGRADG DE PLANEACION Y GESTION VERSION: 03

wr

TiPO DE DOCUMENTC: CORRESPONDENCIA FECHA: 25-02.2020

Articulo 224. Corredor vial suburbano de servicios fogisticas (CSL). Los
corredores de servicios logisticos son arsas aledafias al paso vial nacicnal y
departamental, cuya finalidad es su espacializacién hacia e desarroilo de
actividades propias de servicio al automavil y complementarias a los enclaves
industriales existentes en la subregidn corresponde a la zona al margen derecho
en sentide Duitama ~ Sogamoso hacia et sur de ia cabecera urbana y al sector
noroccidental del barric Nazareth, tienen una extensién superficiaria de 27,48
ha y se espacializa en el piano de uso recomendado rural PFR1. '

Tabla 58. Usos dal sueio def corredor suburbane de servicios fogisticos.

-~ Usosrecomendados defsuelo

Uso principal

Restauracion ecoldgica
Agropecuario A1

Agropecuario A2

Uso compatible

Servicios: Servicios profesionales, servicios basicos, talleres
de reparacién de objetivos livianos, talieres de reparacion de
magquinaria y vehicules, parqueaderos para automoviles.

Comercial: alimentos, bebidas y viveres en establecimienios
nc especializades, alimentos, bebidas y viveres en
establecimientos especializados, productos-parala
construccidn al por menor, maguinaria y vehiculos, repuesios v
accesorios para maquinaria y vehiculos.

-

Dotacionales: dotacional D1, dotacional D7 exclusivamente
de cobertura local,

industrial: Metaimecanica, Carpinteria, imprenta.

Uso condicionado

Residencial: Vivienda unifamiiiar

Comercial: productos para la construccién al por mayor,
productos agropecuarios, productos guimicos y/o combustible
de alte riesgo. : -

Servicios: talleres de reparacion de maquinaria y vehiculos
pesados, parqueaderos para vehiculos pesados,
diagnosticentros automotores, bodegaie, alojamientc en
hoteles.

Industrial: Articulos manufaciurados

Dotacionales: Dotacional D8, dotacional DS,

Uso prohibido

Para todos los efectos legales se entenderan come prohibidas
todas las demés actividades no contempladas come
principales, compatibles o condicionadas.

Condicionamientos
de uso:

El dotacional D8 sole se permitiré en e corredor de servicios
iogisticos de la zona centro, en el corredor de Nazareth se
entendera prohibide

Todas las actividades contempladas como principal,

compatible y condicionado deberan dar cumplimienic a lo

|




SECRETARIA DE PLANEACION Y CODIGO: SGC - 08
DESEMPERO INSTITUCIONAL
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| Usos mcamendaéos dei sueﬁo

estab eczdo sobfe Fa;a de excéusson caﬂzadas de
desaceleracion, aislamientos y demas relacionadas.

Las actividades en operacion que se encuentren sobre la zonzs
de ronda hidraulica del Ric Chicamocha deberan retirar
progresivamente toda la infraestructura o espacics de
operacién localizados sobre la zona demarcadea de ronda
{fecha limite: 31 de diciembre de 2023) salve aguelia, que
previo concepto de la secretaria de planeacidn sea requerido
para evitar riesgos por sccavacion e inundacién.

En esta zona no podran promoverse agrupaciones de vivienda
mediante parcelacion, las viviendas en esta zona se
autorizarén Unicamente si van acompafiadas de forma
complementaria con alguna de las actividades comerciales, de
‘servicios e industriales contempladas como principales,
compatibles ¢ condicionadas. En ningGn caso se autorizara Iz
vivienda neta o exclusiva.

Las actividades industriales contempladas como condicionadas
y sin perjuicio sobre las normas de ccupacion y construccion

i no podran tener una ocupacion en superficie superior a los
3.0C0 m2.

Las actividades comerciales y de servicios en ningtin caso
podran superar en superficie mas de 5.000 m2.

Las actividades industriales que operen en la zona que gueden
prohibidas quedaran sujetas bajo el tratamiento de usos no
conformes. :

Las actividades comerciales, de servicios e industriales
contempladas como usos condicionados deberan localizarse a
por io menos 100 metros del iimite def centro poblado de iz
Capilla, en esta area con fines de aislamiento se podran
desarroliar las demas actividades contempladas como
principales y compatibles

GRUPQO AGROPECUARIO. El grupo agropecuario se clasifica en jos siguientes
subgrupos y actividades.
Tablz 89. Ciasificacién de actividades del grups agropecuario.

§ SUBGRUPO i DEFINICION ACTIVIDADES RESTRICCIONES
E Corresponde &l comjuntc de | Cultivo de cereales, | -,

. ; itar tas
practicas, y actividades | legumbres y semillas ?3?;\:/?;2 des
asociadas a ia produccion de | oleaginosas mediante teenicas
productics agricolas, | Cultives de hortalizas, oracticas que
pecuanios vy forestales que son | raices, tubérculos y éism%nuyan y

. generaimentes feguminosas
At Agrepecuario = on . N controlen a
grop co{mercsa!szados s;n mngln | cuttivos de frutales erosion, que
valor agregado o) ; E
t i6n 2l Cultivo de fior de corte permitan et uso
transformacion alguna, racionz! del
. Otros cultives transitorios recurso.
Se caracteriza por e -
desarrollo de ias actividades | Ofros cultives permanentes

cigal P

AN O

GUsa-a
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SUBGRUPO DEFINICION ACTWIDADES I RESTRICCIONES
mas tradicionales del sector Propagacidn de plantas|No realizar |as
agricota en diferentes | (actividades de viveros) actividades
tamafios y escalas. Cria de ganado bovino agropecuarias

- - sobre las zonas
No contempla actividades | Cria de ovejas y cabras definidas como de
agroindustriales o criz de | i de aves de corral preteccion
especies menores de forma - - ~ambiental, :
industrial. Acuicultura y cunicultura |
Apicultura (inciuye iz | Cumplir con las
reduccion de mief) resiricciones v
| Explotacién Mixta medidas
Fratamiomio d Em sanitarias
{;rrsg:gglai?o’?} & semitas para aplicables a la
- respectiva
Recoleccion de productos acti?zidad
forgstaies diferentes de iz '
madera
Infraestruciura para sistemas
de riego
Cultivos baje invernadero
Actividades de apoyo a [z Llos cultivos bajo
cosecha v pos cosecha invemadero  no
Actividades de apoyo z laipodran fener unz
agriculiura ocupacién mayor
Corresponde ai conjunto de | Actividades de apoye a laial 60% dei predio,
edificaciones de bajo impacto | ganaderia el resto del area
ambiental vy urbanistico [ Servicios  de apoye a la | debera destinarse
Agropecuaric compatibles con el paisaje | silvicultura & aislamientos v

complementaric

rural y necesarias para la
préctica de determinadas
actividades agropecuzrias. o
para  algunas  aclividades
previas © postericres 3 la
cosecha

Cuitivos bajo invernadero

controt ambiental.

Las demas
edificaciones
complementarias
se aulcrizaran en
10 m2 por cada
100m2 de terrenc,
hasta un maximo
de 800m2.

SEGUN EL PLANO: PLAN DE ORDENACION Y MANEJO DE LA CUENCA
HIDROGRAFICA RIO ALTO CHICAMOCHA POMCA: este predio se encuentra dentro de
ta zona de CONSEVACION ¥ PROTECCIN AMBIENTAL, AREAS DE PROTECCION,
AREAS DE AMENAZAS NATURALES

o pemem
e &

La Polgues

Celleg No.&=-02

Pergue Principal
Teidfonos: FTT7ILE

&

Conservacn y Prolecadn Ambiental, Areas de Proeecion, Areas de Amenazas Naurales
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CUMPLIMIENTO DE LAS DETERMINANTES AMBIENTALES {(MEMORANDO No. 001-2020)

| Areas del SINAP (SISTEMA Naciona! de Areas Protegidas) Sl
Ecosistemas estratégicos
Paramos

Bosques Andinos y Alto Andinos
Selvas de piedemonte |
Cuencas hidrograficas

Humedales

Areas de periféricas de nacimiento de 2gua
Rondas de rios guebradas v arroyos
Lagunas, ciénagas y pantanos

=
o

Areas de infiltracién v recarga de acuiferos
| Areas de conflicto de uso del agua

‘ cuencas microcuencas abastecedoras de acueductos
| zonas de proteccidn de fauna

Areas de amortiguacion de zonas protegidas o dreas aferentes a
zonas protegidas {

Bl -l - B Il - - - D Bl B L (T

>

AMENAZAS
TIPO BAJA | MEDIA |ALTA
INUNDACION
INCENDIOS FORESTALES
MOVIMIENTOS EN MASA
: SISMICIDAD X

P o -

La presente se expide el: | Dia:| 23 | Mes: 06 | Afio | 2021

ara.; ! DERECHO DE PETICION

G

For solicitud de : NANCY CECILIA NIRO GUTIERRE?

agempefio Institucional de Nobsa

/

£n la Secretaria de Planeacién

ing. YESID E FARTINEZ ARAGON
SECRETARIO D £ MPENO INSTITUCIONAL -
| { Proyects: ‘ !qé Salvﬂﬂa:i;r ;fasti | Revisé: ‘ Arg. Sandrz Cerén (@@Q& |

EE concepio favorable de! udo del sueio no genera, ni crea derechos especiales, af propietario, ni remplaza las
licencias o permisos gue amerite su desarrolio.




REQUISITOS LICENCIA DE CONSTRUCCION

1 |USO DESUELOD

. |CONSTANCIA DE PARAMENTD

3 {CONSTANCIA DE RONDA DE RIOS, QUEBRADAS Y CANALES

2 |FORMULARIO UNICO NACIONAL (DILIGENCIADO Y FIRMADC POR PROPIETARIO Y
~_|PROFESIONAL ENCARGADO DEL PROYECTO)

5 |FOTOCOPIA DE LA ESCRITURA

6. |FOTOCOPIA DE LA CEDUIA DEL PROPIETARIO

PODER DEBIDAMENTE AUTENTICADD (S ES OTRA PERSONA ENCARGADA DE
REALIZAR EL TRAMITE)

7__|FOTOCOPIA DE LIBERTAD DE FINCA (Registro)

8 |FOTOCOPIA PAZ Y SALVO MUNICIPAL DEL IMPUESTO PREDIAL (Tesoreria Municipal)

2 |CERTIFICADO DE DISPONIBILIDAD DE SERVICIOS

ENERGIA (Empresza de Energia - Sogarmoso)

ACUEDUCTO ALCANTARRILLADD, RECOLECCION DBE RESIDUOS 50LIDOS
{Emprasa de servicios Nobsa o coservicios Scgamose) .

10 {PLANQOS

ARQUITECTOMICCS: DESE CONTENER

*CUADRO DE AREAS

FPLANTAS |

*EFACHADAS

"TiPQ DE MATERIALES A EMPLEAR

“CORTES

*LOCALIZACION

EJES CIMIENTOS Y DESAGUES: Deben incluir especificacionss

ESTRUCTUAL Debe teper especificaciones tecnicas de construccion memorias de
caleulo de acuerdo a los planteamientos de iz N5R 10 A LOS CUALES SOPORTA Ios
disefios firmados por un ingeniero civil

FOTOCOPIA DETARIETA, PROFESIONALENCARGADD DEL PEOYECTO ELECTRICO
11 (50LO S| ES TR FASICA) ‘

ESTUDIO DE SUELOS: Comercial, institucional Ingustrial y para edificaciones
12 |bifamiliares (3 pisos)

CONCEPTO:

TTULAR:

DIRECCION:

TELEFONO:

CORREQ ELECTRONICO:



SENORES

SECRETARIA DE PLANEACION MUNICIPAL
NOBSA (BOYACA)

Asunto: Derecho de peticidn.

NANCY CECILIA NINO GUTIERREZ, identificada con Cédula de Ciudadania No. 23.582.646, por
medio del presente escrito, haciendo uso del DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION
consagrado en el articulo 23 de la Constitucion Politica y regulado en los articulos 13 v
subsiguientes del Codigo de Procedimiento administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
solicito a este Despacho, se sirvan remitirme los siguientes documentos:

1.

Licencia de construccién del Hotel Bonza, ubicado en la Vereda Centro de Nobsa,
identificado con matricula inmobiliaria No. 095-0001776 de |a oficina de registro de

instrumentos publicos de Sogamoso (Boyacd), y cédula catastral No. 00-00-0009-0011-
000.

Los planos de construccién del Hotel Bonza, ubicado en la Vereda Centro de Nobsa,
identificado con matricula inmobiliaria No. 095-0001776 de Ia oficina de registro de

instrumentos publicos de Sogamoso (Boyacd), y cédula catastral No. 00-00-0009-0011-
Go0.

La documentacidn solicitada tiene como fin ser aportada en el curso de un proceso judicial que

actualmente adelantan los propietarios del Hotel Bonza en mi contra, con fundamento en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso, que establece:

"Articulo 173. Oportunidades probatorias.

“Para_que sean apreciadas por el juez las pruebas deberdn solicitarse, practicarse e
incorporarse gl proceso dentro de los términos v _oportunidades sefialados para ello en
este codigo.

“En lo providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las
partes, el juez deberd pronunciarse expresamente sobre Ia admisién de los documentos y
demds pruebas que estas hayan aportado. El juez se abstendrd de ordenar la practica de
las pruebos gue, directamente o por medio de derecho de peticidén, hubiera podido
consequir lo parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendido, o
que deberd acreditarse sumariamente.

“los pruebas practicadas por comisionado o de comun acuerdo por las partes y los
informes o documentos solicitados a otras entidades publicas o privadas, que lleguen
antes de dictar sentencia, serdn tenidas en cuenta para la decisién, previo el
cumplimiento de los requisitos legales para su préctica y contradiccion”.

Solicito enviar respuesta a este derecho de peticion a [a siguiente direccién de correo
electronico: servicioclientehnsas@gmail.com

Cordialmente,

C.C. 23.582.646

7 2

NANCY CEGHIA NINO GUTIERREZ




