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Repiblica de Colombia
Rama Jurisdiccional

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Ibagué

Sala Cuarta de Decisi6n Laboral

Ibagué, tres de noviembre de dos mil veintiuno.

Clase de proceso:

Ordinario laboral.

Parte demandante:

Gloria Marina Henao

Parte demandada:

Departamento del Tolima y Silvia Rosa Romero
de Prada

Intervinientes:

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
y Ministerio Publico.

Radicacioén:

(56-2020)73001310500520180037501

Fecha de la decisién:

Sentencia del 8 de julio de 2020

Motivo:

Consulta de la sentencia adversa al

Departamento del Tolima

Tema:

Pension de sobrevivientes / cényuge vy

compafiera permanente.

M. Sustanciador:

Kennedy Trujillo Salas

Fecha de admisién: 23 de julio de 2020

Fecha de registro: 14/10/2021

ACTA: 41-28/10/2021
El asunto.

Procede la Sala a resolver la consulta de la sentencia proferida el 8 de julio
de 2020 por el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Ibagué en el proceso

de la referencia.

L ANTECEDENTES.
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1. Sintesis de la demanda y de su respuesta.

Gloria Marina Henao, por intermedio de apoderada judicial reclama de la
judicatura y en contra del Departamento del Tolima - Fondo Territorial de
Pensiones y Silvia Rosa Romero de Prada, se declare que erala compafiera
permanente y en consecuencia la beneficiaria con mejor derecho para
acceder a la pensién de jubilacion que percibia su extinto compafiero
Angelmiro Prada Galvis, que como consecuencia de la anterior declaracién
se condene al Departamento del Tolima - Secretaria Administrativa Fondo
Territorial de Pensiones, a reconocerle y pagarle mensualmente la pension
de sobreviviente que por ley le corresponde, en razoén al fallecimiento de
su compafiero permanente Angelmiro Prada Galvis pensionado
administrativo del Fondo Territorial de Pensiones Publicas del
Departamento del Tolima a quien en vida le era cancelada la pension de
jubilacién, al reconocimiento de la pension de sobreviviente desde el
momento del deceso ocurrido el 23 de marzo de 2018 hasta cuando se
efectué su reconocimiento y pago, al reconocimiento de las mesadas
pensionales adicionales junto con los intereses corrientes y de mora, desde
el 23 de marzo de 2018 hasta cuando se efectué su reconocimiento y pago,
a laindexacion, y a las costas procesales.

Soporta sus pretensiones en sintesis en que: Angelmiro Prada Galvis, en
vida se identifico con la cédula de ciudadania 2.369.015 de Roncesvalles
Tolima - hecho 1; que a Angelmiro Prada Galvis le fue reconocida la
pension de jubilacién como administrativo a cargo del Fondo Territorial de
Pensiones del Departamento del Tolima - hecho 2; que segin consta en la
historia clinica, desde el mes de enero de 2012, por presentar quebrantos
de salud Angelmiro Prada Galvis, fue sondeado por primera vez y se le
ordend consulta con el urdlogo, posteriormente en septiembre de 2015,
nuevamente volviéo a consulta médica por la misma situacién, siendo
sondeando otra vez, en mayo de 2016 presentd infeccion urinaria,
acompafado de hipertension arterial iniciando tratamiento para ello, en
noviembre de 2016 present6 infeccidon de vias urinarias, en noviembre de
2017 presenté intenso dolor abdominal y funcion renal en estado 3 con
signos de alarma, con fecha 14 de enero de 2018, fue hospitalizado en la
Clinica Avidanti de la ciudad de Ibagué, mediante exdmenes practicados se
le detect6 problemas respiratorios, neoplasia avanzada con evidencia de
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metastasis pulmonar con hallazgo ecografico de colelitiasis, el 18 del
mismo mes y afo, le dieron la salida de la clinica con sonda y manejo con
medicamento, con fecha 3 de febrero de 2018, nuevamente es ingresado a
la Clinica Avidanti, se le cambia la sonda por taponamiento CA préstata en
manejo paliativo, al dia siguiente le dan de alta para la casa, el 7 de febrero
de 2018, es llevado a la Nueva EPS, donde le harian la orden de su médico
domiciliario mensual por 6 meses, donde nuevamente se le autoriza
cambio de sonda con enfermera domiciliaria, se le hace entrega de panal
para adulto y se le ordena morfina en gotas para el manejo del dolor. Al dia
siguiente 8 de febrero es llevado a urgencias a la clinica Avidanti en
ambulancia particular como consecuencia de intenso dolor ocasionado por
taponamiento de las vias urinarias, el 9 de febrero de 2018, dan el dictamen
médico, permanecié 7 dias hospitalizado con acompaifante permanente,
con fecha 19 de febrero de 2018, fue dado de alta y enviado a casa
nuevamente no tenia recuperacion y solo se esperaba la ayuda y voluntad
de Dios, fue asi como el dia 23 de marzo de 2018, se produjo su deceso en
su casa de habitacion ubicada en la Manzana A Casa 13 del barrio Bellavista
de la ciudad de Ibagué, donde vivio los ultimos 20 afios de su existencia -
hecho 3; Angelmiro Prada Galvis, fallecio el 23 de marzo de 2018, fecha
para la cual recibia la pensiéon como administrativo otorgada por el Fondo
Territorial de Pensiones Publicas del Departamento del Tolima - hecho 4;
que permanecié en todo momento al lado de su compafiero permanente
Angelmiro Prada Galvis, desde el 1 de mayo de 1998, asi mismo,
permanecio junto a €l cuando presento deficiencias de salud brindandole a
éste socorro, auxilio, amor, ayuda mutua, como era su deber, durante el
tiempo que permanecié recluido en los centros asistenciales, hospitalizado
en casa y hasta el momento de su deceso - hecho 5; que una vez producido
el deceso de Angelmiro Prada Galvis, en el lugar de residencia que
compartian, quien estaba en compafiia de su hermano y de su hija Erika
Mari Henao, de inmediato se llamo6 a la funeraria Indesa, para que
procediera a realizar los tramites exequiales pertinentes - hecho 6; que
para la fecha del deceso, Angelmiro Prada Galvis, se encontraba haciendo
vida marital con ella, en forma permanente, singular e ininterrumpida por
espacio aproximado de 20 afos, ya que venian conviviendo desde el 1 de
mayo de 1998, bajo el mismo techo, compartiendo mesa y lecho,
dependiendo econémicamente de €l, no se procrearon hijos, teniendo en
cuenta la edad y que cada uno ya tenia sus propios hijos — hecho 7; que en
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calidad de compaifiera permanente del causante Angelmiro Prada Galvis,
con fecha 17 de abril de 2018, presento6 solicitud para reconocimiento y
pago de la pension de sobreviviente causada por la muerte de su
compafero permanente - hecho 8; que la Secretaria Administrativa del
Departamento del Tolima - Direccion Fondo territorial de Pensiones,
mediante resolucion 1600 de 30 de mayo de 2018, resolvid, sustituir y
reconocerle de manera provisional la pensidon de sobreviviente causada
por el fallecimiento de Angelmiro Prada Galvis, en un 100%), en calidad de
compafiera permanente, por haber acreditado en debida forma su
convivencia con el causante pensionado, ademas, que el pensionado
Angelmiro Prada Galvis, a través de formulario de solicitud de sustitucion
provisional radicado en la oficina de atencidn al ciudadano el dia 14 de
noviembre de 2017, se vislumbrd su intencion de sustituir su mesada
pensional a ella - hecho 9; que la Secretaria Administrativa del
Departamento del Tolima -Direccion Fondo Territorial de pensiones,
mediante resolucion 2234 de fecha 31 de julio de 2018, resolvié suspender
el reconocimiento de la pension provisional efectuado en la resolucidn
1600 de fecha 30 de mayo de 2018, hasta tanto la jurisdiccion competente
dirimiera la controversia presentada entre las posibles beneficiarias -
hecho 10. (75-83)

La demanda fue presentada el 7 de noviembre de 2018 (1), mediante auto
del 16 de enero de 2019, se devolvidé la demandada para que la parte
demandante acreditara el ultimo cargo desempenado por el causante ante
el Departamento del Tolima para determinar la competencia (85), dentro
de la oportunidad legal, la parte demandante aportd la resolucion 0884 del
30 de agosto de 1982, por medio de la cual se le reconocié al causante
Angelmiro Prada Galvis, 1a pension vitalicia y donde se indica que el tiltimo
cargo ejercido por el mismo al Departamento del Tolima fue como
bulldozero de primera de la Secretaria de obras publicas del Departamento
(86-101), por auto del 31 de enero de 2019, se admite la demanda (102),
decision notificada en forma personal al representante legal del
Departamento del Tolima, el 18 de febrero de 2019 (107), y de manera
personal a la demandada Silvia Rosa Romero de Prada, el 8 de marzo de
2018 (126)
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El Departamento del Tolima al contestar la demanda manifest6 que solo se
oponia a las pretensiones que buscaban la indexacion laboral y el
reconocimiento y pago de costas y agencias en derecho, ya que se dio
aplicacién para dirimir el conflicto a lo que decidiera la justicia. Sobre las
demads pretensiones ni se opone ni se allana, por cuanto se atenia a lo que
se demostrara en el debate probatorio, pues cumplidos los requisitos y
dilucidada la disputa con Silvia Rosa Romero de Prada, del mejor derecho
y/o del derecho en cabeza de una sola persona, el ente territorial con base
en la orden judicial continuaria pagando dicha prestacion social a quien
corresponda y en las condiciones indicadas. Admite por cierto que:
Angelmiro Prada Galvis, en vida se identificé con la cédula de ciudadania
2.369.015 de Roncesvalles Tolima - hecho 1; que a Angelmiro Prada Galvis,
le fue reconocida la pension de jubilacién como administrativo a cargo del
Fondo Territorial de Pensiones del Departamento del Tolima - hecho 2;
que Angelmiro Prada Galvis, fallecié el 23 de marzo de 2018, fecha para la
cual recibia la pension como administrativo otorgado por el Fondo
Territorial de Pensiones Publicas del Departamento del Tolima - hecho 4;
que en calidad de compafiera permanente del causante Angelmiro Prada
Galvis, con fecha 17 de abril de 2018, present6 solicitud para
reconocimiento y pago de la pensién de sobreviviente causada por la
muerte de su compafero permanente - hecho 8; que la Secretaria
Administrativa del Departamento del Tolima - Direccién Fondo territorial
de Pensiones, mediante resolucién No. 1600 de fecha 30 de mayo de 2018,
resolvid, sustituir y reconocerle de manera provisional la pension de
sobreviviente causada por el fallecimiento de Angelmiro Prada Galvis, en
un 100%, en calidad de compafiera permanente,— hecho 9; que la
Secretaria Administrativa del Departamento del Tolima -Direccién Fondo
Territorial de pensiones, mediante resolucion 2234 de fecha 31 de julio de
2018, resolvié suspender el reconocimiento de la pension provisional
efectuado en la resolucion 1600 de fecha 30 de mayo de 2018, hasta tanto
la jurisdiccion competente dirimiera la controversia presentada entre las
posibles beneficiarias - hecho 10. Los restantes hechos fueron negados o
desconocidos. Propuso las excepciones de mérito que denominé legalidad
de los actos administrativos, prescripcion, y la genérica. (117-122)

Silvia Rosa Romero de Prada al contestar la demanda se opuso a la
prosperidad de las pretensiones porque si bien era cierto que la
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demandante Gloria Marina Henao, tenia derecho a acceder a la pension de
sobrevivientes como compaiiera permanente del pensionado fallecido, ella
como conyuge supérstite también tenia derecho a acceder a dicha pension
por ser igualmente beneficiaria de su conyuge fallecido. Admite por cierto
todos los hechos de la demanda. (263-267)

Silvia Rosa Romero de Prada, presenté demanda de reconvencion en
contra del Departamento del Tolima y Gloria Marina Henao, solicitando se
declarara que como conyuge sobreviviente de Angelmiro Prada Galvis,
fallecido el 23 de marzo de 2018, tiene pleno derecho al reconocimiento de
la pension de sobrevivientes conjuntamente con Gloria Marina Henao,
como compafiera permanente de su fallecido cényuge, que como
consecuencia de dicha declaracion tiene derecho a que se condene al
Departamento del Tolima, a reconocerle y pagarle como conyuge
sobreviviente de Angelmiro Prada Galvis, la pension de sobrevivientes
como beneficiaria de su fallecido cényuge en la proporcién
correspondiente a partir del 23 de marzo de 2018 fecha de su fallecimiento
en la cuantia que se determine, debidamente indexada y a las costas del
proceso. Soporto tales pretensiones en que: contrajo matrimonio catoélico
con Angelmiro Prada Galvis, el 12 de junio de 1956, matrimonio registrado
el 13 de junio de 1956 - hecho 1; que producto de esa relacidon conyugal se
procrearon los hijos comunes Carlos, Francelena, Mariela y William
Alfonso Prada Romero, hoy todos mayores de edad y dos mas que
fallecieron - hecho 2; que hizo vida conyugal con Angelmiro Prada Galvis,
desde el 12 de junio de 1956, cuando contrajeron matrimonio hasta el afio
1998, cuando éste abandono el hogar para irse a vivir y compartir con
Gloria Marina Henao, con quien convivié como compafiero permanente
hasta el momento de su muerte - hecho 3; que como conyuge del
pensionado fallecido, mujer resignada, acompaii6 a su conyuge desde el dia
de su matrimonio y hasta el afio 1998, cuando fue abandonada por €],
procreando durante esos 42 afios, 6 hijos de los cuales fallecieron 2,
contando en la actualidad con un poco mas de 80 afios de edad, siendo
invidente desde el nacimiento de su hijo mayor Carlos Prada Romero -
hecho 4; que dependia econémicamente en forma total de su fallecido
esposo con quien convivido hasta el afio 1998, cuando la abandono y
comenzo a hacer vida marital con la sefiora Gloria Marina Henao - hecho
5; que el abandono por parte de su conyuge fallecido, le genero graves e
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ingentes perjuicios econémicos y morales, toda vez que ya no recibia ayuda
y sostén econdmico que su esposo le daba cuando hacian vida conyugal,
aunado al hecho de la limitacion visual, quedando practicamente a merced
de lo poco que sus hijos mayores para la época le colaboraban y con alguna
ayuda econémica que el conyuge le hacia cada mes cando le pagaban su
salario y mesada pensional cuando fue pensionando y que hacia a través de
su hija Francelena, ayuda que consistia en la entrega de una pequeia
cantidad de dinero que se limitaba a $100.000, $200.000 y hasta $300.000
mensuales, pero que no eran suficientes ya que desde el afio 1982, cuando
fue pensionado daba lo necesario para el sostenimiento de la familia y de
ella, pero a partir de 1998 cuando se fue de la casa, se limit6 totalmente
eses sostenimiento familiar y solo le enviaba las suma antes determinadas
y que légicamente no eran suficientes, anotando que la mantuvo como
conyuge en la atencion a salud hasta la fecha de su muerte - hecho 7; que
Angelmiro Prada Galvis, siempre la tuvo como conyuge afiliada a salud,
siendo la ultima entidad la Nueva EPS - hecho 8. (26-29 C/reconvencion)

Por auto del 20 de agosto de 2019, se admiti6 la demanda de reconvencién
y se dispuso, correr traslado comun por el término de 3 dias (30
C/reconvencion)

Gloria Marina Henao al contestar la demanda de reconvencion se opuso a
la totalidad de las pretensiones por carecer de fundamentos de hecho y
derecho, por cuanto ella es quien tiene derecho a que se le otorgue la
pension de sobreviviente, por ser la persona con quien convivio el causante
durante sus ultimos 20 afios. Frente a los hechos admite por cierto que:
Silvia Rosa Romero de Prada, contrajo matrimonio por el tiro catélico con
Angelmiro Prada Galvis, el 12 de junio de 1956, matrimonio registrado el
13 de junio de 1956 - hecho 1; que producto de esa relacién conyugal se
procrearon los hijos comunes Carlos, Francelena, Mariela y William
Alfonso Prada Romero, hoy todos mayores de edad y dos mas que
fallecieron - hecho 2. (34-36)

Por auto del 22 de noviembre de 2019, se tuvo por contestada la demanda

de reconvencion por parte de Gloria Maria Henao, y por no contestada la
demanda por parte del Departamento del Tolima. (38 C/reconvencion)
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Por auto del 22 de noviembre de 2019, se tuvo por contestada la demanda
por parte de la demandada Silvia Rosa Romero de Prada, se inadmitio la
contestacién de la demanda efectuada por el Departamento del Tolima y se
dispuso que como se profirié decision dentro del cuaderno de la demanda
de reconvencion, de ahi en adelante se sustanciaria todo el procedimiento
bajo una misma cuerda con el proceso principal (269), por auto del 27 de
enero de 2020 (282), se tuvo por contestada la demanda por parte del
Departamento del Tolima, y se convoco a las partes a la audiencia de que
trata el articulo 77 del CPTSS

Tal acto ocurre el 19 de junio de 2020, en el que: se declar6 fracasada la
conciliacion; no habia excepciones previas pendientes por resolver ni
medidas de saneamiento que adoptar, se fijo el litigio; a peticion de la parte
demandante y demandada en reconvencion se decretaron como pruebas
las documentales aportada con la demanda, el expediente administrativo
del causante, los testimonios de Rafael Benigno Hernandez Hernandez,
Sandra Margarita Prada Gonzalez, Jorge Tulio Morales Uruefia, Carmen
Prada Cardenas, Diego Genaro Bermudez Ruiz, Flor Libe Sanchez Lozada y
Helia Castro, a peticion de la demandada y demandante en reconvencién
Silvia Rosa Romero Prada, se decretaron las documentales aportadas con
la contestacion de la demanda y demanda de reconvencion, el expediente
administrativo del causante, los testimonios de Alberto Beltran Pineda y
Héctor Ortiz, como prueba de oficio se decreté la resolucion 0884 del 30 de
agosto de 1982, y certificacion que debe aportar la Gobernacion del Tolima,
sobre los pagos realizados con ocasion de la pensidon de sobreviviente a
Gloria Marina Henao, sefialando los valores y los extremos temporales
respecto de los cuales se hizo el reconocimiento, y se sefial6 fecha y hora
para la celebracion de la audiencia de que trata el articulo 80 del CPTSS.

El Departamento del Tolima, aport6 la certificacidn solicitada, en donde
consignd que a Gloria Marina Henao no se le realizdé pago alguno por
mesada pensional.

La audiencia de tramite y juzgamiento, tuvo lugar el 7 de julio de 2018,
oportunidad en la cual se incorpor6 la certificacién aportada por el
Departamento del Tolima, se practica el interrogatorio de parte de la
demandante Gloria Marina Henao Villada, los testimonios de Jorge Tulio
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Morales Uruefia, Carmen Prada Cardenas, Diego Genaro Bermudez Ruiz,
Alberto Beltran Pineda y Héctor Ortiz, se cierra el debate probatorio, se
corre traslado a las partes para que presenten sus alegaciones, se
suspendid la audiencia, continué el 8 de julio de 2020, donde se emitid
sentencia.

2. Ladecision.

El a quo decidio:

PRIMERO: Declarar que la demandante sefiora Gloria Marina Henao
Villada y Silvia Rosa Romero de Prada demandada inicial y
demandante en reconvencion son beneficiarias concurrentes y
vitalicias de la pension de sobrevivientes causada por el
fallecimiento del pensionado Angelmiro Prada Galvis, en calidad de
compafiera permanente y conyuge supérstite, en un porcentaje del
41.30% y 58.70% respectivamente, derecho este que acrecera
cuando la primera de ellas fallezca en favor de la que sobreviva para
alcanzar el 100%

SEGUNDO: Condenar al Departamento del Tolima - Secretaria
Administrativa Fondo Territorial de Pensiones, a pagar en forma
vitalicia en favor de las sefiora Gloria Marina Henao y Silvia Rosa
Romero de Prada, pensidon de sobreviviente, correspondiéndole a la
primera el 41.30% y a la segunda el 58.70%, de manera retroactiva
desde el 24 de marzo de 2018, en cuantia de $1.214.834 para dicho
ano junto con las mesadas adicionales y los reajustes legales que ha
dispuesto el Gobierno Nacional, mas la indexacidon que ha generado
el no pago oportuno de dichas mesadas pensionales conforme al IPC
certificado por el DANE.

TERCERO: Condenar al Departamento del Tolima - Secretaria
Administrativa Fondo Territorial de Pensiones, a pagar a las sefioras
Gloria Marina Henao Villada y Silvia Rosa Romero de Prada, la suma
de $40.302.837,28, por concepto de retroactivo pensional causado
desde el 24 de marzo del afio 2018 al 30 de junio del 2020,
distribuido asi: $16.645.071,80 para la primera de ellas y
$23.657.765,48 para la segunda.
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CUARTO: Autorizar al ente territorial descontar de las sumas que se
paguen en favor de la sefiora Gloria Marina Henao Villada y Silvia
Rosa Romero de Prada, por concepto de mesadas pensionales
causadas, los aportes correspondientes al sistema general de
seguridad social en salud, a prorrata del derecho de cada una de ellas.
QUINTO: Negar las demas peticiones incoadas en la demanda.
SEXTO: Declarar no probadas las excepciones de mérito propuesta
por la entidad demandada por lo expuesto anteriormente.
SEPTIMO: Sin costas

OCTAVO: Consultar esta sentencia con el Superior Funcional en favor
del Departamento del Tolima.

Funda su decision en que los problemas juridicos a resolver son establecer
si la demandante en calidad de compafiera permanente y la interviniente
como conyuge sobreviviente del pensionado fallecido, tenian el derecho a
que se le sustituyera la pensién vitalicia de jubilacién que gozaba el
causante y que venia siendo pagada por el departamento del Tolima, en
caso de determinar que les asiste el derecho en forma concurrente debia
establecer el porcentaje a que cada una de ellas tenia derecho, la
procedencia de intereses moratorios e indexacidn y si opero6 el fendmeno
de la prescripcion.

La tesis es que accederia al reconocimiento de la pensidon de sobreviviente
de manera vitalicia, en favor de la demandante en calidad de comparera
permanente y la interviniente en calidad de conyuge sobreviviente
separada de hecho, por la muerte del pensionado, al haberse acreditado la
calidad de beneficiarias, de acuerdo con los requisitos establecidos en el
articulo 47 de la Ley 100 de 1993 con la modificacion del articulo 13 de la
Ley 797 de 2003, que se otorgaria a partir del 24 de mayo de 2018 en la
misma cuantia que percibia el causante para dicha anualidad $.214.834,
distribuida en un porcentaje para cada una de ellas, para la demandante
inicial 41.30% y para la demandada inicial y demandante en reconvencién
58.70%; atendiendo el tiempo de convivencia marital que acredita cada
una de las pensionadas con el pensionado fallecido, reconocimiento que se
ordenaria con 14 mesadas anuales con los respectivos aumentos legales,
junto con el retroactivo debidamente indexado.
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Encuentra demostrado y cierto de manera anticipada en la audiencia del
articulo 77 del CPTSS, que el causante ostentaba la calidad de pensionado
del Departamento del Tolima, teniendo en cuenta el contenido de la
resolucion 0834 del 30 de agosto de 1982, expedida por la Caja de
Prevision Social Departamental, donde se le concedi6 pension vitalicia de
jubilacién desde el 1 de enero de 1982.

La fecha de fallecimiento del pensionado para establecer la normativa
aplicable para estudiar la pension de sobreviviente reclamada, fue el 23 de
marzo de 2018, conforme al registro civil de defunciéon y para dicho
momento gozaba de su calidad de pensionado, por tanto, el derecho a la
pension de sobreviviente estaba regida por el articulo 47 de la Ley 1993
con su modificaciéon de la Ley 707 de 2003, en la cual se sefialaba como
beneficiarias de la pension de sobreviviente de forma vitalicia el conyuge o
compafero o compafiero permanente, siempre y cuando dicho beneficiario
para la fecha del fallecimiento el causante tenga 30 o mas afios de edad, que
en caso de que la pension de sobreviviente se cause por muerte del
pensionado debia de acreditar que estuvo haciendo vida marital con el
causante hasta su muerte y que convivid con el fallecido no menos de 5
anos continuos con anterioridad al fallecimiento, el inciso tercero del literal
b) de la misma normativa sefiala que en caso de convivencia simultanea en
los ultimos 5 afos antes del fallecimiento del causante, entre cényuge y
companera permanente, la beneficiaria de la pensién de sobreviviente
seria la esposa o el esposo, que si no existiere convivencia simultanea y se
mantenia vigente la union conyugal pero habia una separacion de hecho, la
compafera o compafiero permanente podia reclamar una cuota parte de lo
que le corresponda en el literal a) en un porcentaje proporcional al tiempo
convivido con el causante siempre y cuando hubiera sido superior a los
ultimos 5 afos antes del fallecimiento del causante, la otra cuota parte le
correspondia a la conyuge con la cual existia sociedad conyugal vigente,
que en relacién con la interpretacion que la jurisprudencia habia dado a
esa normativa, se podia tener en cuenta la sentencia - CS] SL16419-2017 y
SL2232-2019.

No existe duda alguna, que durante los ultimos afios de vida y por un
espacio muy superior a los 5 ultimos afios de vida del causante, la
demandante fue su compafiera permanente, calidad que reconociera al
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unisono la totalidad de los testigos traidos tanto como por la parte actora
como por la demandada, advierte que la convivencia marital con el
pensionado fallecido no inici6 en 1998 sino con posterioridad y
especificamente se tendria a partir del inicio del 2000, conforme lo confeso
la demandante en su interrogatorio y lo reiteran las otras pruebas traidas,
la misma demandante relat6 que no obstante inicié su relaciéon con el
causante en 1998 realmente su vida marital comenzé en el 2002,
desarrollandose siempre en la casa de su propiedad en el barrio Bella vista
de esta ciudad.

Jorge Tulio Morales Urueiia, ex compafiero de trabajo del causante refirio
que conocia a la demandante como pareja del causante mas o menos desde
el 2010 y 2011 y que hasta el dia de su muerte fueron pareja, visitaban
constantemente la cooperativa de pensionado, los veia porque acudian a
las fiestas de pensionados, sin conocerle durante ese tiempo ninguna otra
compafera distinta; Carmen Prada Cardenas, sobrina del causante, refirio6
que su tio estuvo casado con la demandada Silvia Rosa, con quien tuvo sus
hijos de matrimonio de quien se separdé hace muchisimos afios, que
después de separarse de Rosa, tuvo 3 mujeres mas con quienes también
tuvo varios hijos, pero que sus ultimos afios de vida aproximadamente 20
anos, su unica compafiera y hasta el momento de su muerte fue la
demandante, de quien nunca se separo, con quien convivié siempre en el
barrio Bella Vista, viéndolos casi a diario, por cuanto ademas del
parentesco vive en el barrio los ciruelos continuo al barrio Bella Vista;
Diego Genaro Bermudez, dijo haber sido novio de la hija de la actora desde
1998 y hasta el afio 2017, refirié que el causante era el padrastro de Erika
su novia, que aunque su suegra se conocian desde antes realmente
empezaron a vivir en el afio 2002, y que esa unién perduro6 hasta la muerte
del causante, que siempre estuvieron juntos y nunca se separarony que fue
la demandante y sus hijas y nietas, quienes contribuyeron en los cuidados
del pensionado en su ultima enfermedad, que él compartia casi a diario con
la pareja.

Dichos testimonios merecen credibilidad especialmente los dos tltimos, en

lamedida que ellos conocieron de manera personal y directa la convivencia
marital de la pareja, fueron claros y precisos en sus relatos y su dicho era
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absolutamente concordante con sus propias narraciones y con las otras
probanzas.

Documentalmente tenia una solicitud de traspaso de pension provisional
del 14 de noviembre de 2017, realizada por el mismo causante al fondo
territorial de pensiones del departamento del Tolima, en cumplimiento a
lo sefialado por la Ley 1204 de 2008, donde sefiala que en caso de que se
produjera su fallecimiento era su deseo que su pension se sustituyera a
Gloria Marina Henao, y que ademas con la respuesta dada por la entidad
demandada el 9 de enero de 2018, dénde se indic6 que dicha solicitud se
agregaria en su carpeta para el momento que se requiriera, contaba con la
declaracidn extra proceso realizada por la demandante y el causante, el 21
de septiembre de 2017, en la Notaria Segunda del Circulo Notarial de
Ibagué, donde manifestaron que convivian en el barrio Bella Vista, en union
libre desde hace 16 aflos de manera continua e ininterrumpida, que se tenia
certificacion expedida por la gerente de la cooperativa multiactiva de
pensionado y trabajadores del Departamento del Tolima, de fecha 3 de
septiembre de 2018, donde hacia constar que el demandante estuvo
asociado a la cooperativa hasta el dia de su fallecimiento y que dejo en
dicha cooperativa como unica beneficiaria a la demandante en todo lo
relacionado con informacién sobre el estado de cuentas, aportes y auxilios
a que tuviera derecho; el formato de afiliacion al programa de previsidon
exequial (14) suscrito por el causante el 20 de septiembre de 2007, incluyo
como beneficiara del servicio a la demandante en calidad de conyuge;
Alberto Beltran, quien dijo ser esposo de una de las hijas que tuvo el
causante con Rosa Romero, dijo conocer y ser amigo de la demandante a
quien con contundencia sefial6 como la ultima compafiera permanente del
causante, quien refirio vivié 19 afios con él, siendo para esa fecha la Uinica
companera permanente del pensionado, entonces, la convivencia marital
de la demandante se encontraban plenamente acreditada con el
pensionado desde el inicio del afio 2002 y hasta la muerte del causante, lo
que equivalia a 16 afios, 2 meses y 23 dias.

Paralas pretensiones de la conyuge supérstite Silva Rosa Romero de Prada,
obra el registro civil de matrimonio catélico que contrajo la pareja el 13 de
junio de 1956, en el municipio de Roncesvalles, registros civiles de los hijos
que procred la pareja todos ellos mayores de edad, la certificacion expedida
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por la NUEVA EPS, que da cuenta que el causante la tuvo afiliada en salud
en calidad de beneficiaria desde el 1 de agosto desde 2008. Sobre la
convivencia de esta pareja la totalidad de los testigos dieron cuenta que la
pareja no conviva maritalmente desde hace muchisimos afios, el tiempo
que permanecieron unidos Alberto Beltran y Héctor Ortiz .vecinos de la
familia, relataron que lo estuvieron entre 19 y 20 anos, que no obstante si
bien no se entreg6 un tiempo preciso, Carmen Prada Cardenas, indicé de
forma clara que el causante tuvo los hijos del matrimonio, pero que
después de eso, se separd de Rosa y tuvo 3 mujeres, que con todas ellas
tuvo hijos por fuera del matrimonio y que al final aproximadamente sus
ultimos 20 afos estuvo con la demandante, tal dicho, resulta concordante
con lo que fue narrado por la misma actora en su interrogatorio pues de
manera espontdnea nunca desconocié la existencia de la esposa del
pensionado a quien refiere siempre la tuvo afiliada al sistema de salud,
pues se trataba de una persona de edad y con un problema grave de la
vision, nunca se opuso a ello, sefiala que el causante y la demandada
convivieron hasta que naci6 el ultimo de sus 5 hijos, pues después de eso
estuvo unido con otras sefioras Olga y Mireya, teniendo por fuera del
matrimonio 8 hijos mas, y que cuando ella inicié su relaciéon en 1998 con el
causante, éste se encontraban solo pues la ultima de sus compafieras:
Mireya lo habia abandonado.

En tales condiciones claramente acredité Silvia Rosa Romero, que su
convivencia con el pensionado desde el matrimonio y hasta la fecha de
nacimiento de su ultimo hijo, el 9 de julio de 1979, total: 23 afios y 27 dias,
pese a la separacién de hecho el vinculo matrimonial ha permanecido
vigente, ademas, entre esa pareja también permanecid vigente la ayuda y
el auxilio mutuo lo que se acredita con la afiliacion que al final de sus dias
realizé el causante en salud, y la misma demandante sefiala de la dificil
situaciéon del pensionado y la totalidad de los testigos refirieron la
colaboracién a su esposa.

Asi las cosas, declara que Gloria Maria Henao y Silvia Rosa Romero de
Prada son beneficiarias de la pension de sobreviviente, compafiera
sobreviviente y conyuge supérstite por haber convivido con este haciendo
vida marital por espacio superior alos 5 afios con anterioridad a su deceso,
y por tal razén condena al reconocimiento a partir desde el 24 de marzo de
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2018 a prorrata del tiempo que cada una de ellas conviviéo maritalmente
con el pensionado, 41.30% para la actora y un 58.70% para la demandada
y demandante en reconvencién, el monto de la pension que disfrutaba para
la fecha del deceso, que era para el 2018 $1.214.824.

La excepcidn de prescripcion no estaba llamada a prosperar porque desde
el 24 de marzo de 2018 cuando se causo el derecho a suceder la pension a
la fecha de presentacién de la demanda, noviembre de 2018, incluso sin
tener en cuenta la interrupcién que se hizo extraprocesal con las
reclamaciones realizadas al Departamento no alcanzé a trascurrir el
termino trienal para que se pueda hablar de prescripcién de las mesadas
pensionales causadas.

Realizadas las operaciones pertinentes para obtener el retroactivo
pensional desde el 24 de marzo de 2018 a junio de 2020 con 14 mesada
anuales, el valor total es $40.302.837,28, pues para el 2019 la mesada era
de $1.253.465,72 y para el 2020 $1.301.097,42

Los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 no proceden
porque la decision del fondo de pensiones demandado encontraba
justificacion en lo normado en el articulo 6 de la ley 1206 de 2008, lo que
implica que de manera subsidiaria se acceda a la pretensidn de indexacidn
de las mesadas pensionales causadas y se autoriza el descuento de los
aportes a salud, advirtiendo que se certificé que a la demandante no se le
hicieron pagos en razén a la sustitucién pensional establecida en la
resolucion 1600 del 30 de mayo de 2018.

No condena en costas al departamento demandado puesto que no se opuso
al reconocimiento pensional.

3. Las alegaciones
Las partes no presentaron alegaciones.
. MOTIVACION

1. Los presupuestos procesales.
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Esta Corporacion es competente para resolver la consulta atendiendo el
origen de la decision y lo dispuesto en los articulos 15 literal B numeral 3
y 69 del CPTSS. No se advierte la existencia de causa de nulidad o que
conduzca a decisién inhibitoria, por tanto, procede decisiéon de fondo.

2. Sobre el problema a resolver y su solucion.

Para resolver la consulta precisa la Sala determinar si Gloria Marina Henao
Villada y Silvia Rosa Romero de Prada son beneficiarias de los derechos
pensionales del causante Angelmiro Prada Galvis, para lo que hay que
constatar si acreditaron la convivencia con el causante como lo exige del
articulo 47 de la Ley 100 de 1993 modificado por el articulo 13 de la Ley
797 de 2003 y de ser asi, determinar el porcentaje que le corresponde a
cada una de ellas.

Para el a quo Gloria Marina Henao Villada compafiera permanente y Silvia
Rosa Romero de Prada conyuge supérstite son beneficiarias de la pensién
de sobreviviente que reclaman en proporcion al tiempo de convivencia, por
acreditar los requisitos legales.

Para la Sala la decision objeto de consulta corresponde con los medios de
prueba, las normas y la jurisprudencia, salvo en el porcentaje del derecho
de a la pensién de sobreviviente razén por la cual se modificaran los
ordinales primero, segundo y tercero, y se confirmara en lo demas.

Sobre la condicidn de beneficiarias de la pensién de sobrevivientes.
La legislacion aplicable al presente asunto es la vigente al deceso del

pensionado - CS] SL37132 del 14 de junio de 2011, 36621 del 24 de agosto
de 2011, SL17521-2016, SL2180-2017, SL1985-2018%, SL5113-2019 y

1 ...Ahora, entendiendo que en todo caso la via escogida es la directa y la modalidad de violacion es la falta de
aplicacion del articulo 13 de la Ley 797 de 2003, le asiste razén a la réplica en sus objeciones al cargo, pues
si el tribunal dio por demostrado que el causante fallecio el 13 de diciembre de 1999, la norma que se debia
aplicar para resolver la controversia, era sin duda, el articulo 47 de la Ley 100 de 1993 en su inicial redaccion,
y no el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, que lo modificé, ya que esta ley empez6 a regir el 29 de enero de ese
mismo afio, fecha en la que fue publicada en el Diario Oficial 45079 de ese dia. La Corte ha ensefiado como
regla general, que la norma que debe aplicarse en materia de pension de sobrevivientes, es la que esté vigente
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SL2075-20212. Para el caso, los articulos 12y 13 delaley 797 de 2003 - 46
y 47 Ley 1003; pues el deceso del pensionado ocurri6 el 23 de marzo de
2018, como lo sefiala el registro civil de defuncién (3).

Sea lo primero recordar que el causante Angelmiro Prada Galvis, dejo
causada la pension de sobreviviente, porque la Caja de Prevision Social del
Departamento del Tolima, mediante la resolucién 0884 del 20 de agosto de
1982, le reconoci6 la pension de jubilacion a partir del 1 de enero de 1982
(86-88), 1a cual a retiré de la némina, esto es, para el 2018, era $1.214.834,
pues asi lo dice el comprobante de pago (24), fue sefialado en la resolucion
1600 del 30 de mayo de 2018 (25-26), por medio de la cual el
Departamento del Tolima, reconoci6 de manera provisional a Gloria
Marina Henao, la pensiéon de sobrevivientes en calidad de compafiera
permanente del causante, y fue certificado por la Directora del Fondo
Territorial de Pensiones del Departamento del Tolima. (207)

Segun el literal b) del articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el
articulo 13 de la Ley 797 de 20034, son: 1. Si respecto de un pensionado

al momento en que fallece el asegurado o pensionado, salvo contadas excepciones en las que es posible resolver
el asunto con una disposicién anterior.

2 Ha sido criterio ampliamente esbozado por esta Corporacion que la norma aplicable para el reconocimiento
de la pensidn de sobrevivientes es, por regla general, la vigente al momento de la muerte del causante, que, para
el caso, como se dijo, es la L. 797/03, respecto de la cual no se acredité el cumplimiento de los requisitos, como
acertadamente lo concluyd el Tribunal y no fue objeto de discusion.

3 Articulo 46. Requisitos para obtener la pension de sobrevivientes. [Art. 12 L797/03] Tendran derecho a la
pension de sobrevivientes:

1. Los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez por riesgo comun que fallezca y,

2. Los miembros del grupo familiar del afiliado al sistema que fallezca, siempre y cuando éste hubiere cotizado
cincuenta semanas dentro de los tres Gltimos afios inmediatamente anteriores al fallecimiento y se acrediten las
siguientes condiciones:

a) <Literal INEXEQUIBLE>

b) <Literal INEXEQUIBLE>

PARAGRAFO 1o. Cuando un afiliado haya cotizado el nimero de semanas minimo requerido en el régimen
de prima en tiempo anterior a su fallecimiento, sin que haya tramitado o recibido una indemnizacion sustitutiva
de la pension de vejez o la devolucidn de saldos de que trata el articulo 66 de esta ley, los beneficiarios a que
se refiere el numeral 2 de este articulo tendran derecho a la pensidn de sobrevivientes, en los términos de esta
ley.

El monto de la pension para aquellos beneficiarios que a partir de la vigencia de la Ley, cumplan con los
requisitos establecidos en este paragrafo serd del 80% del monto que le hubiera correspondido en una pension
de vejez.

PARAGRAFO 2°. <Paragrafo INEXEQUIBLE>.|

4 ARTICULO 47. BENEFICIARIOS DE LA PENSION DE SOBREVIVIENTES. [Art. 13 Ley 797 de
2003] Son beneficiarios de la pensidn de sobrevivientes:

a) En forma vitalicia, el cdnyuge o la compafiera o compafiero permanente o supérstite, siempre y cuando dicho
beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 0 més afios de edad. En caso de que la pensién
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hubiese una compafiera permanente, con sociedad anterior conyugal no
disuelta y derecho a percibir parte de la pension, la pension se dividira
entre ellas en proporcién al tiempo de convivencia con el fallecido, 2. En
caso de convivencia simultinea en los ultimos 5 afnos, antes del
fallecimiento del causante entre un cOnyuge y una compafiera permanente,
en términos de la sentencia C-1035 de 2008, ... /a pension se dividird entre
ellas en proporcion al tiempo de convivencia con el fallecidoy 3. En caso de
no existir convivencia simultidnea y de mantenerse vigente la union
conyugal pero con separacion de hecho, la compafiera permanente podra
reclamar una cuota parte en porcentaje proporcional al tiempo convivido
con el causante siempre y cuando haya sido superior a los ultimos cinco

de sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, el cényuge o la comparfiera o compafiero permanente
supérstite, debera acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya convivido
con el fallecido no menos de cinco (5) afios continuos con anterioridad a su muerte; [C-1094/03]

b) En forma temporal, el conyuge o la comparfiera permanente supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario,
a la fecha del fallecimiento del causante, tenga menos de 30 afios de edad, y no haya procreado hijos con este.
La pensién temporal se pagara mientras el beneficiario viva y tendra una duracién maxima de 20 afios. En este
caso, el beneficiario debera cotizar al sistema para obtener su propia pension, con cargo a dicha pensién. Si
tiene hijos con el causante aplicara el literal a).

Si respecto de un pensionado hubiese un compafiero o compariera permanente, con sociedad anterior conyugal
no disuelta y derecho a percibir parte de la pension de que tratan los literales a) y b) del presente articulo, dicha
pension se dividir entre ellos (as) en proporcién al tiempo de convivencia con el fallecido.

En caso de convivencia simultdnea en los Gltimos cinco afios, antes del fallecimiento del causante entre un
cényuge vy una compafiera 0 compafiero permanente, la beneficiaria o el beneficiario de la pension de
sobreviviente sera la esposa o el esposo.[C-1035/08] Si no existe convivencia simultdnea y se mantiene vigente
la unién conyugal pero hay una separacion de hecho, la compafiera o compafiero permanente podra reclamar
una cuota parte de lo correspondiente al literal a en un porcentaje proporcional al tiempo convivido con el
causante siempre y cuando haya sido superior a los Gltimos cinco afios antes del fallecimiento del causante. La
otra cuota parte le correspondera a la cényuge con la cual existe la sociedad conyugal vigente;

Corte Constitucional: El aparte subrayado es CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE C-1035 de 22 de
octubre de 2008: “en el entendido de que ademas de la esposa o el esposo seran también beneficiarios, la
compafiera o compafiero permanente y que dicha pension se dividira entre ellos (as) en proporcion al tiempo
de convivencia con el fallecido”.

¢) Los hijos menores de 18 afios; los hijos mayores de 18 afios y hasta los 25 afios, [C-451/05] incapacitados
para trabajar por razon de sus estudios y si dependian econdmicamente del causante al momento de su muerte,
siempre y cuando acrediten debidamente su condicion de estudiantes [INEXEQUIBLE C-1094/03: y cumplan
con el minimo de condiciones académicas que establezca el Gobierno]; y, los hijos invalidos si dependian
econémicamente del causante, esto es, que no tienen ingresos adicionales, mientras subsistan las condiciones
de invalidez. Para determinar cuando hay invalidez se aplicara el criterio previsto por el articulo 38 de la Ley
100 de 1993;

d) A falta de conyuge, compafiero o compariera permanente e hijos con derecho, seran beneficiarios los padres
del causante si dependian econdmicamente [INEXEQUIBLE c¢-111/06: de forma total y absoluta] de este;

e) A falta de conyuge, compafiero o compafiera permanente, padres e hijos con derecho, seran beneficiarios los
hermanos invélidos del causante si dependian econémicamente de éste. [C-896/06]

Paragrafo. Para efectos de este articulo se requerira que el vinculo entre el padre, el hijo o el hermano invalido
sea el establecido en el Cédigo Civil.
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afios antes del fallecimiento del causante y la otra cuota parte le
corresponde a la cdnyuge con la cual existe la sociedad conyugal vigente,
siempre que se demuestre la convivencia por espacio de cinco afos en
cualquier tiempo.

En el presente asunto, reclaman quienes aducen la condiciéon de
compafiera permanente y la conyuge supérstite, por consiguiente, de
constatar que son beneficiarias de la pension de sobreviviente que
reclaman, debe determinarse la proporcion del derecho conforme al
tiempo de convivencia.

Para acreditar tales condiciones, el expediente reporta:

Cedula de ciudadania de Gloria Maria Henao que indica que nacié el 18 de
septiembre de 1959 (7), por manera que, para el 23 de marzo de 2018,
fecha del deceso del causante, contaba 58 afios, eventualmente, su pension
es vitalicia.

En el formulario de traspaso de la pension provisional, suscrito por el
causante Angelmiro Prada Galvis, sefiala que era su voluntad en
cumplimiento de la Ley 1204 de 2008, que en caso de su fallecimiento la
pension le fuera sustituida de manera provisional a Gloria Marina Henao,
con quien vivia en union libre (8), en la declaracion extra proceso rendida
por Gloria Marina Henao y el causante, el 21 de septiembre de 2017, ante
la Notaria Segunda del Circulo de Ibagué sefialaron, bajo la gravedad de
juramento, que convivian en unidn libre y bajo el mismo techo desde hacia
15 afos de forma continua e ininterrumpida, compartiendo casa, mesa y
lecho, igualmente declaraban que su convivencia tenia vocacion de
permanencia. (9)

El 3 de septiembre de 2018 el gerente de la Cooperativa Multiactiva de
Pensionados y Trabajadores del Departamento del Tolima -
COPENTRATOL, certifica que el causante estuvo asociado a dicha
cooperativa hasta el dia de su fallecimiento y dej6 como Unica beneficiaria
a Gloria Marina Henao, en todo lo relacionado con informacion del estado
de las cuentas y aportes, y auxilios que tuviera alli. (11)
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En el formulario de afiliaciéon al programa de prevision exequial, suscrito
por el causante el 20 de septiembre de 2007 consigna que entre sus
beneficiarios se encontraba Gloria Marina Henao en calidad de conyuge
(14)

En la declaracién extra-juicio rendida por Jorge Tulio Morales Uruefia y
Rafael Benigno Hernandez Hernandez, ante la Notaria 6 del Circulo de
Ibagué, el 4 de octubre de 2018, indicaron que conocian de vista, trato y
comunicacioén a Gloria Marina Henao, desde hacia mas de 30 afios en razén
a que eran vecinos, amigos y companeros de trabajo, por tanto, les consta
que Angelmiro Prada Galvis, convivi6 en wuniéon libre durante
aproximadamente 20 afios con Gloria Marina Henao, con quien compartid
techo, lecho y mesa sin ninguna interrupcion hasta el dia de su
fallecimiento ocurrido el 23 de marzo de 2018, en la ciudad de Ibagué, que
no procrearon hijos, que les consta que Gloria Marina Henao, dependia
econémicamente de su compafiero permanente siendo él la persona
encargada de velar por la manutencién, alimentacion, bienestar y sustento
economico del hogar. (18-19)

En la declaracién extra-juicio rendida por Sandra Margarita Prada
Gonzalez y Carmen Prada Cardenas, ante la Notaria 6 del Circulo de Ibagué,
el 4 de octubre de 2018, la primera indicé que conocia de vista, trato y
comunicacioén a Gloria Marina Henao, desde hacia mas de 20 anos, en razon
a que era la hija de Angelmiro Henao, que le consta que su padre convivid
con Gloria Marina Henao, por aproximadamente 20 afos, con quien
compartié techo, lecho y mesa sin ninguna interrupcion hasta el dia de su
fallecimiento ocurrido el 23 de marzo de 2018 en la ciudad de Ibagué, no
procrearon hijos, que le consta que Gloria Maria Henao, dependia
econOmicamente de su compafiero permanente, siendo él la persona
encargada de velar por la manutencién, alimentacion, bienestar y sustento
econdmico del hogar, y la segunda que era la sobrina de Angelmiro Prada
Galvis, y le consta que el mismo convivio en union libre durante
aproximadamente 20 afios con Gloria Marina Henao, con quien compartio
techo, lecho y mesa sin ninguna interrupcion hasta el dia de su
fallecimiento ocurrido el 23 de marzo de 2018 en la ciudad de Ibagué, que
no procrearon hijos, que le consta que Gloria Marina Henao, dependia
econOmicamente de su compafiero permanente siendo €l la persona
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encargada de velar por la manutencién, alimentacion, bienestar y sustento
economico del hogar. (20-21)

En la declaracion extra juicio rendida por Diego Genaro Bermudez Ruiz, el
4 de octubre de 2018, ante la Notaria 6 del Circulo de Ibagué, sefiala que
conoce de vista, trato y comunicacion a Gloria Marina Henao, desde hace
mas de 20 afios en razon a que han sido vecinos y amigos, por tanto le
consta que Angelmiro Prada Galvis, convivi6 en uniéon libre durante
aproximadamente 20 afios con Gloria Marina Henao, con quien compartio
techo, lecho y mesa sin ninguna interrupcion hasta el dia de su
fallecimiento ocurrido el 23 de marzo de 2018 en la ciudad de Ibagué, que
no procrearon hijos, que le consta que Gloria Marina Henao, dependia
econémicamente de su compafiero permanente siendo él la persona
encargada de velar por la manutencién, alimentacion, bienestar y sustento
economico del hogar. (22-23)

Segun los articulos 277 numeral 25, 2796 y 299 del CPC” hoy 188y 222 del
CGP? las declaraciones extra-juicio se aprecian sin ratificar su contenido a

5 ARTICULO 277. DOCUMENTOS EMANADOS DE TERCEROS. [Art. 27 L794/03] Salvo disposicién
en contrario los documentos privados de terceros sélo se estimaran por el juez.

1. Si siendo de naturaleza dispositiva 0 simplemente representativa son auténticos de conformidad con el
articulo 252.

2. Los documentos privados de contenido declarativo, se apreciaran por el juez sin necesidad de ratificar su
contenido, salvo que la parte contraria solicite ratificacion.

8 ARTICULO 279. ALCANCE PROBATORIO DE LOS DOCUMENTOS PRIVADOS. Los documentos
privados auténticos tienen el mismo valor que los publicos, tanto entre quienes los suscribieron o crearon y sus
causahabientes, como respecto de terceros.

Los documentos privados desprovistos de autenticidad tendran el caracter de prueba sumaria, si han sido
suscritos ante dos testigos.

7 ARTICULO 299. TESTIMONIOS ANTE NOTARIOS Y ALCALDES. [Art. 1-130 D2282/89] Los
testimonios para fines no judiciales, se rendirdn exclusivamente ante notarios o alcaldes. Igualmente los que
tengan fines judiciales y no se pida la citacion de la parte contraria; en este caso, el peticionario afirmard bajo
juramento, que se considera prestado con la presentacion del escrito, que sélo estan destinados a servir de prueba
sumaria en determinado asunto para el cual la ley autoriza esta clase de prueba, y s6lo tendran valor para dicho
fin.

8 ARTICULO 188. TESTIMONIOS SIN CITACION DE LA CONTRAPARTE. Los testimonios
anticipados para fines judiciales o no judiciales podran recibirse por una o ambas y se entenderan rendidos bajo
la gravedad del juramento, circunstancia de la cual se dejara expresa constancia en el documento que contenga
la declaracion. Este documento, en lo pertinente, se sujetara a lo previsto en el articulo 221.

Estos testimonios, que comprenden los que estén destinados a servir como prueba sumaria en actuaciones
judiciales, también podran practicarse ante notario o alcalde.

A los testimonios anticipados con o sin intervencidn del juez, rendidos sin citacion de la persona contra quien
se aduzcan en el proceso, se aplicara el articulo 222. Si el testigo no concurre a la audiencia de ratificacion, el
testimonio no tendr4 valor.

Pagina 21 de 39


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr005.html#221
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr005.html#222

$2:(56-2020)73001310500520180037501

menos que la parte contra la que se aducen lo requiera - CSJ, entre otras:
SL 43094 del 17 de agosto de 2011, SL1227-2015 y SL1744-2018°, que no
es el caso.

Las fotografias (64-74), no son utiles para acreditar la existencia de la
convivencia entre Gloria Marina Henao y Angelmiro Prada Galvis, ni mucho
menos el tiempo en que la misma pudo haberse presentado, por cuanto
solo demuestran que para dicho acto la demandante se encontraba
departiendo con algunas personas, pero no que eran compaferos
permanentes.

El 15 de abril de 2018 la NUEVA EPS certifica que el causante tenia afiliada
a salud a Rosa Silvia Romero de Prada.

El registro civil de matrimonio dice que Silvia Rosa Romero y Angelmiro
Prada Galvis, contrajeron nupcias por el rito catoélico el 13 de junio de 1956
(253) y el registro civil de nacimiento de William Alfonso Prada Romero
revela que nacio6 el 9 de julio de 1979 y es hijo de Silvia Rosa Romero y
Angelmiro Prada Galvis (256)

Gloria Marina Henao, al rendir su interrogatorio de parte, dijo: que conocid
al causante en el aflo 1998, que empezaron a tener una relacion y ya en el
2002 formaron un hogar, que esa unidon perdur6 hasta el dia de su
fallecimiento en el 2018, en el barrio Bella Vista vive hace 25 afios en la
misma casa, al causante lo conoci6 cuando ella lleg6 a vivir en el barrio
Ciruelos en 1998, que ahi se distinguieron y empezaron a formar la
relacion, que le dijo que hacia mucho tiempo no vivia con la esposa, que
vivia con otra sefiora que lo habia abandonado, que ya en el 2002 formaron

ARTICULO 222. RATIFICACION DE TESTIMONIOS RECIBIDOS FUERA DEL PROCESO. Solo
podran ratificarse en un proceso las declaraciones de testigos cuando se hayan rendido en otro o en forma
anticipada sin citacion o intervencion de la persona contra quien se aduzcan, siempre que esta lo solicite.

Para la ratificacion se repetira el interrogatorio en la forma establecida para la recepcion del testimonio en el
mismo proceso, sin permitir que el testigo lea su declaracion anterior.

® Los documentos declarativos emanados de un tercero son un medio de prueba valido y permite a los falladores
de instancia formar libremente su convencimiento de cara a la decision que en un caso en concreto deba
adoptarse. También ha dicho la Corte que dentro de tal categoria entran las declaraciones extrajuicio, sin
necesidad de ratificacion alguna, salvo que sea solicitado por la parte contraria (CSJ SL15404-2017; CSJ
SL16322-2014; CSJ SL, 6 marzo 2013, radicacion 42536; CSJ SL, 6 marzo 2012, radicacion 43422; CSJ SL,
2 marzo 2007, radicacion 27593); lo que, de todas maneras, no quiere decir que sean pruebas calificadas en
casacion, asunto éste diametralmente diferente,
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el hogar, la esposa del causante es Rosa Prada, conoce a Rosa esposa del
causante, el causante con Rosa tuvo como 5 o 6 hijos, que los hijos del
causante con Rosa son los mayores, que en el 2002 cuando inicié la relaciéon
marital con el causante vivieron en el barrio Bella Vista, desde que el
causante inici6 la convivencia con ella hubieron disgustos pero fueron
breves, mas o menos de 1 mes, que durante los ultimos afnos de vida del
causante vivio con ella en la casa hasta el momento del fallecimiento, que
fallecié de cancer de proéstata, por esa enfermedad duré 6 meses postrado
en cama, que fue ella quien se encarg6 de atenderlo y colaborarle en la
enfermedad y la hija del causante Francelina; el causante no tenia relacion
de amistad con la esposa, el causante no le prestaba ninguna colaboracién
a Rosa porque el sueldo era poco porque le sacaban lo de la cuota
alimentaria, que era escasamente para los gastos del hogar, el causante
después de terminar la convivencia con Rosa si la mantuvo afiliada al
seguro de salud, que eso fue siempre, que ella tenia su seguro por parte de
su hijay sabia que Rosa lo necesitaba por eso nunca le exigi6 que la retirara,
que el causante siempre la pasaba en el hogar, que el causante fallecio el 23
de marzo de 2018 en la residencia de ellos ubicada en Bella Vista. (13.44-
34.00)

Jorge Tulio Morales Uruefia dijo: ser pensionado y presidente de la
asociacidon de pensionados del Tolima -~ASOPENTOL, que trabajé con la
secretaria de agricultura posteriormente Secretaria de desarrollo en la
Gobernacion del Tolima, que conoce a Gloria como la esposa y compariera
del fallecido Argemiro Prada, que al causante lo distinguié desde que
laboraba en la Gobernacion, que el causante trabaja en la. Secretaria de
obras publicas y él era dirigente sindical del Sindicato de Trabajadores al
servicio del departamento Tolima y el causante era afiliado a la
organizacion, que posteriormente siendo pensionados y estando en la
asociacion de pensionados del Tolima - ASOPENTOL de la cual es directivo,
tuvo la oportunidad de conocer a Gloria, cuando el causante iba una vez por
mes a solicitar los créditos para el mercado, porque la organizacion presta
plata en efectivo en menor cuantia de mercado, que entonces iban a hacer
las solicitudes de los créditos de mercado, que eso fue para el 2010 0 2011
que se acuerda, que casi siempre una o dos veces por mes iban a hacer esa
solicitud, que a Gloria la conoci6 al lado del causante antes no la distinguia,
que no le conocié a Argemiro otra sefiora, que en los ultimos 3 afios que el
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causante acudia a la oficina casi una vez por mes iba con Gloria, que una
sola ocasion fue Gloria a solicitar los servicios enviada por Argemiro.
(36.45-51.40)

Carmen Prada Cardenas refirio: que el causante era su tio, que Gloria era la
compafera después de muchos afios de su tio, y Rosa era la esposa de
matrimonio de su tio, que el causante era casado con Rosa, tuvo sus hijos
de matrimonio pero fue muy mujeriego, que hace muchos afios no conviva
con Rosa, que Gloria fue la ultima sefiora que tuvo, porque antes de Gloria
tuvo 3 mujeres y tuvo hijos con ellas, que el causante hace muchos afios no
convivia con Rosa, que convivié hasta que tuvo el ultimo hijo de nombre
William, que a Gloria la conocié hace 20 afios, que lo recuerda porque ella
tenia un hijo de 19 afios y para esa época le coment6 a su tio que estaba
embarazada y para esa época ya estaba con su tio, que le consta la
convivencia entre el causante y Gloria por eses espacio de 20 afios, que
siempre estuvieron juntos en el barrio bella Vista, que ella vive en los
ciruelos y es enseguida del barrio Bella Vista, que ella vive a 2 cuadras de
donde vivia el causante y Gloria, que Gloria fue la dltima sefiora que le
conocio al causante, que siempre convivieron juntos, que practicamente se
veia con el causante y Gloria casi todos los dias, que el causante no le
prestaba colaboracion econdémica a la esposa porque le decia que ese
sueldo no le alcanzaba y que no le colaboraba nada a Rosa porque no tenia
con que colaborarle, que el causante le decia que tenia afiliada a Rosa a la
EPS, que el causante se alej6 de Rosa un tiempo y volvié y fue cuando
tuvieron a William y después que lo tuvieron nunca mas volvié, que mas o
menos con Gloria convivié unos 18 afnos, que el causante falleci6 en la casa
de Gloria que era el lugar donde convivian. (53.00-01.17.20)

Diego Genaro Bermudez Ruiz dice que Gloria fue su suegra porque tuvo
una relacién sentimental con su hija Erika Marin Henao, desde 1998 hasta
el afio 2017, que conocio al causante porque fue el padrastro de su novia
para ese entonces, que cuando él fue novio de Erika el causante vivia en la
casa con Gloria hasta que fallecid, que Gloria lo cuid6 cuando estaba
enfermo, que cuando €l inicid su relacion de noviazgo con la hija de Gloria,
ésta conocia al causante pero que comenzaron a vivir en el 2002 hasta el
fallecimiento del causante, que la relacién que él tuvo con la hija de Gloria
fue una relacion continua e incluso €l se quedaba muchas veces en la casa
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de Gloria, que €l veia al causante todos los dias en la casa de Gloria e incluso
se llegd a quedar hasta meses en esa casa, que la persona que mas estaba
pendiente del causante era Gloria, que era quién le daba la alimentacion
porque al final no podia alimentarse solo, que las hijas de Gloria también le
colaboraban, los cuidados que Gloria tenia con el causante era darle la
comida, lo ayudaba a asear, le daba los alimentos, que nunca vio alguna
ruptura entre Gloria y el causante, que siempre el causante vivio alla, que
fueron mas o menos 20 afios o un poco mas. (01.19.00-01.40.00)

Alberto Beltran Pineda dice que es muy amigo de Gloria y era yerno del
causante, pues es casado con una hija del causante, que el causante vivio
con Rosa, vivieron mucho tiempo, que él conocio al causante hace 45 afios,
que el causante con Rosa no convive hace como 20 afios, que el causante
dejé a Rosa, que no recuerda cuanto tiempo convivieron el causante y Rosa,
que es casado con Francelena la hija del causante hace 45 afios, que cuando
se casé el causante convivia todavia con Rosa, que no recuerda cuanto
tiempo convivio su suegro con Gloria, pero que fueron afos, que el
causante de un momento a otro se fue de la casa y deja a Rosa, que eso fue
hace como 19 afios, que el causante y Gloria convivieron como 19 afios, que
el causante le colaboraba a Rosa, que le tenia su seguro social, que el
causante al momento de fallecer vivia con Gloria no mas, que de los hijos
del causante con Rosa el hijo menor es William, que no sabia cuantos afos
tenia. (01.46.00-02.13.30)

Héctor Ortiz dice que conocié al causante hace muchos afios, que hasta
cuando vivié fue una muy buena relacion con €l, que el causante y Rosa
vivieron algo asi como 19 o 20 afos, que cree que el causante y Rosa
dejaron de vivir hace unos 20 afios, que no sabia porque el causante dejo
de vivir con Rosa, que lo cierto es que de un momento a otro se fue de la
casa y dejo de verlo constantemente, que el causante y Rosa tenian un
hogar muy bonito, que no sabia si el causante tenia otra relacion distinta a
la que tenia con Rosa. (02.16.26-02.33.00)

Conforme con la informacién que se acaba de resefar se concluye que: 1.
Silvia Rosa Romero de Prada, se casé con el causante y convivié con él
desde por lo menos la fecha del matrimonio, esto es, el 13 de junio de 1956
(253), hasta el 9 de julio de 1979, pues asi lo afirman Carmen Prada
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Cardenas, al decir que su tio Angelmiro convivié con Rosa hasta que naci6
el hijo menor de nombre William, 2. En dicha uni6én matrimonial se
procrearon hijos y permanecio6 vigente hasta el deceso de Angelmiro Prada
Galvis, pues pese a que se presentd la separacién de hecho, no hubo
divorcio; 3. El causante pese a dejar de convivir con Silvia Rosa Romero de
Prada, la mantuvo afiliada al sistema de seguridad social en salud en
calidad de beneficiaria hasta su muerte; 4. Gloria Marina Henao, empezo6 a
convivir en unién libre con el causante cuando por lo menos desde el afio
2002, asi declara Diego Genaro Bermudez Ruiz y el causante en la
declaraciéon extra-juicio del 21 de septiembre de 2017, alli sefialé que
convivia con ella hace 15 afios; y dicha convivencia permaneci6 hasta el
deceso de Angelmiro Prada Galvis, asi lo dicen Jorge Tulio Morales Uruefia,
Carmen Prada Cardenas, Diego Genaro Bermudez Ruiz y Alberto Beltran
Pineda, y las declaraciones extra-juicio; 5. Gloria Marina Henao y
Angelmiro Prada Galvis, convivieron en el barrio Bella Vista, desde el 2002
hasta el fallecimiento del sefior Prada Galvis y en tal sector era de publico
conocimiento que eran pareja como aparece en las declaraciones extra
juicio, 6. La persona que estuvo pendiente del causante en la ultima
enfermedad fue Gloria Marina Henao pues fue quien lo atendio en la dltima
enfermedad.

Ahora bien, como no se conoce con exactitud el dia y mes del afio 2002, en
el cual el causante comenzd a convivir con Gloria Marina Henao, este se
infiere de lo declarado por Angelmiro Prada Galvis en la declaracion extra-
juicio ante la Notaria Segunda del Circulo de Ibagué, esto es, el 21 de
septiembre de 2017, toda vez que alli sefial6 que conviva con la misma en
unidn libre y bajo el mismo techo desde hacia 15 afios de forma continua e
ininterrumpida, por manera que, se tendra que la convivencia del causante
con Gloria Marina Henao, inicié a partir 21 de septiembre de 2002 y no el
1 de enero de 2002 como lo expuso el a quo.

En el orden expuesto, como lo declar6 el a quo, Gloria Marina Henao y Silvia
Rosa Romero de Prada son beneficiarias de la pensién de sobreviviente que
reclaman por cuanto demostraron el requisito de convivencia exigida, la
primera demostrod ser la conyuge supérstite del causante y convivié con
este cuando menos 23 afios y 27 dias, y la segunda, demostroé su calidad de
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compafera permanente del causante con convivencia en los ultimos 15
anos. 6 meses y 3 dias de vida del causante.

La fecha de causacion del derecho contrario a lo sefialado por el a quo, no
es partir del 24 de marzo de 2018, sino el 23 de marzo de 2018, fecha del
deceso, y en proporcion al tiempo de convivencia - CSJ], en entre otras:
SL1399-2018, SL2533-2018 y SL1475-202119, pues la conyuge separada

10 En efecto, segun la jurisprudencia de la Sala, el conyuge con unidén matrimonial vigente puede reclamar
legitimamente la pension de sobrevivientes, siempre que hubiere convivido con el pensionado causante durante
un interregno no inferior a 5 afos, en cualquier tiempo. Criterio expuesto, entre muchas otras, en sentencia
SL1869-2020, en la que se rememoré la CSJ SL, 24 en. 2012, rad. 41637, que adoctriné:

El texto del articulo 13, literal b) inciso tercero de Ley 797 de 2003, que la recurrente denuncia como
interpretada errébneamente es del siguiente tenor:

[...]

Varios supuestos normativos contienen tal preceptiva, diferenciando la existencia de una convivencia
simultanea, bajo el supuesto de que exista, en todo caso un tercero en la disputa pensional, sea este, compafiera
(0) permanente o la (el) cdnyuge.

En efecto, bajo el entendimiento que le otorgd la sentencia C-1035 de 2008, que declard la exequibilidad
condicionada de la primera frase, si en los Gltimos 5 afios antes del fallecimiento, la compafiera (o) la (el)
cényuge mantuvieron una comunidad de vida, la pension debe ser dividida entre aquellos, en proporcion al
tiempo de convivencia con el causante.

Asimismo, cuando no se halla presente la pluricitada convivencia simultanea, pero el causante mantuvo una
union conyugal, precedida de una separacién de hecho, la disposicion expresamente consagra que es viable la
reclamacion de una cuota parte de la pension por parte de la compafiera (0) permanente, siempre que hubiere
convivido con el causante por un lapso superior a 5 afios, antes de su deceso, pero deja a salvo la cuota parte
restante al conyuge con quien existia una sociedad vigente.

Cierto es que el literal a) de la aludida disposicién es inequivoco en la exigencia de que tanto el conyuge como
la 0 el compafiero permanente supérstite acredite que hizo una vida marital por lo menos 5 afios continuos con
anterioridad a la muerte y, justamente, bajo esa hermenéutica, esta Sala de la Corte ha sefialado sobre la
imposibilidad de acceder al reconocimiento de esta prestacion a quien no haya demostrado que, en efecto,
existié una verdadera comunidad de vida.

Tal interpretacion que ha desarrollado la Sala, sin embargo, debe ser ampliada, en tanto no es posible desconocer
que el aparte final de la norma denunciada, evidencia que el legislador respet6 el concepto de unién conyugal,
y ante el supuesto de no existir simultaneidad fisica, reconoce una cuota parte a la conyuge que convivié con el
pensionado o afiliado, manteniéndose el vinculo matrimonial, aun cuando existiera separacién de hecho.

Esa medida, sin lugar a dudas, equilibra la situacién que se origina cuando una pareja que decidié formalizar
su relacion, y que entreg6 parte de su existencia a la conformacion de un comdn proyecto de vida, que inclusive
coadyuvé con su compafiia y su fortaleza a que el trabajador construyera la pension, se ve desprovista del sostén
que aquel le proporcionaba; esa situacion es mas palmaria cuando es la mujer quien queda sin ese apoyo, en
tanto su incorporacion al mercado laboral ha sido tardia, relegada histéricamente al trabajo no remunerado o a
labores periféricas que no han estado cubiertas por los sistemas de seguridad social.

No se trata entonces de regresar a la anterior concepcion normativa, relacionada con la culpabilidad de quien
abandona al cényuge, sino, por el contrario, darle un espacio al verdadero contenido de la seguridad social, que
tiene como piedra angular la solidaridad, que debe predicarse, a no dudarlo, de quien acompafié al pensionado
u afiliado, y quien, por demas hasta el momento de su muerte le brind6 asistencia econdmica o mantuvo el
vinculo matrimonial, pese a estar separados de hecho, siempre y cuando aquel haya perdurado los 5 afios a los
gue alude la normativa, sin que ello implique gue deban satisfacerse previos al fallecimiento, sino en cualquier
época. (Subraya la Sala).
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de hecho pero con vinculo matrimonial vigente, como aqui acontece, tiene
derecho a una cuota parte de la prestacion en proporcién al tiempo de
convivencia, si acredita que conviviéo con el causante por un espacio
superior a cinco afos en cualquier momento y la compafiera permanente a
la otra cuota parte de la prestacion en proporcién al tiempo de convivencia,
si acredita que convivio con el causante durante los cinco afios anteriores
al deceso.

Efectuadas las operaciones, contrario a lo sefialado por el a quo, el tiempo
de convivencia total es de 38 afios y 7 meses, de los cuales con Silvia Rosa
Romero de Prada fueron 23 afios y 27 dias y con Gloria Marina Henao 15
afos, 6 meses y 3 dias, en consecuencia, la proporcién que le corresponde
ala primera es el 59.81% y a la segunda el 40.19%.

El reconocimiento del derecho pensional es por igual nimero de mesadas
a las devengadas por el causante en vida.

La modificacion de la fecha de la causacién de la mesada pensional hace
mas gravosa la situacion del Departamento del Tolima, porque es anterior
a la dispuesta por el a quo, sin embargo, tal modificacién no afecta el
principio de non reformatio in pejus a favor de quien se surte la consulta
atendida la naturaleza juridica de la consulta y la del derecho a la pension.

En efecto, sobre la aplicacion del principio de non reformatio in pejus a
favor de quien se surte la consulta -Art. 69 del CPTSS!?, se encuentran dos
doctrinas que pudieran resultar antagonicas.

En tal sentido, el cnyuge con vinculo marital vigente, aun separado de hecho, puede reclamar validamente una
pensién de sobrevivientes siempre que haya convivido con el pensionado fallecido por lo menos 5 afios en
cualquier época, pues de esta manera se protege a quien desde el matrimonio aport6 a la construccion del
beneficio pensional del causante, en virtud del principio de solidaridad que rige el derecho a la seguridad social.
Por lo demas, conviene precisar que lo que habilita al conyuge separado de hecho o de cuerpos a acceder a la
pension de sobrevivientes es la vigencia o subsistencia del vinculo matrimonial, por manera que, otras figuras
del derecho de familia, tales como la separacion de bienes o la disolucion y liquidacién de la sociedad conyugal
no son relevantes frente a la adquisicion del derecho (SL5141-2019). Igualmente, que no es requisito o
condicién legal que entre el causante y el cdnyuge supérstite se mantengan lazos o relaciones de amistad, trato,
comunicacion, apoyo o de cualquiera otra naturaleza, pues no es el término que se extiende hasta la muerte de
aquél el que le da el derecho a la prestacion pensional, sino el término en el que se hubiere establecido de
manera regular la convivencia cuya pérdida resulta de ordinario generando el rompimiento de cualquiera otra
forma de relacién y comunicacion, situacion que el legislador en modo alguno desconocio.

1 ARTICULO 69. PROCEDENCIA DE LA CONSULTA. [Art. 14 L1149/07] Ademas de estos recursos
existird un grado de jurisdiccion denominado de “consulta”.
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Para una, el mentado principio aplica, cuando la sentencia de segunda
instancia haga mas gravosa la situacién de la parte en cuyo favor se surtio
la consulta, como en forma expresa lo establece la segunda hipdtesis del
numeral dos del articulo 87 del CPTSS1Z - CS], entre otras: SL9997-2014 y
SL16159-201413, Para la otra, en cambio, atendida la naturaleza juridica de

Las sentencias de primera instancia, cuando fueren totalmente adversas a las pretensiones del trabajador,
afiliado o beneficiario seran necesariamente consultadas con el respectivo Tribunal si no fueren apeladas. [C-
424/15: entendiéndose que también seran consultadas ante el correspondiente superior funcional, las
sentencias de Unica instancia cuando fueren totalmente adversas a las pretensiones del trabajador, afiliado o
beneficiario.]

También seran consultadas las sentencias de primera instancia cuando fueren adversas a la Nacién, al
Departamento o al Municipio o a aquellas entidades descentralizadas en las que la Nacion sea garante. En este
Gltimo caso se informara al Ministerio del ramo respectivo y al Ministerio de Hacienda y Crédito Piblico sobre
la remision del expediente al superior.

12 ARTICULO 87. CAUSALES O MOTIVOS DEL RECURSO. [Art. 60 D528/64] En materia laboral el
recurso de casacion procede por los siguientes motivos:

1. Ser la sentencia violatoria de la ley sustancial, por infraccion directa, aplicacién indebida o interpretacion
errénea. [C-596/00]

[Art. 7 L16/69] El error de hecho sera motivo de casacién laboral solamente cuando provenga de falta de
apreciacién o apreciacion errénea de un documento auténtico, de una confesion judicial o de una inspeccién
judicial; pero es necesario que se alegue por el recurrente sobre este punto, demostrando haberse incurrido en
tal error y siempre que éste aparezca de manifiesto en los autos. [C-140/95]

2. Contener la sentencia de decisiones que hagan més gravosa la situacion de la parte que apelé de la de primera
instancia, o de aquella en cuyo favor se surtio la consulta.

3. [Derogado: Art. 23 L16/68, decia: 3. Haberse incurrido en alguna de las causales de que trata el articulo 448
del Cédigo de Procedimiento Civil, siempre que la nulidad no haya sido saneada de conformidad con la ley.]
13 (...) Previamente a desatar el cargo cabe decir que al formularse por la segunda causal de la casacion del
trabajo, por la conocida figura de la reformatio in peius, de tiempo atras la jurisprudencia ha asentado que no
se requiere para su planteamiento el indicar una proposicion juridica minima, como si ocurre con los cargos que
se enderezan por la causal primera, por la sencilla razon de que al incurrirse en tal clase de yerro, aun cuando
indirectamente puedan estarse violando normas de orden sustancial, lo que se esta directamente vulnerando es
el principio del derecho procesal que prohibe al juez de segundo grado desmejorar la situacién juridica procesal
de quien es apelante Unico o en el caso de los procedimientos del trabajo, de aquél en cuyo favor se surtié la
consulta (numeral 2° del articulo 87 del Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Socias), es decir, cuando
la sentencia fuere totalmente adversa a las pretensiones del trabajador (o trabajadores), o lo fuere a la Nacion,
a los departamentos o a las municipios o a aquellas entidades descentralizadas en las que la Nacidn sea garante
y que hubieren sido parte en el proceso, y que no la apelaron, tal y como se desprende del articulo 69 ibidem.
De suerte que, la demostracion de esta clase de ataques lo que exige es la confrontacion entre la decision de
primera instancia y la sentencia del Tribunal, teniendo como presupuesto el que el apelante haya sido Gnico o
que la alzada se hubiere surtido por via de consulta en favor de quienes ya se ha indicado. Asi las cosas, no cabe
razon a la replicante en los reproches de orden técnico que hace a este ataque de la demanda de casacion.
Ahora bien, a efectos de verificar el desafuero del Tribunal al proferir su fallo en sede del grado jurisdiccional
de consulta que dijo asumir el juzgador de la alzada en beneficio de los actores, es suficiente recordar que la
sentencia del juzgado declaré la existencia de los contratos de trabajo aducidos en la demanda indicando
expresamente «que rigieron desde las fechas indicadas en el hecho 1.3. de la demanda y concluyeron para el
dia 12 de junio de 2003 con sus despidos injustificados», aunque Unicamente con «la EMPRESA DE
TELECOMUNICACIONES DEL HUILA TELEHUILA S.A. E.S.P.», pues a continuacion decidi6 que las
dichas relaciones laborales no fueron sustituidas a COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A. -E.S.P.-
, dando por probadas las excepciones propuestas por TELECOM S.A., EN LIQUIDACION, de donde
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absolvié a ambas demandadas de las pretensiones de los actores, a quienes impuso el pago de las costas de la
instancia.

En tanto, al proferir la mentada sentencia que resolvio el grado de consulta en favor de los trabajadores, el
Tribunal confirmd la de su inferior, pero con la modificacion al de primer grado atinente a que los contratos de
trabajo de los demandantes se habian extendido asi: «sMARIA EUGENIA CARDOZO, desde el 16 de julio de
1991; ROBINSON CASTANEDA MONTERO, desde el 16 de abril de 1990; ORLANDO ESCALANTE LOPEZ,
desde [el] 29 de abril de 1982; JOSE EUGENIO FONSECA SILVA, desde [el] 05 de agosto de 1982; JAIME
GAFARO GIRALDO, desde el 11 de julio de 1992; GERARDO GONZALEZ ZAMBRANO, desde el 18 de marzo
de 1992, JOSE WILLIAM GONZALEZ, desde el 11 de enero de 1992; JORGE ARMANDO LEMUS, desde el
08 de marzo de 1985; SILVIA ORTIZ BUSTOS, desde el 25 de enero de 1996; JUAN YESID PASCUAS
MOSQUERA, desde el 22 de abril de 1983; GILBERTO PERDOMO BARRIOS, desde el 01 de diciembre de
1989; JESUS OLMER PEREZ PERDOMO, desde el 24 de febrero de 1989; REGULO PEREZ VARGAS, desde
[el[ 04 de junio de 1991; ERNESTO SILVA ALDANA, desde el 16 de mayo de 1991; GUILLERMO LEON
VALENCIA VALENCIA, desde el 01 de julio de 1986 y QUINTIN VEGA GARCIA desde [el] 16 de octubre de
1992 al 25 de julio de 2003» (subrayados fuera del texto), esto es, distinto a lo afirmado en la demanda y
aceptado en su fallo por parte del juzgado, en cuanto a que «los contratos de los demandantes ROBINSON
CASTANEDA MONTERO, JAIME GAFARO GIRALDO, JOSE WILLIAM GONZALEZ y GILBERTO
PERDOMO BARRIQS, iniciaron, respectivamente, en las siguientes fechas: 14 de abril de 1990; 11 de julio
de 1991; 16 de febrero de 1982; 31 de agosto de 1988», tal cual lo alegan éstos en el cargo.

Salta a la vista, entonces, que el Tribunal alter6 en perjuicio de algunos de los actores la sentencia del primer
grado que, si bien les fue adversa por resultar absolutoria respecto de todas las condenas que perseguian, indicé
unos especificos términos de los vinculos laborales que los até a una de las demandadas, los cuales frente a
cuatro de ellos resultaron reducidos por el superior en la parte resolutiva de la sentencia, no obstante que como
se relatd en los antecedentes, éste dijo conocer de la alzada en el grado jurisdiccional de consulta en beneficio
de éstos mismos.

Para adoptar la decisién que corresponde, importa recordar que el objeto de la causal segunda de la casacién
del trabajo no es la de quebrar el fallo del Tribunal para dictar la sentencia que la reemplace revocando,
reformando o adicionando la sentencia del juzgado, sino, cuestion distinta, el de eliminar el defecto
procedimental en que incurrid el juzgador al proferir una sentencia que reformé la del juzgado a quo en perjuicio
de la situacion procesal del apelante unico o del beneficiario de la consulta, de manera que, eliminado el defecto
peyorativo de la sentencia del Tribunal, la decisién de primer grado queda firme en los términos en que la dictd
el juzgado.

Y ello es asi, porque la reforma en peor o en perjuicio de la sentencia del juzgado es lo que se cuestiona por
esta causal de casacién al Tribunal, esto es, la vulneracion de la tutela judicial efectiva por haberse dictado un
fallo en la alzada contrario al caracter tuitivo de la apelacion Unica o de la consulta en beneficio de alguna de
las partes, de manera que, eliminado ese defecto procedimental, que viene a ser un exceso organico de la
sentencia, objeto de anulacion, la causal cumple su objetivo. Cosa diferente es el propdsito del recurso a través
de la causal primera de casacidn, pues alli se busca la anulacion la decision atacada por ser violatoria de la ley
sustancial, total o parcialmente, segln se solicite y acredite, para adoptar en su reemplazo la que debi6 dictarse
conforme a derecho en su momento, esto es, confirmando, reformando, revocando o adicionando la del juzgado.
Es que la pretension procesal del favorecido por la consulta, como la de quien obra como apelante Unico, no es
la de que la sentencia del superior afecte lo poco 0 mucho que le fue favorable del fallo del inferior, sino
obviamente, que se enmienden los agravios inferidos por la sentencia del juzgado, es decir, que de reformarse
aquélla lo sea en su beneficio. De esa suerte, lo que del fallo del juzgado le fue favorable al apelante Unico o al
beneficiado de la consulta adquiere para éste los grados de intangibilidad y definitividad de la sentencia en
firme, de modo que para la competencia del superior ello resulta asunto ajeno, y si el Tribunal resuelve en
detrimento de su titular --el apelante Unico o el beneficiado con la consulta, se repite--, por supuesto que queda
habilitado para proponer por la causal segunda de la casacion del trabajo que se remedie ese yerro organico de
la sentencia atacada.

En sentencia CSJ SL, de 4 de mayo de 2010, rad.35135, la Corte ya habia advertido el referido efecto, en los
siguientes términos:
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la consulta -reiterada en la sentencia C-424 de 2015 y de los derechos de
que se trate - CS] SL512-2013 (41104 de 310713)* y o para corregir un

“(...) cuando en casacion se demuestra que la sentencia de segunda instancia quebranto la prohibicion de
reforma en perjuicio del apelante Unico, la Corte simplemente casa la provision del Tribunal que afectd o
perjudicé al apelante solitario, de suerte que queda vigente la sentencia proferida por el juzgador de primera
instancia.

“Es decir, la Corte agota su competencia con la anulacién del proveimiento del Tribunal que hizo mas gravosa
la situacidn del apelante Unico, lo que da paso a que cobre vigencia la decision de primer grado, en los términos
y condiciones fijados por el juez de primer grado ”.

De lo que viene dicho, se casara parcialmente el fallo del Tribunal en cuanto vulneré la debida congruencia de
la sentencia con el objeto de la consulta en favor de los demandantes anunciados, Gnicos sobre los cuales la
censura mostro inconformidad, provocando asi una sentencia peyorativa frente a sus intereses en la alzada y en
referencia con la del primer grado, conforme ha quedado visto...

14 .. Lacasacion laboral prevé 2 causales de enjuiciamiento de la sentencia judicial, la primera cuando se alude
a la violacion de la ley sustancial, por infraccion directa, aplicacién indebida o interpretacién erronea y la
restante cuando aquella contenga “decisiones que hagan mds gravosa la situacion de la parte que apelé de la
primera instancia o de aquella en cuyo favor se surtio la consulta”.

Respecto de esta Gltima, que interesa a efectos de resolver el recurso, el articulo 357 del Cédigo de
Procedimiento Civil, aplicable por analogia al trdmite laboral, contempla que “la apelacion se entiende
interpuesta en lo desfavorable al apelante y por lo tanto el superior no podra enmendar la providencia en la
parte que no fue objeto del recurso”, haciendo la salvedad de cuando “en razon de la reforma fuere
indispensable hacer modificaciones sobre puntos intimamente relacionados con aquella”, asimismo clarifica
que “cuando se hubiere apelado de una sentencia inhibitoria y la revocare el superior, este debera proferir
decision de mérito aun cuando fuere desfavorable al apelante”.

La prohibicién de reformar en perjuicio es una garantia procesal por virtud de la cual no es viable que el Gnico
apelante pueda resultar afectado en la instancia superior, en tanto el limite del juzgador estéa cefiido a los aspectos
que aquel debatié y que no pueden conducir a perder lo que ya obtuvo; en tal sentido, esa garantia deriva del
principio de congruencia, que se concreta en la méxima segun la cual conoce el superior solo lo que se apela
(tantum devolutum — quantum apellatum).

En efecto se recurre en apelacion en aquello que se entiende desfavorable, o que causa un agravio, de manera
que el Unico que comparecié a la instancia no puede verse afectado con la determinacién que alli se adopte,
menos puede acometerse un estudio en beneficio de aquel que no concurrid, pues se entiende que acepto
tacitamente lo decidido por el a quo.

Ese impedimento del juez para actuar ex officio, deriva no solo de la preclusion de la oportunidad del afectado
para controvertir la providencia, sino de la restriccion de la competencia que aquel tiene para decidir, tal como
atras se explico.

Tal aspecto es de vital importancia, en tanto le da el verdadero sustrato a la existencia de los recursos judiciales,
cuyo objetivo es la defensa de lo adquirido y cuya teleologia no es otra que la de proveer a las partes una revision
que contribuya a dar mayor justeza a los reclamos, sin perder de vista que el limite de la revision esta
circunscrito a lo alegado por el apelante.

Frente a la manera en la que dicha causal opera, esta Sala de la Corte, en sentencia 35071, de 17 de octubre de
2008 adujo:

“<Contener la sentencia decisiones que hagan mas gravosa la situacion de la parte que apel6 de la primera
instancia, o de aquélla en cuyo favor se surtio la consulta>, es la segunda causal de casacién laboral, a voces
del articulo 87 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el 60 del Decreto
Extraordinario 528 de 1964.

“Un vicio in procedendo o un error de procedimiento se erige en motivo auténomo para obtener la casacion
de una sentencia de segunda instancia pronunciada en una causa procesal del trabajo y de la seguridad social.
“Tal autonomia de esa deficiencia en el procedimiento comporta que en casacién no se va a averiguar ni a
definir si hubo o no violacién de la ley sustancial de caracter nacional, ya por la via directa o juridica, ora por
la indirecta o factica.
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error SL17433-201415 cuando se trate de derechos fundamentales,
minimos o irrenunciables o la correccion de un error - articulos 48 y 53 de

“La tarea a la que ha de aplicarse el tribunal de casacién se circunscribe a examinar las sentencias dictadas
en la primera y en la segunda instancias. Concretamente, su estudio va dirigido a observar qué se resolvi6 en
cada una de ellas.

“Justamente, el cotejo de las partes resolutivas de ambas sentencias es lo que servira de base al juez de la
casacioén para concluir si la de segunda agrava la situacién del apelante (inico o de la parte en cuyo favor se
tramité la consulta, definida en la de primera.

“El papel del recurrente se limita a mostrarle a la Corte cémo el fallo del Tribunal contiene decisiones que
empeoran su situacion, ya resuelta por el juzgado de conocimiento, en cuanto traducen un gravamen mayor o
una disminucion de los logros deducidos por el fallo de primer grado.

“De tal suerte que la censura no tiene que indicar normas legales violadas ni el concepto de la violacién. Este
criterio aparece vertido en sentencia del 23 de abril de 1957, en la que esta Sala adoctriné: <Tratandose de la
causal segunda no procede la indicacion de normas legales violadas ni el concepto en que lo fueron. Basta
Gnicamente demostrar cuanto se hizo mas gravosa la situacion de la parte apelante (o de la parte en cuyo favor
se surtio la consulta, agrega la Sala) con el fallo de segundo grado>.

“Esta segunda causal de la casacion laboral se exhibe como un medio procesal orientado a deshacer el agravio
que la sentencia de segunda instancia ocasiona por desconocimiento del principio prohibitivo o negativo de la
reforma en perjuicios (reformatio in pejus)”.

Ahora bien, pese a que el recurrente concret6 su inconformidad en haberse “resuelto en segunda instancia
haciendo méas gravosa la situacién de la parte apelante frente a la decisién tomada por la Juez de primera
instancia, desconociendo los minimos derechos que la ley le otorga al APELANTE UNICO”, lo que claramente
se advierte de la determinacion es que el sentenciador de segundo grado asumi6 también el conocimiento del
asunto plenamente, por tratarse del grado jurisdiccional de consulta surtido a favor de la demandada, cuya
finalidad, para el caso de las entidades del Estado, esta ligado a motivos de interés publico.

Es verdad que la consulta es distinta que la apelacién, pues aquella se surte, no por voluntad de las partes,
sino de la ley que impone la revisién plena de los puntos de debate, lo que le permite al juez, sin lugar a
dudas, modificar o revocar la decision que se somete a su escrutinio a fin de procurar la correcta armonia
entre la legalidad y la justicia, y es esa distincién que proviene del ordenamiento juridico la que permite
negar que cuando se usa ese mecanismo pueda existir una reforma peyorativa.

En tal sentido, la correccion de la providencia es automaética, emerge de la plena competencia que otorga
la ley al funcionario, quien de oficio acomete, se insiste, el estudio integro de la determinacion de primera
instancia, que busca minimizar los errores, al punto de que aquella no queda ejecutoriada hasta tanto no
se surta dicho grado, haciendo inviable la configuracién de la causal segunda, que solo contempla, como
ya se vio, la existencia de solo un recurrente en la segunda instancia. [La negrita no es del texto]

Sin embargo, al confrontar la razén que motivo la decision que en esta sede se cuestiona, el ad quem indicé:
“Desde una doble perspectiva examinard la Sala el fallo proferido en primera instancia: por el grado
jurisdiccional de consulta y en virtud de la apelacién formulada por el Apoderado judicial de la demandante ”.
En tal orden aplicé el precepto 14 de la Ley 1149 de 2007, que modifico el 69 del Codigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social en tanto advirtié que “en el presente caso la demandada que ha salido vencida en
juicio es la Empresa Social del Estado del Hospital San Rafael, entidad publica descentralizada del Municipio
de Zaragoza, a través de la cual el Municipio presta directamente el servicio de salud, para lo cual recibe
transferencias del presupuesto nacional y de las entidades territoriales, tal como lo consagran los arts. 194 y
195 de la Ley 100 de 1993, y los estatutos de la entidad adoptados mediante Acuerdo 06 del 7 de abril de 2005
del Concejo Municipal (fols. 102 y ss.) concretamente los literales b. c. y d. del articulo 10”; el censor nada
dice respecto de ese aspecto que le habilitd la competencia y que permite predicar, desde tal perspectiva que no
se configurd la reforma en perjuicio a la que se alude...

15 (...) Con otras palabras, el a quo en la parte resolutiva de su providencia con que definié la primera instancia
ordend el pago de una prestacion econémica que la demandante ya venia recibiendo de otra entidad (ATEP), la
misma pension que liquidd en la parte motiva, incurriendo en error por alteracion de las prestaciones.

Por ello, resulta juridicamente procedente que, en sede de instancia, la Corte entre a confirmar, modificar o
revocar lo decidido, en aras a no vulnerar a la demandante y recurrente en casacion, su derecho constitucional
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fundamental a la seguridad social y al debido proceso, por tener un derecho irrenunciable a la prestacion que
ya tiene y a la que, de manera compatible, deberé recibir con fundamento en lo dicho en estas consideraciones.
Lo anterior lleva a que, tratandose del Unico apelante (1.S.S.), al modificarse la sentencia del a quo, por la
correccion que se hace del reconocimiento de la pensién debida y el consecuente pago de valores superiores a
los indicados en la sentencia de primer grado, pareciera transgredirse el principio de la «no reforma en peor»,
lo que no pasa de ser una mera apariencia, porque:

i) La demandante tiene derecho a las dos pensiones de sobrevivientes derivadas de los riesgos de vejez y de
invalidez de origen profesional (laboral), en relacion con la muerte de su conyuge y causante del derecho, quien
en vida las disfruto.

ii) EI 1.S.S. ha sido condenado a reconocer y pagar la pension de sobrevivientes respecto de la de vejez que
no ha reconocido ni pagado, y es otra entidad, la Administradora ATEP del I.S.S., la que reconoci6 y viene
pagando a la demandante la pension de sobrevivientes de la de invalidez de origen profesional (laboral).
Indefectiblemente debe concluirse entonces, que al 1.S.S. no se le est condenando por fuera del petitum de la
demanda o la ratio decidendi del a quo, que en la parte motiva de la sentencia que se confirma reconocié la
prestacion debida. Menos adn, si es la Aseguradora de los riesgos laborales ATEP del 1.S.S. la que viene
pagando la otra prestacion.

Luego no puede haber «reforma en peor » en este caso, por sustraccion de materia; principio que, por demas,
no es absoluto frente a la eventual vulneracion de otros derechos fundamentales como la seguridad social y el
debido proceso en este evento de la demandante.

Ademas de que no podria ordenarsele —como equivocadamente se dijo en la parte resolutiva de primer grado y
gue, en esta se corrige, a pagar una prestacion que ya le cancela a la demandante otra entidad y por otro riesgo.
Aunado a lo anterior, seria un imposible juridico que se condenara al 1.S.S. —a cuyo cargo no esta el pago de la
prestacion que ya recibe la demandante- a pagarla, sosteniendo un yerro, por via de confirmar la sentencia de
primer grado, desconociendo la equivocacion del a quo, sin incurrir con ello en ilegalidad, debido a que no
puede crear derecho ninguno a su favor ni vulneracién del citado principio (no reformatio in pejus) un error
jurisdiccional. Lo que implica que sea la entidad demandada condenada a pagar la prestacion que legal y
judicialmente corresponde a la demandante.

Lo dicho en precedencia, implica que la decision que se adopte debe ser congruente con lo esgrimido en la
demanda inicial y su petitum, la respuesta a la misma, y el estudio que motivo el éxito del recurso extraordinario,
es decir, respecto a los verdaderos derechos demandados en esta litis, la pension de sobrevivientes de la de
vejez, maxime que la demandante ya recibe la de sobrevivientes de la de invalidez de origen profesional
(laboral), reconocida por la Aseguradora ATEP - 1.S.S. segun la Resolucion No. 00270 del 18 de marzo de
2005.

En este orden, aln cuando, en gracia de discusion, se considerase que se encuentran enfrentados el principio de
la «no reforma en peor», la preservacion del «debido proceso» y los derechos «irrenunciables» a la seguridad
social de la pensionada, compele a la Sala a que sea a favor de éstos Ultimos que se incline la justicia y con ésta
la decisidn de la Corte, guardiana de la legalidad, en aplicacién sana y racional de la ponderacion de principios
y derechos fundamentales pues, como de tiempo atras tiene adoctrinado la misma, los errores no causan derecho,
ni tampoco pueden quitarlo, tratdindose del derecho fundamental irrenunciable a la pensién y con este a la
seguridad social que el mismo comporta.

Adicionalmente, se tiene que la parte actora solicité —extemporaneamente- al Tribunal, correccion de la
sentencia en cuanto al valor de la prestacion, en el escrito allegado a fls. 59-60, al parecer sin advertir el error
del a quo, pero como el Tribunal revocd la decision condenatoria de primer grado y absolvio, no se vio
compelido a corregir el yerro que ahora, en sede de instancia, se adopta por la Sala, que implica, mantener la
decision condenatoria del Juzgado Octavo Laboral del Circuito de Medellin, en la sentencia proferida en la
fecha del 11 de marzo de 2009, pero con la MODIFICACION que se indica a continuacion: ...
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la CP16y el articulo 14 del CST??, el principio de la non reformatio in pejus
no aplica a aquel a cuyo favor se surte consulta.

Asi, ante la existencia de dos doctrinas divergentes, en aplicacion del
principio minimo fundamental de situacion mds favorable al trabajador en
caso de duda en la aplicacion e interpretacion de las fuentes formales de
derecho, se prefiere la doctrina segun la cual el principio de non reformatio
in pejus no aplica a aquel a cuyo favor se surte la consulta cuando se trate
de derechos fundamentales, minimos e irrenunciables o de corregir
errores. Y como en el presente asunto se trata de un derecho fundamental,
minimo e irrenunciable, tal principio no aplica.

Sobre la prescripcion.

Los hechos soporte de la excepcion de prescripcion, no se hallan
demostrados, porque la pension de sobreviviente se causé el 23 de marzo
de 2018, la reclamacion administrativa fue presentada por Gloria Marina
Henao, el 17 de abril de 2018 como aparece en la resoluciéon 1600 del 28
de mayo de 2018 (25-26) y Silvia Rosa Romero de Prada, el 4 de mayo de
2018, conforme da cuenta la resolucién 2234 del 31 de julio de 2018 (11-
13 C/reconvencion), decision contra la cual se interpuso recurso de
reposicion y apelacion, siendo resuelto el recurso de reposicion mediante
la resoluciéon 2639 del 16 de septiembre de 2018 (32-33), la demanda fue
presentada por Gloria Marina Henao, el 7 de noviembre de 2018 (1) y Silvia
Rosa Romero de Prada, el 22 de marzo de 2019 (26 C/reconvencién), luego

16 ARTICULO 53. El Congreso expedira el estatuto del trabajo. La ley correspondiente tendra en cuenta por
lo menos los siguientes principios minimos fundamentales:

Igualdad de oportunidades para los trabajadores; remuneracién minima vital y movil, proporcional a la cantidad
y calidad de trabajo; estabilidad en el empleo; irrenunciabilidad a los beneficios minimos establecidos en
normas laborales; facultades para transigir y conciliar sobre derechos inciertos y discutibles; situacién mas
favorable al trabajador en caso de duda en la aplicacion e interpretacion de las fuentes formales de derecho;
primacia de la realidad sobre formalidades establecidas por los sujetos de las relaciones laborales; garantia a la
seguridad social, la capacitacion, el adiestramiento y el descanso necesario; proteccion especial a la mujer, a la
maternidad y al trabajador menor de edad.

El Estado garantiza el derecho al pago oportuno y al reajuste periddico de las pensiones legales.

Los convenios internacionales del trabajo debidamente ratificados, hacen parte de la legislacion interna.

La ley, los contratos, los acuerdos y convenios de trabajo, no pueden menoscabar la libertad, la dignidad humana
ni los derechos de los trabajadores.

NOTA: El subrayado no es del texto.

17 ARTICULO 14. CARACTER DE ORDEN PUBLICO. IRRENUNCIABILIDAD. Las disposiciones
legales que regulan el trabajo humano son de orden publico y, por consiguiente, los derechos y prerrogativas
que ellas conceden son irrenunciables, salvo los casos expresamente exceptuados por la ley.
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el término de la prescripcion no se surtio entre la fecha de la causacion y la
de la presentacion de la demanda.

Adicionalmente, la demanda fue admitida el 31 de enero de 2019), decision
que fue notificada al departamento en forma personal el 18 de febrero de
2019, por manera que el término de la prescripcion, -3 afios segun el
articulo 151 CPTSS18-, conforme con lo dispuesto en el Articulo 94 del
CGP?? aplicable por autorizacion de los articulos 40 y 145 CPTSS29, se
interrumpio con la presentacion de la demanda, por manera que no opero
el fendémeno de la prescripcion, porque con la reclamacién de 17 de abril
de 2018 y 4 de mayo de 2018, en términos del articulo 6 del CPTSS, se

18 ARTICULO 488. REGLA GENERAL. Las acciones correspondientes a los derechos regulados en este
cddigo prescriben en tres afios, que se cuentan desde que la respectiva obligacion se haya hecho exigible, salvo
en los casos de prescripciones especiales establecidas en el Codigo Procesal del Trabajo o en el presente
estatuto.

ARTICULO 489. INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION. El simple reclamo escrito del trabajador,
recibido por el patrono acerca de un derecho debidamente determinado interrumpe la prescripcién por una sola
vez, la cual principia a contarse de nuevo a partir del reclamo y por un lapso igual al sefialado para la
prescripcién correspondiente.

ARTICULO 151. PRESCRIPCION. Las acciones que emanen de las leyes sociales prescribiran en tres afios,
gue se contaran desde que la respectiva obligacién se haya hecho exigible. El simple reclamo escrito del
trabajador, recibido por el patrono, sobre un derecho o prestacién debidamente determinado, interrumpird la
prescripcion, pero sélo por un lapso igual.

19 ARTICULO 94. INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION, INOPERANCIA DE LA CADUCIDAD
Y CONSTITUCION EN MORA. La presentacion de la demanda interrumpe el término para la prescripcion
e impide que se produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo se
notifique al demandado dentro del término de un (1) afio contado a partir del dia siguiente a la notificacion de
tales providencias al demandante. Pasado este término, los mencionados efectos solo se produciran con la
notificacion al demandado.

La notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo produce el efecto del
requerimiento judicial para constituir en mora al deudor, cuando la ley lo exija para tal fin, y la notificacion de
la cesién del crédito, si no se hubiere efectuado antes. Los efectos de la mora solo se produciran a partir de la
notificacion.

La notificacion del auto que declara abierto el proceso de sucesion a los asignatarios, también constituye
requerimiento judicial para constituir en mora de declarar si aceptan o repudian la asignacién que se les hubiere
deferido.

Si fueren varios los demandados y existiere entre ellos litisconsorcio facultativo, los efectos de la notificacion
a los que se refiere este articulo se surtirdn para cada uno separadamente, salvo norma sustancial o procesal en
contrario. Si el litisconsorcio fuere necesario serd indispensable la notificacion a todos ellos para que se surtan
dichos efectos.

El término de prescripcion también se interrumpe por el requerimiento escrito realizado al deudor directamente
por el acreedor. Este requerimiento solo podra hacerse por una vez.

2 ARTICULO 40. PRINCIPIO DE LIBERTAD. Los actos del proceso para los cuales las leyes no prescriban
una forma determinada los realizard el juez o dispondra que se lleven a cabo, de manera adecuada al logro de
su finalidad.

ARTICULO 145. APLICACION ANALOGICA. A falta de disposiciones especiales en el procedimiento de
trabajo se aplicaran las normas analogas de este decreto, y, en su defecto, las del Cddigo Judicial.
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suspendio el término de la prescripcion hasta el 16 de septiembre de 2018;
sin que, entre dichas fecha y el 7 de noviembre de 2018 y 22 de marzo de
2019, fecha de la presentacion de las demandas hubiera transcurrido el
termino trienal.

El valor de la mesada pensional que en vida disfrutaba Angelmiro Prada
Galvis, para el afio 2018 era de $1.214.834 (207); al efectuar las
operaciones pertinentes y al aplicar el aumento legal correspondiente a
cada ano la mesada pensional en 2019 es $1.253.4662!, en 2020
$1.301.09822y en 2021 $1.322.04623.

Efectuadas las operaciones el valor de las mesadas causadas a favor de
Silvia Rosa Romero de Prada del 23 de marzo de 2018 al 30 de septiembre
de 2021, el 59,81% del valor total de la mesada pensional que en vida
devengaba Angelmiro Prada de Galvis, es de $37.483.816 y el de Gloria
Marina Henao, causado entre el 23 de marzo de 2018 al 30 de septiembre
de 2021, el 40,19% del valor total de la pension, es $25.187.670; sumas las
cuales como lo declaré el a quo, deberan pagarse en forma indexada, en
virtud de la pérdida del poder adquisitivo del dinero.

SILVIA ROSA ROMERO DE PRADA
ANO |# MESADAS V/MESADA |PORCENTAJE|VALOR MESADA VALOR A RECONOCER
2018(11MY8DIAS | $ 1.214.834 59,81%| $ 726.592 | S 8.186.272
2019 14| S 1.253.466 59,81%| $ 749.698 | S 10.495.772
2020 14| S 1.301.098 59,81%| $ 778.187 | S 10.894.614
2021 10| S 1.322.046 59,81%| S 790.716 | S 7.907.157
TOTAL RETROACTIVO S 37.483.816
GLORIA MARINA HENAO

ANO |# MESADAS V/MESADA |PORCENTAJE|VALOR MESADA VALOR A RECONOCER
2018(11IMY8DIAS | $ 1.214.834 40,19%| S 488.242 | S 5.500.858
2019 14| S 1.253.466 40,19%| S 503.768 | S 7.052.752
2020 14| S 1.301.098 40,19%| S 522911 | S 7.320.758
2021 10| S 1.322.046 40,19%| S 531.330 | S 5.313.303
TOTAL RETROACTIVO S 25.187.670

21 $1.214.834 (mesada 2018) *1.0318 (IPC 2018): $1.253.466
22 $1.253.466 (mesada 2019) *1.0380 (IPC 2019): $1.301.098

23 $1.301.098 (mesada 2020) * 1.0161 (IPC 2020): $1.322.046
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Corolario de lo expuesto, se modificaran los ordinales primero, segundo y
tercero de la sentencia.

3. Las costas.
Sin costas por tratarse de una consulta
[lI. DECISION.

En mérito de lo expuesto el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Ibagué Sala Cuarto de Decision Laboral administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Modificar los ordinales primero, segundo y tercero de la
sentencia proferida el 8 de julio de 2020 por el Juzgado Quinto Laboral del
Circuito de Ibagué, los cuales quedaran asi:

PRIMERO: Declarar que la demandante sefiora Gloria Marina Henao
Villada y Silvia Rosa Romero de Prada, son beneficiarias
concurrentes y vitalicias de la pension de sobrevivientes causada por
el fallecimiento del pensionado Angelmiro Prada Galvis, en calidad
de compafiera permanente y conyuge supérstite, en un porcentaje
del 40.19% y 59.81% respectivamente, derecho este que acrecera
cuando la primera de ellas fallezca en favor de la que sobreviva para
alcanzar el 100%

SEGUNDO: Condenar al Departamento del Tolima - Secretaria
Administrativa Fondo Territorial de Pensiones, a pagar, indexado
conforme con el IPC, en forma vitalicia a Gloria Marina Henao Villada
y Silvia Rosa Romero de Prada la pensiéon de sobreviviente,
correspondiéndole a la primera el 40.19% y a la segunda el 59.81%,
de manera retroactiva desde el 23 de marzo de 2018, en cuantia de
$1.214.834 para dicho afio junto con las mesadas adicionales y los
reajustes legales que ha dispuesto el Gobierno Nacional.

TERCERO: Condenar al Departamento del Tolima - Secretaria
Administrativa Fondo Territorial de Pensiones, a pagar, indexados
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conforme al IPC, a Gloria Marina Henao Villada $25.187.670 y Silvia
Rosa Romero de Prada $37.483.816 por las mesadas causadas desde
el 23 de marzo del afio 2018 hasta el 30 de septiembre de 2021.

SEGUNDO: Confirmar en lo demas la referida sentencia.
TERCERO: Sin costas
CUARTO: En oportunidad: devuélvase el expediente al juzgado de origen.

Notifiquese y cimplase.

CARLOS ORLANDO VELASQUEZ MURCIA
Magistrado

AMPARO EMILIA PENA MEJIA
Magistrada

KENNEDY TRUJILLO SALAS
Magistrado

Firmado Por:

Kennedy Trujillo Salas
Magistrado
Sala Laboral
Tribunal Superior De Ibague - Tolima

Carlos Orlando Velasquez Murcia
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 001 Laboral
Tribunal Superior De Ibague - Tolima

Amparo Emilia Pefia Mejia
Magistrado
Sala 002 Laboral
Tribunal Superior De Ibague - Tolima
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