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ACCION DE TUTELA

RADICADO: 11001 41 05 011 2022 00809 00
ACCIONANTE: RAUL RUIZ SANDOVAL
ACCIONADO: DIANA PATRICIA BARRIOS ACHURYEPS

SENTENCIA

En Bogota D.C., a los quince (15) dias del mes de noviembre de dos mil veintidds
(2022), procede este Despacho Judicial a decidir la Accidon de Tutela instaurada por
RAUL RUIZ SANDOVAL en contra de FAMISANAR EPS, en los términos y para

los fines concebidos en el escrito de solicitud de amparo constitucional obrante en
el archivo No. 02 del expediente.

ANTECEDENTES

RAUL RUIZ SANDOVAL, quien actia en nombre propio, promovié accién de
tutela en contra de FAMISANAR ESP, con la finalidad de que le sean protegidos

sus derechos fundamentales a la salud y continuidad del tratamiento. En
consecuencia, solicita:

Con fundamento en los hechos relacionados, solicito al sefior juez disponer y ordenar a la parte acclonada'y
ami favor TUTELAR el derecho a la salud en su condicién de derecho derivado de la vida.

Dar aplicacién de manera inmediata al art. 79. del Decreto 2591 de 1991, en el sentido de QRDENAR DE
A I a FAMISANAR EPS se autorice y suministre a RAUL RUIZ SANDOVAL 14
PREPARACION MAGISTRAL DE EXTRACTO BALANCEADO THC:CBD 1:1 YITRAKIDROCANNABINOL go’;fl
2.7% CANNABIDIOL (CBD) 2.5% 27 MG/ML THC 25 MG/ML CBD SOLUCION ORAL TITULACION DE LA t
DE ACUERDO CON EFECTOS TERAPEUTICOS conforme a las Indicaciones emitidas por mi médico ": u: :J
pues el suministro del medicamento muwwmﬂm mievas 9 SHPS ocause
cargo define 12 situacién de manera definitiva a través de la accién aqul Incoada con miras a que no "'d Aos
mas perjuicio a mi salud vulnerndose de manera mds gravosa mi derecho a la saksd'y por ande svitar ch
maés graves y posiblemente irreversibles que no me permiten una aceptable calidad de vids.

VAL |a
Por lo anterior, ordenar a FAMISANAR EPS se autorice y suministre a MULR“U'ZN::\';?:OL (THC)
PREPARACION MAGISTRAL DE EXTRACTO BALANCEADO THC:CBD 1:1 YETRAHIDTUOCALAUON OE LA DOSIS
2.7% CANNABIDIOL (CBD) 2.5% 27 MG/ML THC 25 MG/ML CBD SOLUCION ORALTI s aaidn. ¥
DE ACUERDO CON EFECTOS TERAPEUTICOS conforme a las indicaciones emitidas ::r merns fQUI{['!A
se garantice el TRATAMIENTO INTEGRAL Y LQS_Q‘MAS,MEPJCGMEHT,QS_V_I’!&MQ:E’:;I ETASMT ASI'CO C ON
para el manejo de mi patologla de DOLOR CRONICO ADENOCARCINO ) S niento Y
COMPROMISO OSEO EN EL ESQUELETO AXIAL Y APENDICULAR a fin de lograr mi adecua amie
por ende un minimo de calidad de vida

SAALARETYERISIA
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Como fundamento de la solicitud de amparo constitucional, relatd hechos que se
permite sintetizar el despacho de esta manera:

Manifiesta el gestor de la tutela que tiene 49 afos de edad, y se encuentra
afiliado a la EPS Famisanar, que padece de dolor cronico adenocarcinoma
metastico con compromiso 0seo en el esqueleto axial y apendicular, que
esta siendo atendido en la IPS ZERENIA SAS, que después de haber intentado
con diferentes tratamientos, de la junta del dolor determino que debia ser
formulado con la suministro de “PREPARACION MAGISTRAL DE EXTRACTO
BALANCEADO THC CDB-ETRAHIDROCANNABINOL (THC9 2.7%
CANNABICOL (CRD) 1.5%-27 MG /ML CBD- SOLCUON ORAL -
TITULACION DE LA DOSIS DE ACUERDO CON EFECTOS
TERAPEUTRICOS” y que a la fecha Famisanar se ha negado a entregar el
medicamento, argumentado que ese medicamento se encutra fuera del PAB,
alega el accionante que eso no es cierto de acuerdo a lo contenido en el oficio de
la empresa KHIRON COLOMBIA SAS, de fecha 11 de marzo de 2022; alega
entonces que la interrupcidn de su tratamiento a falta del medicamento ha
causado deterioro en su salud, que Faminsar se niega a entregar el medicamento
imponiendo multiples barreras administrativas, que el medicamento es de alto
costo y no cuenta con los recursos suficientes que le permitan sufragar los gastos
del mismo, informa que trabaja en seguridad privada y que sus ingresos son
demasiado modestos de manera que no puede pagar los casi $300.000,00 que
cuesta el medicamento. Finalmente informa a esta juzgadora que las férmulas
magistrales son preparadas para cada paciente, y que la formula cuenta con
certificacion de buenas practicas del invima a través de la empresa KHIRON
COLOMBIA SAS, que resulta ser la empresa que produce el medicamento aqui
reclamado.

CONTESTACION DE LA ACCION DE TUTELA

Una vez realizadas las notificaciones a la entidad accionada, y a las vinculadas
procedieron a contestar de la siguiente manera:

SUPERINTIDENCIA DE SALUD (Archivo 12), Alega falta de legitimacion en la
causa por pasiva, al considerar que la Superintendencia Nacional de Salud, no
tiene responsabilidad de los derechos que alega la accionante se le estan
vulnerando, y que dicha responsabilidad recae en la EPS a la que se encuentra
afiliada y solicitd la desvinculacién.

MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL (Archivo 7), sefiald de
cara a los hechos de la tutela que no le consta nada de lo dicho, asi mismo que
no tiene dentro de su competencia la prestacion de servicios e salud, por que
alega la falta de competencia en la causa por pasiva. Frente al caso concreto dijo
lo siguiente:
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FRENTE AL CASO EN CONCRETO

Pese a gue &l Ministerio de Salud v Proteccion Sccial WO e= 2l responsable de la prestacicon de servicios

salud disponibles en =l pais v los ssrvicios de salud solicitados por la parte accionants:

Cion anterioridad a la entrada en vigencia de la Ley 1751 de 2015, existia un Onico paguets de servicios
gfertados v garantizados a lo= usuarnos gus era conocido como =l Plan CObigatoro de Salud que 8 Su vez
comtemplaban unos servicios excluidos de este, a pesar de la existencia de tecnologias vy servicios =n
salud aprobados para su usc en el territoric nackonal .

Sin embargo, esta situackon cambid con |la expedicion de la Ley 1751 de 2015, a cuyo tenor, el Ministerio
de Sabkud v Proteccion Social amplié el comenido del derecho a la saled, arnplia"ic':-"l gue s raduce en =l
acoceso 3 wodas los servicios v tECI'I:JngIE.: en salud autaorizados en =l pais para la promocidn de | =al .JI:|
v el diagnostico, tratamiento, recupseracion y |:|E|.I|El._||}'1 de la enfermedad, con dos fuentes de financiacion
diferentes, excepto aguesllos servicios y tecnologias gue cumplen con alguno de los criterios de exclusicn
comtemplados en el inciso segundo de =u articulo 15, servicios ¥ tecnologias gue o cubre 2| sistema de
salud.

El Minist=rio de Salud ¥ Proteccion Social liderd la construccion participativa del procedimiento t&cnico-
cientifico de exclusiones, con el fin de determinar explicitamente aquellos servicios y tfecnologias que s
esxcluyen de la financiacidn con recursos pablicos asignados a la saled. por cumplir con los criterios
sefialados en el articulo 15 de la misma Ley, teniendo en cuenta el concepio ¥y recomendaciones emitdo
por expertos, pacientes, ciudadanos w olros actores.

Asimismo. con la aplicacidon de tal procedimiento. s= avanzd =n esm@Eblecer los beneficios implicitos
reconocidos con recursos publicos asignados a la salud, gue |l otorga a la poblacidn del territorio
nacional &l accesc a la totalidad de ssrvicios vy tecnologias de salud auvtorizados en el pais. para la
promocion de la saled. prevencion de la enfermedad, diagnostico, tratamiento, rehabilitacion y palizcicon
de cualguier coniingencia de saled., segin la prescripcion del profesional fratanie, con excepcion de
aquellos explicimmente sxcluidos de financiacidn con recursos pablicos asignados a la salud, siendo las

Entidades Promotoras de Salud (EFS) a través de su red de presm=mdores, las responsables de gestionar
d= forma eficiente. integral v continua, la salud de sus sfiliado=s.

D otra parte. |a financiacidan de dichos servicios v tecnologias 2n salud estd organizada a ravées de dos
componentes gus coexisten articuladaments, para facilitar |la marerializacion del derecho a la saled. Por
una parts, =2 fiens 8 assguramisnto que, Mmancomunando los riesgos dervados de las necsesidades en
=alud de las personas, utiliza instrumentos para mfersir y reconocer un Presupusesto de Manera exX ante
denominade Unidad de Pago por Capitacign - UBRC reconocido por la Administradora de los
Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud — ADRES y adicionalmants se presenta
el reconocimiznts del presupussto maximo gque busca gestionar 2l riesgo en =alud de mansera inmegral
financiando aqusllos servicios vy tecnologias en =alud gquse no son financiadas con cargo a la UPC. Por
ofra pare, Se cusnta con omro Ccomponents, & raves del cual s= financia sl acosso a servicios W
tecnologias gue adn no hacen parte de=l aseguramiento, los cuales son financiados con recursos
dizpuestos por la Admimistradora de Recursos del Sistemma General de Ssguridad Social en Salwd
BDRES).

Como ya == indicd los afiliados al Sistemna General de Seguridad Social en Salud pueden acceder a todos
los servicios y tecnologias en salud disponibles vy aprobades en el pais, salvo gus cumplan algin criteric
d= exclusion de los definidos en el articulo 15 de la Ley Estatutaria =n Saled. debiendo en este caso s=r
garantizadas por parte de la EPS cuando sean prescritas por pars del profesional de =alud tratants, bajo
el principio de autonomia profesional, ejercida en =l marco de ssguemas de aumrregulacion. ka &tica, la
racionalidad la evidencia cientifica como lo establace el articule 17 de la Ley 1751 de 2015,

Em este sentido la Corte Constitucional == pronuncid mediants |la ssntencia ©-313 de 2014, gue en aras
d=l goce efectivo del derecho fundamenmal de |a salud. =e entisnde gque “Sahlwe lo excluido. lo demas est&
cubierto”

El 07 de mayo de 2021 se expidid la resolucidgn 5856 de 2021 mediante la cual se esm@ablecieron
dizposiciones en relacion con =l presupussto maximmo para la gestion y financiacion de los servicios y
recrnologias en salud no financiados con cargo a la Unidad de Pago por Capitacion (JUPC), ¥ no excluidos
de la financiacidn con recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud (SGS555), e= asi que
en la citada resolucidn se adoptd |la metodolegia para calcular el presupuesio maximo gue rendra cada
EPS respecto de la financiacion de los servicios no financiados con recursos de la UPC y no sxcluidos.

Mediant= la Resclecion Mo, 2273 de 2021 que dsrogd |la resolucidn Mo, 244 de 2019, esta Cartera
establecic 97 tecnologias ¥y servicios excluidos de la fmanciacion con recursos del sistema de salud.

Estz significa gue las EPS tanito del régimen subsidiado como del régimen contributive cwentan con los
recursos para financiar todos lo=s servicios autorizado=s en el pais por la autoridad competents qus No 52
encusntren excluidos de |la financiacion del SGSS5.

Conforme con lo antersor, para | paciente o el personal de salud prescriptor. el contenido del derecho es
traﬁsp-aren'ne puss las ':e._ncrlc:g a3z v =ervicios en salud autorizadas en =l pais estén disponibles para su

prescripcion o uso segln cormresponda ¥y solo guedan excluidas las tecnologias en salud gue cumplan con
lo= criterios establecidos =n =l articuls 15 de la Ley 1751 de Z015.
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2008 y sus modificaciones, debiendo ser elaboradas en_establecimientos farmacéuticos certificados en
Buenas Practicas de Elaboracion por & Invima v la cenificacidn de cumplimiento debera tener e alcance
especifico para este tipo de preparacionss

Ademas de la autorizacion referida en el inciso anterior, para el caso de la elaboracion de formulas
magistrales que de acuerdo a lo establecido en el articule 5% de la Resolucion 215 de 2020°° ssan
clasificadas como medicamentos de control especial. o que para su elaboracion se emplesn sustancias
sometidas a fiscalizacion como kos derivados de cannabis con cantidades de THC [incluidos sus isameros
vy formas acidas) iguales o superiores a 0.2%". los establecimientos farmaceuticos certificados an
Buenas Practicas de Elaboracion deberan encontrarse inscritos ante la UAE Fondo Macional de
Estupsfacientas — FRE.

Azi la= «cosas, la preparacion magistal DE EXTRACTD BALANCEADO THC CDBE-
ETRAHIDROCANMABINOL (THC® 2.7% CANMABICOL (CRD) 15%-27 MG /ML CBD- SOLUCION
ORAL - TITULACION DE LA DOSIS DE ACUERDO COMN EFECTOS TERAPEUTICOS, en el evento
gue contanga wna cantidad igual o superior 3 2 mg de tetrshidrocannabinol- THC |n"lu_-,ﬂendc:- TUs
isomeros v formas &cidas) se considera un medicamento de control especial.

Mo obstante. el medicamento seria de control especial pero no pertenece al monopolio del estado, razon
por la cual, la disponibilidad (fabricacion y distribucian) de dicho medicamento no se encuentra dentro del
resorte de competencias de la U_AE. Fondo Macional de Estupefacientes ni de los Fondos Rotatorios de
E=stupsfacient=s, como guiera gque en materia de medicamentos de control especial (no monopolio del =s5-
tada), la competencia de las aludidas autoridades, se circunscribe al control vy fiscalizacion de los usuarios
inscritos ante éstas. para el desarrollo de las operaciones de imporacion, exportacicn, fabricacion, distri-
bucidn y dispensacidn de dichos medicamentos, de acuerdo a sus respectivas competencias

ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA DE SEGURIDAD
SOCIAL — ADRES (archivo 09), aduce falta de legitimacion en la causa por
pasiva, informa que las ordenes constitucionales no pueden omitir el tramite
administrativo de recobro con cargo a los recursos del Sistema General de
Seguridad Social en Salud. El procedimiento de recobro es un tramite
administrativo reglado que no ha sido agotado, por cuanto solicita sea negado el
amparo constitucional deprecado en lo que tiene que ver con la entidad, toda vez
que esta no ha desplegado conductas que vulneren los derechos fundamentales
de la activa. Finalmente solicita que se niegue la accidén de tutela en contra de
esa entidad, y que se desvincule.

SECRETARIA DE SALUD (Archivo 11), se opuso a todas las pretensiones de la
tutelante por considerar que carecen de fundamentos facticos y juridicos en los
que se pudiera demostrar que la Secretaria de Salud ha vulnerado los derechos
constitucionales de la actora. No obstante manifesté que es la EPS accionada
quien debe garantizar la entrega de los medicamentos ordenados por el galeno
tratante.

Por otro lado temiendo en cuenta que el articulo 23 de la Ley 1122 de 2007 establece la
obligacion de garantizar |la Integralidad y continuidad en la Prestacion de los Servicios en
salud. aparte normativo que me permito transcribir

’3. Las Empresas Promotoras de Salud (EPS) del régimen contnbutivo y
T TIVO deberan atender con fa celeridad y la frecuencia que requiera la complejidad
oglas de Jos usuarios ded mismo. Asl mismo fas citas médicas deben ser fijadas

# npwdez que requiere un lralamienlo oportunc por parte de la EPS, en aplicacion de los
pencpios de accesdilidad y cabdad correspondiente. .

AS|I LAS COSAS, LA FAMISANAR EPS DEBE HACER ENTREGA DEL MEDICAMENTO
ORDENADO SIN DILACION ALGUNA, ASi COMO GARANTIZAR LA CALIDAD Y
CONTINUIDAD DE LOS SERVICIOS DE SALUD, HACER ENTREGA DE LOS INSUMOS,
TECNOLOGIAS EN SALUD HOSPITALIZACIONES, TRANSPORTE Y DEMAS
SERVICIOS QUE SEAN NECESARIOS PARA BRINDAR EL TRATAMIENTO INTEGRAL
REQUERIDO GARANTIZANDO LA ATENCION EN SALUD, DE CONFORMIDAD CON
LAS ORDENES MEDICAS EMITIDAS POR SUS MEDICOS TRATANTES, DE MANERA
INMEDIATA Y SIN DILACION ALGUNA Y RESPONDER POR LAS PRETENSIONES DE
ESTA ACCION CONSTITUCIONAL.

En este senudo la junisprudencia ha reiterado lo dispuesto en el Articulo 48 constitucional
al sefialar que la seguridad social es un servicio publico de caracter obligatorio e
irrenunciabde a cargo del Estado; asi como lo dispuesto en el Articulo 49 que sefiala que la
atencion en salud y el saneamiento ambiental son sarvicios que el Estado debe garantizar
a todas las personas. a través del acceso a los servicios de promocion, prevencion y
recuperacon de la salud. En sentencia T-020 de 2013 se indico

INVIMA (Archivo 08), En primera procedié a elevar consulta para grupo
encargado para el medicamento PREPARACION MAGISTRAL DE EXTRACTO
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BALANCEADO THC CDB-ETRAHIDROCANNABINOL (THC9 2.7%
CANNABICOL (CRD) 1.5%-27 MG /ML CBD- SOLCUON ORAL -
TITULACION DE LA DOSIS DE ACUERDO CON EFECTOS TERAPEUTRICOS,
en el que se le informd:

Er medicamento PREPARAGION MAGISTRAL DE
EXTRACTO BALANCEADO THC:CBD — 1:1 — TETRAHIDROCANNABINGL
(THC) 2.72%, CANNABIDIOL (CEBD) 2.5 — ZITMGML THC — 25MGML CED —
OL20ME CADA 72 HORAS ViA ORAL POR 30 DIAS formulado con ba ordien mradica
No., 11028942 — F39696 — T por ZERENIA S A5, orden medics de acuerdo con s
documentscidn sSpartada por & scoionsnte, comesponds & WS Drepsrscion
magistral, /s cwal, por definicion, == trafa oe preparados elsbhorsdos por wn
establecimiento farmsceulico pars afendsr uns prescnpoidn maaics de wn pacients
individusl, gue reqguierns de algdn fipo de internvencidn de vansda complsjidsd.

A=l mwsmo, l8s  gpregaracionss  magisirales  solo puesden  elsborarss  fos
establscimientas Farmaceuficas Vv Ssnvicios Fammscsuticos de  Institucionss
FPrestadorss de Sendoios de Salud conforme sf Decreto Z200 de 2005 v el Decrsto
Uimico del Secfor Salud 780 de Z016. Los establecinventas v senvicios farmaceuticos
que reslicen apersaciones de elsborscion de las preparacionss msagistrsles (incluidas
preparacianes cor bass sn derivadas de cannabis) deberan obtensr el Certificado
de Cumgliniento de Buwenas Fracticas de Elsboracion oforgado por & Instifuio
MNacional de Vigilanciz de Medicamentos y Alimentos (INVIRA), v su direccitn
tE2cnica estard 5 cargo sxclusivameants des wn guiltico fEarmaceutico.

Ne scuerdo con lo anferiorments expuesto, =/ ben esta clase de preparados
requisren de wn Cerfiificado de Cumplimiento des Buenas Practicas de Elaborscion
aforgado por = instituto Nacional de Viglancia de Medicamenfos y Almenios
(INVINGA) pars su elaboracion, tambidn es ciero gue no requisren ade Registro
Ssniario por parte de ssfs entidsd para sw dispensacidn, segon s necesidsd
definids por ! medico tratante, basads =n evidencia clentifics.

Por afre parte, tambign informamas que a5 indicaciones de s prepgsracidn magistral
aen meferencis para B2 patologia padecida  por el pacéente RAUL  RUNE
SANDOVAL, mayor de edad, sdentificado con ceduls de ciudaadanis
ELTs Blasear = Wil 3o el ar el i S et A = Iy

NGO STLSSS.L0E G5 LB, DA FANLIER, OF 2 SCUSiag oo 8 GOCuiitenisScionn
aportads, son pofestsd odel mmeaico ftratante corn Basse e SO conocintento, "Lex
arti=s" v Ia ewvidencia cientifics, quiern esftablecs ias indicaciones del produwcto para so
pacisnts v esrtsbisce = OO SAPCSCiGn adecuaas a'= acuerao o ras
concentraciorres ae Delta-9-Telfrafidrocannabinal (THC), cannabiaicl! (O8O corn las
cusles dickho profesionsd ordend mediants prescrmpcicrn sea elsborsds I8 prepsracicn

para ef tratsmriento rdicsdo. Déicha prepgaracicnn con base en la prescrpcion msaics

gebe =er aelsborsds e el estasblecinvento fErmascautico caertiffcaado por ef INWIRLA .~

Fara efecios de la presenie controversia, es necesario resaltar gue =l Instifuto Macional de
wWigilancia de Medicamentos v Alimentos —INWVIMA-, de acuerdo con sus facullades ocforgadas
por la Ley es la wvigillancia sanitaria en los productos competencia gue puedan tener impacto
en la salud individual v colectiva. De acuserdo comn lo anterior no le compste la fomulacidon vy
administracion de MEDICAMEMTOS a pacientes, tampoco =1 auitorizar el pago de copagos
a La ERPS mi mucho menos ordenar fratamiento meéedico alguno de los pacienies.

Emn ese orden, son las Entidades Promoforas de Salud —EPS vy Adminisfradoras de REgimen
Subsidiado —ARS. hoy EPS-5, dekidamentis autorizadas por la Supsrintendencia Macional
de Salud, las obligadas a garantizar la prestacidén de los servicios de salud a gque tiene
derecho todo afiliado, quienes a swu wvez deberanm garantizar los tratamientos meéedicos o
terapeuticos conforme a los principios de equidad, integralidad. igualdad, calidad v
solidaridad, perc tendran derecho a repetir el valor de los gasios al ADRES o a la Entidad
Termitorial cuando &stos se encuentren fusra del POS.

A0 respecto, el articule 177 de la Ley 100 de 19932 establece que la funcidn basica de las
Enfidades Promotoras de Salud es “ocrganizar y garamiizar. directa o indirectamente, 1a
prestacion del Plan de Salud Obligatorio a los afiliados". Luego, el articulo 178 dispone que
las EPS deben asegurar guese sus afiliados pusedan acceder a los servicios de salud.

Adicionalmente, el articula 156 literal . ibidem, dispone gue todos los afiliados al Sistema
Seneral de Seguridad Social en Salud SGES55S, recibiran un plan infegral de proteccian de la
=zalud. con atencidon preventiva, medico-gquirdrgica v medicamentos esenciales, que sera
denominado Planmn Okligatorio de salud - POS.

La compeitencia del INWVIRMAS en 2 caso gue nos occupa Se circunscribe a werificar =l
cumplimienito de los regquisitos tScnicos v legales establecidos en del Decreto 677 de 19495
que asseguren la calidad,. segurdad v eficacia del medicamento, para la indicacion propuesta
por =1 fabricante, vy proceder a expedir e correspondiente Registro Sanitario con el
cumplimiento de esftos reguisitos, para que de esta forma =se sjer=za la inspeccion, vigilancia
w coniral scbre estos. sin guese 2llc impligoe gues 1 TRNWIRMA sea la entidad sencargada de mediar
para =l suminisiro de los medicamentos requeridos por los pacienies para algdn iraiamienio,
o cual como yva s indicd es competencia de las EPS gue imfegranmn = Sistema General de
Seguridad Social en Salud — SGSS5-

Finalmente alega la falta de legitimaciéon en la causa por pasiva, y solicita ser
desvinculada de la presente accidon constitucional al considerar que no ha
vulnerado los derechos constitucionales que le asisten al actor.

FAMISANAR EPS (Archivo 10), A través de la directora de gestién de riego
poblacional de EPS FAMISANAR, contesto el requerimiento de la tutela informando
que respecto a la medida provisional emitid las autorizaciones para la entrega del
medicamento y lo remitio al accionante,
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SOPORTE DE AUTORIZACION DE MEDICAMENTO
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Por otro lado de cara a las pretensiones de la accidon constitucional manifestd, en

los siguientes términos:

Sea lo pimero informar al despacho que FAMISANAR EPS ha autorizado fodos los servicios gue ha reguendo el
usuarie, conforme a las ordenes médicas expedidas por los galenos tratantes y que cumplan con los requisitos

establecidos en las normas que ragulan el SGSSS.

Ne cbstante. es ciso informar que les dnices medicamentos que contienen CANABIS MEDICINAL ue

cuentan con registro INVIMA son para las patologias de ESCLEROSIS MULTIPLE, SINDROME DE LENNOX-
GASTAUT (LGS) v el SINDROME DE DRAVET (SD). patologias diferentes a las padecidas per |a accionante tal y

como se evidencia a confinuacion:

Soy afiliada active de FAMISAMAR EPS que paderco entre otras DOLOR CROMNICO ADENOCARCINOMA
METASTASICO CON COMPROMISDO OSED EN EL ESQUELETD AXIAL ¥ APENDICULAR segun lo determinado por
la Dra Maria José Bustamante Cabrera, médico especialista gue me atiende en la IPS ZERENIA S.A.S. entidad
certificada para atender pacientes formulados con cannabis medicinal por cuenta de FAMISANAR EPS

En lo que respecta al medicamento CANNABIDIOL, corresponde a un extracto botanico v NO a una formula magistral
elaborada a partir de un medicamento debidamente aprobado por el INVIMA. es decir que no da cumplimiento con lo
establecido en el numeral d del articulo 15 de la ley 1751 de 2015, en congruencia con lo decretado en la resolucion
1885-2018, por la cual se establece el procedimiento de acceso. reporte de prescripcion. suminisiro. verificacion,
control, pago y analisis de la informacion de tecnologias en salud no financiadas con recursos de la UPC, de servicios
complementarios y se dictan otras disposiciones.

EFPS FAMISANAR informa que la indicacion de uso del medicamsnto no esta aprobada por el INVIMA, teniendo en
cuenta las siguientes consideraciones, expuestas por el Ministerio de Salud:

En Colombia sdlo se encuentran dos medicamentos autorizados por el INVIMMA para comercializacion a nivel nacional,
de la siguients forma:

1. DELTA-S-TETRAHIDROCANNABINOL (THC] + CANNABIDIOL (27 mg+ 25 mg/ml) Solucidn bucal.

2. CANMNAEBIDIOL 10% Solucién oral. Scbre la financiacién con recursos de la UPC.

La Resolucion 2292 de 2021, mediante la cual se define |a financiacion de servicios y tecnologias en salud con cargo
a la unidad de pago por Capitacion UPC, sefiala para preparaciones magistrales:

“Articulo 43, Formulas magistrales. Las formulaciones magistrales preparadas a parfir de los medicamentos
financiados con recursos de la UPC se consideran igualmente financiadas con recursos de la UPC y deberan ser
garantizadas por las EPS o las entidades gque hagan sus veces”

En revision del anexo 1 de la precitada resolucidn, que contiene los medicamentos que se consideran financiados con
recursos de la UPC, se encusnira:

FINANCIACION CON
RECURSOS DE LA UPC
INCLUYE TODAS LAS
CONCENTRACIONES Y
FORMAS FARMACEUTICAS

PRINCIFIO ACTIVO

ACLARACION

DEH
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LUebe entenderse entonces gue la Umidad de Hago por Capitacion tinancia todos los medicamentos con registro
sahitario oforgado por el INVIMA como tal. v que contengan DELTA-S-TETRAHIDROCANMNABINOL + CANMNABIDIOL
como principios acfives. en todas las concentraciones y formas famacéuticas v para las indicaciones autorizadas en
el mencionado registro sanitario.

ias expresamente:

Registro sanitario- INVIMA 2016M-0017373

MNombre comercial: SATIWEX
Forma farmacéutica’ SOLUCION BUCAL

INDICACIONES AUTORIZADAS: SATIVEX® ESTA INDICADC EN EL TRATAMIENTC COADYUWVANTE PARA LA
MEJCRIA DE LOS SINTOMAS EN PACIENTES CON ESPASTICIDAD MODERADA O GRAVE DEBIDA A LA
ESCLEROSIS MULTIPLE (EM) QUE NO HAN RESPONDIDC DE FORMA ADEGUADA A OTROS MEDIGAMENTOS
ANTI ESPASTIGOS ¥ QUE HAN MOSTRADO UNA MEJORIA GLINIGAMENTE SIGNIFIGATIVA DE LOS SINTOMAS
RELAGIONADOS COM LA ESPASTICIDAD DURANTE UN PERICDO INIGIAL DE PRUEBA DEL TRATAMIENTO.

Por tanto, 2l anterior medicamento sélo podra ser prescrito y administrade en pacientes que cumplan las anteriores
indicaciones.

Mi los productos Fito terapéuticos ni los homeopatices se encuentran financiades con recursos de la UPC ya gue no
se encusentran descrites en ninguno de los anexos de la Resolucion 2292 de 2021. Por otra parte y teniendo en cuenta
la definicidn de Tecnologia en Salud incluida en Ia Resolucidn 1585 de 2018 o la Resolucién 2435 de 2018, el Comité
de Coordinacion de MIPRES creado en la Resclucion 737 de 2019, determind gue los Productos Fitoterapéutices (PF)
o los Homeopaticos dado que no estan registrados ante la autoridad sanitarios como medicamentos, no se encuseniran
incluidos en dicha definicidn, por tanto no es posible la inclusion de estes productos en la herramienta tecnoldgica
MIPRES y tampoco su financiacion con recursos de Presupuestos maximos.

El articulo 27 de la resclucion en comento sefiala a la letra:

“Articulo 27. Analgesia, anestesia y sedacion. Los servicios y tecnologias de salud financiados con recursos
de la UPC incluyen la analgesia, anestesia y sedacion, y los anestésicos, analgésicos, sedantes, relajantes
musculares de accion periférica y reversores de anestesia y sedacion que se consideren necesarios e

Teniendo en cuenta lo citado. las preparaciones magistrales preparadas a partir de medicamentos que contengan
CANMNABIDIOL como monofarmaco, se consideran financiadas con el Presupuesto Maximo cuando s2 wusan en la
indicacion autorizada para este medicamento gue segun blasqueda del registro sanifano autorizado por el INVIMA
corresponde a°

Registro sanitario- INVIMA Z0200-0012590
Noembre comercial: NEWIOT
Forma farmacéutica: SOLUCION ORAL

Indicaciones autorizadas: TRATAMIENTO ADYUVANTE DE LAS CONVULSIONES ASOCIADAS COM EL
SINDROME DE LENNOX-GASTAUT (LGS) ¥ EL SINDROME DE DRAVET (SD) EM PAGIEMTES DE Z O MAS ANOS
QUE NCO HAN RESPONDIDO A COMBINAGIONES CONVEMCIOMALES DE TERAPIAS ANTICONWULSIVAS
QUIENES PERSISTEMN COMN 2 O MAS EPISODIOS CONVULSIWVOS POR SEMANSA. LOS DIAGHNOSTICOS DEBEM
SER CONFIRMADOS POR EL ESPECIALISTA

Asi las cosas, la preparacion magistral de CANNABIDIOL sélo se financia cuando se fabnca a partir del medicamento
financiado con presupuesto maximo, es decir a partir de |a solucion oral de CANNABIDIOL, y cuando se prescribe en
las indicaciones autorizadas para dicho medicamento ya gue ofras preparaciones en las que se parte por gjemplo de
exfractos botanicos de cannabis medicinal no se consideran financiadas con recursos de presupuesios maximes.

Por ultimo, el uso en indicaciones no aulorizadas, del mismo modo gue el caso anteriormente descrito para
medicamentos gue contiensn CANNABIDIOL. consfituye una de las causales para no estar financiado con dinsros de
la salud segan lo dispuesto en la Ley Estatutana en Salud 1715 de 2013 asi:

“Articulo 15. Prestaciones de salud. El Sistema garaniizara el derecho fundamental a la salud a través de |a prestacian
de servicios y tecnologias, estructurados sobre una concepcion integral de la salud, que incluya su promocion, la
prevencion, la paliacion, la atencidn de la enfermedad y rehabilitacion de sus secuelas. En todo caso, los recursos
plblicos asignados a la salud no podran destinarse a financiar servicios y tecnologias en los gue se advierta alguno
de los siguientes criterios:

a) Que tengan como finalidad principal un propésito cosmético o suntuano no relacionado con la recuperacion o
mantenimiento de la capacidad funcional o vital de las personas.

b} Que no exista evidencia cientifica sobre su seguridad y eficacia clinica.

d) Que su uso no haya sido autorizado por la autoridad competente

) Que s encueniren en fase de experimantacion
f) Que tengan gue ser prestados en &l exterior.

8e concluye enfonces que las preparaciones magistrales se financian con la UPC o con presupuesto maximo
solamente en aguellos casos donde se fabrican a parfir de medicamentos financiados por alguno de estos dos
mecanismos y solo cuando se prescnben en indicaciones autorizadas para los medicamentos de los cuales parten

Lo anterior indica, gue el presupuesto maxamo asignado a la salud establecido a partir del primero (1°) de marzo de
2020 es “limitade™ y esta destinado de manera especifica, para salvaguardar la vida e integridad de |a poblacidn
afiliada. Asi las cosas. no puede utilizarse dichos rubros de caracter publico, para financiar y garantizar servicios gue
no se encuentran dentro del ambito de la salud, servicios que por si mismos no son instrumentos de caracter
terapéutico para superar una patclogia y ni siquiera guarden los principios de conexidad y finalidad con la patologia
base del usuario, como los servicios agui pretendidos por la accionante.
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Alega que no hay objeto para conceder el amparo solicitado, ya que esa EPS ha
cumplido con la prestacion de los servicios médicos, hace énfasis en que las
preparaciones de medicamentos con Cannabis, solo son procedentes para el
tratamiento de dos enfermedades, y a partir de la solucion oral de CANNABIDOL.

KHITON COLOMBIA SAS (Archivo 12), a través de su Representante Legal,
manifestd de cara a los hechos de la tutela que, respecto a los hechos de la
tutela, no le constan pues no tiene acceso a esa informacion, respecto a los
relacionados con esa entidad informa que:

Frente a los hechos relacionados con la resoluciog 326 de 2020 otorgada por el Fondo Nacional de

Estupefacientes a Khiron Colombia 5.A.5: 4z isf@rmacion es correcta. Khiron Colombiz S.AS s2

encusntra autorizado a fabricar derivados is y su |zboratorio aliado Big Vis 5.AS se

sencusntra sutorizado para =laborar, enwvassr Yy empacar reparaciones magistrales a bass ds
derivados de cannabis, asi como para distribuir preparacionas magistrales.

Frente a los hechos relacionados con gue el medicamento magistral de Khiron Colombia 5.48.5 que
requiere la paciente cumple com todos los requisitos legales ¥ regulatorios: La informacion as
cormrecta. El INWIMNMA comcadic al laboratorio aliado d= Khiron Colombia 545, Biowie 5.A5 la
Certificacion de Buwenss Practicas de Elaborsciom que |2 permite elaborar, enwasar W empscar
reparacionss magistrales 3 base d= derivados de cannabis, asi como para distribuir preparacionas
magistralas.

Frente a los hechos relacionados con &l medicamento magistral de Khiron Colombia 5.4.5: La
informacion es correcta. Khiron Colombia S5A5 cuenta con medicamemtos magistrales con
derivados de cannabis medicinal en =l mercado, disponibles a ser entregados mediante los
aestablecimientos farmacauticos o droguerias habilitadas para ellc, a los pacientes qus conforme a

— e e e e i s e S i S i L i 2 i

Finalmente, solicita que se desvincule del tramite tutelar.

ZERENIA (Archivo 13), A través de la representante legal de esa entidad
manifestd que “Frente a los hechos relacionados con la historia clinica y patologia
de la paciente: Como se evidencia en los anexos presentados por el ciudadano
Radl Ruiz Sandoval, informamos que Zerenia S.A.S.(Antes ILANS S.A.S.) ha
realizado la atencion a través de consultas especializadas del Servicio de Dolor y
Cuidado Paliativo. A través de las diferentes consultas que por historia clinica
reposan en nuestra institucion, se evidencia que el diagnostico emitido por la
profesional Dra. Maria Jos€ Bustamante Cabrera e/l dia 18 de octubre de
2022 "PACIENTE ~DE 48  ANOS CON DIAGNOSTICOS: 1.
ADENOCARINOMA  METASTASICO CON  URGENCIA ONCOLOGICA DE
VENA CAVA SUPERIOR - REQUIRIO COLOCACION DE STENT - EXTENSO
COMPROMISO OSEO METASTASICO HIPERMETABOLICO EN EL ESQUELETO
AXIAL 'Y APENDICULAR -METASTASIS EN NIVEL VI DERECHO DEL CUELLO
Y EN MEDIASTINO, PLEURA, ARCO COSTAL T10 - RADIOTERAPIA Y
QUIMIOTERAPIA MANEJO ACTUAL CON: -MORFINA 4 GOTAS CADA 6 HORAS -
ACETAMINOFEN CAPSULA BLANDA 500 MG TOMAR 1 CAPSULA CADA 8 HORAS -
PREDNISOLONA 5 MG 1 TABLETA DIARIA -CANNABIS MEDICINAL BALANCEADO
1:1 27/25 MG/ML TOMAR 0.1 ML CADA 8 HORAS -POLIETILENGLICOL SOBRE -
TOMAR 1 SOBRE CADA DIA (SEPT-OCT-NOV)  PACIENTE CON  CUADRO
CLINICO Y SINTOMATOLOGIA ASOCIADA A DOLOR CRONICO, LA CUAL
SE REALIZA CITA CONTROL DE REFORMULACION DE MEDICAMENTOS CON EL
FIN DE CONTINUAR MANEJO MEDICO, REFIERE PACIENTE QUE DESDE
HACE 1 MES NO ENTREGAN MEDICACION DEL CANNABIS MEDICINAL POR

Pagina | 8
DEH



Accion de Tutela No. 11001 41 05 011 2022 0080900
De: Raul Ruiz Ramirez
Vs: Famisanar EPS

DIFICULTADES EN LA EPS EN AUTORIZACION, LO QUE HA EXACERBADO EL
DOLOR EN REGION LUMBAR,CADERA, IRRADIADO A MIEMBRO INFERIOR
IZQUIERDO, DOLOR EN REGION CERVIAL Y HOMBROS, ACOMPANADO
DE  CORRIENTAZOS,ENTUMECIMIENTO, CALAMBRE Y PARESTESIA EN
MANOS, EVA DINAMICO §&/10 , REFIERE QUE CUANDO SE ENCONTRABA
CON CANNABIS MEDICINAL PRESENTABA ADECUADA MODULACION DEL Frente
a los hechos relacionados con la historia clinica y patologia de la paciente: Como
se evidencia en los anexos presentados por €l ciudadano Raul Ruiz Sandoval,
informamos que Zerenia S.A.S.(Antes ILANS S.A.S.) ha realizado la atencion a
través de consultas especializadas del Servicio de Dolor y Cuidado Paliativo. A
través de las diferentes consultas que por historia clinica reposan en nuestra
institucion, se evidencia que el diagnostico emitido por la profesional Dra. Maria
Jos€ Bustamante Cabrera e/ dia 18 de octubre de 2022 "PACIENTE DE
48 ANOS CON DIAGNOSTICOS: 1. ADENOCARINOMA METASTASICO CON
URGENCIA ONCOLOGICA DE VENA CAVA  SUPERIOR - REQUIRIO
COLOCACION DE STENT - EXTENSO COMPROMISO OSEO METASTASICO
HIPERMETABOLICO EN EL ESQUELETO AXIAL Y APENDICULAR -METASTASIS
EN NIVEL VI DERECHO DEL CUELLO Y EN MEDIASTINO, PLEURA, ARCO
COSTAL T10 - RADIOTERAPIA Y QUIMIOTERAPIA MANEJO ACTUAL CON: -
MORFINA 4 GOTAS CADA 6 HORAS -ACETAMINOFEN CAPSULA BLANDA 500 MG
TOMAR 1 CAPSULA CADA 8 HORAS -PREDNISOLONA 5 MG 1 TABLETA DIARIA -
CANNABIS MEDICINAL BALANCEADO 1:1 27/25 MG/ML TOMAR 0.1 ML CADA 8
HORAS -POLIETILENGLICOL SOBRE - TOMAR 1 SOBRE CADA DIA (SEPT-OCT-
NOV)  PACIENTE CON  CUADRO  CLINICO Y  SINTOMATOLOGIA
ASOCIADA A DOLOR CRONICO, LA CUAL SE REALIZA CITA CONTROL DE
REFORMULACION DE MEDICAMENTOS CON EL FIN DE CONTINUAR MANEJO
MEDICO, REFIERE PACIENTE QUE DESDE HACE 1 MES NO ENTREGAN
MEDICACION DEL CANNABIS MEDICINAL POR DIFICULTADES EN LA EPS EN
AUTORIZACION, LO QUE HA EXACERBADO EL DOLOR EN REGION
LUMBAR,CADERA, IRRADIADO A MIEMBRO INFERIOR IZQUIERDO, DOLOR
EN REGION CERVIAL Yy HOMBROS, ACOMPANADO DE
CORRIENTAZOS,ENTUMECIMIENTO, CALAMBRE Y PARESTESIA EN MANOS,
EVA  DINAMICO &/10 , REFIERE QUE CUANDO SE ENCONTRABA CON
CANNABIS MEDICINAL PRESENTABA ADECUADA MODULACION DEL”

De otro lado informa que desde el 27 de julio se encuentra pendiente la
autorizacion de la EPS FAMISANAR para poder proceder a la elaboracién y
dispensacion del medicamento o férmula magistral, aduce que carece de
legitimacion en la causa por pasiva pues no tiene la obligacion de entregarlo

CONSIDERACIONES
PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Conforme a lo expuesto en el escrito tutelar, esta Sede Judicial se adentra a
verificar si es procedente la accién de tutela como garantia de los derechos
fundamentales del sefior RAUL RUIZ SANDOVAL, con el fin de que la accionada
FAMISANAR EPS autorice y entregue el medicamento PREPARACION
MAGISTRAL DE EXTRACTO BALANCEADO THC CDB-
ETRAHIDROCANNABINOL (THC9 2.7% CANNABICOL (CRD) 1.5%-27 MG
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/ML CBD- SOLCUON ORAL — TITULACION DE LA DOSIS DE ACUERDO
CON EFECTOS TERAPEUTRICOS, realizada por los médicos tratantes en Junta
del dolor, asi mismo determinar si es procedente que se ordene el tratamiento
integral.

PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA

Conforme al Articulo 86 de la Constitucion Politica, encontramos que la accién de
tutela es un instrumento judicial de caracter constitucional, subsidiario, residual y
auténomo, dirigido a facilitar y permitir el control de los actos u omisiones de todas
las autoridades publicas y excepcionalmente de los particulares cuando estos
vulneren derechos fundamentales.

Esta accidon constitucional puede ser interpuesta por cualquier persona que se
encuentre en estado de subordinacién o indefensién, a fin de obtener la pronta y
efectiva defensa de los derechos fundamentales cuando ello resulte urgente para
evitar un perjuicio irremediable, o cuando no exista otro medio de defensa judicial.

La H. Corte Constitucional ha sefialado que dos de las caracteristicas esenciales de
esta figura en el ordenamiento juridico colombiano son la subsidiariedad y la
inmediatez, puesto que la accion de tutela ha sido instituida como remedio de
aplicacion urgente que se hace preciso administrar en guarda de la efectividad
concreta y actual del derecho objeto de violacidon o amenaza. Luego, no es propio
de la accidon de tutela reemplazar los procesos ordinarios o especiales, pues su
propdsito especifico emana de su consagraciéon constitucional, el cual, no es otro
que brindar a la persona proteccidon efectiva, actual y supletoria en orden a la
garantia de sus derechos constitucionales fundamentales.

En ese sentido, el maximo Tribunal Constitucional, ha indicado que la procedencia
de la accidn de tutela depende de la no existencia de otros medios de defensa
judicial, para obtener la proteccion inmediata de los derechos fundamentales o
aungue haya otros medios, la accion de tutela es procedente si se logra acreditar
que con ella busca evitarse un perjuicio irremediable, o si se verifica que el otro
medio de defensa judicial no es eficaz.

En concordancia con lo anterior, el papel del Juez Constitucional en estos casos es
examinar la eficacia e idoneidad de otro medio de defensa judicial, considerando la
situacion particular del actor; es decir, el Operador Juridico debe tener en cuenta
la inminencia y gravedad del riesgo al que se encuentra sometido y la posibilidad
de que medios judiciales ordinarios resulten Utiles para poner fin a la amenaza,
revisando en consecuencia, si la accion de tutela constituye el Unico mecanismo
idoneo de proteccion de derechos fundamentales, o por el contrario se torna
improcedente como mecanismo principal de defensa.

DERECHO A LA SALUD EN PERSONAS QUE PADECEN DE ENFERMEDADES
DEGENERATIVAS, CATASTROFICAS Y DE ALTO COSTO.

Amplia ha sido la jurisprudencia de la H. Corte Constitucional respecto del derecho
a la salud como un derecho fundamental, el cual puede protegerse a través de la
accion de tutela, maxime cuando los sujetos afectados son sujetos de especial
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proteccion, como es el caso de aquellos que padecen enfermedades
degenerativas, catastrdficas y de alto costo, como la esclerosis multiple. Pacientes
que por su condicidbn no se encuentran en capacidad de soportar tramites
administrativos que pueden conducir a afectar su calidad de vida e incluso ponerla
en riesgo, tal como lo ha aseverado este maximo tribunal en Sentencia T-621-17.

"El tratamiento integral implica la obligacion de no fraccionar la prestacion del
servicio, por lo que estd conexo con €l principio de continuidad, que, de acuerdo a la
Jurisprudencia constitucional, obliga a prestar los servicios de salud de modo
adecuado e ininterrumpido. Para tal efecto, las entidades de salud deben
actuar con sujecion al principio de solidaridad, de modo que los tramites
administrativos no sean un obstaculo en la prestacion de sus servicios y
los mismos sean brindados de forma coordinada y armonica.

En el mismo sentido, la Corte Constitucional ha sefalado que la demora en la
entrega de medicamentos o en los tratamientos indicados por el médico tratante
puede llegar a ser fatales, razon por la cual debe el Juez Constitucional velar por
la proteccion del derecho a la salud de estos pacientes, tal como se observa en la
Sentencia T-381 de 2016:

"Finalmente, el juez constitucional debe ser mds flexible en su andlisis cuando e/
actor es un sujeto de especial proteccion, o cuando se encuentra en una situacion
de debilidad manifiesta. En desarrollo del derecho fundamental a la igualdad, le
debe ofrecer un tratamiento diferencial positivo y analizar los requisitos de
subsidiariedad e inmediatez desde una Optica menos estricta, pues a menudo el
actor no puede soportar las cargas y los tiempos procesales que le imponen los
medios ordinarios de defensa judicial de la misma manera que una persona en
optimas condiciones.

Para la Sala la accion de tutela resulta procedente en los casos en los
cuales el actor es una persona diagnosticada con cancer, por el impacto
que dicha enfermedad tiene en la salud y vida, y porque la suspension,
demora en la entrega o cambio del medicamento o retraso en la orden
para el tratamiento o cirugia puede suponer un deterioro irremediable e
irreversible de la salud e incluso la muerte de quienes sufren
enfermedades catastroficas, de ahi que exigirle agotar un tramite judicial
ordinario para la reclamacion podria suponer un riesqo para la vida.

Esta Corporacion en sentencia T-239 de 2015, analizo el caso de una persona
diagnosticada con cancer. En este caso la EPS a la que estaba afiliada no le
suministro los medicamentos ni el suplemento alimenticio para tratar la enfermedad
bajo el argumento de que la prestacion de servicios NO POS-S corresponde a la
secretaria territorial de salud. La Sala sostuvo que: "de conformidad con el articulo
13 Superior, €l Estado debe proteger, de manera especial, a aquellas personas que
por sus condiciones economicas, fisicas o mentales, se encuentren en debilidad
manifiesta.” Y que “la Corte Constitucional en su jurisprudencia ha considerado que
las personas que padecen cancer, por la complejidad y magnitud de su
enfermedad, tienen una carga mayor de necesidades, lo que obliga al
Estado a brindarles una proteccion reforzada a su derecho a la salud, que
atienda a las necesidades especificas de su padecimiento.” (Negrillas fuera de texto).
Se ha sostenido entonces que la accion de tutela es procedente para realizar las
reclamaciones judiciales que estén relacionadas con los tratamientos para el cancer,
porque quienes lo padecen son sujetos de especial proteccion por la gravedad de /a
enfermedad, por ser catastrofica como en el caso bajo estudio.
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DE

LA SOLICITUD DE MEDICAMENTOS QUE NO CUENTAN CON

REGISTRO INVIMA RESPECTO A ENFERMEDADES ESPECIFICAS

La H. Corte Constitucional ha indicado a través de sentencia T-302 de 2014:

DEH

La Corte Constitucional ha sentado una regla jurisprudencial en relacion con la
posibilidad de que, por la via de la accion de tutela, sea exigible la entrega de
medicamentos que no cuentan con registro sanitario del INVIMA.
De acuerdo con esa regla, serd procedente el amparo tutelar cuando quiera que se
trate de medicamentos que estan acreditados en la comunidad cientifica respecto
de su idoneidad para el tratamiento de determinada patologia [13], y siempre que
se cumplan los requisitos previstos en la jurisprudencia constitucional para efectos
de ordenar el suministro de elementos que no se encuentran contemplados en e/
Plan Obligatorio de Salud. Quedan excluidos entonces los medicamentos
experimentales, frente a los cuales no existe suficiente evidencia cientifica sobre su
calidad, seguridad, eficacia y comodidad.

Sobre este particular, ha indicado esta Corporacion:
"3.4. Los medicamentos que aun no han sido autorizados por el INVIMA deben ser
suministrados cuando se requieran, con base en la mejor evidencia cientifica
disponible
3.4.1. Que un medicamento se encuentre o no en fase experimental es una cuestion
técnica y cientifica, no juridica o administrativa. La decision de si una persona
requiere o no un medicamento, se funda, como se dijo, en las consideraciones de
caracter médico especializado, pero aplicado al caso concreto, a la individualidad
biologica de una determinada persona. No puede considerarse que una persona no
requiere’ un medicamento, a pesar de las consideraciones cientificas del médico
tratante, fundadas en la efectividad constatada y reconocida por la comunidad
médica, por ejemplo, por el hecho de que el proceso de aprobacion y autorizacion
para comercializar el medicamento en el pais no se han cumplido una serie de
tramites administrativos.

()
De esta manera, la jurisprudencia ha acudido al denominado principio de evidencia
clentifica, para efectos de establecer si es posible ordenar la entrega de
determinado medicamento aun cuando éste no cuente con el registro de la
autoridad sanitaria. Al respecto, la Corte Constitucional ha sostenido:

"[...] Una de las exigencias que la jurisprudencia constitucional ha
resaltado de la regulacion, en cuanto a la posibilidad de suministrar
medicamentos que no se encuentran incluidos dentro de los planes de
servicios, es que no se trate de un medicamento experimental. Como se
indico, toda persona tiene el derecho constitucional a acceder a
medicamentos cuya calidad, seguridad, eficacia y comodidad, sea
comprobada. En tal medida, un medicamento experimental no garantiza con
certeza suficiente el goce efectivo del derecho a la salud. Por tanto, no puede
considerarse que se trate de un servicio de salud que se requiera. Por tanto, nadie
tiene el derecho constitucional de acceder a un medicamento que es experimental.
Se trata entonces otra vez, del principio de evidencia cientifica, antes mencionado,
segun el cual, si un servicio se requiere 0 no, depende de la mejor evidencia
clentifica, aplicada al caso concreto y especifico.
()

5.5. Ahora bien, la Corte Constitucional ha indicado que para efectos de
verificar si un medicamento cuenta o no con evidencia cientifica respecto
de su idoneidad, resulta de cardinal importancia considerar, en primer
lugar, el criterio del médico tratante, quien es, finalmente, el que cuenta
con los conocimientos cientificos para establecer si, en determinado caso,

Pagina | 12



Accion de Tutela No. 11001 41 05 011 2022 0080900
De: Raul Ruiz Ramirez
Vs: Famisanar EPS

el medicamento de que se trata resulta adecuado para el manejo de la
enfermedad.

No obstante, segun se indico en la misma providencia, ello no significa
que el criterio del médico tratante sea irrefutable o absoluto, sino que
“[cJuando un médico tratante considera que cuenta con informacion
técnica y cientifica para usar un medicamento, como se indico, su opinion
solo podra ser controvertida con base en informacion del mismo cardacter.
Solo con base en informacion cientifica aplicada al caso concreto de la
persona de que se trate, podria una entidad del Sistema de Salud
obstaculizar el acceso al medicamento que le ordeno su médico tratante.
Por tanto, los medicamentos que aun no han sido autorizados por el
INVIMA deben ser suministrados cuando una persona los requiera, con
base en la mejor evidencia cientifica disponible.”

DEL PRINCIPIO DE INTEGRALIDAD DEL DERECHO A LA SALUD

El derecho a la salud se entiende como la facultad que tienen los seres humanos
de mantener la normalidad organica funcional, no solo fisica sino también
mentalmente. En caso de encontrarse afectada su salud el Estado propendera las
medidas necesarias para el restablecimiento organico y funcional de ésta. Asi
mismo, se ha establecido que este derecho debe garantizarse en condiciones
dignas pues de su materializacion depende el ejercicio de otros derechos y por ello
se ha considerado que el derecho a la salud es de caracter fundamental, razén por
la cual puede ser protegido via tutela directamente y no por conexidad con el
derecho a la vida como se condicionaba anteriormente.

Este derecho se condensa en que todas las personas tienen el derecho a que se
les preste el servicio de salud de forma integral, con todos los tratamientos que
requieran para el mejoramiento de su calidad de vida, al respecto la Corte
Constitucional se ha pronunciado en los siguientes términos:

el principio de integralidad tiene como proposito mejorar las condiciones de
existencia de los pacientes, prestando los servicios médicos en el momento
adecuado. En otras palabras, la integralidad responde ‘'a la necesidad de
garantizar el derecho a la salud de tal manera que los afiliados al sistema puedan
acceder a las prestaciones que requieran de manera efectiva, es decir, que debido a
la condicion de salud se le otorgue una proteccion integral en relacion con todo
aquello que sea necesario para mejorar la calidad de vida de manera efectiva”. Asi
mismo, la integralidad en el servicio de salud implica que el paciente debe
recibir el tratamiento de calidad que requiere segin las condiciones de la
patologia que lo aquejan y las realidades cientificas y médicas” (T-509/17)
(Negrilla fuera del texto)

En casos como el planteado en la presente accion constitucional se hace relevante
poner en conocimiento estos principios de acuerdo con su complejidad y
conexidad con el derecho fundamental de la salud, al respecto el Maximo Tribunal
Constitucional en multiples pronunciamientos ha sefialado su importancia con el
fin de garantizar un servicio de manera continua, completa y diligente, entre
sentencias encontramos la T-760 de 2008, reiterada recientemente en sentencia
con radicado T- 206 de 2013, donde sefiald lo siguiente:

"..Cabe senalar que para esta corporacion la salvaguardia del derecho fundamental
a la salud se debe conceder, conforme los principios de eficiencia, universalidad y
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solidaridad del sistema general de seguridad social, expresamente consagrados en
el articulo 49 superior. Ademds, ha indicado que las garantias de acceso a los
servicios de salud estan estrechamente relacionadas con algunos de los principios
de la seguridad social, especificamente la integralidad y la continuidad. En la
Sentencia T-760 de 2008 se considero:

"Cuando el servicio incluido en el POS si ha sido reconocido por la entidad en
cuestion, pero su prestacion no ha sido garantizada oportunamente, generando
efectos tales en la salud, como someter a una persona a intenso dolor, también se
viola el derecho a la salud y debe ser objeto de tutela por parte del juez
constitucional. Cuando el acceso a un servicio de salud no es prestado
oportunamente a una persona, puede conllevar ademas de un irrespeto a la salud
por cuanto se le impide acceder en el momento que correspondia a un servicio de
salud para poder recuperarse, una amenaza grave a la salud por cuanto la salud
puede deteriorarse considerablemente.

(...)De forma similar, los servicios de salud que se presten a las personas deben ser
de calidad. Para las entidades obligadas a garantizar la prestacion del servicio,
respetar ese derecho, supone, por ejemplo, que a la persona no se le debe entregar
un medicamento u otro tipo de servicio médico de mala calidad, que desmejore la
salud de la persona.

Si bien los conceptos de oportunidad, eficiencia y calidad de los servicios de salud
comprenden muchos aspectos, la jurisprudencia constitucional se ha ocupado
frecuentemente de problemas recurrentes a los cuales ha respondido aludiendo al
principio de integralidad y al principio de continuidad, entre otros.”

De esta forma, los principios de integralidad y continuidad, inmersos en las garantias
de acceso, influyen claramente en la construccion de la fundamentalidad del
derecho. Esto implica que el servicio sea prestado de forma ininterrumpida,
completa, diligente, oportuna y de calidad.

4.4. Dando alcance a lo referido anteriormente, esta Sala abordard el andlisis del
principio de continuidad en las prestaciones de salud, que conlleva la ejecucion de
los procedimientos de forma ininterrumpida, constante y permanente, sin gque sea
aceptable su suspension sin una justificacion constitucional pertinente. En desarrollo
de este, puntualmente la Sentencia T-760 de 2008 expuso:

"Se garantiza pues, que el servicio de salud no sea interrumpido, subitamente, antes
de la recuperacion o estabilizacion del paciente. Para la jurisprudencia '(...) puede
hacerse la distincion entre la relacion juridica- material, esto es la prestacion del
servicio que se materializa en una obligacion de medio o de resultado segun el caso,
y la relacion juridica-formal, que se establece entre la institucion y los usuarios.” Una
institucion encargada de prestar el servicio de salud, puede terminar la relacion
Jjuridico-formal con el paciente de acuerdo con las normas correspondientes, pero
ello no implica que pueda dar por terminada inmediatamente la relacion juridica—
material, en especial si a la persona se le esta garantizando el acceso a un servicio
de salud.”

En cuanto a este principio la Corte, en Sentencia C-800 de 2003, establecié cuales
son los eventos constitucionalmente aceptables en relacion a la determinacion de
interrumpir inesperadamente el servicio por parte de las EPS:

DEH

"Por otra parte, también se ha ido precisando en cada caso, si los motivos en los
que la EPS ha fundado su decision de interrumpir el servicio son constitucionalmente
aceptables. Asi, la jurisprudencia, al fallar casos concretos, ha decidido que una EPS
no puede suspender un tratamiento o un medicamento necesario para salvaguardar
la vida y la integridad de un paciente, invocando, entre otras, 1as siguientes razones.:
(i) porque la persona encargada de hacer los aportes dejo de pagarilos; (i) porque el
paciente ya no esta inscrito en la EPS correspondiente, en razon a que fue
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desvinculado de su lugar de trabajo, (iif) porque la persona perdio la calidad que lo
hacia beneficiario; (iv) porque la EPS considera que la persona nunca reunio los
requisitos para haber sido inscrita, a pesar de ya haberla afiliado; (v) porque el
afiliado se acaba de trasladar de otra EPS y su empleador no ha hecho aun aportes a
la nueva entidad; o (vi) porque se trata de un servicio especifico que no se habia
prestado antes al paciente, pero que hace parte integral de un tratamiento que se le
viene prestando...”

DERECHO A LA SALUD DE ENFERMO DE CANCER-Procedencia de tutela para
evitar perjuicio irremediable

REGLAS JURISPRUDENCIALES EN MATERIA DE SUBSIDIARIEDAD DE LA
ACCION DE TUTELA FRENTE AL PROCEDIMIENTO JURISDICCIONAL
ANTE LA SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD

En la Sentencia T-425 de 2017, la Corte definio que para determinar si la accion de
tutela desplaza la competencia jurisdiccional asignada a la Superintendencia
Nacional de Salud, se debe llevar a cabo un estudio de cada caso con €l fin de
determinar: "(i) si existen circunstancias que ponen en riesgo los derechos a la vida,
a la salud o la integridad de las personas que solicitan la proteccion de sus derechos
fundamentales y (ii) si el mecanismo para garantizar la efectiva prestacion del
derecho a la salud de los usuarios del Sistema General de Seguridad Social es idoneo
y eficaz’.

Asi las cosas, procede este Despacho a analizar con el acervo probatorio arrimado
al expediente de tutela si se le han vulnerado o no derecho fundamental alguno a
la sefiora RAUL RUIZ SANDOVAL.

DEL CASO CONCRETO

En primer lugar, conforme a lo expuesto por el petente en el escrito tutelar, esta
Sede Judicial se dispone resolver, si al sefior RAUL RUIZ SANDOVAL le han sido
vulnerados sus derechos fundamentales a la salud y continuidad del tratamiento
médico; ante la negativa de la accionada FAMISANAR a autorizar y suministrar y
entregar el medicamento "PREPARACION MAGISTRAL DE EXTRACTO
BALANCEADO THC CDB-ETRAHIDROCANNABINOL (THC9 2.7%
CANNABICOL (CRD) 1.5%-27 MG /ML CBD- SOLCUON ORAL -
TITULACION DE LA DOSIS DE ACUERDO CON EFECTOS TERAPEUTRICOS

Para comenzar a definir la suerte de la presente accion de tutela, debemos
recordar lo esgrimido por la Corte Constitucional en la sentencia ha decantado que
es obligacién de las EPS autorizar de manera inmediata los servicios de salud y/o
excluidos del POS sin someter su suministro a previa autorizacion del comité
técnico cientifico, cuando se requiera de forma urgente para salvaguardar la salud
del paciente. Maxime si se tiene en cuenta que el gestor de la tutela, es una
persona que padece cancer y que la formula del medicamento hoy reclamado
data del mes de agosto de 2022, y tal como lo ha manifestado en diversas
oportunidades la H. Corte Constitucional, al enfermo de cancer se deben garantizar
los tratamientos que sean necesarios de manera completa, continua y sin
dilaciones injustificadas, de conformidad con lo prescrito por su médico tratante
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Entonces tenemos que la accién de tutela fue interpuesta para que se otorgue
atencién oportuna e ininterrumpida respecto de la enfermedad que aqueja al
accionante, esto es que se ordene | tratamiento integral del enfermedad y que se
ordene el suministro de la formula magistral, que le fue prescrito “* PREPARACION
MAGISTRAL DE EXTRACTO BALANCEADO THC CDB-
ETRAHIDROCANNABINOL (THC9 2.7% CANNABICOL (CRD) 1.5%-27 MG
/ML CBD- SOLCUON ORAL” de cara a lo anterior se entabla que no hay duda
sobra la prescripcion de los médicos tratantes del gestor judicial, asi mismo se
aclara que la misma no fue objeto de reparo o reclamos por ninguna de las
entidades vinculadas y /o accionada. Asi como tampoco la solicitud del
tratamiento integral deprecada por el actor, ni mucho menos se cuestiond que el
mismo padezca o no el carcinoma que refirid y que por demas se encuentra
plasmado en la historia clinica que se arrimd. Lo que quiere decir que la no
entregar del medicamento base de esta accidn si afecta de manera significativa su
estado de salud y por ende amenazan no solo los derechos por el reclamados si no
que para esta operadora es dable entender que se pone en riesgo el derecho
fundamental a la vida, un derecho tan importante que merece una proteccion
especial por ser el derecho primordial en el cual se inspira nuestra Carta Politica
desde el mismo preambulo.

Valga sefalar que jurisprudencialmente la Corte Constitucional ha marcado los
requisitos para que sea procedente la entrega de medicamentos y servicios no
POS, mismos que se encuentran presentes en el caso sub-examine, tal como se
evidencia en la Sentencia T-098 de 2016:

"(i) que la falta del servicio o medicina solicitada ponga en riesgo los derechos a la
vida e integridad del paciente. Blien sea, porque amenaza su supervivencia o afecta
su dignidad; (i) gue el servicio o medicina no pueda ser sustituido por otro que si’
esta incluido dentro del POS bajo las mismas condiciones de calidad y efectividad;
(iif) que el servicio o medicina haya sido ordenado por un médico adscrito a la EPS
en la que estd inscrito el paciente; y, (iv) que la capacidad economica del paciente,

7”7

le impida pagar por el servicio o medicina solicitado”.

No obstante lo anterior, indico el maximo dérgano constitucional que no es posible
establecer en la tutela que se autoriza el recobro ya sea ante las entidades
territoriales o al anterior Fosyga.

En conclusion, en la presente providencia se adoptaran varias ordenes en relacion
con las reglas de reembolso dirigidas al Ministerio de la Proteccion Social y al
administrador fiduciario del Fosyga con el fin de que adopten medidas para
garantizar que el procedimiento de recobro por parte de las Entidades Promotoras
de Salud ante el Fosyga, asi como ante las entidades territoriales, sea agil con
miras a asegurar el flujo de recursos en el sistema. Dentro de estas medidas por lo
menos se tendran en cuenta las siguientes, cuando se trate de servicios de salud
cuya practica se autorizo en cumplimiento de una accion de tutela, por iniciativa
del CTC correspondiente: (i) la entidad promotora de salud podra iniciar el proceso
de recobro una vez la orden se encuentre en firme, bien sea porque la sentencia
de instancia no fue impugnada, bien sea porque se trata de la sentencia de
segunda instancia, sin que el procedimiento de autorizacion del servicio de salud o
el recobro pueda ser obstaculizado con base en el pretexto del eventual proceso de
revision que se puede surtir ante la Corte Constitucional; (i) no_se podra
establecer que en la parte resolutiva del fallo de tutela se autorice el
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recobro ante el Fosyga, o las entidades territoriales, como condicion para

reconocer el derecho al recobro de los costos que la entidad no estaba
legal ni _reglamentariamente obligada a asumir. Bastara con que en

efecto se constate que la EPS no se encuentra legal ni

reglamentariamente obligada a asumirlo de acuerdo con el ambito del
correspondiente plan de beneficios financiado por la UPC (ii) en e/

reembolso se tendra en cuenta la diferencia entre medicamentos de denominacion
genérica y medicamentos de denominacion de marca, sin que pueda negarse €l
reembolso con base en la glosa "Principio activo en POS” cuando el medicamento
de marca sea formulado bajo las condiciones sefialadas en esta providencia.

El despacho se aparta respetuosamente de los interesantes alegatos esgrimidos
por Famisanar al sefalar por un lado que, los Unicos medicamentos que tiene
registro invima, son entregados para las enfermedades de esclerosis multiple,
sindrome de lennox gastaut y sindrome de drave, asi mismo que no se trata de un
medicamento, sino de un extracto botanico, y que el mismo no esta aprobado por
el Invima. Pues bien, de cara a esos planteamientos, el despacho tiene en cuenta
la manifestacion del INVIMA, al manifestar que las formula magistrales no
requieren registro del INVIMA sino que son preparados que requieren cumplimento
de buenas practicas

El medicamento PREPARACION MAGISTRAL DE
EXTRACTO BALANCEADO THC:CBD - 1:1 — TETRAHIDROCANNABINOL
(THC) 2.7%, CANNABIDIOL (CBD) 2.5% — 27TMG/ML THC - 25MG/ML CBD -
0.2ML CADA 12 HORAS VIA ORAL POR 30 DIAS formulado con la orden médica
No. 1102942 — 39696 — 1 por ZERENIA S.A.S., orden médica de acuerdo con la
documentacion aportada por el accionante, corresponde a una preparacion
magistral, la cual, por definiciobn, se trata de preparados elaborados por un
establecimiento farmacéutico para atender una prescripcion médica de un paciente
individual, que requiere de algun tipo de intervencion de vanada complejidad

Asi mismo, las preparaciones magistrales solo pueden elaborarias los
establecimientos Farmacéuticos y Servicios Farmacéuticos de Instituciones
Prestadoras de Servicios de Salud conforme al Decrefo 2200 de 2005 y el Decreto
Unico del Sector Salud 780 de 2016. Los establecimientos y servicios farmacéuticos
que realicen operaciones de elaboracion de las preparaciones magistrales (incluidas
preparaciones con base en derivados de cannabis) deberan obtener el Certificado
de Cumplimiento de Buenas Practicas de Elaboracion otorgado por el Instituto
Nacional de Vigifancia de Medicamentos y Alimentos (INVIMA), y su direccion
técnica estara a cargo exclusivamente de un quimico farmacéutico.

De acuerdo con lo anteriormente expuesto, si bien esta clase de preparados
requieren de un Certificado de Cumplimiento de Buenas Practicas de Elaboracion
otorgado por el Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos
(INVIMA) para su elaboracion, también es cierto que no requieren de Registro
Sanitario por parte de esta entidad para su dispensacion, segun la necesidad
definida por el médico tratante, basada en evidencia cientifica

Asi mismo se acoge lo expuesto por el MINISTERIO DE SALUD, al manifestar a
este despacho que la formula del actor si debe ser suministrada por la EPS, de
acuerdo a su prescripcion y concentracion

Expussio lo anternior s realizan las siguientes precisiones

Se evidencia de acuerdo la documentacion que la prescripcidon comesponde & una pregaracion
magistral de EXTRACTO BALANCEADO THC CDEB-ETRAHIDROCAMMABINOL (THCS 2.7%
CANMNABICOL (CRD) 1.5%-27 MG IML CED- SOLUCION ORAL — TITULACION DE LA DOSIS
DE ACUERDO COM EFECTOS TERAPEUTICOS, por lo m@mmo. tal como s= menciond
anteriormente s responsabilidad de la ERPS v de Ia Ps garantizar el suministro opormuno de la
recnologia en salud no financiada con recursos de la UPC prescrita por el profesional de la salud
a través de su red de prestadores, sin interponsr ningln tipo de barreras evitando gus los
usuarios lleguen a instancias judiciales.
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De igual forma, y respecto a que medicamento no cuenta con autorizacién registro
sanitario INVIMA para la concentracion del medicamento que requiere la
accionante, la H. Corte Constitucional ha precisado que, es el criterio del médico
tratante, el que cuenta para establecer si, en determinado caso, el medicamento
de que se trata, resulta adecuado para el manejo de una enfermedad o no; toda
vez que es este quien cuenta con los conocimientos cientificos para establecer
dicha situacion.

Aunado a lo anterior, la opinidén del galeno solo podra ser controvertida con base
en informacion cientifica aplicada al caso concreto del actor, situacion que no
ocurrid, pues la accionada ni siquiera contesto.

Respecto del tratamiento integral se ordenara a la accionada FAMISANAR EPS,
que la prestacion del servicio de salud RAUL RUIZ SANDOVAL se haga en forma
INTEGRAL; es decir, suministrando todos los medicamentos, insumos,
procedimientos y/o servicios que requiera para tratar la patologia que padece,
estén o no incluidos en el POS de acuerdo a lo ordenado por los médicos tratantes,
sin_exigirle tramites administrativos innecesarios que obstaculicen el

goce efectivo de su derecho fundamental a la salud y conlleven al

empeoramiento de sus condiciones de vida en razén a la enfermedad que
padece. UNICAMENTE PARA EL TRATAMIENTO DE SU PATOLOGIA

CANCER

En ese orden de ideas lo minimo que se le exige a la accionada e IPS vinculadas,
es que en atencidon a su funciéon como “entidad promotora y prestadora de
servicios de salud”, cumpla con las obligaciones que su deber le impone, omita
tramites administrativos negligentes y garantice el acceso en condiciones de
calidad, oportunidad, sin restriccion a las actividades, procedimientos,
intervenciones, insumos y medicamentos incluidos en el plan de beneficios y los no
incluidos en el plan de beneficios, que sean requeridos con necesidad por RAUL
RUIZ SANDOVAL; en los términos y tiempos establecidos en cada oportunidad
por sus médicos tratantes.

Por todo lo anterior se ordenara que la EPS FAMISANAR entregue el
medicamento PREPARACION MAGISTRAL DE EXTRACTO BALANCEADO
THC CDB-ETRAHIDROCANNABINOL (THC9 2.7% CANNABICOL (CRD)
1.5%-27 MG /ML CBD- SOLCUON ORAL — TITULACION DE LA DOSIS DE
ACUERDO CON EFECTOS TERAPEUTRICOS, siguiendo los lineamientos que
tiene establecidos el INVIMA, esto es que...

Asi mismo, fas preparaciones magistrales solo pueden elaborarlas  los
establecimientos Farmacéuticos y Servicios Farmaceéuticos de  [nstifuciones
Prestadoras de Servicios de Salud conforme al Decreto 2200 de 2003 y el Decref:
Unico del Sector Salud 780 de 2016. Los establecimientos y serviclos farmacéuticos
que realicen operaciones de elaboracion de las preparaciones magisirales (incluidas
preparaciones con base en denvados de cannabis) deberan obfensr el Certificado
de Cumplimiento de Buenas Practicas de Elaboracion oforgado por el Institufo
Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimenfos (INVIMA), v su direccion
técnica estara a cargo exclusivamente de un quimico farmaceutico.
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En razén a lo anterior, se ordenara a la EPS FAMISANAR , gue en el término de
48 horas siguientes a la notificacién de la presente decisién proceda a suministrar
al _sefior RAUL RUIZ SANDOVAL identificado con la CC 91.455.268, el
medicamento  PREPARACION MAGISTRAL DE EXTRACTO BALANCEADO
THC CDB-ETRAHIDROCANNABINOL (THC9 2.7% CANNABICOL (CRD)
1.5%-27 MG /ML CBD- SOLCUON ORAL — TITULACION DE LA DOSIS DE
ACUERDO CON EFECTOS TERAPEUTRICOS — ANEXO TITULACION
COPNTROLADO 0.2 MILINITRO CADA 12 HORAS VIA ORAL POR DIEZ 10
DIAS SX R522, . De conformidad a la prescripcion médica y en los términos que
su médico tratante disponga, sin exigirle tramites administrativos
innecesarios que obstaculicen el goce efectivo de sus derechos
fundamentales y conlleven al empeoramiento de sus condiciones de vida
en razodn a las enfermedades que padece.

Finalmente, al no existir responsabilidad alguna de las vinculadas,
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL, MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL,
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD, SECRETARIA DISTRITAL DE
SALUD, IPS ZERENIA SAS, DRA MARIA JOSE BUSTAMENTE CABRERA,
INVIMA, FONDO NACIONAL DE ESTUPEFACIENTES, SOCIEDAD KHIRON
COLOMBIA S.A.S., se ordenara su desvinculacion de la accidén de tutela de la
referencia, teniendo en cuenta que no existe vulneracion alguna a los derechos
fundamentales alegados como trasgredidos.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE MUNICIPAL DE PEQUENAS
CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley:

RESUELVE

PRIMERO: TUTELAR los derechos fundamentales a la salud con relacion a la
vida del sefior RAUL RUIZ SANDOVAL de conformidad a la parte motiva de esta
sentencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la EPS FAMISANAR que en el término de 48 horas
siguientes a la notificacion de la presente decision, proceda a suministrar al sefor
RAUL RUIZ SANDOVAL identificado con la CC 91.455.268, el medicamento
PREPARACION MAGISTRAL DE EXTRACTO BALANCEADO THC CDB-
ETRAHIDROCANNABINOL (THC9 2.7% CANNABICOL (CRD) 1.5%-27 MG
/ML CBD- SOLCUON ORAL — TITULACION DE LA DOSIS DE ACUERDO
CON EFECTOS TERAPEUTRICOS — ANEXO TITULACION COPNTROLADO
0.2 MILINITRO CADA 12 HORAS VIA ORAL POR DIEZ 10 DIAS SX R522.

TERCERO: TUTELAR el tratamiento integral, de conformidad a lo expuesto en la
parte motiva de esta sentencia, Unicamente para el tratamiento de la enfermedad
CANCER.

CUARTO: DESVINCULAR a la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL, MINISTERIO DE SALUD Y
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PROTECCION SOCIAL, SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD,
SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD, IPS ZERENIA SAS, DRA MARIA JOSE
BUSTAMENTE CABRERA, INVIMA, FONDO NACIONAL DE
ESTUPEFACIENTES, SOCIEDAD KHIRON COLOMBIA S.A.S. De conformidad
con la parte motiva de este proveido.

QUINTO: NOTIFICAR por telegrama o el medio mas eficaz tanto a la parte
accionante como a la accionada del resultado de la presente providencia.

SEXTO: Si no fuere impugnado el presente fallo oportunamente, esto es, dentro
de los tres (3) dias siguientes a su notificacion, se remitira a la H. Corte
Constitucional en los términos del articulo 31 del Decreto 2591 de 1991. En caso
contrario se enviara a la Oficina Judicial - Reparto de los Juzgados Laborales del
Circuito de esta ciudad, en los términos del articulo 32 ibidem.

CUMPLASE
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