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RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS
LABORALES DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil veintiuno (2021).
SENTENCIA

Se procede a resolver la acciéon de tutela promovida por DEISY CAROLINA
SANABRIA SAOSA contra EPS COMPENSAR.

ANTECEDENTES

La senora DEISY CAROLINA SANABRIA SAOSA, identificada con C.C. N°
1.098.665.319 de Bucaramanga, actuando en nombre propio, promovio
accion de tutela en contra de EPS COMPENSAR, para la proteccion de los
derechos fundamentales a la salud en conexidad con el derecho a la vida,
integridad fisica, y libertad sexual y reproductiva, por los siguientes
HECHOS RELEVANTES!:

1. Que la EPS accionada se ha negado a realizar el procedimiento de
extraccion de cuerpo extrano por histerectomia a través del plan
complementario en salud, alegando una preexistencia, frente a la
insercion del método de planificacion.

2. Que efectivamente el dispositivo fue puesto con anterioridad a la
afiliacion al plan complementario en salud, no obstante, el
inconveniente de no poderse retirar de formar convencional, ocurrioé
estando vinculada al plan adicional.

3. Que la preexistencia se indico, al solicitar el agendamiento en la sala
de cirugia, viéndose obligada a iniciar el proceso a través del POS.

4. Que trato de agendar la cita, pero por estar su cédula vinculada al
plan complementario de salud, no le fue posible acceder a los servicios
del POS.

5. Que debido a lo anterior, presentoé una queja, y le fue asignada de
oficio, cita para el dia 26 de junio de 2021, la cual ya se surtio.

6. Que no pudo reagendar la cita para una fecha mas proxima, la cual
afecta su libertad sexual y reproductiva.

7. Que de otra parte, fue diagnosticada con fibromialgia, siendo
formulados medicamentos como acetaminofén 665 mg, pregabalina
75 mg y escitalopran 10 mg, los cuales fueron entregados

1 01-Folios 1 a 3 pdf.

ACCION DE TUTELA DE DEISY CAROLINA SANABRIA SAOSA CONTRA EPS COMPENSAR.



ACCION DE TUTELA No. 2021 00380 00

oportunamente hasta el 10 de marzo de 2021, pues la especialidad de
Clinica del Dolor, ordené nueva entrega del medicamento
acetaminofén 665 mg, y a la fecha no ha sido recibido.

8. Que luego de intentar soluciones por la linea telefonica y de manera
presencial, una asesora de la farmacia ubicada en la Calle 96 informo
que, el medicamento habia sido retirado por el Ministerio de Salud.

9. Que debido a lo anterior, la EPS accionada asigna de oficio nueva cita
con Clinica del Dolor, y le formulan acetaminofén 5S00 mg.

10. Que el dia 12 de junio de 2021, recibi6 a su casa unos medicamentos,
y al revisarlos, se percaté que eran varios insumos para el senor José
Castaneda Murcia, situacion que permite entrever la falta de cuidado
de Compensar y Audifarma, para subir las ordenes al sistema, y
entregar los medicamentos correctos.

Por lo anterior, la accionante PRETENDE la proteccion de los derechos
fundamentales a la salud en conexidad con el derecho a la vida, integridad
fisica, y libertad sexual y reproductiva, y en consecuencia, se ORDENE a
EPS COMPENSAR, programar cirugia a través del POS o del plan
complementario, pues se ha dilatado injustificadamente su realizacion, al
solicitar la repeticion de tramites que ya se efectuaron, y entregar el
medicamento formulado inicialmente, o en su defecto, el que fue ordenado
con posterioridad, debido a que por error, le fueron entregados insumos
meédicos de otro paciente, (01-fl. 4 pdf).

Recibida la accién de tutela, se AVOCO conocimiento en contra de EPS
COMPENSAR, y se ORDENO correrles traslado para que ejercieran su
derecho de defensa (Doc. 03 E.E.).

CONTESTACION DE LA ACCION DE TUTELA

EPS COMPENSAR, a través de la doctora LEIDY LORENA CHARRY
BENAVIDES, en calidad de apoderada de la Caja de Compensacion Familiar
Compensar, dio respuesta a la accion de tutela, sennalando que la senora
DEISY CAROLINA SANABRIA SAOSA, se encuentra activa en el plan de
beneficios de salud, en calidad de cotizante dependiente, y afiliada al plan
complementario especial desde el 1° de febrero de 2019.

Refirio que la entidad, ha prestado oportuna e integramente los servicios a
que tiene derecho la afiliada, a través del plan de beneficios de salud y del
plan complementario en salud, teniendo en cuenta las coberturas que por
ley y contractualmente se encuentran indicadas y autorizadas.

Expreso que no se han negado los servicios médicos a la accionante, pues
lo que sucede, es que la paciente no se adhiere a tomarlos, debido a que el
diagnostico que presenta, es una preexistencia que no puede ser tratada a
través del plan complementario.

ACCION DE TUTELA DE DEISY CAROLINA SANABRIA SAOSA CONTRA EPS COMPENSAR.



ACCION DE TUTELA No. 2021 00380 00

Adicionalmente, manifestdo que existe orden médica para llevar a cabo el
procedimiento pbs extraccion de cuerpo extrano por histeroscopia, el cual
no fue autorizado a través del plan complementario en salud con causal
preexistencia; por tal razon, debe realizar el direccionamiento
organizacional, y asignar cita con el profesional del grupo de ginecologia
laparoscopica, para realizar valoracion, emitir orden meédica, y practicar el
procedimiento quirargico.

Por otra parte, la EPS accionada indico6 que, si bien existen servicios médicos
que no son cubiertos a través del plan complementario en salud, ello no
significa que no sean autorizados a través del plan de beneficios en salud.

Anadio que, segun el contrato suscrito con la accionante, las preexistencias
se pueden diagnosticar en cualquier momento de la vigencia del plan
complementario en salud, siendo evidente en este caso, que es la paciente
quien no acepta los servicios autorizados, y pretende a través de este medio
de defensa, desconocer la clausula compromisoria que acepto, al momento
de celebrar el acuerdo de voluntades.

Indico también la entidad promotora de salud, que los contratos de planes
voluntarios, se rigen por el principio de la autonomia de la libertad
contractual, por tal razon, al momento de su celebracion, los usuarios
aceptan las coberturas y las excepciones en los servicios de salud ofertados.

En relacion con el medicamento formulado a la accionante, sefialé que la
entidad autorizo en debida forma el insumo, razoén por la cual, se comunico
a Audifarma que debia ser suministrado a la paciente en debida forma, con
el fin de garantizar la entrega lo mas pronto posible.

Por lo expuesto, solicito decretar la improcedencia de esta accion
constitucional, al no existir conducta de EPS COMPENSAR, que pueda
considerarse como violatoria de los derechos fundamentales de la usuaria,
pues se autorizaron los medicamentos en debida forma, y su falta de
suministro surgié por un yerro de Audifarma, y de otro lado, este no es el
mecanismo de defensa idoneo, para debatir controversias contractuales,
debido a que el contrato contiene una clausula compromisoria que debe
respetarse.

Finalmente, solicit6 ordenar a la ADRES, el reembolso del 100%, de las
coberturas fuera del plan de beneficios de salud, y eventual tratamiento
integral, que deba ser asumido por la entidad, en cumplimiento del fallo de
tutela, (05-fls. 2 a 10 pdf).

CONSIDERACIONES

DE LA ACCION DE TUTELA
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La accion de tutela esta consagrada para reclamar la proteccion de los
derechos constitucionales de los ciudadanos, que en principio son los
enunciados por la misma Carta en el capitulo primero del titulo II.

Conforme a los articulos 86 de la Constitucion Politica y 5° del Decreto 2591
de 1991, la accion de tutela es un instrumento judicial de caracter
constitucional, subsidiario, residual y auténomo, dirigido a proteger los
derechos fundamentales o por conexidad de cualquier persona, cuando se
vean vulnerados o amenazados por la accion u omision de las autoridades
publicas y excepcionalmente por los particulares.

DEL PROBLEMA JURIDICO

Conforme las pretensiones de la accion de tutela, consiste en primer lugar,
en determinar la procedencia de este medio de defensa judicial, para dirimir
controversias relacionadas con planes adicionales de atencion en salud; en
caso afirmativo, establecer si la EPS COMPENSAR, vulner6 las garantias
constitucionales de la senora DEISY CAROLINA SANABRIA SAOSA, al negar
la prestacion de servicios de salud a través del plan complementario.

Finalmente, determinar si la EPS accionada, vulneré los derechos
fundamentales invocados por la tutelante, al no suministrar el medicamento
denominado Acetaminofen SO0 mg.

DE LA PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA

El art. 5° del Decreto 2591 de 1991 dispone que la acciéon de tutela procede
ante actuaciones u omisiones de las autoridades publicas, que hayan
vulnerado, vulneren o amenacen uno de los derechos fundamentales
consagrados en la Carta Politica.

Por su parte, el art. 86 de la Constitucion y el Decreto antes referido,
establecen que la acciéon constitucional esta dotada de un caracter residual
y subsidiario, por lo que de manera excepcional procede como mecanismo
definitivo, en aquellos casos en los que el accionante carece de medios
judiciales para proteger sus derechos fundamentales, o cuando el
mecanismo no resulta idoneo para proteger las garantias constitucionales
de manera oportuna e integral?.

Teniendo en cuenta que en este asunto se busca la proteccion del derecho
fundamental a la salud, debido a la presunta falta de prestacion de servicios
de salud, tal controversia deberia ser resuelta por la Superintendencia
Nacional de Salud, no obstante, en Auto 668 del 2018, la Honorable Corte
Constitucional concluyoé que la capacidad administrativa de la entidad es

2 Sentencia T-143 de 2019.
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limitada para atender tales conflictos, tornando de esa manera al
mecanismo jurisdiccional, carente de idoneidad y eficacia, respecto de la
proteccion inmediata de los derechos fundamentales de los usuarios del
Sistema General de Seguridad Social en Salud.

DE LA PROCEDENCIA FRENTE A CONTROVERSIAS RELACIONADAS
CON PLANES ADICIONALES EN SALUD

La H. Corte Constitucional, en sentencia T-507 de 2017 senal6 que, los
servicios de medicina prepagada o complementaria, buscan ofrecer al
afiliado una atencién adicional en salud, que a pesar de pertenecer al
sistema general de seguridad social en salud, los mismos son opcionales y
se rigen por la contratacion particular, por lo que toda controversia que
surja de estos servicios, se dirimen conforme a la normatividad civil o
comercial vigente.

De manera que, en principio corresponderia a la jurisdiccion civil conocer
de los conflictos derivados de los contratos de prestacion de servicios
adicionales en salud, no obstante, y ante la ineficacia del medio ordinario
de defensa, la accion de tutela procede de manera excepcional, cuando en
la celebracion de estos acuerdos contractuales estan involucrados derechos
fundamentales, como la salud, la vida y la dignidad de las personas.3

A su vez, en sentencia T-412 A de 2014, el Maximo Tribunal Constitucional
determiné tres condiciones, para que este mecanismo proceda de manera
excepcional, en tratandose de controversias suscitadas en los planes
adicionales en salud, a saber:

“(i) Se trata de personas juridicas privadas que participan en la prestacién del
servicio publico de salud; (ii) los usuarios de las empresas que prestan los
servicios adicionales de salud se encuentran en estado de indefension frente
a éstas, (...); y, (iii) la via ordinaria no es idénea ni eficaz para la resolucién
de un conflicto que involucra la violacion o amenaza de derechos
fundamentales como la vida y la dignidad de las personas, mdxime cuando
se acredita la existencia de un perjuicio irremediable, ya que la decisién
resultaria tardia frente a la impostergable prestacién del servicio de salud”

DEL DERECHO FUNDAMENTAL A LA SALUD

En sentencia C-313 de 2014, la Honorable Corte Constitucional al estudiar
la constitucionalidad del art. 2 dela Ley 1751 de 2015, senal6 que el derecho
fundamental a la salud es autonomo e irrenunciable; ademas los servicios
que de este derivan seran prestados de manera oportuna, con calidad y
eficacia; y finalmente que esta en cabeza del Estado, la obligacion de adoptar
politicas que garantizar un trato igualitario, pues en el recae la obligacion

3 Sentencias T-795 de 2008 y T-591 de 2009.
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de dirigir, supervisar, organizar, regular y coordinar el servicio publico de
salud.

Con relacion a la prestacion oportuna de los servicios de salud, el Maximo
Tribunal Constitucional expresé que uno de los problemas mas comunes es
la imposicion de barreras administrativas, que impiden el acceso a los
afiliados a los tratamientos requeridos, situacion que en algunos casos
prolonga su sufrimiento.* Adicion6, que en aquellos casos en que es
perturbada la atencion meédica a un afiliado, bajo razones que resultan
totalmente ajenas a €l, se vulnera el derecho fundamental a la salud, ya que
se obstaculiza su proteccion, a través de cargas meramente administrativas,
que en ningun caso deben ser asumidas por el paciente.

Aunado a lo anterior, la sentencia T-745 de 2013 indico:

“(i) no se puede gozar de la prestacion del servicio en el momento que
corresponde para la recuperacion satisfactoria de su estado de salud
(oportunidad), (ii) los tramites administrativos no estdan siendo razonables
(eficiencia), (iii) no estd recibiendo el tratamiento necesario para contribuir
notoriamente a la mejora de sus condiciones de vida (calidad) y (iv) no esta
recibiendo un tratamiento integral que garantice la continuidad de sus
tratamientos y recuperacion (integralidad)”

De manera que, de la negativa en la prestacion de los servicios de salud,
surgen consecuencias que recaen en los pacientes, tales como, prolongacion
en el sufrimiento, complicaciones en el estado de salud, dano y discapacidad
permanente, inclusive la muerte.

DEL PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD

Segun la sentencia T-092 de 2018, el principio de oportunidad en la
prestacion de servicios de salud, implica que en ningun caso la atencion
debe suspenderse por razones administrativas, pues una vez iniciada, se
debe garantizar de forma ininterrumpida, en aras de obtener la recuperacion
o estabilizacion de la salud del paciente.

A su turno, la H. Corte Constitucional en sentencia T-397 2017, senal6é que
cuando se supera el término adecuado para practicar un examen o un
procedimiento médico, es plausible indicar que existe vulneracion al derecho
fundamental a la salud, pues la demora en la prestacion de los servicios, no
deriva de la enfermedad del paciente, sino por la falta de diligencia de la
entidad promotora de salud.

DE LA ACTUAL EMERGENCIA SANITARIA

4 Sentencia T-405 de 2017.
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El Gobierno Nacional, debido a la declaratoria de pandemia por COVID-19
por parte de la Organizacion Mundial de Salud, a través del Decreto 457 del
22 de marzo de 2020, y en virtud de la emergencia sanitaria generada,
ordeno el aislamiento preventivo obligatorio a todas las personas, desde el
25 de marzo hasta el 13 de abril de 2020, medida que fue prorrogada hasta
el proximo 1° de septiembre de la presente anualidad, a través del Decreto
1076 de 2020, con el fin de prevenir la propagacion del virus, y garantizar
de esa manera, los derechos fundamentales a la salud y a la vida.

A pesar de ello, el Gobierno Nacional permitio el derecho de circulacion de
determinadas personas, con el fin de garantizar los derechos a la vida y la
salud, entre las que se encuentran de manera relevante, aquellas dedicadas
a la prestacion de servicios de salud, quienes deban adquirir bienes de
primera necesidad, o las que se encuentren involucradas en situaciones de
fuerza mayor o caso fortuito.

También precisé, que las personas que no acaten las medidas adoptadas
con ocasion a la emergencia sanitaria, seran sancionadas penalmente, de
conformidad con el art. 368 del Codigo Penal, y pecuniariamente, en virtud
a lo normado en el Decreto 780 de 2016.

DE LAS MEDIDAS ADOPTADAS POR EL MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL DEBIDO A LA EMERGENCIA SANITARIA

A través de la Resolucion 385 del 12 de marzo de 2020, el Ministerio de
Salud y Proteccion Social, declaré la emergencia sanitaria en el territorio
nacional hasta el dia 30 de mayo de 2020, sennalando ademas que la misma
podria finalizar en la fecha en mencion, o extenderse, en el evento de que
persistan las causas que la originaron.

El126 de mayo de 2020, el citado Ministerio prorrogé la emergencia sanitaria
hasta el dia 31 de agosto de la presente anualidad, debido a que aun
subsiste el riesgo para toda la poblacion, del brote por COVID-19.

Ahora, con relacion a la prestacion de los servicios de salud durante la
actual emergencia sanitaria, el Ministerio de Salud y Proteccion Social, el
dia 31 de marzo de 2020, expidio el “plan de accién para la prestaciéon de
servicios de salud durante las etapas de contencion y mitigacion de la
pandemia por COVID-19”.

En el citado documento, la entidad senalé que las empresas promotoras de
salud, deben identificar los pacientes a los cuales se les garantizara
continuidad en la prestacion de servicios de salud, en atencion a que tienen
tratamientos en curso o le son reconocidas regularmente prescripciones
meédicas.
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Anadio el Ministerio, que una vez identificada la poblacion de riesgo, la EPS
debera comunicarse de forma individual con los pacientes, a efectos de
informales el mecanismo mediante el cual, se continuara garantizando la
prestacion de los servicios médicos.

DEL CASO EN CONCRETO

Se tiene entonces, que la senora DEISY CAROLINA SANABRIA SAOSA acude
a este mecanismo constitucional, solicitando la proteccion de los derechos
fundamentales a la salud en conexidad con el derecho a la vida, integridad
fisica, y libertad sexual y reproductiva, los cuales considera vulnerados por
EPS COMPENSAR, en primer lugar, porque la entidad alegando una
preexistencia, se ha negado a realizar el procedimiento de extraccion de
cuerpo extrano por histerectomia, a través del plan complementario de
salud, y en segundo lugar, porque no se le ha garantizado el medicamento
ordenado desde el 10 de marzo de 2021, (01-fls. 1 a 3 pdf).

Para soportar sus afirmaciones, la accionante allegé al plenario, formula
meédica expedida por la Liga contra el cancer el 05 de mayo de 2021,
mediante la cual, se recomendo el retiro del DIU, mediante histeroscopia,
(01-fl. 7 pdf).

Fue aportada también, la orden para llevar a cabo extraccion de cuerpo
extrano intrauterino por histeroscopia, la cual fue emitida el dia 28 de mayo
de 2021, por el doctor LUIS EDGAR BURBANO LARA, medico ginecélogo de
la EPS COMPENSAR, (01-fl. 9 pdf); y la asignacion de consulta pre
quirargica para el dia 24 de junio del anno avante, (01-fl. 10 pdf).

Por ultimo, se arrim6 al expediente el recetario entregado por la IPS Rangel
Rehabilitacion el dia 10 de junio de 2021, a través del cual se prescribio el
medicamento acetaminofén 500 mg (01-fl. 14 pdf).

Por su parte, la EPS COMPENSAR senalo que, existe orden médica para
llevar a cabo el procedimiento extraccion de cuerpo extrano por
histeroscopia, el cual no fue autorizado a través del plan complementario en
salud, por la causal preexistencia; debiendo entonces, realizarse
direccionamiento organizacional, y asignar valoracion con profesional del
grupo de ginecologia laparoscopica, quienes son los encargados de
intervenir a usuarios con cobertura PBS y PAC.

Refirié que, conforme al contrato del plan complementario, los servicios se
autorizan conforme las clausulas definidas en el contrato, y aclaré que,
aquellos que no son cubiertos, pueden ser autorizados a través del plan de
beneficios en salud.
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Anadi6é que no existe negacion de los servicios de salud, pues la accionante
sera atendida con las coberturas del plan de beneficios en salud, mas no del
plan complementario.

En relacion con el medicamento formulado a la accionante, expresoé que se
dio traslado a Audifarma, para que efectuara las validaciones pertinentes,
respecto a la entrega del insumo, y los que erroneamente se entregaron; ello
con el fin de garantizar su suministro lo mas pronto posible, (05-fls. 2 a 10

pdf).

Teniendo en cuenta lo anterior, procede este Juzgado a resolver el primer
problema juridico planteado, debiendo senalar que, si bien este Despacho
no desconoce la posicion dominante de la EPS COMPENSAR, frente a la
senora DEISY CAROLINA SANABRIA SAOSA, en la relacion contractual
existente para la prestacion de los servicios complementarios en salud, ello
por si solo no torna procedente este medio de defensa judicial, para dirimir
controversias relacionadas con el contrato celebrado entre las partes, dentro
del plan adicional en salud, mas aun cuando es evidente que el tratamiento
meédico requerido por la paciente, se esta garantizando por la entidad
promotora de salud, a través del plan de beneficios en salud, y prueba de
ello, es que se programo para el dia 24 de junio de 2021, valoracion pre
quirurgica para la extraccion de cuerpo extrano intrauterino por
histeroscopia, (01-fl. 10 pdf).

Asi las cosas, este Despacho no encuentra demostrado, que EPS
COMPENSAR se haya negado a realizar el procedimiento quirurgico
ordenado a la paciente, por el contrario, tal y como se indic6 con
anterioridad, le fue asignada valoracion pre quirurgica, con el fin de llevar a
cabo la cirugia que requiere, sin que se logre avizorar omision alguna, por
parte de la entidad accionada, frente a la prestacion de los servicios médicos
ordenados por el médico tratante.

Este Despacho ha de tener en cuenta el pronunciamiento de la Honorable
Corte Constitucional, quien en sentencia T-130 de 2014 senalo que, el objeto
de la accion de tutela es la proteccion de los derechos fundamentales de
manera efectiva, inmediata, concreta y subsidiaria, cuando estos sean
vulnerados por accion u omision de una autoridad publica o de un
particular. Sin embargo, este mecanismo se torna improcedente, cuando no
existe conducta del accionado que permita atribuirle vulneracion a las
garantias constitucionales del solicitante.

De manera que, la presente accion constitucional, en relacion con la
solicitud encaminada a obtener la programacion de la cirugia para la
extraccion de cuerpo extrano intrauterino por histeroscopia, ha de
declararse improcedente, en razon a que la EPS accionada, en la actualidad
se encuentra garantizando los servicios médicos previos a la realizacion del
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procedimiento quirurgico ordenado a la paciente, sin que se encuentre
acreditada la negacion del tratamiento indicado por el médico tratante.

Ahora, en relacion con el segundo problema juridico planteado, para este
Juzgado es evidente, que EPS COMPENSAR ha incumplido con su
obligacion de garantizar a la senora DEISY CAROLINA SANABRIA SAOSA,
el acceso oportuno al medicamento ordenado por el médico tratante,
desconociendo que con dicha dilacion injustificada, se esta interrumpiendo
el tratamiento dispuesto para la paciente, vulnerando de esta manera, el
derecho fundamental a la salud.

Y si bien la EPS accionada refirio que, corrio traslado a AUDIFARMA, para
que efectie las validaciones pertinentes respecto al suministro del
medicamento y los que fueron erroneamente entregados a la paciente, lo
cierto es que, la entidad promotora de salud no puede desconocer el deber
que la asiste, de garantizar a sus afiliados los servicios meédicos que
requieran, evitando la imposicion de barreras administrativas, que causen
interrupcion en el tratamiento médico ordenado.

Por lo considerado, este Juzgado en aras de salvaguardar el derecho
fundamental a la salud de la sennora DEISY CAROLINA SANABRIA SAOSA,
ordenara a EPS COMPENSAR, a través de su funcionario o dependencia
competente, que en el término de cuarenta y ocho (48) horas, contado a
partir de la notificacion de la presente providencia, suministre sin dilacion
alguna y en concordancia con la prescripcion meédica, el medicamento
denominado ACETAMINOFEN TAB X 500 MG, el cual fue ordenado por el
meédico tratante de la paciente el dia 10 de junio de 2021 (01-fl. 14 pdf).

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DOCE MUNICIPAL DE PEQUENAS
CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C., administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR POR IMPROCEDENTE la accion de tutela instaurada
por la senora DEISY CAROLINA SANABRIA SAOSA contra EPS
COMPENSAR, en relacion con la solicitud encaminada a obtener, la
programacion de la cirugia para la extraccion de cuerpo extrano intrauterino
por histeroscopia, por las razones esbozadas en esta sentencia.

SEGUNDO: TUTELAR el derecho fundamental a la salud de la senora DEISY
CAROLINA SANABRIA SAOSA, vulnerado por EPS COMPENSAR, conforme
a lo expuesto en la parte considerativa de este fallo.
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TERCERO: ORDENAR a EPS COMPENSAR, a través de su funcionario o
dependencia competente, que en el término de cuarenta y ocho (48) horas,
contado a partir de la notificacion de la presente providencia, suministre
sin dilacion alguna y en concordancia con la prescripcion meédica, el
medicamento denominado ACETAMINOFEN TAB X 500 MG, el cual fue
ordenado por el médico tratante de la paciente el dia 10 de junio de 2021
(01-fl. 14 pdf).

CUARTO: NOTIFIQUESE la presente providencia de conformidad con lo
establecido en el articulo 30 del decreto 2591 de 1991, en concordancia con
el articulo 5° del Decreto 306 de 1992.

QUINTO: En caso de que la presente sentencia no sea impugnada, por
Secretaria REMITASE el expediente a la H. Corte Constitucional, para que
se surta el tramite eventual de revision.

CUMPLASE.
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