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JUZGADO VEINTICUATRO DE FAMILIA DE 

BOGOTÁ D.C.  

 

Clase de proceso  ACCIÓN DE TUTELA 

Accionante:  Rosa Remedios Sprockel  Brochero.  

Accionado:  Regi st radur ia Nacional  del  Estado Civi l .   

Radicación  110013110 10 024 2020 00184 00.   

Asunto  Sentenc ia de tut e la .   

Fecha de la Providencia  Catorce (14) de mayo de dos mi l  veinte (2020)  

 

Dentro de la oportunidad legal  previ sta para el  efecto procede el  Despacho a admit i r  la 
ACCIÓN DE TUTELA de la referencia, t en iendo en cuenta para el los los si guientes:  

 

I.  ANTECEDENTES  

  
La señora ROSA REMEDIOS SPROCKEL BROCHERO, actuando en  causa  propia,  promueve 

acción de tutela en contra de la Regist radur ia Nacional  del  estado civi l ,  representado 

legalmente por su Director (a) o quien hagan sus veces para que se l e tutel e e l  derecho 

fundamental  de pet ición . Para  fundamentar su sol i ci tud ref iere l os si guientes,   
 

1.-HECHOS  

 

-Asegura que el  d ía 20 de enero de 2020 presentó ante la of i cina centra l  del  ente 

accionado de la ciudad de Bogotá D.C., pet ición la cual  fue radicada bajo el  No.  008865 
*202008865*.  

 

-Ref i ere que a la  fecha no  le  ha sido  not i f icada ninguna respuesta pese a  que hace t res 

semanas ( la acción de tutela fue admi t ida el  d ía 1 de mayo de 2020) la l lamaron a  
preguntar l e su correo el ectrónico, f la gelando así  lo previ sto el  art ículo 14 de la Ley 

1437 de 2011.  

 

DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERADOS  
 

Invoca como derecho fundamental  vulnerado el  denominado de pet i ción  previ sto en  el  

Art ículo 23 de la Const i tución Pol í t ica Co lombiana .   

 
PETICIÓN 

 

Sol ici ta  la  accionante a t ravés de este t rámite sumario y preferente se tu tele  su 

derecho fundamental  invocado y como consecuencia de el l o se ordene a la 

Regi st radur ia  Nacional  del  Estado Civi l  a  contestar la  pet ición el evada  por la  accionante 
el  d ía 20 de enero de 2020 y le sea not i f icada a su correo el ectróni co .   
 

II.  ACTUACIÓN PROCESAL  
 

La sol i ci tud de tutela fue repart ida a t ravés del  correo inst i tucional  el  d ía 11 de mayo 

de 2020 la cual  fue admit ida por auto de esa misma fecha en el  que se d i spuso not i f icar  

a l  ente accionado , concediéndosele el  término de 48 horas para que se pronunciaran  
por escr i to sobre la acción de tutela y a l legaran a este Estrado Judi cia l  las pruebas que 

considerara conducentes y pert inentes,  not i f icación que se surt ió a t ravés de l  correo  

el ectróni co denominado not i f icaciontutelas@regi st radur ia .gov.co .  

mailto:notificaciontutelas@registraduria.gov.co


2 
 

 

Respuesta  de l  ente acc ionado .  

 

E l  Doctor  Lui s  Franci sco Gaitán  Fuentes, Jefe de la  Of i cina  Jur íd i ca de la Regi st radur ía 
Nacional  del  Estado Civi l ,  sol i ci tó decretar la carencia actual  del  objeto por hecho 

superado en  la medida en que el  d ía 13 de mayo de 2020, el  Grupo Jur íd i co de la  

Dirección Nacional  de regist ro Civi l ,  dando r espuesta a l  derecho de pet i ción en e l  que 

la accionante sol i ci taba la reconstrucción de su  regi st ro  ci vi l ,  l e ind i có  que una vez  
revi sados los archivos de la sede cent ra l , se constató de que no exi ste info rmación  

relat iva a la inscr ipción de nacimiento  a nombre de la accionante, debido a el l o, el  

procedimiento a seguir  es que real i ce la inscr ipción del  nacimiento de forma 

extemporánea , para lo cual  debe presentar en una Notar ía o Regist radur ía , a lguno de 
los si guientes documentos: i )  Part ida de Baut i smo acompañada de la  cert i f icación  

autént i ca de competencia del  párroco.  i i )  Declaración juramentada de dos t est igos 

hábi les a quienes les conste el  hecho del  nacimiento . i i i )  Cédula de Ciudadanía. La 

inscr ipción extemporánea que se pretenda adelantar de un Regi st ro Civi l  de 

Nacimiento,  deberá  sol i ci tar se por  parte de quien  surta como declarante del  
nacimiento , donde deberá, bajo  juramento af i rmar las  ci r cunstancias de t i empo, modo y 

lugar del  hecho que se pretende inscr ib i r . Todos l os actos, hechos y providencias que 

deban inscr ib i r se en el  regi st r o civi l  o que afecten el  mi smo, se real izarán en cualquier 

of icina del  t err i tor io nacional  o en los consulad os de Colombia en el  exter io r.  

 
III .   PRUEBAS  

  

Del  mater ia l  probator io a l l egado a l  expediente el  Despacho destacan los si guientes 

documentos:  

 
-Escr i to de pet ición el evado por la accionante.  

 

-Respuesta remit ida por la Regi st radur ia  Nacional  del  Estado Civi l .   

 
IV. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS  

 

Conforme al  art í culo  86 de la  Carta Po l í t ica, toda  persona podrá presentar acción  de 

tutela ante los jueces para procura r la protección  inmediata de sus derechos 
const i tucionales fundamentales, cuando estos resul t en vulnerados o amenazados por la 

acción u  omisión de cualquier autor idad públ ica o part i cular .  

  

Ahora b ien,  en lo relacionado con el  derecho fund amental  de pet ici ón,  el  único 

legi t imado para perseguir  su protección judicia l  en caso de vulneración  (ausencia de 
respuesta, respuesta inoportuna, respuesta incompleta , respuesta incongruente,  et c. ),  

será aquel  que en su oportunidad presentó el  escr i to de  pet i ción . En esa medida, la 

t i tular idad del  derecho de pet i ción  nace a la vida jur íd i ca en el  momento en  que la 

persona a su nombre presenta pet ici ón ante la autor idad o el  part icular, y en el  evento  
de insat i sfacción o de presunta vulnerac ión del  derecho ,  el  si gnatar io estará l eg i t imado 

para promover las d iversas acciones judicia l es, según el  caso .  

  

En el  caso objeto  de estudio , se encuentra acredi tado que  la señora Rosa Remedios 
Sprockel  Brochero t i ene l egi t imación por act i va para formular la acción  de  tute la de la  

referencia, en la medida en que es t i tular  de l  derecho const i tucional  fundamental  cuya  

defensa inmediata invoca .   
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Por su parte,  la l egi t imación  por pasi va dentro del  t rámite de amparo hace referencia a  

la capacidad l egal  del  dest inatar io de  la acción de tutela para ser demandado, pues 

está l lamado a responder por la vulneración o amenaza del  derecho fundamenta l  en el  

evento en que se acredi te la misma en e l  proceso .  
  

Según los art í culos 86 de la Const i tución Pol í t ica y 1º del  Decreto 2591 de 1991, la 

tutela procede contra cualquier autor idad públ ica y, excepcionalmente,  contra  

part iculares.  En  el  asunto  de la  referencia,  no  cabe duda de que  la Regi st rdur ia 
Nacional  del  Estado Civi l  e s una ent idad de naturaleza públ i ca, y en vi r tud de el lo,  es 

suscept ib le de demanda  de tutela , de acuerdo  con lo establecido  en el  art í culo  86 de la  

Const i tución y los art í culos 1  y 13 del  Decreto  2591 de 1991.  

 
En relación con el  p r incip io de inmediatez previ sto en el  refer ido art í culo 86 Super ior , 

es un l ímite temporal  para la procedenc ia de la  acción de tutela.  De acuerdo  con este 

mandato , la interposi ción del  amparo  debe hacerse dentro de un p lazo razonable,  

oportuno y j usto , toda  vez que su razón de ser  es la protección i nmediata y urgente de 

los derechos fundamentales.  
  

En relación  con el  caso objeto de estudio, la  accionante instauró  la acción  de tutela el  

d ía 11 de mayo de 2020 y el  derecho de pet ición el  pasado 20 de enero de 2020.  Esto 

si gni f i ca que t ranscurr i eron cuatro meses para que el  demandante acud iera ante el  juez 
const i tucional , término que se ajusta a l a oportunidad en la presentación del  amparo.  

  
 El  art ículo 86 de la Const i tución Pol í t ica  de 1991 establece que la acción de tute la sólo  

procederá cuando el  afectado no d i sponga de otro medio de d efensa judicia l ,  sa lvo en  

los casos en que sea interpuesta como mecani smo transi tor io para ev i tar la 
conf i guración de un perjui cio i rremediable.  

 

Respecto de la  protección  del  derecho de pet ici ón,  la Corte Const i tucional  ha est imado 

que el  ordenamiento ju r íd ico colombiano no t iene previ sto un medio de defensa judicia l  

idóneo ni  ef i caz d i f erente de la acción de tutela , de modo que quien resul t e afectado  
por la vulneración a este derecho fundamental  no d ispone de ningún mecanismo 

ord inar io de naturaleza judi cia l  que l e  permita efect i vizar el  mi smo.  Por esta  razón, 

quien encuentre que la  debida resolución a su derecho de pet i ción no ocurr i ó, esto es,  

que se quebrantó su garant ía fundamental , puede acudir  d i rectamente a la acción de 
amparo const i tucional .  

  

De esta  forma,  la voluntad del  Const i tuyente de inclui r  el  derecho de pet ición dentro  

del  capí tulo de la Carta Pol í t i ca conocido como “de los derechos fundamentales”  no fue 
otra que garant izar, de manera expresa, a los gobernados la resolución pronta y  

oportuna de la cuest ión que les atañe, pues de nada servir ía la posib i l idad de d ir igi r se 

a la autor idad si  ésta no resuelve o se reserva para sí  el  sent ido de l o decid ido .  

 

Es así  como pueden ident i f i carse los componentes el ementales del  núcleo  del  
derecho de pet i ción que protege la Car ta Fundamental  de 1991, consist entes en la  

pronta contestación de las pet iciones formuladas ante la autor idad públ ica ,  que 

deberá reunir  los requi si tos de suf i ci encia , efect ividad y congruencia para que se 

ent i enda que ha resuel to  de fondo y sat i sfecho la sol i ci tud del  pet i cionar i o .  
  

ANÁLISIS  DEL CASO EN CONCRETO  

 

De acuerdo a lo expuesto, la acción aquí  propuesta es el  mecani smo idóneo y  ef icaz  
para garant izar  la protección del  derecho fundamental  d e pet ici ón,  ya  que ningún 
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mecani smo ord inar io de naturaleza judic ia l  permit e efect ivizar el  mi smo. Así  las  cosas,  

de las pruebas remit idas por la Regi st radur ia se puede establecer que la respuesta 

otorgada a la accionante no se hizo dentro de los términos previ stos en la Ley. No 

obstante, la contestación fue clara y de fondo en el  sent ido de que del  contenido se 
extrae el  procedimiento para que la accionante obtenga su regi st ro ci vi l  de nacimiento,  

ya que af i rmó por parte del  accionado: “se constató de que no exi ste i nfo rmación  

relat iva  a la inscr ipción de nacimiento a nombre de la señora ROSA REMEDIOS 

SPROCKEL BROCHERO, debido a el lo ,  el  procedimiento a seguir  es que real i ce la  
inscr ipción del  nacimiento  de forma extemporánea , para lo cual  debe presentar  en  una  

Notar ía o Regi st radur ía, a lguno de los si guientes documentos: i )  Part ida de Baut ismo 

acompañada de la cert i f icación autént i ca de competencia del  párroco.  i i )  Dec laración  

juramentada de dos test igos hábi l es a quienes les conste el  hecho del  nacimiento. i i i )  
Cédula de Ciudadanía.  La  inscr ipción extemporánea  que se pretenda  adelanta r de un 

Regi st ro  Civi l  de Nacimiento , deberá  sol ici tar se por  parte de quien  surta como 

declarante del  nacimiento , donde deberá, bajo juramento af i rmar las ci r cunstancias de 

t iempo, modo y lugar del  hecho qu e se pretende inscr ib i r . Todos los actos, hechos y 

providencias que deban inscr ib i r se en  el  regist ro civi l  o que afecten el  mi smo, se 
real izarán en cualquier of i cina del  terr i tor io nacional  o en los consulad os de Colombia  

en el  exter ior ”.  

 

En vi r tud de lo  t ranscr i to considera esta autor idad judicia l  en sede de tutela que se 
cumpl ió con la f ina l idad de la pet ición . No obstante, se i nstará a l  ente accionado para 

que en  lo sucesi vo cumpla con los términos establecidos en la  Const i tución Pol í t ica y la  

Ley,  

 
Corolar i o de lo  anter ior , se declarará la  carencia  actual  del  objeto por  hecho superado 

y se ordenará remit i r  la  actuación a  la Honorable Corte Const i tucional  para una  

eventual  revi sión , en caso de que no sea  impugnado este fa l lo .  

 
Por lo expuesto, el  Juzgado Veint icuatro de Fami l ia de Bogotá, admini st rando Just i cia  

en nombre de la Repúbl i ca de Colombia y por autor idad de la Ley,  

 

R E S  U E L V  E:  

 
PRIMERO:  DECLARAR la  carencia actual  del  objeto por hecho superado  por lo  

someramente expuesto.  

 

SEGUNDO: NOTIFICAR  esta deci sión a  todas las partes involucradas en este asunto ,  
por el  medio más ági l  y ef i caz.  

 

TERCERO:  REMITIR  la  actuación a la Honorable Corte Const i tucional  para una  eventual  

revi sión, en caso de que no sea impugnado este fa l l o.  
   

CÓPIESE, NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 

  

 
ADRIANA PATRICIA DÍAZ RAMIREZ  
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Jueza  


