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En atencion al informe secretarial que antecede se dispone:

*Para lo pertinente, téngase en cuenta que la demandada en este asunto fue notificada mediante
aviso judicial y dentro del término correspondiente no contestd la demanda.

*Decretar las pruebas solicitadas por la parte demandante, la cual se limitard Unicamente a la
documental aportada con la demanda, teniendo en cuenta que la demandada en este asunto no se
opuso dentro de la oportunidad correspondiente a lo pretendido en la demanda.

Consecuencia de lo anterior, se tendra en cuenta lo previsto en el Art. 97 del C.G.P., respecto a la
causal prevista en el numeral 8 ° del Art.154 del C.C.

Continuando con el tramite establecido en este tipo de asuntos, y como quiera que no existen
pruebas pendientes que practicar, de conformidad con lo previsto en el numeral 2° del Art. 278 del
C.G.P, se procede a proferir sentencia anticipada, previo los siguientes,

L ANTECEDENTES:

Los hechos en los que se fundamenta la demanda se resumen asi:

Que los sefiores MARCO ANTONIO GOMEZ LIZCANO y NUBIA HERNANDEZ CANO, contrajeron
matrimonio civil en la Notaria Cincuenta y Ocho, el dia 13 de enero de 1997,

Que durante la vida matrimonial se procrearon dos hijos: DINA LUZ GOMEZ HERNANDEZ e ISMAEL

ANTONIO GOMEZ HERNANDEZ, nacidos el 29 de marzo de 1998 y el 14 de febrero de 2008,
respectivamente.

Que las partes, desde el 5 de octubre de 2011, no tienen vida en comdn ni intima, razén por la que
se constituye la separacion de hecho.

Que por el hecho del matrimonio, surgid entre los cényuges una sociedad conyugal dentro de la cual
no existen bienes por repartir.

Que la sefiora NUBIA HERNANDEZ CANO, no se encontraba en estado de embarazo cuando se dio
la separacion de hecho antes referida.

2. CONSIDERACIONES

En primer lugar, se tiene que los denominados presupuestos procesales se encuentran reunidos a
cabalidad en el caso analizado, esto es, aquellos requisitos que ineludiblemente deben estar
presentes en toda relacion juridico procesal para predicar vélidamente formado un proceso, como

demanda en forma, tramite adecuado de la misma, competencia del juez y capacidad juridica y
procesal de las partes.

Indica lo anterior que la jurisdiccion del Estado legalmente se encuentra habilitada para emitir un
pronunciamiento de fondo acerca del debate que /e fuera puesto a su consideracion.

De igual manera y por la naturaleza del asunto con el registro de matrimonio obrante a folio 7 del
expediente se encuentra satisfecha la legitimacion en la causa, tanto por activa como por pasiva.




Con el fin de abordar el estudio de este proceso, es preciso, recordar que la Ley 25 de 1992, regulo
todo lo relacionado con el divorcio de los matrimonios civiles y la cesacion de los efectos civiles del
celebrado por el rito religioso. De la misma manera, sefald al juez competente el procedimiento a
sequir y las causales que lo determinan encontrando entre ellas la separacion de cuerpos, judicial o
de hecho que haya perdurado por mas de dos afios, la cual el Despacho analizara con el fin de
determinar si los hechos en que se funda la misma fueron debidamente probados.

En lo que respecta a la causal 82 tiene dicho la jurisprudencia y la doctrina que es de naturaleza
objetiva, ya que solamente se requiere para su prosperidad demostrar que la pareja en litigio lleva
mas de dos afios separada de cuerpos, sin que sea necesario establecer cual de los conyuges dio
origen a la separacion, pues se abstrae el concepto de culpabilidad, por ser esta una causal de
divorcio de las denominadas “"remedio”.

Como se desprende de lo anterior, quedo acreditado en este asunto que los senores MARCO
ANTONIO GOMEZ LIZCANO y NUBIA HERNANDEZ CANO, se encuentra separados desde el 5 de
octubre de 2011, segin lo expuesto en el hecho TERCERO de la demanda, situacion que no fue
desvirtuada por la demandada en este asunto, pese a estar debidamente notificada, motivo por el
cual se debe dar aplicacion a lo previsto en el Art. 97 del C.G.P., y en consecuencia tener por cierto
el hecho de la separacion expuesto en la demanda, resultando asi que se accedera a las pretensiones
elevadas por el actor.

Por otra parte, respecto de lo previsto en el Art. 389 del C.G.P., en lo que respecta a lo relacionado
con ALIMENTOS (cuota alimentaria, vivienda, educacion, sa/ud vestuario y otro), CUSTODIA Y
CUIDADO PERSONAL, asi como VISITAS, en favor del menor ISMAEL ANTONIO GOMEZ HERNANDEZ
el Despacho no efectuara disposicién alguna, como quiera que dichos temas fueron acordados por
las partes en la audiencia de conciliacion llevada a cabo el dia 27 de noviembre de 2015 ante la
Comisaria Quinta de Familia de Usme II.

Frente a la patria potestad del menor en mencion, la misma queda en cabeza de ambos progenitores,
como quiera que la causante de divorcio invocada no determina o perdida de la misma.

Asi mismo, los gastos de subsistencia de los cényuges correran por cuenta de cada uno de ellos.

No se condenara en costas a la demandada como quiera que no se elevo pretension en tal sentido,
aunado a que no se evidencio causacion de las mismas dentro del tramite.

Sean estas consideraciones suficientes para que la JUEZ VEINTICUATRO DE FAMILIA DE BOGOTA,
administrando justicia en nombre de la REPUBLICA DE COLOMBIA y por autoridad de la LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: Decretar el DIVORCIO del MATRIMONIO CIVIL, contraido por los sefiores MARCO
ANTONIO GOMEZ LIZCANO y NUBIA HERNANDEZ CANO, el 13 de enero de 1997 en la Notaria
Cincuenta y Ocho del Circulo Notarial de Bogota.

SEGUNDO: Decretar disuelta la sociedad conyugal que por el hecho del matrimonio se formo entre
los cényuges mencionados, quedando ésta en estado de liquidacion.

TERCERO. Ordenar el registro de esta sentencia en los folios civiles de matrimonio, y de nacimiento
de cada uno de los conyuges. Librense los oficios respectivos.

CUARTO: Decretar que los gastos de subsistencia de los ex conyuges correran por cuenta de cada
uno de ellos.

QUINTO: No efectuar disposicién alguna, respecto de los aspectos relacionados con el menor
ISMAEL ANTONIO GOMEZ HERNANDEZ, como quiera que los mismos fueron acordados por las partes
en la conciliacion llevada a cabo el dia 27 de noviembre de 2015 ante la Comisaria Quinta de Familia
de Usme IL.




SEXTO: Disponer que la PATRIA POTESTAD del nifio ISMAEL ANTONIO GOMEZ HERNANDEZ, serd

ejercida de manera conjunta por los progenitores de aquél, como quiera que la causal de divorcio
alegada, no determina la suspension o pérdida de la misma.

SEPTIMO: Notificar al Defensor de Familia adscrito al Juzgado, para lo de su cargo.

OCTAVO: No condenar en costas.

NOVENO: Expedir copia auténtica de ésta providencia cuando asi lo solicitaren los interesados, a su
costa (Art. 114 del C.G.P).

DECIMO: Archivar las diligencias, previas las constancias del caso.
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