2021-00677

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 30 de abril de 2024, en la fecha pasa al Despacho de
la Juez, el PROCESO ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA No. 11001-41-05-
008-2021-00677-00 de RAFAEL CAICEDO LUGO en contra de MEDIMAS EPS S.A.S. - EN
LIQUIDACION., informando que el 04 de abril de 2024 la parte actora allegé memorial
indicando que tramit6 la notificaciéon de la demandada, conforme el articulo 8° de la Ley

2213 de 2022, obteniendo acuse de recibo. Pendiente de resolver, sirvase proveer.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA

AUTO DE SUSTANCIACION 684
Bogota D.C., 30 de abril de 2024

De acuerdo con el criterio adoptado por la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia en
las Sentencias STL5557-20221 y STL6601-20222, respecto de la notificacion personal
realizada por medios electronicos conforme el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, y
atendiendo la precision incorporada por la Ley 2213 de 2022 al inciso 3°, un demandado
se entiende debidamente notificado de la demanda transcurridos 2 dias habiles siguientes
al envio del mensaje de datos, que se cuentan cuando el iniciador recepcione acuse de recibo

o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje de datos.

Para ello es imperativo que, la parte actora allegue: (i) la constancia del envio del mensaje
de datos contentivo del tramite de notificacion y (ii) la constancia del acuse de recibo o la

constancia de que el destinatario tuvo acceso al mensaje.

Establecido lo anterior, y una vez revisado el expediente, observa el Despacho que la parte
actora realiz6 la diligencia de notificacién personal del auto admisorio de la demanda,

conforme el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, el dia 18 de marzo de 2024, enviada al

correo electrdnico: notificacionesjudiciales@medimas.com.co, registrado como canal de
notificaciones judiciales en el certificado de existencia y representacion legal de MEDIMAS

EPS S.A.S. - EN LIQUIDACION.

1 M.P. Fernando Castillo Cadena, radicacién No. 96961
2 M.P. Luis Benedicto Herrera Diaz, radicaciéon No. 97443


mailto:notificacionesjudiciales@medimas.com.co

2021-00677

Con la documental allegada se constata que el tramite de notificacion fue surtido en debida
forma, como quiera que, se dio cumplimiento a todas las formalidades sefialadas en el

numeral cuarto del auto que admitié la demanda.

En efecto, al correo electréonico de la demandada se envié: el formato de notificacion
personal acorde a la Ley 2213 de 2022, el auto que admitié la demanda, la demanda, los
anexos y la subsanacion, todos ellos digitalizados; y se indicé a la demandada los canales
de atencion del Juzgado, para que acudieran a través de alguno de ellos. Ademas, se aport6
la constancia de envio y la confirmacion de recibido del mensaje de datos, expedida por la

empresa de mensajeria Servientrega (Pdf 021).

En ese orden, como quiera que el correo electrénico de la demandada recepcion6 acuse de
recibo el dia 18 de marzo de 2024, ésta quedo notificada personalmente del auto admisorio

de la demanda el dia 20 de marzo de 2024.

De conformidad con lo anterior se DISPONE:
PRIMERO: TENER POR NOTIFICADA PERSONALMENTE el 20 de marzo de 2024, a la
demandada MEDIMAS EPS S.A.S. - EN LIQUIDACION., del Auto de Sustanciacién No. 445

del 12 de marzo de 2024, por medio del cual se admitié la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, ingresar el expediente al Despacho para

continuar con el tramite procesal correspondiente.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08Ipcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@hi_m-z?numha-s Az .z.,w.:;'.'ea.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

/- A

JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE
BOGOTAD.C.
Hoy:
02 de mayo de 2024

Se notifica el auto anterior por anotacion en estado.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA

X Secretaria /



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1
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2022-00094

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 30 de abril de 2024, en la fecha pasa al Despacho de
la Juez, el PROCESO ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA No. 11001-41-05-
008-2022-00094-00 de ESTEFANI ANDREINA DAAL VARGAS en contra de AJAY
KUMAR en calidad de propietario del establecimiento de comercio DHABA, informando
que el 04 de abril de 2024 la parte actora allegd memorial indicando que tramit6 la
notificacion del demandado, conforme el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, obteniendo

acuse de recibo. Pendiente de resolver, sirvase proveer.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA

AUTO DE SUSTANCIACION 685
Bogota D.C., 30 de abril de 2024

De acuerdo con el criterio adoptado por la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia en
las Sentencias STL5557-20221 y STL6601-20222, respecto de la notificacion personal
realizada por medios electrénicos conforme el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, y
atendiendo la precision incorporada por la Ley 2213 de 2022 al inciso 3°, un demandado
se entiende debidamente notificado de la demanda transcurridos 2 dias habiles siguientes
al envio del mensaje de datos, que se cuentan cuando el iniciador recepcione acuse de recibo

o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje de datos.

Para ello es imperativo que, la parte actora allegue: (i) la constancia del envio del mensaje
de datos contentivo del tramite de notificacion y (ii) la constancia del acuse de recibo o la

constancia de que el destinatario tuvo acceso al mensaje.

Establecido lo anterior, y una vez revisado el expediente, observa el Despacho que la parte
actora realiz6 la diligencia de notificacién personal del auto admisorio de la demanda,
conforme el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, el dia 01 de abril de 2024, enviada al correo
electronico: info@dhaba.com.co, informado en el acapite de notificaciones de la demanda

como el canal de notificaciones de AJAY KUMAR.

1 M.P. Fernando Castillo Cadena, radicacién No. 96961
2 M.P. Luis Benedicto Herrera Diaz, radicaciéon No. 97443


mailto:info@dhaba.com.co

2022-00094

Con la documental allegada se constata que el tramite de notificacion fue surtido en debida
forma, como quiera que, se dio cumplimiento a todas las formalidades sefialadas en el

numeral cuarto del auto que admitié la demanda.

En efecto, al correo electrénico del demandado se envié: el formato de notificacién personal
acorde ala Ley 2213 de 2022, el auto que admiti6 la demanda, la demanda, los anexos y la
subsanacion, todos ellos digitalizados; y se indic6 al demandado los canales de atencién del
Juzgado, para que acudieran a través de alguno de ellos. Ademas, se aporté la constancia de
envio y la confirmacién de recibido del mensaje de datos, expedida por la empresa de

mensajeria Servientrega (Pdf 026).

En ese orden, como quiera que el correo electrénico del demandado recepcion6 acuse de
recibo el dia 02 de abril de 2024, éste qued6 notificado personalmente del auto admisorio

de la demanda el dia 04 de abril de 2024.

De conformidad con lo anterior se DISPONE:

PRIMERO: TENER POR NOTIFICADO PERSONALMENTE el 04 de abril de 2024, al
demandado AJAY KUMAR en calidad de propietario del establecimiento de comercio
DHABA, del Auto de Sustanciacion No. 1499 del 06 de septiembre de 2022, por medio del

cual se admiti6 la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, ingresar el expediente al Despacho para

continuar con el tramite procesal correspondiente.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@‘u{nwzf’num':a.”m .Z..m.of.'m.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

e ® )

JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE
BOGOTAD.C.
Hoy:
02 de mayo de 2024

Se notifica el auto anterior por anotacion en estado.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA

& Secretaria j



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1
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2022-00505

INFORME SECRETARIAL. - Bogota D.C.,, 30 de abril de 2024, al Despacho de la Juez, la
presente DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA, radicada bajo el
numero 11001-41-05-008-2022-00505-00, de LEIDY SUSANA LEAL RUEDA en contra
de LP.S. CLINICA JOSE A. RIVAS S.A., informando que el 17 de abril de 2024 se recibié el
expediente de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota, quien dirimié el conflicto de
competencia asignando el conocimiento a esta Sede Judicial. Pendiente por resolver,
sirvase proveer.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA

AUTO DE SUSTANCIACION 697
Bogota D.C., 30 de abril de 2024

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Despacho que la Sala Laboral del
Tribunal Superior de Bogota, mediante Auto del 22 de marzo de 2024, decidié6 el conflicto
negativo de competencia suscitado entre el Juzgado Octavo de Pequefias Causas Laborales
de Bogota y el Juzgado Treinta y Nueva Laboral del Circuito de Bogot4, asignando a esta
Sede Judicial el conocimiento del asunto en virtud de la cuantia. Por lo tanto, se obedecera

y cumplird lo resuelto por el Superior.

Ahora bien, al realizar el estudio de la demanda y sus anexos, con fundamento en los
requisitos contemplados en los articulos 25, 25 A y 26 del C.P.T. modificados por los
articulos 12, 13 y 14 de la Ley 712 de 2001 respectivamente, evidencia el Despacho las

siguientes falencias:

a) Noseacredito el envio de la copia de la demanda y sus anexos a la sociedad demandada,
mediante correo electronico o de manera fisica, a su direccién de notificacion judicial
visible en el Certificado de Existencia y Representacion Legal, conforme el inciso 52 del

articulo 6° de la Ley 2213 de 2022.

En consecuencia, con fundamento en el articulo 28 del C.P.T. modificado por el articulo 15

dela Ley 712 de 2001, en concordancia con el articulo 90 del C.G.P., se dispone:
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PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del Tribunal
Superior de Bogota en Auto del 22 de marzo de 2024.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA adjetiva al Dr. LUIS ANTONIO BABATIVA
VERGARA identificado con C.C. 79.290.551 y portador de la T.P. 83.252 del C.S. de la ],
como apoderado especial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del

poder.

TERCERO: INADMITIR la demanda y conceder a la parte demandante el término de CINCO
(5) DIAS HABILES para que subsane las falencias anotadas, so pena de ser RECHAZADA. Se

advierte que el escrito de subsanacién también debera remitirse a la parte demandada, en

observancia del inciso 52 del articulo 6 de la Ley 2213 de 2022.

El presente auto se notifica en los Estados Electronicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

El memorial de subsanacion se debe enviar al email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@Lﬁ-na-zi’num':arf:: Z‘.m_ﬁ.’m.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

" )
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS
DE BOGOTA D.C.

Hoy:

02 de mayo de 2024

Se notifica el auto anterior por anotacién en estado.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA

K Secretaria /
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2023-00502

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 30 de abril de 2024, en la fecha pasa al Despacho de
la Juez, el PROCESO ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA No. 11001-41-05-
008-2023-00502-00 de STEPHANIE CALA OSORIO en contra de AMCOVIT LTDA.,,
informando que el 28 de febrero de 2024 la parte actora allegd memorial indicando que
tramit6 la notificacion de la demandada, conforme el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022,

obteniendo acuse de recibo. Pendiente de resolver, sirvase proveer.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA

AUTO DE SUSTANCIACION 689
Bogota D.C., 30 de abril de 2024

De acuerdo con el criterio adoptado por la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia en
las Sentencias STL5557-20221 y STL6601-20222, respecto de la notificacion personal
realizada por medios electronicos conforme el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, y
atendiendo la precision incorporada por la Ley 2213 de 2022 al inciso 3°, un demandado
se entiende debidamente notificado de la demanda transcurridos 2 dias habiles siguientes
al envio del mensaje de datos, que se cuentan cuando el iniciador recepcione acuse de recibo

o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje de datos.

Para ello es imperativo que, la parte actora allegue: (i) la constancia del envio del mensaje
de datos contentivo del tramite de notificacion y (ii) la constancia del acuse de recibo o la

constancia de que el destinatario tuvo acceso al mensaje.

Establecido lo anterior, y una vez revisado el expediente, observa el Despacho que la parte
actora realiz6 la diligencia de notificacién personal del auto admisorio de la demanda,

conforme el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, el dia 27 de febrero de 2024, enviada al

correo electronico: notificaciones@amcovit.com.co, registrado como canal de
notificaciones judiciales en el certificado de existencia y representacion legal de AMCOVIT

LTDA.

1 M.P. Fernando Castillo Cadena, radicacién No. 96961
2 M.P. Luis Benedicto Herrera Diaz, radicaciéon No. 97443


mailto:notificaciones@amcovit.com.co
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Con la documental allegada se constata que el tramite de notificacion fue surtido en debida
forma, como quiera que, se dio cumplimiento a todas las formalidades sefialadas en el

numeral cuarto del auto que admitié la demanda.

En efecto, al correo electréonico de la demandada se envié: el formato de notificacion
personal acorde a la Ley 2213 de 2022, el auto que admiti6 la demanda, la demanda, los
anexos y la subsanacion, todos ellos digitalizados; y se indicé a la demandada los canales
de atencién del Juzgado, para que acudieran a través de alguno de ellos. Ademas, se aporto
la constancia de envio y la confirmacion de recibido del mensaje de datos, expedida por la

empresa de mensajeria Servientrega (Pdf 17).

En ese orden, como quiera que el correo electrénico de la demandada recepcioné acuse de
recibo el dia 27 de febrero de 2024, ésta quedd notificada personalmente del auto

admisorio de la demanda el dia 29 de febrero de 2024.

De conformidad con lo anterior se DISPONE:
PRIMERO: TENER POR NOTIFICADA PERSONALMENTE el 29 de febrero de 2024, a la
demandada AMCOVIT LTDA., del Auto de Sustanciaciéon No. 1200 del 31 de julio de 2023,

por medio del cual se admiti6 la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, ingresar el expediente al Despacho para

continuar con el tramite procesal correspondiente.

El presente auto se notifica en los Estados Electronicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@h{na-z‘.’nxmba-'m .Z..m.c-'-.'.'m.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

- )

JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE
BOGOTAD.C.
Hoy:
02 de mayo de 2024

Se notifica el auto anterior por anotacion en estado.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA

& Secretaria / 2
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2023-00661

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 30 de abril de 2024, en la fecha pasa al Despacho de
la Juez, el PROCESO ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA No. 11001-41-05-
008-2023-00661-00 de EDWIN LEONARDO LOPEZ JARAMILLO en contra de
RECTIFICADORA DE MOTORES RECTI ASOCIADOS S.A.S., informando que el 28 de
febrero de 2024 la parte actora alleg6 memorial indicando que tramit6 la notificacién de la
demandada, conforme el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, obteniendo acuse de recibo.

Pendiente de resolver, sirvase proveer.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA

AUTO DE SUSTANCIACION 690
Bogota D.C., 30 de abril de 2024

De acuerdo con el criterio adoptado por la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia en
las Sentencias STL5557-20221 y STL6601-20222, respecto de la notificacion personal
realizada por medios electrénicos conforme el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, y
atendiendo la precision incorporada por la Ley 2213 de 2022 al inciso 3°, un demandado
se entiende debidamente notificado de la demanda transcurridos 2 dias habiles siguientes
al envio del mensaje de datos, que se cuentan cuando el iniciador recepcione acuse de recibo

o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje de datos.

Para ello es imperativo que, la parte actora allegue: (i) la constancia del envio del mensaje
de datos contentivo del tramite de notificacion y (ii) la constancia del acuse de recibo o la

constancia de que el destinatario tuvo acceso al mensaje.

Establecido lo anterior, y una vez revisado el expediente, observa el Despacho que la parte
actora realiz6 la diligencia de notificacién personal del auto admisorio de la demanda,
conforme el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, el dia 22 de febrero de 2024, enviada al

correo electrénico: rectiasociadossas@gmail.com, registrado como canal de notificaciones

judiciales en el certificado de existencia y representacion legal de RECTIFICADORA DE
MOTORES RECTI ASOCIADOS S.A.S.

1 M.P. Fernando Castillo Cadena, radicacién No. 96961
2 M.P. Luis Benedicto Herrera Diaz, radicaciéon No. 97443


mailto:rectiasociadossas@gmail.com

2023-00661

Con la documental allegada se constata que el tramite de notificacion fue surtido en debida
forma, como quiera que, se dio cumplimiento a todas las formalidades sefialadas en el

numeral cuarto del auto que admitié la demanda.

En efecto, al correo electréonico de la demandada se envié: el formato de notificacion
personal acorde a la Ley 2213 de 2022, el auto que admitié la demanda, la demanda, los
anexos y la subsanacion, todos ellos digitalizados; y se indicé a la demandada los canales
de atencion del Juzgado, para que acudieran a través de alguno de ellos. Ademas, se aport6
la constancia de envio y la confirmacion de recibido del mensaje de datos, expedida por la

empresa de mensajeria Rapientrega (Pdf 16).

En ese orden, como quiera que el correo electrénico de la demandada recepcion6 acuse de
recibo el dia 22 de febrero de 2024, ésta quedd notificada personalmente del auto

admisorio de la demanda el dia 26 de febrero de 2024.

De conformidad con lo anterior se DISPONE:

PRIMERO: TENER POR NOTIFICADA PERSONALMENTE el 26 de febrero de 2024, a la
demandada RECTIFICADORA DE MOTORES RECTI ASOCIADOS S.A.S., del Auto de
Sustanciacion No. 1473 del 04 de septiembre de 2023, por medio del cual se admitié la

demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, ingresar el expediente al Despacho para

continuar con el tramite procesal correspondiente.

El presente auto se notifica en los Estados Electronicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@h{na-z‘.’nxmba-'m .Z..m.c-'-.'.'m.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE
BOGOTAD.C.
Hoy:
02 de mayo de 2024

Se notifica el auto anterior por anotacion en estado.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA

& Secretaria j 2
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2023-00994

INFORME SECRETARIAL.- Bogota D.C., 30 de abril de 2024, al Despacho de la Juez, el
PROCESO ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA radicado bajo el nimero 11001-
41-05-008-2023-00994-00, de ALIRIO RINCON SIERRA contra el FONDO DE
PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP, informando que la
parte demandada se encuentra debidamente notificada y, por lo tanto, es procedente

sefalar fecha para audiencia. Pendiente por resolver. Sirvase proveer.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA

AUTO DE SUSTANCIACION 695
Bogota D.C., 30 de abril de 2024

La Ley 2213 de 2022, en el articulo 7°, establece que las audiencias “deberdn realizarse
utilizando los medios tecnoldgicos a disposicion de las autoridades judiciales o por cualquier
otro medio puesto a disposicién por una o por ambas partes y en ellas deberd facilitarse y
permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o telefénica.
No se requerird la autorizacién de que trata el pardgrafo 2° del articulo 107 del Cédigo

General del Proceso”.

En ese orden, y como quiera que en el presente proceso las partes no han manifestado que
no cuenten con los medios técnicos y tecnolégicos para su comparecencia a una audiencia

virtual, resulta procedente programar la audiencia que tratan los articulos 70y 72 del C.P.T.

En la audiencia se escuchara y estudiara la contestacién a la demanda, se efectuara la
audiencia de conciliacién, decision de excepciones previas, saneamiento y fijacién del
litigio, se decretaran y practicardn las pruebas, se cerrara el debate probatorio, se oiran los
alegatos de conclusion y -de ser posible- se proferira la sentencia, de acuerdo con la etapa

en la que se encuentre el proceso.

Alos emails de los apoderados, de las partes y de los testigos, se enviara oportunamente la
invitacion para la reunién en la aplicacién Microsoft Teams. Si el dia de la audiencia se

presentan fallas en el fluido eléctrico, en la conexién a internet, o en el audio o video de
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cualquiera de los intervinientes, se suspendera la audiencia y se reanudara cuando estén

dadas todas las garantias del debido proceso y del acceso a la administracion de justicia.

Por las condiciones especiales en que se tiene que adelantar la audiencia y para un mejor

acceso a la informacién, se solicita a la parte demandada que antes de la fecha de la

audiencia envie al correo electronico: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co en un archivo

PDF la contestacion de la demanda y las pruebas documentales que pretenda hacer valer.

Si se cumpliere lo anterior, por Secretaria poner en conocimiento de la parte demandante,

la contestacion de la demanda y las pruebas documentales.

En mérito de lo expuesto, se dispone:

PRIMERO: SENALAR el dia MIERCOLES QUINCE (15) DE MAYO DE DOS MIL
VEINTICUATRO (2024), A LAS DIEZ DE LA MANANA (10:00 A.M.), fecha y hora en la cual

se llevara a cabo la audiencia que tratan los articulos 70 y 72 del C.P.T., en concordancia con
los articulos 11 y 12 de la Ley 1149 de 2007, atendiendo la metodologia indicada en esta

providencia.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@‘u{naz?num':a.: 23 .Z..m.:;'.'m.

DIANA FtRNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

a )
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS
DE BOGOTA D.C.
Hoy:
02 de mayo de 2024

Se notifica el auto anterior por anotacion en estado.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA

& Secretaria /
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INFORME SECRETARIAL. - Bogota D.C., 30 de abril de 2024, al Despacho de la Juez, la
presente DEMANDA, proveniente del Juzgado Veintinueve de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota, asignada por reparto y radicada bajo el nimero 11001-
41-05-008-2024-10059-00, de SOLUCIONES LABORALES Y DE SERVICIOS S.A.S. en
contra de la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR COMPENSAR - COMPENSAR E.P.S., la
cual consta de 10 archivos PDF, incluida la hoja de reparto, todos ellos electronicos.

Pendiente por resolver, sirvase proveer.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA

AUTO DE SUSTANCIACION 698
Bogota D.C., 30 de abril de 2024

Al realizar el estudio de la demanda, evidencia el Despacho que la misma se identifica como
“PROCESO MONITORIO”y en el acapite de “Fundamentos de derecho” se solicita la aplicacion
de los articulos 419 y siguientes del C.G.P. que regulan dicho procedimiento; empero, ese

tramite no esta contemplado en la jurisdiccién ordinaria, especialidad laboral.

Por lo anterior, es imperativo que la demandante adecte su escrito a una demanda
ordinaria laboral de unica instancia que retna todos los requisitos exigidos en los
articulos 25 y 25A del C.P.T. modificados por los articulos 12 y 13 de la Ley 712 de 2001,
junto con los anexos exigidos en el articulo 26 del C.P.T. modificado por el articulo 14 de la

Ley 712 de 2001, en concordancia con las disposiciones de la Ley 2213 de 2022.

Una vez se allegue la demanda ordinaria laboral de unica instancia, el Juzgado

procederd a determinar si la misma cumple los requisitos para ser admitida, inadmitida,

o0 si se presenta alguna circunstancia que conlleve a su rechazo.

Se requerira a la parte demandante para que cumpla con esta orden dentro del término de

cinco (5) dias habiles, so pena de rechazo.
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En consecuencia, el Despacho dispone:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de CINCO (5)
DIAS HABILES siguientes a la notificacién de esta providencia, adectie su escrito a una
demanda ordinaria laboral de inica instancia que retina todos los requisitos exigidos
en el articulo 25 del C.P.T., modificado por el articulo 12 de la Ley 712 de 2001, junto con
los anexos exigidos en el articulo 26 del C.P.T., modificado por el articulo 14 de la Ley 712
de 2001, en concordancia con las disposiciones de la Ley 2213 de 2022, so pena de ser

RECHAZADA.

El presente auto se notifica en los Estados Electronicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q})h{na-zfnum':a.'m .Z..m.:i-'.'m.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

BOGOTA D.C.
Hoy:
02 de mayo de 2024

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA

& Secretaria )
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INFORME SECRETARIAL. - Bogota D.C., 30 de abril de 2024, al Despacho de la Juez, la
DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA, radicada bajo el nimero
11001-41-05-008-2024-10072-00, del INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y
CIENCIAS FORENSES en contra de la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL VALLE
DEL CAUCA - COMFENALCO VALLE DE LA GENTE, informando que se recibié memorial

de la parte actora en el cual dio cumplimiento al requerimiento anterior. Sirvase proveer.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORAL DE BOGOTA

AUTO INTERLOCUTORIO 196
Bogota D.C., 30 de abril de 2024

Encontrandose el Despacho en el estudio de la demanda, advierte que es menester

rechazarla por falta de competencia territorial, por las siguientes razones:

El articulo 11 del C.P.T., modificado por el articulo 8° de la Ley 712 de 2001, regula la
competencia para conocer las demandas contra entidades del Sistema de Seguridad Social

Integral, en los siguientes términos:

“En los procesos que se sigan en contra de las entidades que conforman el sistema de
seguridad social integral, serd competente el juez laboral del circuito del lugar del
domicilio de la entidad de seguridad social demandada o el del lugar donde se
haya surtido la reclamacién del respectivo derecho, a eleccion del demandante’.
(Negrillas fuera del texto).

La norma anterior es de caracter procesal y, segtn el articulo 13 del C.G.P., “son de orden
publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningtin caso podrdn ser
derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo autorizacion

expresa de la ley”.

Asi las cosas, en tratandose de demandas contra entidades del Sistema de Seguridad Social

Integral, el demandante puede elegir el Juez que conocera su demanda entre dos opciones
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posibles: a) el domicilio de la entidad de seguridad social demandada, o b) el lugar donde

se haya surtido la reclamacion del derecho.

Pues bien, en el presente asunto observa el Despacho que, la demanda esta dirigida en
contra de la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL VALLE DEL CAUCA -
COMFENALCO VALLE DE LA GENTE quien, segun su certificado de existencia y

representacion legal, tiene el domicilio principal en la ciudad de Cali.

Ahora, en lo que respecta al lugar donde se surtio la reclamacion del derecho, en el hecho
cuarto de la demanda se dice que “Mediante los oficios No. 03908-GRC-OP-2018, del 04 de
septiembre de 2018 (...) se realizé el recobro del pago para el reconocimiento de las
prestaciones econdmicas (incapacidades y licencias)”. Ante la duda acerca de la ciudad donde
se surtié la reclamacion, el Juzgado, mediante Auto de Sustanciacién No. 577 del 10 de abril
de 2024, requiri6 al INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

para que manifestara “en qué ciudad presento la reclamacién del derecho que pretende”.

En respuesta al requerimiento, la Dra. Maria Isabel Barrios, en calidad de Jefe de la Oficina
Juridica, allegé memorial el 16 de abril de 2024, en el cual indic6 expresamente lo siguiente:
“me permito informarle al despacho bajo la gravedad de juramento que el domicilio del

demandado es la ciudad de Cali y que los requerimientos se hicieron en la citada ciudad.”

En ese sentido se concluye que, este Juzgado carece de competencia para asumir el
conocimiento de la demanda, pues el domicilio de la entidad de seguridad social
demandada se encuentra en la ciudad de Cali - Valle y, el lugar donde se surtié la

reclamacion del derecho fue en la ciudad de Cali - Valle.

En consecuencia, con fundamento en el inciso 22 del articulo 90 del C.G.P., se rechazara la
demanda y se ordenara su remision a los Juzgados de Pequefias Causas Laborales de
Cali, en quienes recae la competencia segun el articulo 11° del C.P.T., modificado por el

articulo 82 de la Ley 712 de 2001.

En caso de que el Juzgado Homoélogo discrepe de lo sefialado en esta providencia, lo
procedente sera que proponga el conflicto negativo de competencia en los términos del
articulo 139 del C.G.P., y del numeral 52 literal B del articulo 15 del C.P.T. modificado por el
articulo 10 de la Ley 712 de 2001.

En mérito de lo expuesto, el Despacho dispone:
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PRIMERO: RECHAZAR por falta de competencia territorial, la demanda presentada por el
INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES en contra de la
CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL VALLE DEL CAUCA - COMFENALCO VALLE DE
LA GENTE.

SEGUNDO: REMITIR la demanda a los JUZGADOS DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES

DE CALI, previa la desanotacion en el libro radicador.

El presente auto se notifica en los Estados Electronicos publicados en el micrositio web:

https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08Ipcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
@Lf,n,.x-;-emnn a’:a.ao: tz, -/-".94'4‘.

I
DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

i
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
DE BOGOTAD.C.
Hoy:
02 de mayo de 2024

Se notifica el auto anterior por anotacion en estado

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA

K Secretaria j
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 30 de abril de 2024, en la fecha pasa al Despacho de
la Juez, la DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA No. 11001-41-05-
008-2017-00108-00, de ANDRES FELIPE NEIRA CEBALLOS en contra de GASTROLAB
S.A.S., informando que la parte actora allega memorial en el cual indica que tramit6 la
notificaciéon a la demandada conforme a los articulos 292 del C.G.P.y 29 del C.P.T., sin que

a la fecha se haya notificado personalmente. Pendiente de resolver, sirvase proveer.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

Jus,

I
o

<,

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C.

AUTO DE SUSTANCIACION 696
Bogota D.C., 30 de abril de 2024

De acuerdo con el informe que antecede, y una vez revisado el expediente, se tiene que
mediante Auto de Sustanciaciéon No. 288 del 12 de febrero de 2020, se requiri6 a la parte
demandante para que efectuara las gestiones tendientes a notificar al demandado, en la
forma como lo establecen los articulos 29 y 41 del C.P.T., modificados por los articulos 16 y

20 delaLey 712 de 2001, en concordancia con el articulo 292 del C.G.P.

Atendiendo el requerimiento, la parte demandante aportd el aviso con la advertencia
sefialada en el inciso 32 del articulo 29 del C.P.T., el cual fue remitido el dia 05 de marzo de
2020 a la direccion: Calle 69 A No. 10-15 y/o Calle 69 A No. 10-04 de Bogot3, siendo la
primera de ellas la que guarda correspondencia con la que aparece en el certificado de

existencia y representacion legal de la demandada GASTROLAB S.A.S.

Sin embargo, al revisar la diligencia de notificacion, observa el Despacho que no se cumpli6

con lo sefialado en el inciso 4° del articulo 292 del C.G.P., que reza: “La empresa de servicio

postal autorizado expedird constancia de haber sido entregado el aviso en la respectiva

direccion, la cual se incorporard al expediente, junto con la copia del aviso debidamente

cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicard lo previsto en el articulo anterior.”
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En efecto, solo se alleg6 al plenario la guia de envio y la copia cotejada del aviso y del auto
admisorio de la demanda (folios 39 y 50); no obstante, no se alleg6 la constancia expedida
por la empresa de mensajeria en la que conste que la comunicacién fue entregada en la

direccion del destinatario.

En consecuencia y con el fin de evitar nulidades, se requerira a la parte actora para que
aporte la certificaciéon o constancia expedida por la empresa de mensajeria Pronto Envios
que dé cuenta del resultado de la diligencia de entrega de la guia de envio No.

283290100930 del 05 de marzo de 2020.

En el evento de no contar con ella, la parte actora debera tramitar de nuevo y en debida
forma el aviso de que trata el articulo 292 del C.G.P. en concordancia con el articulo 29 del
C.P.T., a la direccion fisica de la demandada GASTROLAB S.A.S., siguiendo las

observaciones de esta providencia y lo establecido en la norma.

Realizado lo anterior, se procederd al nombramiento del curador ad litem y se ordenara el
emplazamiento del demandado, en el evento de que éste no comparezca a notificarse

personalmente del auto admisorio dentro del término legal.

De conformidad con lo anterior se DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte actora para que aporte la certificacién o constancia
expedida por la empresa de mensajeria Pronto Envios que dé cuenta del resultado de la

diligencia de entrega de la guia de envio No. 283290100930 del 05 de marzo de 2020.

SEGUNDO: En el evento de no contar con la certificacién o constancia sefialada en el
numeral anterior, REQUERIR a la parte actora para que tramite en debida forma la
notificaciéon por aviso de que trata el articulo 292 del C.G.P. en concordancia con el articulo

29 del C.P.T., siguiendo las observaciones de esta providencia y lo establecido en la norma.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S . .+
@Lﬁna- mnaAndit.corer i 4o,

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ
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JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE

BOGOTAD.C.
Hoy:
02 de mayo de 2024

\_

Se notifica el auto anterior por anotacion en estado.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

/

2017-00108



2017-00297

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 30 de abril de 2024, en la fecha pasa al Despacho de
la Juez, la DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA No. 11001-41-05-
008-2017-00297-00, de JUAN CARLOS MOSQUERA CORDOBA contra JVC INGENIEROS
S.A.S. (ahora EN LIQUIDACION), informando que el apoderada judicial de la parte actora
allega memoriales en los cuales indica que tramité la notificaciéon a la demandada conforme
los articulos 291 y 292 del C.G.P., sin que se haya notificado personalmente; asi mismo, la
parte actora alleg6 revocatoria del poder, y nuevo poder para su representacion. Pendiente

de resolver, sirvase proveer.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

REP(JBLICA DE COLOMBIA
)
RAMA JUDICIAL DEL PODER PI’JBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C.

AUTO DE SUSTANCIACION 702
Bogota D.C., 30 de abril de 2024

De acuerdo con el informe que antecede, y una vez revisado el expediente, se observan
memoriales en los que el apoderado de la parte demandante informa haber realizado las
diligencias de notificacion previstas en los articulos 291y 292 del C.G.P., y solicita se ordene

el emplazamiento de la demandada.

Revisadas las documentales anexas, se avizora que la parte actora realiz6 las siguientes

diligencias:

(i) Mediante memorial del 01 de noviembre de 2017, el apoderado judicial allegd
constancia del envio del citatorio de que trata el articulo 291 del C.G.P., a la demandada
JVC INGENIEROS S.A.S., a la direccién: Carrera 57 A # 2 B 28 de Bogota, registrada en su
certificado de existencia y representacion legal; comunicaciéon que no pudo ser entregada
por la causal “Destinatario ausente no hay quien reciba”, segin consta en el certificado

expedido por la empresa de mensajeria AM Mensajes (folios 73y 74).

Sin embargo, ese tramite adolece de una falencia, en tanto no se cumpli6 con lo sefialado en

el inciso 4° del numeral 3° del articulo 291 del C.G.P., que reza: “La empresa de servicio postal

deberd cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y expedir constancia sobre la entrega

1
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de ésta en la direccion correspondiente. Ambos documentos deberdn ser incorporados al

expediente”. En efecto, si bien se aporto el citatorio, éste no cuenta con sello de cotejo, lo

que impide establecer si fue o no el remitido a la demandada el 12 de octubre de 2017.

(ii) Mediante memorial del 23 de noviembre de 2017, el apoderado judicial allegd
constancia del envio del citatorio del articulo 291 del C.G.P., al correo electrénico

registrado en el certificado de existencia y representacion legal de la demandada:

jvcingenieros@gmail.com; documento que se encuentra debidamente cotejado y que tiene
constancia de “Leido con acuse” del 03 de noviembre de 2017 alas 10:57 a.m., de acuerdo

con el certificado de la empresa de mensajeria AM Mensajes (folios 76 a 78).

Posteriormente, mediante memorial del 14 de marzo de 2018, el apoderado judicial aport6
la constancia del envio del aviso del articulo 292 del C.G.P., ala misma direccién electronica,
al cual se adjunto6 una copia del auto admisorio de la demanda; ambos documentos cuentan
con sello de cotejo y, de acuerdo con la constancia de la empresa de mensajeria AM
Mensajes, el mensaje de datos fue enviado el 14 de diciembre de 2017 y leido por el

destinatario el 18 de diciembre de 2017 alas 10:26 a.m. (folios 81 a 88).

Sin embargo, esta ultima diligencia adolece de una falencia, cual es la de no contar el
formato del aviso con la advertencia prevista en la parte final del inciso 3° del articulo 29
del C.P.T.: “En el aviso se informard al demandado que debe concurrir al juzgado dentro de
los diez (10) dias siguientes al de su fijacién para notificarle el auto admisorio de la demanda

y que si no comparece se le designard un curador para la Litis.”

(iii) Mediante memorial del 21 de septiembre de 2018, el apoderado judicial alleg6 la
constancia de un segundo citatorio remitido a la direccidn fisica de notificacion judicial de
la demandada JVC INGENIEROS S.A.S., formato que si se encuentra cotejado y, ademas, se
aporto la constancia expedida por la empresa de mensajeria AM Mensajes que da cuenta de
que la comunicacién no pudo ser entregada porque “la persona a notificar no reside o labora

en esta direccién” (folios 91y 92).

Consultado de oficio el certificado de existencia y representacion legal de la sociedad JVC
INGENIEROS S.A.S en el Registro Unico Empresarial y Social - RUES, se advierte que sigue
registrando la misma direccidn de notificacion judicial y comercial: CR 57 A No. 2 B 28 de

Bogotal.

En ese orden, y ante la manifestacion expresa del apoderado judicial del demandante acerca

del desconocimiento de otra direccidn, y su solicitud de nombrar curador y emplazar a la

1 Archivo pdf 02RuesDemandada
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demandada (folio 90), es menester dar aplicacion a lo previsto en el numeral 4 del articulo
291 del C.G.P., a saber: “4. Si la comunicacion es devuelta con la anotacién de que la direccion
no existe o que la persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticion del interesado se

procederd a su emplazamiento en la forma prevista en este cédigo.”

En consecuencia, se procedera de conformidad con lo reglado en el articulo 29 del C.P.T., en
concordancia con el articulo 108 del C.G.P., disponiendo el nombramiento del curador ad
litem y ordenando su emplazamiento. Se dara aplicacion al articulo 10 de la Ley 2213 de
2022, que senala: “Los emplazamientos que deban realizarse en aplicacién del articulo 108
del Cédigo General del Proceso se hardn unicamente en el registro nacional de personas

emplazadas, sin necesidad de publicacién en un medio escrito”.

El nombramiento del curador se sujetara a las disposiciones del numeral 7° del articulo 48
del C.G.P., segtn el cual “La designacién del curador ad litem recaerd en un abogado que
ejerza habitualmente la profesion, quien desemperniard el cargo en forma gratuita como

defensor de oficio (...)".

Finalmente, observa el Despacho que, mediante memorial del 06 de mayo de 2019, la Dra.
DIANA PATRICIA PELAEZ CHAVEZ allegé el poder que le fue conferido por el demandante
JUAN CARLOS MOSQUERA CORDOBA para ejercer su representacién, y en el cual se lee
que éste tltimo revocé el poder otorgado inicialmente al Dr. VLADIMIR LEON POSADA
(folios 93 y 94). Por estar el mandato conforme a los articulos 74 y 76 del C.G.P., se accedera

a la solicitud de reconocimiento de personeria.

De conformidad con lo anterior se DISPONE:

PRIMERO: DESIGNAR como CURADOR AD-LITEM de la demandada JVC INGENIEROS
S.A.S. (ahora EN LIQUIDACION), a:

ABOGADO CAMILO ANDRES CRUZ BRAVO

EMAIL jycpensiones@hotmail.com

Se le advierte al abogado designado, que el cargo sera ejercido de manera gratuita y su
nombramiento es de forzosa aceptacidn, salvo que acredite estar actuando como defensor

de oficio en mas de cinco (5) procesos.

SEGUNDO: POR SECRETARIA librar la comunicacién correspondiente al abogado
designado y conceder el término maximo de cinco (5) dias contados a partir del recibido de

la comunicacién para que comparezca a este Juzgado a través del email institucional
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j08Ipcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co a fin de adelantar las gestiones correspondientes

para el ejercicio de su cargo, so pena de dar aplicacion a las sanciones disciplinarias, de

conformidad con lo previsto en el numeral 7° del articulo 48 del C.G.P.

TERCERO: ORDENAR el EMPLAZAMIENTO de la demandada JVC INGENIEROS S.A.S.
(ahora EN LIQUIDACION), en los términos del articulo 29 del C.P.T. en concordancia con
el articulo 108 del C.G.P. y el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022. Para tal efecto, POR
SECRETARIA diligenciar el Registro Nacional de Personas Emplazadas. El emplazamiento

se entendera surtido transcurridos quince (15) dias después de la publicacion.

CUARTO: TENGASE POR REVOCADO el poder otorgado al Dr. VLADIMIR LEON POSADA.
QUINTO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. DIANA PATRICIA PELAEZ CHAVEZ
identificada con C.C. 1.032.366.131 y T.P. 197.930 del C.S.], como apoderada especial de la

parte demandante, en los términos y para los efectos del poder.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08Ipcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@‘u{na-z‘.’num{ia-am .zur.:;'.'m.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE
BOGOTAD.C.
Hoy:
02 de mayo de 2024

Se notifica el auto anterior por anotacion en estado.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA

& Secretaria j
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 30 de abril de 2024, en la fecha pasa al Despacho de
la Juez, la DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA, radicada bajo el
ntimero 11001-41-05-008-2017-00675-00 de JOSE FERNANDO CHARRY SIERRA en
contra de P&Z SERVICIOS LTDA, TOTAL QUALITY MANAGEMENT S.A. y SISCORP DE
COLOMBIA S.A.S., informando que la parte actora allegd memorial en el cual indica que
tramit6 la notificacion de las demandadas P&Z SERVICIOS LTDA y SISCORP DE
COLOMBIA S.A.S. conforme el articulo 292 del C.G.P., sin que a la fecha se hayan notificado
personalmente, por lo que solicita se designe curador ad litem. Pendiente de resolver,
sirvase proveer.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C.

AUTO DE SUSTANCIACION 693
Bogota D.C., 30 de abril de 2024

Mediante Auto de Sustanciacion No. 601 del 27 de abril de 2023, se requirié a la parte
demandante para que tramitara en debida forma la notificaciéon por aviso de que trata el
articulo 29 del C.P.T. en concordancia con el articulo 292 del C.G.P, a las demandadas P&Z

SERVICIOS LTDA y SISCORP DE COLOMBIA S.A.S.

Atendiendo el requerimiento, en memorial del 14 de julio de 2023, la apoderada judicial
aportd la diligencia de notificacién por aviso del articulo 292 del C.G.P., el cual fue remitido
el 12 de julio de 2023 a las demandadas P&Z SERVICIOS LTDA y SISCORP DE COLOMBIA
S.A.S.; comunicaciones que estan cotejadas, cuentan con la advertencia prevista en la parte
final del inciso 3 del articulo 29 del C.P.T. y se acompafaron de una copia del auto admisorio

de la demanda, también cotejadal.

En memorial del 21 de julio de 2023, la apoderada allegé las certificaciones expedidas por
la empresa de mensajeria Inter Rapidisimo en las que consta que la comunicacién dirigida

a la demandada P&Z SERVICIOS LTDA fue entregada el 13 de julio de 20232, y que la
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comunicacidén dirigida a la demandada SISCORP DE COLOMBIA S.A.S. fue devuelta el 13

de julio de 2023, por la causal “No reside / cambio de domicilio”.

Teniendo en cuenta que la demandada P&Z SERVICIOS LTDA no acudi6 al Juzgado ni de
manera presencial, ni mediante correo electrénico, directamente o a través de apoderado
judicial, a notificarse personalmente del auto admisorio; y que la notificacion por aviso a la
demandada SISCORP DE COLOMBIA S.A.S. no fue efectiva, se procedera de conformidad
con lo reglado en el articulo 29 del C.P.T., en concordancia con el articulo 108 del C.G.P.,

disponiendo el nombramiento del curador ad litem y ordenando su emplazamiento.

Es de aclarar que se dara aplicacién al articulo 10 de la Ley 2213 de 2022, que sefiala: “Los
emplazamientos que deban realizarse en aplicacion del articulo 108 del Cédigo General del
Proceso se hardn unicamente en el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad

de publicacién en un medio escrito”.

El nombramiento del curador se sujetara a las disposiciones del numeral 7° del articulo 48
del C.G.P., segtn el cual “La designacién del curador ad litem recaerd en un abogado que
ejerza habitualmente la profesion, quien desempenard el cargo en forma gratuita como

defensor de oficio (...)".

Finalmente, observa el Despacho que, mediante memorial del 16 de noviembre de 2023, el
estudiante VICTOR SEBASTIAN ALFONSO PEREZ aporta el poder de sustitucién que le fue
otorgado por la estudiante LAURA ALEJANDRA ALFONSO RINCON para ejercer la
representacion del demandante dentro de este proceso, el cual se ajusta a lo dispuesto en

los articulos 74, 75y 76 del C.G.P.

De conformidad con lo anterior se DISPONE:

PRIMERO: DESIGNAR como CURADOR AD-LITEM de las demandadas P&Z SERVICIOS
LTDA y SISCORP DE COLOMBIA S.A.S,, a:

ABOGADO JOSE ANTONIO LUCERO CRUZ

EMAIL joseantoniolucero@hotmail.com

Se le advierte al abogado designado, que el cargo sera ejercido de manera gratuita y su
nombramiento es de forzosa aceptacidn, salvo que acredite estar actuando como defensor

de oficio en mas de cinco (5) procesos.
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SEGUNDO: POR SECRETARIA librar la comunicacién correspondiente al abogado
designado y conceder el término maximo de cinco (5) dias contados a partir del recibido de
la comunicacién para que comparezca a este Juzgado a través del email institucional

j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co a fin de adelantar las gestiones correspondientes

para el ejercicio de su cargo, so pena de dar aplicacion a las sanciones disciplinarias, de

conformidad con lo previsto en el numeral 7° del articulo 48 del C.G.P.

TERCERO: ORDENAR el EMPLAZAMIENTO de las demandadas P&Z SERVICIOS LTDA y
SISCORP DE COLOMBIA S.A.S., en los términos del articulo 29 del C.P.T. en concordancia
con el articulo 108 del C.G.P. y el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022. Para tal efecto, POR
SECRETARIA diligenciar el Registro Nacional de Personas Emplazadas. El emplazamiento

se entenderd surtido transcurridos quince (15) dias después de la publicacidn.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA adjetiva al estudiante VICTOR SEBASTIAN
ALFONSO PEREZ identificado con C.C. 1.020.839.206, adscrito al Consultorio Juridico de la
Universidad Libre, como apoderado especial del demandante, en los términos y para los

efectos del poder allegado.

El presente auto se notifica en los Estados Electronicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

e A

JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE
BOGOTAD.C.
Hoy:
02 de mayo de 2024

Se notifica el auto anterior por anotacion en estado.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA

& Secretaria /
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 30 de abril de 2024, en la fecha pasa al Despacho de
la Juez, la DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA No. 11001-41-05-
008-2018-00491-00, de KATHERIN DEL CARMEN OTALORA GARZON contra UNIDAD
MEDICA ONCOLOGICA ONCOLIFE LP.S. S.A.S., VITELVINA BLANCO CARRENO y
SANDRA YIGIOLA CARRENO BLANCO, informando que la apoderada judicial de la parte
actora allega memorial en el cual indica que tramit6 la notificacion a las demandadas
conforme los articulos 291 y 292 del C.G.P., sin que a la fecha se hayan notificado
personalmente; asi mismo, la parte actora allegé revocatoria del poder, y nuevo poder para

su representacion. Pendiente de resolver, sirvase proveer.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C.

AUTO DE SUSTANCIACION 694
Bogota D.C., 30 de abril de 2024

De acuerdo con el informe que antecede, y una vez revisado el expediente, se tiene que
mediante Auto de Sustanciacién No. 384 del 15 de septiembre de 2020, se requiri6 a la
parte demandante para que tramitara en debida forma la diligencia de notificacion
personal de las demandadas, a la direccién de notificacién judicial registrada en el
certificado de existencia y representacién legal actualizado de la UNIDAD MEDICA
ONCOLOGICA ONCOLIFE L.P.S. S.A.S., conforme lo establecido en el articulo 291 del C.G.P.

En memorial del 10 de noviembre de 2021, la apoderada judicial de la demandante informa
haber realizado las diligencias de notificacion previstas en los articulos 291y 292 del C.G.P.,,
y solicita que se ordene el emplazamiento de las demandadas al no haber obtenido su

notificacién personal.

Revisadas las documentales adjuntas, se observa que el 20 de octubre de 2021 la apoderada
judicial envié a las demandadas UNIDAD MEDICA ONCOLOGICA ONCOLIFE LP.S. S.A.S.,
VITELVINA BLANCO CARRENO y SANDRA YIGIOLA CARRENO BLANCO, el citatorio del
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articulo 291 del C.G.P., el cual se encuentra debidamente cotejado!. De acuerdo con la
certificacion expedida por la empresa de mensajeria Enviamos Comunicaciones S.A.S., las
comunicaciones fueron entregadas el 21 de octubre de 2021 en la direccién: Av Cra. 45 No.
104 A - 91 de Bogota, registrada en el certificado de existencia y representacion legal de la
persona juridica demandada y que -ademas- fue informada como el canal de notificacion

de las personas naturales demandadas?.

La apoderada judicial también aporté la constancia del envio del aviso previsto en el
articulo 292 del C.G.P. a la direccion de notificaciones de las demandadas, comunicaciones
que estan cotejadas, cuentan con la advertencia prevista en la parte final del inciso 3° del
articulo 29 del C.P.T. y se acompafnaron de una copia del auto admisorio de la demanda, la
demanda y sus anexos, también cotejados3. De acuerdo con la certificacion expedida por la
empresa de mensajeria Enviamos Comunicaciones S.A.S. dichos documentos fueron

entregados efectivamente a las destinatarias el 04 de noviembre de 20214

Pese a lo anterior, las demandadas no acudieron al Juzgado ni de manera presencial, ni
mediante correo electronico, directamente o a través de apoderado judicial, a notificarse
personalmente del auto admisorio, motivo por el cual se procedera de conformidad con lo
reglado en el articulo 29 del C.P.T., en concordancia con el articulo 108 del C.G.P,,

disponiendo el nombramiento del curador ad litem y ordenando su emplazamiento.

Es menester aclarar que se dard aplicacién al articulo 10 dela Ley 2213 de 2022, que sefiala:
“Los emplazamientos que deban realizarse en aplicacion del articulo 108 del Cédigo General
del Proceso se hardn unicamente en el registro nacional de personas emplazadas, sin

necesidad de publicacién en un medio escrito”.

El nombramiento del curador se sujetara a las disposiciones del numeral 7° del articulo 48
del C.G.P., segtn el cual “La designacién del curador ad litem recaerd en un abogado que
ejerza habitualmente la profesion, quien desempenard el cargo en forma gratuita como

defensor de oficio (...)".

Finalmente, observa el Despacho que, el 08 de agosto de 2023, la sefiora KATHERIN DEL
CARMEN OTALORA GARZON presenté un memorial, con copia a la firma de abogados
ASTURIAS ABOGADOS S.A.S., por medio del cual les revoca el poder?, facultad permitida

por el articulo 76 del C.G.P. Y, mediante memorial del 26 de septiembre de 2023, radicé un

1 Paginas 5y 10 del archivo pdf 010. MemorialNotificacion
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nuevo poder especial conferido a la Dra. ANA ELIZABETH DELGADO OLAYAS, el cual se

ajusta a lo dispuesto en el articulo 74 del C.G.P.
De conformidad con lo anterior se DISPONE:
PRIMERO: DESIGNAR como CURADOR AD-LITEM de las demandadas UNIDAD MEDICA

ONCOLOGICA ONCOLIFE LP.S. S.A.S., VITELVINA BLANCO CARRENO y SANDRA
YIGIOLA CARRENO BLANCO, a:

ABOGADO JORGE ANDRES BARROS GUTIERREZ
EMAIL jorgeandre-01 @hotmail.com

Se le advierte al abogado designado, que el cargo sera ejercido de manera gratuita y su
nombramiento es de forzosa aceptacidn, salvo que acredite estar actuando como defensor

de oficio en mas de cinco (5) procesos.

SEGUNDO: POR SECRETARIA librar la comunicacién correspondiente al abogado
designado y conceder el término maximo de cinco (5) dias contados a partir del recibido de
la comunicacién para que comparezca a este Juzgado a través del email institucional

j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co a fin de adelantar las gestiones correspondientes

para el ejercicio de su cargo, so pena de dar aplicacion a las sanciones disciplinarias, de

conformidad con lo previsto en el numeral 7° del articulo 48 del C.G.P.

TERCERO: ORDENAR el EMPLAZAMIENTO de las demandadas UNIDAD MEDICA
ONCOLOGICA ONCOLIFE LP.S. S.A.S., VITELVINA BLANCO CARRENO y SANDRA
YIGIOLA CARRENO BLANCO, en los términos del articulo 29 del C.P.T. en concordancia
con el articulo 108 del C.G.P. y el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022. Para tal efecto, POR
SECRETARIA diligenciar el Registro Nacional de Personas Emplazadas. El emplazamiento

se entendera surtido transcurridos quince (15) dias después de la publicacion.

CUARTO: TENGASE POR REVOCADO el poder otorgado a la firma de abogados ASTURIAS
ABOGADOS S.A.S. para representar judicialmente a la demandante.

QUINTO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. ANA ELIZABETH DELGADO OLAYA
identificada con C.C. 52635950 y T.P. 144441 del C.S.], como apoderada especial de la parte

demandante, en los términos y para los efectos del poder.
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El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A 7 . .+
@LJM- smandito.aomereiito.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

R,

JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE
BOGOTAD.C.
Hoy:
02 de mayo de 2024

Se notifica el auto anterior por anotacion en estado.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA

K Secretaria j
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 30 de abril de 2024, en la fecha pasa al Despacho de
la Juez, la DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA No. 11001-41-05-
008-2018-00725-00, de DANIEL ALEXANDER SALGADO CASTANEDA contra LAS
VIVIENDAS SOCIEDAD S.A.S. - DOTACERO, informando que la parte actora allega
memorial en el cual indica que tramité la notificacion a la demandada conforme al articulo
291 del C.G.P.y solicita su emplazamiento; igualmente, obra sustitucion de poder de la parte

actora. Pendiente de resolver, sirvase proveer.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

LD
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C.

AUTO DE SUSTANCIACION 699
Bogota D.C., 30 de abril de 2024

De acuerdo con el informe que antecede, y una vez revisado el expediente, se tiene que
mediante Auto de Sustanciacién No. 628 del 09 de junio de 2021, se requiri6 a la parte
demandante para que tramitara en debida forma la diligencia de notificaciéon personal de

la demandada, conforme lo establecido en el articulo 291 del C.G.P.

Atendiendo el requerimiento, la apoderada judicial del demandante, en memorial del 28 de
julio de 2021, allegd constancia del envio del citatorio a la demandada LAS VIVIENDAS
SOCIEDAD S.A.S. - DOTACERO, realizada el dia 02 de julio de 2021, a la direccién: CL 94C
No. 57 A - 11, piso 2, oficina 201 de Bogot3, registrada en el certificado de existencia y

representacion legal vigente al 21 de abril de 20211

Ademas, aportd el cotejo del citatorio y la constancia expedida por la empresa de
mensajeria Interrapidisimo, en la que consta que el destinatario se rehusé a recibir la
correspondencia?, por lo que, con base en el inciso 22 del numeral 4° del articulo 291 del

C.G.P,, se entiende entregada la comunicacion.

1 Pagina 4 del archivo pdf 018. SolicitudEmplazamiento
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Alafecha, la sociedad demandada no ha acudido al Juzgado a notificarse personalmente del
auto admisorio de la demanda, ni de manera presencial, ni mediante correo electroénico,

habiendo transcurrido el término previsto en el numeral 3° del articulo 292 del C.G.P.

Por lo anterior, y al haber sido efectiva la entrega del citatorio del articulo 291 del C.G.P., lo
procedente era que la parte actora hubiera realizado el tramite de la notificaciéon por aviso
de que trata el articulo 292 del C.G.P. en concordancia con el articulo 29 del C.P.T, a la
direccion fisica de la demandada LAS VIVIENDAS SOCIEDAD S.A.S. - DOTACERO, lo cual

no ha ocurrido, por lo que no es dable -todavia- acceder a la solicitud de emplazamiento.

Consultado de oficio el certificado de existencia y representacion legal de la sociedad LAS
VIVIENDAS SOCIEDAD S.A.S. - DOTACERO en el Registro Unico Empresarial y Social -
RUES, se advierte que la sociedad registra una nueva direccion de notificacion judicial:

Carrera 47 A # 91- 33 de Bogota3.

En consecuencia y con el fin de evitar nulidades, se requerira a la parte demandante para
que proceda a realizar la diligencia de notificaciéon por aviso, remitiendo a la direccién
fisica actual de la sociedad demandada: el formato de notificaciéon con la advertencia del

inciso 3° del articulo 29 del C.P.T. y una copia del auto admisorio de la demanda.

La parte actora puede solicitar el formato de notificacién elaborado por el Juzgado, el cual

se ha disefiado con la informacién relevante para el demandado y se ha puesto a disposicion

de los usuarios quienes lo podran solicitar al correo electrénico institucional.

Como soporte de lo anterior, debera allegar los siguientes documentos para que obren en
el expediente: una copia del formato de aviso y del auto admisorio, debidamente cotejados;
asi como la constancia expedida por la empresa de mensajeria, que dé cuenta del resultado
de la diligencia de entrega del aviso, de acuerdo con los incisos 32 y 42 del articulo 292 del

C.G.P.

Realizado lo anterior, se proceder4, si a ello hay lugar, al nombramiento del curador ad
litem y se ordenara el emplazamiento de la demandada en el evento de que no comparezca

a notificarse personalmente del auto admisorio dentro del término legal.

Finalmente, observa el Despacho que, en memoriales del 30 de noviembre de 2023 y 21 de
febrero de 2024, el estudiante RAFAEL ERNESTO BECERRA CHAPARRO aporta el poder
de sustitucién que le fue otorgado por el estudiante IVAN MAURICIO GUTIERREZ TORRES

3 Archivo pdf 030. ConsultaRUES
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para ejercer la representacion del demandante#, el cual se ajusta a lo dispuesto en los

articulos 74, 75 y 76 del C.G.P., por tanto, se procedera al reconocimiento de personeria.

De conformidad con lo anterior se DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que tramite el envio del aviso de que
trata el articulo 292 del C.G.P. en concordancia con el articulo 29 del C.P.T., siguiendo las

observaciones de esta providencia y lo establecido en la norma.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA al estudiante RAFAEL ERNESTO BECERRA
CHAPARRO identificado con C.C. 1.055.315.474, adscrito al Consultorio Juridico de la
Universidad Catélica de Colombia, como apoderado de la parte demandante, en los

términos y para los efectos del poder.

El presente auto se notifica en los Estados Electronicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(;)hi.dwzfnum':afm .z;m.:i'.'ea.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE
BOGOTAD.C.
Hoy:
02 de mayo de 2024

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA

& Secretaria /
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INFORME SECRETARIAL - Bogota D.C., 30 de abril de 2024, al Despacho de la Juez, la
DEMANDA EJECUTIVA LABORAL DE UNICA INSTANCIA, radicada bajo el numero
11001-41-03-008-2019-00202-00, de JORGE SINEY FIERRO RODRIGUEZ en contra de
EMPRESA DE ASEO Y CONSERJERIA CENTAUROS S.A.S. (hoy GRUPO CENTAUROS
SEGURITY LTDA), informando que se encuentra pendiente de librar mandamiento de

pago. Pendiente de resolver, sirvase proveer.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C.

AUTO INTERLOCUTORIO 194
Bogota D.C., 30 de abril de 2024

La apoderada judicial de la parte actora en memorial del 14 de enero de 2019 solicit6 la
ejecucion de la Sentencia del 02 de mayo de 2018 dictada dentro del proceso ordinario
laboral de Unica instancia radicado bajo el nimero 110014105008-2017-00111-00 (folios
54 a 57).

Mediante Auto de Sustanciacién No. 393 del 13 de febrero de 2019 se orden6 remitir el
proceso ordinario a la Oficina Judicial de Reparto para que fuera abonado como ejecutivo
a este mismo Juzgado (folio 60). Realizados los tramites correspondientes, el 25 de
febrero de 2019 se recibi6 el acta de reparto correspondiente al proceso ejecutivo, de

modo que, seria del caso proceder a librar mandamiento de pago.

Sin embargo, revisadas las actuaciones surtidas dentro del proceso ordinario que
antecede a este proceso ejecutivo, advierte el Despacho la necesidad de ejercer el Control
de Legalidad previsto en el articulo 132 del C.G.P., aplicable por analogia al procedimiento
laboral, y el cual indica que “Agotada cada etapa del proceso el juez deberd realizar control
de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras
irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podrdn

alegar en etapas siguientes...”.
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El articulo 133 del C.G.P. establece que el proceso es nulo, en todo o en parte, en los

siguientes casos: “8. Cuando no se practica en forma legal la notificacion del auto admisorio

de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demds personas aunque

sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes...”.

Respecto de la notificaciéon en materia laboral, el articulo 41 literal A del C.P.T., en
concordancia con el articulo 291 del C.G.P., prevé que la notificacién del auto admisorio de
la demanda es un acto procesal que debe hacerse de manera directa con el demandado,
previa citacidn dirigida a éste a la direcciéon enunciada por quien solicita su convocatoria
al proceso, en la que, de forma perentoria, se le requiere para que se presente al Juzgado

con el objeto de efectuar dicho procedimiento.

En el desarrollo de esta mision, se pueden presentar las siguientes variables: i) que el
demandado reciba la citacion y dentro del lapso de 5 dias posteriores a la recepcion de la
misma, se presente al Juzgado y sea enterado, formalmente, de la accién incoada en su
contra, corriéndosele el respectivo traslado; ii) que se desconozca su ubicacidn y iii) que
conocido su paradero, el demandado no sea hallado en el momento de efectuar dicha

diligencia o se oculte para impedir su realizacidon.

En el primer evento, el demandado es integrado a la litis mediante notificacién personal, y
dispondra de todas las posibilidades que el derecho procesal le ofrece para ejercer
debidamente su derecho de defensa. Para las dos hipotesis restantes, el articulo 29 del
C.P.T. contempla explicitamente una serie de reglas especiales que garantizan tanto al
demandante como al demandado, el ejercicio adecuado de sus derechos de accion y

contradiccién, seglin se explica a continuacion.

En primer lugar, cuando el demandante afirma bajo juramento el desconocimiento del
domicilio del demandado, a la luz de los incisos 12 y 22 del articulo 29 del C.P.T. lo que
procede es la designacion de un curador para la litis al demandado, asi como su

emplazamiento con arreglo al procedimiento previsto en el articulo 108 del C.G.P.

De otro lado, en los eventos en que el demandado no es hallado al momento de efectuar la
notificacién o se oculta para impedirla, el mismo articulo 29 del C.P.T. ordena que se
adopten las mismas medidas enunciadas en el supuesto anterior, pero con la realizacion
previa de unas diligencias adicionales, las cuales, por remision expresa del mismo
articulo, se encontraban contempladas en los numerales 1 y 2 del articulo 320 del C.P.C,,
los cuales fueron modificados por el articulo 32 de la Ley 794 de 2003, y hoy por el
articulo 292 del C.G.P.
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Ahora bien, es necesario enfatizar que, independientemente de las modificaciones que
sufrieron los numerales 1 y 2 del articulo 320 del C.P.C., en el proceso laboral, en todos
los eventos en que fracasa la diligencia de notificaciéon personal, ya sea porque el
demandado no se encontraba para el momento de la citacion en el lugar enunciado por el
demandante o, por cualquier otra circunstancia que hubiese imposibilitado dicho
cometido, lo procedente es que, previas las conminaciones mediante aviso para que
acuda al Juzgado a tener noticia de la actuacidn iniciada en su contra, si no comparece en
el término de 10 dias que, para esos efectos se le debieron sefialar en el aviso, como
garantia del derecho de defensa, se disponga la defensa de sus intereses por un

curador ad-litem y el respectivo emplazamiento en forma legal.

Este criterio, sobre la interpretacion del inciso 3¢ del articulo 29 del C.P.T., ha sido el
aplicado por la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia, de manera reiterada. Asi, en

la Sentencia de Tutela 25460 del 25 de abril de 2011, preciso el alto tribunal:

“..Observa la Sala que en el sub lite se le quebranté el derecho al debido proceso del
accionante, teniendo en cuenta que para la notificacién del auto que admitié a trdmite la
demanda ordinaria se omitié dar aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo 29 del Cédigo
Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, el cual sefiala en su inciso tercero que “Cuando
el demandado no es hallado o se impide la notificacion, también se aplicard lo dispuesto
en los incisos anteriores, previo cumplimiento de lo establecido en los numerales 1y 2 del
articulo 320 del Cédigo de Procedimiento Civil. En el aviso se informard al demandado
que debe concurrir al juzgado dentro de los diez (10) dias siguientes al de su fijacion para
notificarle el auto admisorio de la demanda y que si no comparece se le designard un
curador para la litis”.

En el sub examine, se observa que el juzgado vulneré el debido proceso del actor, cuando
no se designé curador que lo representara dentro del proceso, segiin lo prevé la norma
resefiada, tal como lo dejo sentado la Corporacion dentro de la decision tomada en la
accion de tutela radicado 21172 del 1 de septiembre de 2009 al decidir en asunto similar;
ademds, téngase en cuenta que en la notificacion por aviso realizada no se le puso de
presente al actor que ante su inasistencia se designaria un curador ad litem para su
representacion y con quien se continuaria el proceso (folios 39 y 47); por lo que al no
haberse vinculado en legal forma al proceso no pudo ejercer sus derechos ni en el
ordinario, menos en el ejecutivo, pues el mandamiento de pago se le notificd por
anotacién en estado (folio 80).”

Y, en la Sentencia de Tutela STL8696 del 24 de junio de 2015, reitero6:

“Como se observa, en el proceso laboral existe disposicion expresa que ordena el
nombramiento de curador ad litem en algunos eventos, que por ser una norma especial
en materia laboral debe aplicarse en su totalidad.

El articulo 29 mencionado resulta claro en disponer que en materia laboral, a diferencia
de como ocurre en materia civil, cuando se desconoce el paradero del demandado o se
impide su notificacion se debe designar curador para la litis quien se notificard del auto
admisorio de la demanda y luego se realizard el emplazamiento como lo dispone el inciso
2°del articulo 318 del Cédigo de Procedimiento Civil.
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La finalidad del aviso es la de advertirle al demandado que si no comparece dentro del
término legal a notificarse del auto que admite la demanda, le serd designado curador
para la litis con quien se surtird la notificacién del auto aludido.

Asi las cosas, en el proceso laboral necesariamente debe nombrarse a un auxiliar de la
justicia para notificarle el auto admisorio de la demanda, una vez se ha cumplido el plazo
de los diez (10) dias, y no tener por notificado a quien se convoca al juicio como lo
dispone la Ley 794 de 2003, pues esta disposicion no derogd el multicitado articulo 29 del
Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social y, ademds, las normas del
procedimiento civil son aplicables para llenar vacios de nuestro estatuto procesal y no
sustituyen las disposiciones consignadas en éste, cuando existe norma expresa que
dispone el nombramiento de un curador para la litis frente a las eventualidades que la

L n

norma consagro.

Igualmente, el articulo 29 del C.P.T., antes y después de la modificacién introducida por el
articulo 16 de la Ley 712 de 2001, fue declarado exequible por la Corte Constitucional en

las Sentencias C-429 de 1993y C-1038 de 2003.

De acuerdo con el precedente jurisprudencial, la notificacion por aviso en materia
procesal laboral, aun cuando conlleva la utilizacién de algunos aspectos netamente
formales del procedimiento civil, no tiene la connotacion que alcanza en éste, pues
su consecuencia, una vez practicada, no es la de tener por notificado el auto
admisorio de la demanda, sino la de abrir la puerta para que el derecho de defensa

del demandado sea ejercido por un curador para la litis.

En otras palabras, en materia laboral no existe la notificacidén por aviso, pues éste es tan

solo un mecanismo de citaciéon que se acompasa con lo previsto en el articulo 29 del C.P.T,,
en el cual se obliga perentoriamente al nombramiento del curador ad litem con quien
debera surtirse la notificacion personal del auto admisorio de la demanda, en caso de que

el demandado no comparezca, no es hallado o se impida su notificacién.

Atendiendo este marco normativo, y descendiendo al caso concreto, se tiene que el auto
admisorio de la demanda ordinaria, proferido el 09 de marzo de 2017, no fue notificado
en debida forma a la demandada EMPRESA DE ASEO Y CONSERJERIA CENTAUROS

S.A.S., teniendo en cuenta lo siguiente:

El 31 de agosto de 2017 se entreg6 en la direccién comercial registrada en el certificado
de existencia y representacion legal de la demandada, previa autorizacion del Juzgado
(folio 21), el citatorio del articulo 291 del C.G.P. debidamente cotejado (folios 28 y 29). El
06 de octubre de 2017 se entregd, en la misma direccion, el aviso del articulo 292 del
C.G.P., acompafiado de una copia del auto admisorio, debidamente cotejados (folios 32 a

34).



2019-00202

Sin embargo, esta ultima diligencia adolece de las siguientes falencias: (i) en el aviso
no se previno al demandado respecto del término con que contaba para comparecer al
Juzgado, y (ii) el aviso no cuenta con la advertencia prevista en la parte final del inciso 3°
del articulo 29 del C.P.T., que reza: “En el aviso se informard al demandado que debe
concurrir al juzgado dentro de los diez (10) dias siguientes al de su fijacion para notificarle

el auto admisorio de la demanda y que si no comparece se le designard un curador para la

Litis.”

Al respecto, es importante recordar el precedente de la Sala Laboral de la Corte Suprema
de Justicia, que ha considerado este ultimo vicio como una vulneracion al debido proceso:
“Cuando el demandado no comparece dentro del término legal a notificarse del auto que
admite la demanda, se debe proceder a tramitar el mecanismo del aviso en el cual se deberd
informar al convocado que una vez transcurrido el término de 10 dias se le designard un
curador para la litis con quien se surtird la notificacién del auto aludido y con quien se

continuard el proceso, pues de lo contrario, es decir, de_omitirse esa manifestacion en ese

acto de citaciéon o comunicacion, se estaria en presencia de una indebida notificacién”!.

En ese orden, debi6 requerirse a la parte actora para que realizara de nuevo la diligencia
de notificaciéon personal cumpliendo todas las formalidades establecidas en el articulo
292 del C.G.P. en concordancia con el articulo 29 del C.P.T., lo cual no ocurrié y, en cambio,
mediante Auto del 28 de enero de 2018 se tuvo por surtida de manera satisfactoria la

diligencia.

Ahora bien, si en gracia de discusién se considerara que el aviso se tramité en debida
forma, es de sefialar que, la demandada, por si misma a través de su representante legal o
a mediante apoderado judicial, no acudié a notificarse personalmente dentro de los
términos previstos en los articulos 291 y 292 del C.G.P., puesto que no obra en el
expediente el acta de notificacién personal, ni tampoco obra constancia de la entrega del

traslado.

Pese a ello, mediante Auto del 20 de abril de 2018 se sefialé fecha para audiencia (folio
43), la cual se realiz6 sin la comparecencia de la demandada el 02 de mayo de 2018,
surtiéndose todas las etapas previstas en los articulos 72 y 77 del C.P.T. y dictandose

sentencia condenatoria (folios 49 a 53).

Conforme lo anterior, y siendo que la demandada no concurri6 a notificarse
personalmente del auto admisorio, lo procedente no era fijar fecha para audiencia, sino

efectuar el nombramiento de un curador ad litem y ordenar su emplazamiento.

! Sentencias de Tutela 25460 del 25 de abril de 2011 y STL8696 del 24 de junio de 2015
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Como dicho tramite se omitio, el proceso adolece de la causal de nulidad contemplada en

el numeral 82 del articulo 133 del C.G.P., que establece:

“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte,
solamente en los siguientes casos:

“8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demds personas aunque
sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se
cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de
acuerdo con la ley debid ser citado.” (Subrayas fuera del texto)

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en el numeral 42 del articulo 136 del C.G.P., dicha
causal no se encuentra saneada, por cuanto la indebida notificacion del auto admisorio de

la demanda vulnera el derecho de defensa de la demandada.

En ese orden, a efectos de restablecer y garantizar el debido proceso, resulta imperativo

dar aplicacidon a lo dispuesto en el articulo 137 del C.G.P., que reza:

“ARTICULO 137. ADVERTENCIA DE LA NULIDAD. <Articulo corregido por el articulo
4 del Decreto 1736 de 2012. El nuevo texto es el siguiente:> En cualquier estado del
proceso el juez ordenard poner en conocimiento de la parte afectada las nulidades que
no hayan sido saneadas. Cuando se originen en las causales 4 y 8 del articulo 133 el
auto se le notificard al afectado de conformidad con las reglas generales previstas en
los articulos 291 y 292. Si dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
dicha parte no alega la nulidad, esta quedard saneada y el proceso continuard su
curso; en caso contrario el juez la declarard.” (Subrayas fuera del texto)

Asi las cosas, y en ejercicio del Control de Legalidad, se ordenara poner en conocimiento
de la demandada EMPRESA DE ASEO Y CONSERJERIA CENTAUROS S.A.S. (hoy GRUPO
CENTAUROS SEGURITY LTDA), la nulidad por indebida notificacién del auto admisorio
de la demanda, originada en el proceso ordinario laboral 11001-41-05-008-2017-00111-
00, advirtiéndole que cuenta con el término de tres (03) dias siguientes a la notificacién
personal de esta providencia para que, si a bien lo tiene, la alegue; de lo contrario, se
declarara saneada y se continuara con el curso del proceso ejecutivo 11001-41-05-008-

2019-00202-00.

Para tal efecto, se ordenard a la parte demandante notificar personalmente esta
providencia a la demandada EMPRESA DE ASEO Y CONSERJERIA CENTAUROS S.A.S.
(hoy GRUPO CENTAUROS SEGURITY LTDA), de conformidad con los articulos 291 y 292

del C.G.P., en concordancia con el articulo 29 del C.P.T.; o, en su defecto, en la forma
establecida en el articulo 82 de la Ley 2213 de 2022. En caso de transcurrir 6 meses sin
que la parte actora efectue los tramites de notificacion, se dara aplicacion al paragrafo del

articulo 30 del C.P.T., modificado por el articulo 17 de la Ley 712 de 2001.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo de Pequefias Causas Laborales de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de la demandada EMPRESA DE ASEO Y
CONSERJERIA CENTAUROS S.A.S. (hoy GRUPO CENTAUROS SEGURITY LTDA) la
nulidad por indebida notificacién del auto admisorio de la demanda, establecida en el
numeral 82 del articulo 133 del C.G.P., y originada en el proceso ordinario laboral 11001-
41-05-008-2017-00111-00, advirtiéndole que cuenta con el término de TRES (03) DiAS
HABILES siguientes a la notificacién personal de esta providencia para que, si a bien lo
tiene, la alegue; de lo contrario, se declarard saneada y se continuara con el curso del

proceso ejecutivo 11001-41-05-008-2019-00202-00.

SGUNDO: ORDENAR a la parte demandante NOTIFICAR personalmente esta providencia
a la demandada EMPRESA DE ASEO Y CONSERJERIA CENTAUROS S.A.S. (hoy GRUPO
CENTAUROS SEGURITY LTDA), de conformidad con lo previsto en los articulos 291 y
292 del C.G.P. en concordancia con el articulo 29 del C.P.T., informandole que debe
comparecer al Juzgado, presencialmente o a través del correo electrénico:

jO8lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co a fin de notificarle de manera personal esta

providencia, y advirtiéndole que en caso de no comparecer le sera nombrado un curador

para la Litis.

TERCERO: En caso de que la parte demandante asi lo disponga, podra hacer uso de la
notificacién personal prevista en el articulo 8° de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022.

Para tal efecto, debera inicialmente solicitar el formato de notificacién personal elaborado

por el Juzgado. Posteriormente deberd enviar: el formato de notificacion personal
diligenciado junto con este Auto, ambos digitalizados, al correo electrénico de notificacion
judicial que aparece registrado en el Certificado de Existencia y Representaciéon Legal de

la persona juridica demandada. El envio lo debera realizar con copia al email:

j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y ademds debera aportar la constancia de envio y la

confirmacidon de recibido, para que obren en el expediente.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

= T +
(Lt)hlr.a- ?n‘t.arkha-"f_‘fx. Lalitn90,.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ
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BOGOTA D.C.
Hoy:
02 de mayo de 2024

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C,, 30 de abril de 2024, al Despacho de la Juez, la
DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA 11001-41-05-008-2019-
00773-00, de CARLOS ANDRES PORRAS BELTRAN contra SURICOUS INTERNATIONAL
GROUP S.A,, informando que el 09 de julio de 2021 la parte actora allegdé memorial
indicando que tramit6 la notificaciéon de la demandada, conforme el articulo 8° del Decreto
806 de 2020 (hoy Ley 2213 de 2022), obteniendo acuse de recibo; asi mismo, obran
memoriales presentados por dos abogados que no son parte en el proceso. Pendiente por

resolver, sirvase proveer.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
Tez’ﬁei\;/o"o‘v
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA

AUTO DE SUSTANCIACION 683
Bogota D.C., 30 de abril de 2024

De acuerdo con el criterio adoptado por la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia en
las Sentencias STL5557-20221 y STL6601-20222, respecto de la notificacion personal
realizada por medios electrénicos conforme el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, y
atendiendo la precision incorporada por la Ley 2213 de 2022 al inciso 3°, un demandado
se entiende debidamente notificado de la demanda transcurridos 2 dias habiles siguientes
al envio del mensaje de datos, que se cuentan cuando el iniciador recepcione acuse de recibo

o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje de datos.

Para ello es imperativo que, la parte actora allegue: (i) la constancia del envio del mensaje
de datos contentivo del tramite de notificacion y (ii) la constancia del acuse de recibo o la

constancia de que el destinatario tuvo acceso al mensaje.

Establecido lo anterior, y una vez revisado el expediente, observa el Despacho que la parte
actora realiz6 la diligencia de notificacién personal del auto admisorio de la demanda,

conforme el articulo 8° del Decreto 806 de 2020 (hoy Ley 2213 de 2022), el dia 15 de junio

1 M.P. Fernando Castillo Cadena, radicacién No. 96961
2 M.P. Luis Benedicto Herrera Diaz, radicaciéon No. 97443
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de 2021, la cual fue enviada al correo electrénico: info@sigsa.com.co, registrado como canal

de notificaciones judiciales en el certificado de existencia y representaciéon legal de la

demandada SURICOUS INTERNATIONAL GROUP S.A.

Con la documental allegada se constata que el tramite de notificacion fue surtido en debida
forma, como quiera que, se dio cumplimiento a todas las formalidades sefialadas en el

numeral tercero del auto que admiti6 la demanda.

En efecto, al correo electréonico de la demandada se envié: el formato de notificacion
personal, el auto que admiti6 la demanda, la demanda, los anexos y la subsanacion, todos
ellos digitalizados; y se indic6 a la demandada los canales de atencién del Juzgado, para que
acudiera a través de alguno de ellos. Ademas, se aportd la constancia de envio y la
confirmacién de recibido del mensaje de datos, expedida por la empresa de mensajeria

Servientrega’.

En ese orden, como quiera que el correo electrénico de la demandada recepcioné acuse de

recibo el dia 15 de junio de 2021, ésta quedo notificada personalmente del auto admisorio

de la demanda el dia 17 de junio de 2021. Por lo tanto, se tendra por notificada a la
demandada del Auto de Sustanciaciéon No. 310 del 03 de septiembre de 2020, por medio del

cual se admiti6 la demanda.

Por otro lado, observa el Despacho que obran memoriales presentados por los Dres.
JOHANNA CATALINA CASTILLO y MILTON GIOVANNI BURGOS MONROY, en los que
dicen actuar en representacion judicial de la sociedad AGMIN ITALY S.P.A. y solicitan les
sea reconocida personeria y acceso al expediente digital. Igualmente, se vislumbran
memoriales del 27 de febrero y 02 de abril de 2024, radicados por el segundo de los

abogados referidos, en los que solicita decretar el desistimiento tdcito en este proceso.

Al respecto, debe sefialarse que la sociedad AGMIN ITALY S.P.A. no es parte en este tramite,
pues mediante Auto de Sustanciacién No. 310 del 03 de septiembre de 2020, se admitié6 la
demanda tUnicamente en contra de la sociedad SURICOUS INTERNATIONAL GROUP S.A,

en atencion a la manifestacion que realiz6 el demandante al subsanar la demanda, asi:

“se excluye al CONSORCIO ESTRUCTURA MODULAR 2019 como parte demandada y se
indica como unico demandado a la sociedad consorciada SURICOUS INTERNATIONAL
GROUP S.A. identificada con NIT. 860502826-1; teniendo en cuenta que la sociedad con
la que se consorcid es la sociedad extranjera AGMIN ITALY S.P.A. de la cual no fue posible
identificar registro mercantil y/o certificado de existencia y representacion legal. En
efecto el demandado deberd responder bajo el principio de solidaridad que le asiste.”
(Subrayas fuera del texto)

3 Archivo pdf 018 del expediente digital
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En ese orden, no es posible dar tramite a las solicitudes presentadas por los profesionales
del derecho, pues, se itera, la sociedad que dicen representar no es parte en este proceso,
y, frente a la solicitud de acceso al expediente debe tenerse en cuenta, ademas, lo previsto
en el articulo 123 del C.G.P,, el cual establece quiénes pueden examinar los expedientes, sin

que los memorialistas se encuentren en alguno de los eventos alli descritos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo de Pequefias Causas Laborales de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: TENER POR NOTIFICADA PERSONALMENTE el 17 de junio de 2021, a la
demandada SURICOUS INTERNATIONAL GROUP S.A., del Auto de Sustanciaciéon No. 310

del 03 de septiembre de 2020, por medio del cual se admiti6 la demanda.

SEGUNDO: NO ACCEDER a las solicitudes presentadas por los Dres. JOHANNA CATALINA
CASTILLO y MILTON GIOVANNI BURGOS MONROY, por las razones expuestas en esta

providencia.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, ingresar el expediente al Despacho para

continuar con el tramite procesal correspondiente.

El presente auto se notifica en los Estados Electronicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

®L4{A;Z?nmarklta-: o .z..-r_:;'.' G

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS
DE BOGOTA D.C.
Hoy:
02 de mayo de 2024

Se notifica el auto anterior por anotacion en estado.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA

K Secretaria J
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C,, 30 de abril de 2024, al Despacho de la Juez, la
DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA No0.11001-41-05-008-2020-
00010-00 de JOLMAR ORFILIO VELASQUEZ BETANCUR contra RESTAURANTE CHINO
CONTENTO S.A.S., informando que la demandada confirié poder para su representacion
judicial y alleg6 contestacidn a la demanda; ademas, obra sustitucion de poder de la parte

demandante. Pendiente por resolver, sirvase proveer.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
N4

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA

AUTO DE SUSTANCIACION 686
Bogota D.C., 30 de abril de 2024

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Despacho que el sefior TAN HAISHAN
en calidad de representante legal de RESTAURANTE CHINO CONTENTO S.A.S., otorg6
poder especial al Dr. CARLOS ARTURO URREGO RODRIGUEZ para ejercer su
representacion judicial dentro del presente tramite. Asi mismo, observa el Despacho que,

la parte demandada alleg6 contestacién a la demanda el dia 24 de mayo de 2021.

El articulo 301 del C.G.P. dispone lo siguiente: “La notificacién por conducta concluyente

surte los mismos efectos de la notificacion personal. Cuando una parte o un tercero manifieste

que conoce determinada providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o

verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se considerard
notificada por conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de presentacion del

escrito o de la manifestacion verbal. Quien constituya apoderado judicial se entenderd

notificado por conducta concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el

respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o0 mandamiento ejecutivo, el

dia en que se notifique el auto que le reconoce personeria, a menos que la notificacion se haya

surtido con anterioridad”.

De acuerdo con la norma transcrita, aplicable por virtud del articulo 145 del C.P.T,
considera el Despacho que con la presentacion del poder y con la contestaciéon de la

demanda se configura la notificaciéon por conducta concluyente del auto admisorio, a la

1
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demandada RESTAURANTE CHINO CONTENTO S.A.S.

Finalmente, obra memorial presentado por el estudiante JAIRO ANDRES FUENTES SEGUA,
en el que allega el poder de sustitucion que le fue conferido por la estudiante NICOLL
ANDREA VELA GARCIA para ejercer la representacion judicial del demandante, el cual se
ajusta a lo dispuesto en los articulos 74, 75y 76 del C.G.P.

De conformidad con lo anterior, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. CARLOS ARTURO URREGO
RODRIGUEZ identificado con C.C. 79.594.978 y portador de la T.P. 211.925 del C.S. de la ],
como apoderado judicial de la demandada RESTAURANTE CHINO CONTENTO S.A.S, en

los términos y para los efectos del poder.

SEGUNDO: TENER POR NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUYENTE del auto
admisorio de la demanda, a la demandada RESTAURANTE CHINO CONTENTO S.A.S., por

las razones expuestas en esta providencia.

TERCERO: INCORPORAR al expediente la contestacion de la demanda del RESTAURANTE
CHINO CONTENTO S.A.S., pero advertir que sera necesaria su lectura en la audiencia para

que pueda considerarse presentada de manera oportuna.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA adjetiva al estudiante JAIRO ANDRES FUENTES
SEGUA identificado con C.C. 1.010.042.629, adscrito al consultorio juridico de la
Universidad Colegio Mayor de Cundinamarca, como apoderado especial del demandante,

en los términos y para los efectos del poder.

QUINTO: REMITASE por Secretaria el link del expediente digital a los apoderados

judiciales de las partes.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

%Lﬁ-ﬁwz‘.’nmr\cha-: nz .z..m.tj:%.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1
mailto:j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS

DE BOGOTA D.C.
Hoy:
02 de mayo de 2024

Se notifica el auto anterior por anotacién en el estado.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

J
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 30 de abril de 2024, pasa al Despacho de la Juez el
PROCESO ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA 11001-41-05-008-2021-
00497-00, de FONDO DE GARANTIAS DE ENTIDADES COOPERATIVAS - FOGACOOP
contra E.P.S. SANITAS S.A.S., informando que el apoderado judicial de la parte actora allega
memorial solicitando se dé cumplimiento a lo establecido en la Resolucion
2024160000003002-6 del 02 de abril de 2024, expedida por la Superintendencia Nacional

de Salud. Pendiente por resolver, sirvase proveer.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA

AUTO DE SUSTANCIACION 701
Bogota D.C., 30 de abril de 2024

El apoderado judicial de la parte actora, en memorial del 23 de abril de 2024, solicita se
ordene la notificacion del senor DUVER DICSON VARGAS RO]JAS, Interventor de la E.P.S.
SANITAS S.A.S., a efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el literal “c” del numeral
19 del articulo 42 de la Resolucién No. 2024160000003002-6 de 2024, expedida por la

Superintendencia Nacional de Salud.

Pues bien, observa el Despacho que, en efecto, la Resoluciéon en comento, por la cual se
ordena “la toma de posesion inmediata de los bienes, haberes y negocios y, la intervencion
forzosa administrativa” de la E.P.S. SANITAS S.A.S., en el literal “d” del numeral “1” del
articulo 42 dispone que “no se podrd iniciar ni continuar procesos o actuacion alguna contra
la intervenida sin que se notifique personalmente al Interventor, so pena de nulidad” y, a su
vez, en el articulo 7° designa “como INTERVENTOR de ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD
SANITAS S.A.S, a DUVER DICSON VARGAS ROJAS identificado con cédula de ciudadania
numero 1.026.252.683 de Bogotd, quien ejercerd las funciones de su cargo, de acuerdo con lo

previsto en las normas del Sistema General de Seguridad Social”.

Por consiguiente, y en aras de evitar nulidades respecto de la representacion juridica de la

E.P.S. SANITAS S.A.S., se ordenara que, a través de la Secretaria de este Juzgado, se

1
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notifique personalmente a quien en la actualidad funge como interventor, con el fin de que

represente los intereses de la parte demandada.

Con base en lo anterior, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: NOTIFICAR personalmente al Dr. DUVER DICSON VARGAS ROJAS, en calidad
de interventor de la E.P.S. SANITAS S.A.S., y/o quien haga sus veces. Por Secretaria,
realicese la notificacidon personal conforme el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 y hagase
entrega del traslado de la demanda digitalizada al correo electrénico de notificaciones

judiciales.

El presente auto se notifica en los Estados Electronicos publicados en el micrositio web:

https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@Lﬁ-mzﬁ’nmmha-'m .Z..m_:i".m,

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ
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JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
DE BOGOTA D.C.
Hoy:
02 de mayo de 2024

Se notifica el auto anterior por anotacion en estado.

GALDYS DANIELA PEREZ SILVA

& Secretaria j
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INFORME SECRETARIAL.- Bogota D.C., 30 de abril de 2024, en la fecha pasa al Despacho
de la Juez, el PROCESO ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA radicado bajo el
ntimero 11001-41-05-008-2021-00508-00 de ALEXANDER MARTINEZ GARZON en
contra de ALPINA PRODUCTOS ALIMENTICIOS S.A.S., informando que en cumplimiento
a lo ordenado en Audiencia del 09 de abril de 2024, la Secretaria procede a liquidar las

costas y agencias en derecho, asi:

COSTAS: ..o $0
AGENCIAS EN DERECHO:......cciviiiiiini e $50.000
TOTAL: oo $50.000

A cargo de: ALEXANDER MARTINEZ GARZON

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA

AUTO DE SUSTANCIACION 692
Bogota D.C., 30 de abril de 2024

Visto el informe secretarial que antecede, y como quiera que la Secretaria de este Juzgado
ha efectuado la liquidacién de las costas, de conformidad con lo previsto en el numeral 1°
del articulo 366 del C.G.P., el Despacho DISPONE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacion de las costas.

SEGUNDO: ARCHIVAR el proceso, previa la desanotacion en el libro radicador.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

C‘,t)hi-na-z?nuna':a-c o .zhm.:lfm.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ
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JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS
DE BOGOTA D.C.
Hoy:
02 de mayo de 2024

Se notifica el auto anterior por anotacion en estado.

GLADYS DANIELA PEREZ SILVA

x Secretaria /




