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INCIDENTE DE DESACATO No. 11001310502120230014800

INFORME SECRETARIAL Bogotd D.C., veintinueve (29) de junio de
dos mil veintitrés (2023) Al despacho de la senora Juez informando que
CAPITAL SALUD EPS, allegd respuesta al requerimiento del presente
trdmite incidental (archivos 04 y 06).
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ADRIANA MERCADO RODRIGUEZ
Secretaria

Bogotd D.C. veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Visto el informe secretarial que antecede, revisada la respuesta
arrimada por CAPITAL SALUD EPS, se tiene que el encargado de dar
cumplimiento al fallo proferido por el H. Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogotd D.C. - Sala de Descongestion Laboral del dieciséis
(16) de junio de (2023), segun el informe aportado por CAPITAL SALUD
EPS, es la Subdirectora de la Sucursal de Bogotd, la doctora SANDRA
CAROLINA SILVA PUERTO vy su superior jerarquico es la Directora Médica
de CAPITAL SALUD EPS, la Doctora CLARA YOLANDA PRADA GIL.

Ahora, verificados los datos suministrados a fin de individualizar a las
personas a cargo de dar cumplimiento, se indicd que la direccion
electronica de notificaciones de los referidos funcionarios corresponde
a_notificaciones@capitalsalud.gov.co;

Sinembargo, el informe rendido no senala los correos individualizados,
por lo que previo a dar la apertura al incidente de desacato y con el
fin de notificar en debida forma el mismo y evitar posibles nulidades,
resulta necesario que se proporcionen los correos electronicos
institucionales propios y personales de la Subdirectora de la Sucursal de
Bogotd y la Directora Médica de CAPITAL SALUD EPS.

En ese sentfido, se le requerird a CAPITAL SALUD EPS para que, en el
término de veinticuatro (24) horas contado a partir del recibo de la
noftificacion, se sirva de informar los correos electronicos de la
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Subdirectora de la Sucursal de Bogotd y la Directora Médica de
CAPITAL SALUD EPS, so pena de iniciar las sanciones correspondientes
contra el encargado y el superior y contra el apoderado especial de
la entidad, el doctor JAIRO AUGUSTO QUINTANA RIVEROS que contestd
el requerimiento el pasado 21 junio de 2023 (Archivo 06).

Por ofra parte, se tiene que la accionada CAPITAL SALUD EPS, en el
informe rendido aporté pantallazo del 13 de junio de 2023 en la que la
IPS Instituto Nacional de Cancerologia (INC) le reporté la asignacion de
la cita con el especialista indicando que “la paciente cuenta
nuevamente con asignacion de cita de cabeza y cuello para el 15 de
junio toda vez que la que tenia asignada el 1° de junio y no asistio (...)
En esta consulta se validard el procedimiento a readlizar y
posteriormente la programacion del mismo”. Adicionalmente, CAPITAL
SALUD EPS en alcance del primer informe rendido, manifestd que en
comunicacion telefonica al abonado 3227212773 le contestd el esposo
de la paciente el 20 de junio de la anualidad, informando que los
procedimientos quirdrgicos quedaban programados para el 30 de
junio de 2023 y con ello refiere la incidentada que con dicha gestion
se da cumplimiento al fallo de tutela y lo requerido por la accionante.

Con base a lo anterior, se requerird a la incidentante ALBA LUCIA
DONOSO VELA y a la incidentada CAPITAL SALUD EPS para que, en el
término de veinticuatro (24) horas, contadas a partir del recibo de la
presente comunicacion, se pronuncien al respecto frente a si asistio la
paciente a la consulta programada y cudles fueron las resultas del
mismo y se allegue el material probatorio que acredite lo ocurrido en
la cita médica.

Por Ultimo, se requerird, por Ultima vez al INSTITUTO NACIONAL DE
CANCEROLOGIA para que en el término de veinticuatro (24) horas,
informen quien es el encargado de dar cumplimiento al fallo de tutela
emitido por el superior jerdrquico del del dieciséis (16) de mayo de dos
mil veintitrés (2023). Para lo cual deberd indicar los nombres completos,
numeros de cédula de ciudadania, cargo, correos electronicos buzén
exclusivo de los mismos (responsable y superior jerdrquico) y teléfonos
de contacto de dichas personas.

En consecuencia, se
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RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a CAPITAL SALUD EPS y al apoderado especial de
la entidad, el doctor JAIRO AUGUSTO QUINTANA RIVEROS para que, en
el término NO MAYOR a VEINTICUATRO (24) horas contado a partir del
recibo de la noftificacion, se sirva de informar los correos electronicos
de la Subdirectora de la Sucursal de Bogotd y la Directora Médica de
CAPITAL SALUD EPS, so pena de iniciar las sanciones correspondientes.

SEGUNDO: REQUERIR a la incidentante ALBA LUCIA DONOSO VELA y c
la incidentada CAPITAL SALUD EPS para que, en el término de
VEINTICUATRO (24) HORAS, contadas a partir del recibo de la presente
comunicacion, se pronuncien al respecto frente a si asistio la paciente
a la consulta programada y cudles fueron las resultas del mismo vy se
allegue el material probatorio que acredite lo ocurrido en la cita
médica.

TERCERO: REQUERIR al INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA para
que, en el término de VEINTICUATRO (24) HORAS, informe quien es el
encargado de dar cumplimiento al fallo de tutela del dieciséis (16) de
mayo de dos mil veintitrés (2023) y el superior jerdrquico del mismo. Para
lo cual deberdn indicar los nombres completos, nUmeros de cédula de
ciudadania, cargo, correos electréonicos buzdn exclusivo de los mismos
(responsable y superior jerdrquico) y teléfonos de contacto de dichas
personas.

CUARTO: POR SECRETARIA comunicar lo aqui dispuesto por el medio
mas expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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CLAUDIA PATRICIA MARTINEZ GAMBA
JUEZ
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JUZGADO VEINTIUNO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia fue notificada en el ESTADO
N° 96 de Fecha 30 de junio de 2023.
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ADRIANA MERCADO RODRIGUEZ
Secretaria
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INCIDENTE DE DESACATO No. 11001310502120230020200

INFORME SECRETARIAL Bogotd D.C., veintitrés (23) de junio de dos mil veintitrés
(2023) Al despacho de la senora Juez informando que el incidentado, la
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL — OFICINA DE ARCHIVO
CENTRAL, allegd memorial informando el cumplimiento de la orden dada en el fallo
de ftutela (Archivo 04, Carpeta C02Desacato). Del mismo modo, que esta
funcionaria, se dirigié a las instalaciones fisicas del JUZGADO DECIMO DE FAMILIA
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, donde se confirmé que en efecto se realizé el
desarchivo del expediente 2018- 734 y de esta manera, se informa que el
incidentante ya puede redlizar la respectiva revision del expediente.
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ADRIANA MERCADO RODRIGUEZ
Secretaria

Bogotd D.C. veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Visto el informe secretarial que antecede, revisada la respuesta arrimada por el
incidentado, la DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL — OFICINA DE
ARCHIVO CENTRAL, donde informa que, el 16 de junio de 2023, nuevamente se
envio la respuesta de fondo a lo ordenado en fallo de tutela del veintiséis (26) de
mayo de dos mil veintitrés (2023) obrante en folios 24 y 25 del archivo 04, al correo
electronico mencionado por la accionante en el escrito tutelar correspondiente a:
jacaé400@gmail.com . En esta medida, para este Despacho es claro que dicha
respuesta fue puesta en conocimiento del incidentante, el senor, JAIME MEDINA
VALDERRAMA, conlo cual se dio cumplimiento al fallo de tutela. Ademdas, al dirigirse
de forma presencial a las instalaciones del JUZGADO DECIMO DE FAMILIA DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, se informa que el proceso del expediente 2018-734
promovido por la sefiora GRACIELA FLORES UMANA contra JAIME VALDERRAMA, ya
se encuentra desarchivado.

Asilas cosas, no es posible continuar ni iniciar el presente trdmite, en la medida que
se contestd de fondo la solicitud elevada el 17 de abril de 2023 vy, por ende, se dio
cumplimiento a la sentencia proferida por este despacho el 26 de mayo de 2023.

En consecuencia, forzoso resulta concluir que se configura un hecho superado,
pues el derecho objeto de amparo se encuentra satisfecho, porlo que se dispone,
NO INICIAR el presente incidente de desacato vy, por el contrario, s ORDENA SU
ARCHIVO.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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CLAUDIA PATRICIA MARTINEZ GAMBA
JUEZ

JUZGADO VEINTIUNO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO
N° 096 de Fecha 30 de junio de 2023.
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ADRIANA MERCADO RODRIGUEZ
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FECHA: VEINTINUEVE (29) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRES (2023).
REFERENCIA: ACCION DE TUTELA No. 11001310502120230022000.

ACCIONANTE: ALIANNYMER CRUZCHESCA SIRA PENA

ACCIONADA: LA NACION -MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES -
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL ~ MIGRACION
COLOMBIA.

Siendo competente este Juzgado para conocer de la presente accion, en
virtud del lugar en donde estd ocurriendo la posible vulneracion de los
Derechos invocados, asi como por la entidad en contra de la cual se dirige,
se procede a emitir pronunciamiento de fondo.

ANTECEDENTES

ALIANNYMER CRUZICHESCA SIRA PENA, actuando en nombre propio
presentd accion de tutela en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL MIGRACION COLOMBIA, invocando la protecciéon de sus derechos
fundamental de peticion y al debido proceso debidamente consagrados
en la Constitucidon Politica, los cuales estima vulnerados ante la falta de
respuesta a su solicitud de informacion relativa al “Permiso por Proteccion
Temporal (PPT)", elevada el 3 de mayo de 2023; y en consecuencia, se
ordene a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION COLOMBIA
contestar la misma.

Como sustento de su peticion relatd que, debido a la crisis econdmica que
enfrenta Venezuela, su pais de origen, decididé migrar a territorio
Colombiano con el fin de tener una mejor calidad de vida, teniendo en
cuenta que el pais Colombiano es el lugar que mds migrantes venezolanos
ha recibido, y por ello ante el procedimiento que implemento la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MIGRACION COLOMBIA con el Estatuto
Temporal de Proteccion para Migrantes Venezolanos (ETPMV) decidid
acogerse a este y para acceder al mismo adelantd el trdmite pertinente
para solicitar la aprobacién del Permiso por Proteccion Temporal (PPT), el 9
de mayo de la presente anualidad del que refirid haber adelantado las dos
primeras etapas, esto es, i) diligenciamiento del pre-registro virtual en el
marco de Registro Unico para Migrantes Venezolanos (RUMV) vy i) toma de
datos biométricos; refirid que adelantada la segunda etapa la entidad
cuenta con 90 dias calendario para indicar al migrante venezolano el
resultado de su tfrdmite y que ala fecha de radicacion de la presente accidn
constitucional no se le ha brindado una respuesta frente al fradmite realizado
a fin de obtener el PPT por lo que elevd la peticidn del 3 de mayo de 2023 a
lo UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MIGRACION COLOMBIA para que
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le dieran informacion frente al estado del frédmite, sin que de esta tampoco
le brinden una respuesta de fondo.

ACTUACIONES PROCESALES SURTIDAS EN ESTA INSTANCIA

La presente accion de tutela fue admitida mediante auto del veintiuno (21)
de junio de dos mil veintitrés (2023) (archivo 03), en donde se dispuso oficiar
a la enfidad accionada para que se pronunciara sobre los hechos
planteados en la accidn de tutela y las circunstancias de que da cuenta la
solicitud de amparo.

Radicados los oficios respectivos mediante correo electronico y vencido el
término otorgado, la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION
COLOMBIA.

CONTESTACION

Lo UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION COLOMBIA, a fravés del
Jefe de la Oficina Asesora Juridica, solicitdé denegar el amparo deprecado
pues no existen fundamentos facticos y/o juridicos que le permitan endilgar
responsabilidad alguna a la entidad, toda vez que frente al caso en
particular, solicitdé un informe a la Regional Andina frente al estado actual
de la solicitud del PPT de la ciudadana ALIANNYMER CRUZCHESCA CIRA
PENA del que el Sistema de Informacién Misional, en lo concerniente al ETPV,
arrojé que la accionante cuenta con doble registro por lo que la Unidad
refiere ya haber solicitado la respectiva unificaciéon, como también la
correccion de la fecha de nacimiento, ya que en el RUMYV realizado el 17 de
febrero de 2023, registrd6 como fecha de nacimiento 2012-11-01, siendo la
fecha real 1996-11-01, frente al RUMV indicd que su estado es rechazado,
por lo que solicitd informacidn al drea de verificaciones a fin de determinar
los motivos de rechazo, o si por el contrario ya se encuentra autorizado para
el trdmite del PPT y del que el resultado fue que se encuentra autorizado y
en lo relativo a la biometria indicd que ya cuenta con ella y que la misma se
enviaria a la subdireccién de extranjeria para la aprobacion y posterior
impresion del PPT. Anadid que los procedimientos que se encuentran en
trdmite para regularizar la condicidn migratoria de CIRA PENA fueron
puestas en conocimiento, via correo electronico el 23 de junio de 2023.

Tramitado el asunto en estas condiciones y no observdndose causal de
nulidad que invalide lo actuado, procede el Despacho a proferir el fallo
respectivo, previa las siguientes

CONSIDERACIONES
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La accidon de tutela fue establecida en el articulo 86 de la Constitucion
Politica, con la finalidad de salvaguardar los derechos de cardcter
fundamental, correspondiéndole al Juez de Tutela velar por la proteccion
inmediata y eficaz de los derechos fundamentales que puedan resultar
vulnerados o amenazados en determinado momento. Es conveniente
recordar que proteger una situacion mediante dicha accion constitucional
genera, para el fallador, la responsabilidad de tener absolutamente claro
que de por medio hay una violacién lo suficientemente grave como para
que se afecte el concepto de persona como entidad moral y de respeto,
cuando advierte violacion, quebrantamiento o amenaza a los derechos
fundamentales del accionante.

Adicionalmente, la H. Corte Constitucional dentro de su pacifica
jurisprudencia, ha manifestado que esta accién es un instrumento judicial de
cardcter constitucional, residual y subsidiario al que se acude, en Ulfimas,
para remediar o evitar un perjuicio iremediable, o cuando no exista otro
medio de defensa judicial, mds no una instancia respecto de los derechos
reclamados.

DE LA PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA

Para comenzar, debe senalarse que la tutela es una accidn especialisima
frente a la que el legislador establecid unos presupuestos especificos para
que proceda, los que deben ser examinados previamente por todos los
funcionarios judiciales en la medida que Unicamente cuando se encuentren
éstos reunidos es posible efectuar el pronunciamiento de fondo sobre los
derechos fundamentales cuyo amparo se solicita, pues de lo contrario solo
hay lugar a declarar improcedente la accion. Requisitos confenidos en el
articulo 6° del Decreto 2591 de 1991, que ensena:

“CAUSALES DE IMPROCEDENCIA DE LA TUTELA. La accion de tutela no
procederd:

1. Cuando existan otros recursos 0 medios de defensa judiciales, salvo que
aquélla se utilice como mecanismo ftransitorio para evitar un perjuicio
iremediable. La existencia de dichos medios serd apreciada en concreto,
en cuanto a su eficacia, atendiendo las circunstancias en que se encuentra
el solicitante.
2. Cuando para proteger el derecho se pueda invocar el recurso de habeas
corpus.
3. Cuando se pretenda proteger derechos colectivos, tales como la paz y
los demds mencionados en el articulo de la Constitucion Politica. Lo anterior
no obsta, para que el titular solicite la tutela de sus derechos amenazados o
violados en situaciones que comprometan intereses o derechos colectivos
siempre que se frate de impedir un perjuicio iremediable.
4. Cuando sea evidente que la violacién del derecho origind un dano
consumado, salvo cuando continle la accion u omisidn violatoria del
derecho.
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5. Cuando se frate de actos de cardcter general, impersonal y abstracto”.

Y es que si bien la accion de tutela es una herramienta procesal preferente,
informal, sumaria y expedita que pretende el amparo de los derechos
fundamentales de una persona que se ven vulnerados o amenazados por
la accidén u omisidn de una autoridad publica o particular, su amparo debe
estar precedido de los siguientes presupuestos: (i) legitimacion por activa; (ii)
legitimacion por pasiva; (i) frascendencia iusfundamental del asunto; (iv)
agotamiento de los mecanismos judiciales disponibles, salvo la ocurrencia
de un perjuicio iremediable (subsidiariedad); y (v) la evidente afectacion
actual de un derecho fundamental (inmediatez).

Aclarado lo anterior, como la H. Corte Constitucional ha determinado que
dentro del ordenamiento juridico no existe otro mecanismo, diferente a la
tutela, que permita salvaguardar el derecho fundamental de peticion, es
porlo que esta accidn constitucional se convierte en la Unica via que tiene
el peticionario para buscar conjurar la situacidon que lo amenazaq,
mostrdndose por tanto esta accidén procedente para la determinacion
de la eventual vulneracion del derecho del actor, enordenalo cual
se adentrara al estudio de fondo.

DEL DERECHO DE PETICION

El derecho de peticidon se encuentra previsto en el arficulo 23 de la C.P., y
en él se consagra la posibilidad que tiene toda persona de presentar
peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o
particular, y a obtener una pronta resolucion.

La H. Corte Constitucional desde un principio ha mencionado un criterio
pacifico y unificado, en torno a que el derecho de peticion se satisface, solo
en la medida en que la respuesta que se suministre desate el fondo de la
solicitud, guardando congruencia frente al objeto de Ia misma y siempre
que la misma se suministre, dentro del término legal que previd el legislador,
asi lo senald en sentencia T-230 del 2020, estableciendo que:

“Caracterizacion del derecho de peticion. El articulo 23 de la Constitucion
dispone que “[tloda persona tiene derecho a presentar peticiones
respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o particulary a
obtener pronta resolucion.” Esta garantia ha sido denominada derecho
fundamental de peticion, con el cual se promueve un canal de didlogo
entre los administrados y la administracion, “cuya fluidez y eficacia
constituye una exigencia impostergable para los ordenamientos
organizados bajo la insignia del Estado Democrdtico de Derecho”. De
acuerdo con la jurisprudencia constitucional, esta garantia tiene dos
componentes esenciales: (i) la posibilidad de formular peticiones
respetuosas ante las autoridades, y como correlativo a ello, (i) la garantia
de que se otorgue respuesta de fondo, eficaz, oportuna y congruente con
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lo solicitado. Con fundamento en ello, su nucleo esencial se circunscribe a
la formulacion de la peticion, a la pronta resolucion, a la existencia de una
respuesta de fondo y a la notificacion de la decision al peticionario.

Formulacién de la peticién. En virtud del derecho de peticién cualquier
persona podrd dirigir solicitudes respetuosas a las autoridades, ya sea
verbalmente, por escrito o por cualquier otro medio idéneo (art. 23 CN y art.
13 CPACA). En ofras palabras, la peticion puede, por regla general,
formularse ante autoridades publicas, siendo, en muchas ocasiones, una de
las formas de iniciar o impulsar procedimientos administrativos. Estas Ultimas
tienen la obligacion de recibirlas, tramitarlas y responderlas de forma clara,
oportuna, suficiente y congruente con lo pedido, de acuerdo con los
estdndares establecidos porla ley.- En tratdndose de autoridades judiciales,
la solicitud también es procedente, siempre que el objeto del requerimiento
no recaiga sobre procesos judiciales en curso.

Las peticiones también podrdn elevarse excepcionalmente ante
organizaciones privadas. En los articulos 32 y 33 de la Ley 1437 de 2011,
modificados por el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015, se estipula que
cualquier persona fiene el derecho de formular solicitudes ante entidades
de orden privado sin importar si cuentan o no con personeria juridica,
cuando se trate de garantizar sus derechos fundamentales. En el ejercicio
del derecho frente a privados existen iguales deberes de recibir, dar trdmite
y resolver de forma clara, oportuna, suficiente y congruente, siempre que
sean compatibles con las funciones que ejercen. En ofras palabras, los
particulares, independientemente de su naturaleza juridica, son asimilables
a las autoridades publicas, para determinados efectos, entre ellos, el
relacionado con el derecho de peticidn.

(...)

Pronta resolucién. Otro de los componentes del ndcleo esencial del derecho
de peticién, consiste en que las solicitudes formuladas ante autoridades o
particulares deben ser resueltas en el menor tiempo posible, sin que se
exceda el término fijado por la ley para tal efecto.

El articulo 14 de la Ley 1437 de 2011 dispone un término general de 15 dias
hdbiles siguientes a la recepcion de la solicitud para dar respuesta, salvo
que la ley hubiera determinado plazos especiales para cierto tipo de
actuaciones. Esa misma disposicion normativa se refiere a dos términos
especiales aplicables a los requerimientos de documentos o informacion, y
a las consultas formuladas a las autoridades relacionadas con orientacion,
consejo o punto de vista frente a materias a su cargo. Los primeros deberdn
ser resueltos en los 10 dias hdbiles siguientes a la recepcidn, mientras que los
segundos dentro de los 30 dias siguientes.

Respuesta de fondo. Otro componente del ndcleo esencial supone que la
contestacion a los derechos de peticion debe observar ciertas condiciones
para que sea constitucionalmente vdlida. Al respecto, esta Corporacion ha
senalado que la respuesta de la autoridad debe ser: “(i) clara, esto es,
inteligible y contentiva de argumentos de fdcil comprension; (ii) precisa, de
manera que atienda directamente lo pedido sin reparar en informacion
impertinente y sin incurrir en féormulas evasivas o elusivas ; (i) congruente, de
suerte que abarque la materia objeto de la peticién y sea conforme con lo
solicitado; y ademds (iv) consecuente con el trdmite que se ha surtido, de
manera que, si la respuesta se produce con motivo de un derecho de
peticion formulada denfro de un procedimiento del que conoce la
autoridad de la cual el interesado requiere la informacidn, no basta con
ofrecer una respuesta como si se tratara de una peticion aislada o ex novo,
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sino que, siresulta relevante, debe darse cuenta del trdmite que se ha surtido
y de las razones por las cuales la peticidn resulta o no procedente” (se
resalta fuera del original).

(...)

Notificacion de la decision. Finalmente, para que el componente de
respuesta de la peticion se materialice, es imperativo que el solicitante
conozca el contenido de la contestacion realizada. Para ello, la autoridad
deberd realizar la efectiva notificacion de su decision, de conformidad con
los estdndares contenidos en el CPACA. El deber de nofificacion de
mantiene, incluso, cuando se frate de contestaciones dirigidas a explicar
sobre la falta de competencia de la autoridad e informar sobre la remisidon
a la entidad encargada.

(...)

Formas de canalizar las peticiones. El derecho de peticion se puede
canalizar a través de medios fisicos o electréonicos de que disponga el sujeto
puUblico obligado, por regla general, de acuerdo con la preferencia del
solicitante. Tales canales fisicos o electrénicos pueden actuarse de forma
verbal, escrita o por cualquier otra via idénea que sirva para la
comunicacion o transferencia de datos.

Asi mismo, la Jurisprudencia Constitucional respecto del derecho de
peticion, tiene dicho que éste no implica que la entidad receptora, deba,
infaliblemente, acceder a las aspiraciones del petente; pues ese no fue el
sentido que el constituyente quiso otorgarle a este derecho fundamental,
sino el de dar certeza, positiva o negativa, frente a una solicitud concreta.

Entonces, como en el sub examine se encuentra plenamente acreditado
que la accionante elevé solicitud el 3 de mayo de 2023 (Fis. 148 a 151 archivo
01) evidentemente se encuentran plenamente acreditados los presupuestos
para proceder con el estudio de fondo.

PROBLEMA JURIDICO

Conforme a lo expuesto, el Despacho procederd a determinar si la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MIGRACION COLOMBIA, vulnero el derecho
fundamental de peticion y al debido proceso por no emitir respuesta al
estado del tfrdmite efectuado el 9 de mayo de 2021 (FI. 146, archivo 01) y la
solicitud elevada el 3 de mayo de la presente anualidad (Fls. 148 a 151
archivo 01) frente al estado del Permiso de Proteccidon Temporal (PPT)
efectuado desde el 2021.

DEL CASO CONCRETO

ALIANNYMER CRUZCHESCA SIRA PENA pretende la proteccion de su derecho
de peticidon, el cual estima vulnerado por Ia UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE MIGRACION COLOMBIA, al no pronunciarse sobre la peticion
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por ella elevada el 3 de mayo de 2023 relativa a que se le brinde informacion
sobre el estado del trdmite del PPT.

Con base a lo anterior, revisado el plenario se observa que |la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MIGRACION COLOMBIA junto con el informe
rendido allegd comunicacion del 23 de junio de 2023 (Fls. 19 y 20 archivo 06)
dirigida a la sefiora ALLANNYMER CRUZCHESCA SIRA PENA en la que indicd
que el Grupo de Tradmites Especializados de Extranjeria de la Regional Andina
se encuentra en proceso de adelantar la impresion del documento y que a
fin de hacerla entrega del documento en fisico PPT, le estaria comunicando
en los proximos dias, la fecha y hora en la que se debe acercarse al Centro
Facilitador de Servicios Migratorios Bogotd D.C.

Respecto de la noftificacion de la respuesta descrita, se advierte que la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MIGRACION COLOMBIA allegd la
comunicacion del 23 de junio de 2023 y el envio del correo electronico a la
accionante en la misma data a la direccidon de notificaciéon electrénica
danielan.alzate@urosario.edu.co, la cual no corresponde a la registrada en
el escrito de tutela, ni en el derecho de peticién, pues las citadas refieren
como direccion de notificacion electronica siraolianny3@gmail.com (Fl. 32
archivo 01), por lo que desde ya se advierte la vulneracion al derecho de
peticion, pues la respuesta no fue puesta en conocimiento de la petente.

Por lo anterior, comoquiera que el objeto del derecho de peticion no sélo
consiste en dar una respuesta, ya que también es necesario ponerla en
conocimiento de quien eleva la solicitud1, para poder establecer que cesd
la vulneracioén. Por ello, se amparard el derecho y se ordenard a a UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MIGRACION COLOMBIA, que, en el término de
cuarenta y ocho (48) horas, proceda a comunicar en debida forma a la
accionante, la respuesta del veintitrés (23) de junio de 2023.

Ahora, atendiendo a la jurisprudencia de la Corte Constitucional, asi como
lo dispuesto por la Sala de Casacion Civil de la H. Corte Suprema de Justicia,
resulta oportuno resaltar que en decisidon 11001020300020200102500, de
fecha 03 de junio de 2020, se precisd que no es necesario demostrar que el
correo fue abierto, sino que lo relevante es acreditar que el
peticionario recepciond el mensaje remitido. Ello, no es dbice, para que la
accionada pueda demostrar, a tfravés de cualquier otro medio probatorio,
gue la sociedad accionante si recibid la respuesta del derecho de peticidn,
lo cual no se probd en el sub examine.

1 Ver al respecto la Sentencia T-991 de 2012.
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Al tema oportuno se muestra rememorar lo dicho por la Honorable Corte
Constitucional en sentencia T-138 del 2 de marzo de 2017, cuando en lo
pertinente considero:

“En relacién con lo expuesto y con énfasis en la obligacidon de tramitar y
resolver las peticiones, esta Corporacion ha senalado que la respuesta que
se brinde debe cumplir, por lo menos, con los siguientes requisitos: (i) debe
ser concedida de manera pronta y oportuna dentro del término legal; (i) su
contenido debe dar una solucion de fondo y acorde con las cargas de
claridad, efectividad, suficiencia y congruencia; y (i) la decision que se
adopte debe ser puesta en conocimiento del inferesado con prontitud. A
continuacién se hard una breve referencia a los elementos previamente
mencionados.

(...)

- Por dltimo, la solucidn que se adopte debe ser puesta en conocimiento del
interesado con prontitud, pues, de lo contrario, su omision se equipara a una
falta de respuesta. Asi lo ha destacado la Corte, al sostener que ‘si lo
decidido no se da a conocer al interesado, el efecto en uno y ofro caso es
el mismo desde el punto de vista de la insatisfaccion del derecho.”
(Subrayas del Despacho)

A mdas de lo anterior, la citada Corporaciéon en sentencia reciente T —
230 de 2020, respecto de la notificacion de la respuesta al derecho de
peticion, sostuvo:

4.5.5. Notificacion de la decision. Finalmente, para que el componente de
respuesta de la peticion se materialice, es imperativo que el solicitante
conozca el contenido de la contestacion realizada. Para ello, la autoridad
deberd redlizar la efectiva notificacién de su decision, de conformidad con
los estdndares contenidos en el CPACA. El deber de notificacién de
mantiene, incluso, cuando se trate de contestaciones dirigidas a explicar
sobre la falta de competencia de la autoridad e informar sobre la remisidon
a la entidad encargada.”. (Subrayas y Negrillas originales)

DEBIDO PROCESO Y DERECHO DE DEFENSA

El articulo 29 de la Carta Politica dispone que el debido proceso debe
observarse en toda clase de actuaciones judiciales y administrativas, es
decir que obliga no solamente a los jueces sino tfambién a los organismos y
dependencias de la administraciéon publica.

Asi, el debido proceso administrativo consiste en que los actos y actuaciones
de las autoridades administrativas deben ajustarse no sélo al ordenamiento
juridico legal sino a los preceptos constitucionales. Se pretende garantizar el
correcto ejercicio de la administracion publica a través de la expedicion de
actos administrativos que no resulten arbitrarios y, por contera, contrarios a
los principios del Estado de derecho. Ello en virtud de que “toda auforidad
fiene sus competencias definidas denfro del ordenamiento juridico y debe
ejercer sus funciones con sujecion al principio de legalidad, a fin de que los
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derechos e intereses de los administrados cuenten con la garantia de
defensa necesaria ante eventuales actuaciones abusivas, realizadas por
fuera de los mandatos constitucionales, legales o reglamentarios vigentes”
(Corte Constitucional T-1341 de 2001).

Sobre el debido proceso administrativo la Corte se ha manifestado en
reiteradas oportunidades y ha precisado que su cobertura se extiende a
todo el ejercicio que debe desarrollar la administracion publica en la
realizaciéon de sus objetivos y fines estatales, lo que implica que cobija todas
las manifestaciones en cuanto a la formaciéon y ejecucion de los actos, a las
pefticiones que presenten los particulares y a los procesos que adelante la
administracion con el fin de garantizar la defensa de los ciudadanos.

Es asi como “El debido proceso constituye una garantia infranqueable para
fodo acto en el que se pretenda -legitimamente- imponer sanciones, cargas
o castigos. Constituye un limite al abuso del poder de sancionary con mayor
razon, se considera un principio rector de la actuacion administrativa del
Estado y no sélo una obligacion exigida a los juicios criminales” (Corte
Constitucional T- 1263 de 2001).

DERECHOS DE LOS EXTRANJEROS

La Constitucion Politica en su articulo 100 establece los derechos que tienen
los extranjeros, estipulando que dichas personas disfrutaran en el territorio
colombiano de los mismos derechos civiles que se les reconoce a los
nacionales, asi mismo, gozardn de las mismas garantias, salvo las limitaciones
gue establezcan la Constitucion o la ley. De igual forma, el articulo 4
menciona que tanto los nacionales como los extranjeros en Colombia tienen
el deber de acatar la Constitucion y las leyes, y respetar y obedecer a las
autoridades.

De igual forma, la Corte Constitucional, a lo largo de su jurisprudencia, tal
como se menciona en la sentencia T-015 de 2019, ha fijado el alcance de
los derechos que se le reconocen a los extranjeros estableciendo las
siguientes subreglas:

“(i) en ningun caso el legislador estd habilitado para desconocer la vigencia
y el alcance de los derechos fundamentales garantizados en la Carta
Politica y en los tratados internacionales en el caso de los extranjeros, asi
aquellos se encuentren en condiciones de permanencia iregular en el pais;

(i) en virtud de lo dispuesto en la Constitucion, las autoridades colombianas
no pueden desatender el deber de garantizar la vigencia y el respeto de los
derechos constitucionales de los extranjeros y de sus hijos menores;

(iii) la Constitucion o la Ley pueden establecer limitaciones con respecto a
los exfranjeros para los efectos de su permanencia o residencia en el
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territorio nacional, en virtud del principio de soberania estatal, pero los
extranjeros en Colombia, disfrutaran de los mismos derechos civiles que se
conceden a los colombianos, aunque por razones de orden publico,
mediante ley, algunos de dichos derechos podrdn ser subordinados a
condiciones especiales o podrd negarse su ejercicio;

(iv] la intensidad del examen de igualdad sobre casos en los que estén
comprometidos los derechos de los extranjeros, dependerd del tipo de
derecho y de la situacién concreta por analizar;

(v) el reconocimiento de los derechos de los exfranjeros no implica que en
nuestro ordenamiento esté proscrita la posibilidad de desarrollar un
fratamiento diferenciado en relacion con los nacionales;

(vi] la aplicacion de un tratamiento diferente debe estar justificado por
situaciones de hecho diferentes, una finalidad objetiva y razonable y una
proporcionalidad entre el fratamiento y la finalidad perseguida; y

(vii] la reserva de fitularidad de los derechos politicos para los nacionales
tiene su fundamento en el hecho de que por razones de soberania, es
necesario limitar su ejercicio, situacion que estd en concordancia con el
articulo 9° de la Carta, que prescribe que las relaciones exteriores del Estado
colombiano deben cimentarse en la soberania nacional.”

PERMANENCIA DE LOS EXTRANJEROS EN EL TERRITORIO COLOMBIANO

En el ordenamiento juridico, tanto el legislador, la autoridad del ejecutivo,
asi como la unidad administrativa especial para los asuntos migratorios, han
creado diferentes disposiciones hormativas que regulan la posibilidad que
tienen los extranjeros para permanecer en el territorio colombiano.

Pues en la materia se han proferido diferentes decretos y resoluciones, que
a la fecha se encuentran vigentes el Decreto 1743 de 2015 y la Resolucion
6045 de 2017, pues tal como lo menciond la Corte Constitucional en la
sentencia T-051 de 2019:

“Puede entonces concluirse que existe una regulacidén clara para la
permanencia de los extranjeros en el pais y que a ella han de someterse; de
igual forma, que existen tres clases de visas y que se han establecido unos
salvoconductos para los extranjeros que incurran o estén a punto de incurrir
en permanencia irregular en el territorio.”

En el presente asunto, se observa conforme a la documental obrante en el
expediente, que la sefiora ALIANNYMER CRUZCHESCA SIRA PENA, se
encuentra incluida en el Registro Unico de Migrantes Venezolanos — RUMV
con No. 1416566 (Fl. 146 archivo 01) y segun lo informado por la propia
encartada a folio 8 del archivo 6 la accionante ya cuenta con la biometria.

Dicho lo anterior y descendiendo al caso en concreto, se tiene que la
inconformidad de la accionante se basa ante la ausencia de respuesta y
expedicion del Permiso por Proteccion Temporal (PPT), lo que le ha
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generado inconvenientes, pues en el mes de abril del ano en curso fue
victima de robo.

Asi la cosas, téngase en cuenta que el articulo 14 de la Resolucion 971 de
2021 expedida por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION
COLOMBIA, en la que se implementa el Estatuto Temporal de Proteccion
para Migrantes Venezolanos adoptado por medio del Decreto 216 de 2021,
refiere frente al Permiso por Proteccion Temporal (PPT), lo siguiente:

“ARTICULO 14. NATURALEZA JURIDICA DEL PERMISO POR PROTECCION
TEMPORAL (PPT). El Permiso por Proteccion Temporal (PPT) es un
documento de identificacion que permite la regularizacion
migratoria, autoriza a los migrantes venezolanos a permanecer en el
territorio  nacional en condiciones de regularidad migratoria
especiales, y a ejercer durante su vigencia, cualquier actividad u
ocupacion legal en el pais, incluidas aquellas que se desarrollen en
virtud de un contrato de prestacion de servicios, una vinculacion o
contrato laboral, sin perjuicio del cumplimiento de los requisitos
establecidos en el ordenamiento juridico colombiano, para el
gjercicio de las actividades reguladas.

PARAGRAFO Tlo. El Permiso por Proteccidn Temporal (PPT) siendo un
documento de identificacion, es vdlido para que sus titulares puedan
acceder al Sistema de Seguridad Social en Salud y Pension, contraten
o suscriban productos y/o servicios con entidades financieras sujetas
a vigilancia y control de la Superintendencia Financiera, convaliden
sus titulos profesionales ante el Ministerio de Educacion, tramiten
tarjetas profesionales y para las demas situaciones donde los
migrantes venezolanos requieran identificarse y acreditar su estatus
migratorio frente a instituciones del Estado y particulares, sin perjuicio
de los demds requisitos que estos tramites requieran. Asi mismo, serd
un documento vdlido para ingresary salir del territorio colombiano, sin
perjuicio de los requisitos que exijan los demds paises para el ingreso
a sus territorios.”.

A mds de lo anterior, en el articulo 15 de la referida resolucidén se indican los
requisitos para la solicitud del Permiso de Proteccién Temporal (PPT) para lo
cual el solicitante debe: “1. Estar incluido en el Registro Unico de Migrantes
Venezolanos (RUMV) (Prerregistro Virtual, diligenciamiento de la encuesta
socioeconomica y Registro Biométrico Presencial), en los plazos establecidos
en el articulo 4 de la presente Resolucion, 2. No tener antecedentes penales,
anotaciones o procesos administrativos o judiciales en curso en Colombia o
en el exterior, 3. No tener en curso investigaciones administrativas
migratorias, 4. No tener en su confra medida de expulsion, deportacion o
sancion economica vigente, 5. No haber sido reconocido como refugiado
o haber obtenido asilo en otro pais y 6. No tener una solicitud vigente de
proteccion internacional en ofro pais, salvo si le hubiese sido denegado.”.
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Frente a los referidos requisitos, se tiene que la accionante ya cumplié con
lo relacionado en numeral 1° del referido articulo pues como ya se dijo se
tiene por sentado que la accionante se encuentra incluida y acudié al
Registro Biométrico Presencial. No obstante, frente al estudio de los demdas
requisitos la encartada la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION
COLOMBIA, no ha efectuado pronunciamiento alguno.

Finalmente, se tiene de conformidad con lo establecido en el articulo 17 de
la citada resoluciéon que:

“ARTICULO 17. DEL PERMISO POR PROTECCION TEMPORAL (PPT). Una vez
adelantado el proceso de inscripcidn en el Registro Unico de Migrantes
Venezolanos, esto es el Prerregistro Virtual, el diligenciamiento de la
encuesta socioecondmica y el registro biométrico presencial, se entenderd
formalizada la solicitud del Permiso por Proteccion Temporal (PPT) por parte
del migrante venezolano. La Autoridad Migratoria se pronunciard frente ala
solicitud autorizando su expedicidn, requiriéndolo, o negdndolo, lo cual serd
informado dentro de los 90 dias calendario siguientes a la formalizacion de
la solicitud a través del correo electréonico aportado en el Prerregistro Virtual.

Cumplida la validacion de los requisitos establecidos para el otorgamiento
del Permiso por Proteccién Temporal (PPT), este se expedird de acuerdo con
el procedimiento establecido en la presente Resolucion.

El Permiso por Protecciéon Temporal (PPT) tendrd los elementos de seguridad
necesarios para ser considerado como un documento de identificacion,
tales como cddigo de lectura rdpida, tintas de seguridad, disefos de fondos
de seguridad, imagen secundaria, zona de lectura mecdnica y no tendrd
costo alguno para su fitular por primera vez, a menos que se presente un
error atribuible al titular, caso en el cual el costo de la nueva expedicion
tendrd que ser asumido por el mismo titular” (Subrayas del Despacho)

En consecuencia, la tutela estd llamada a prosperar, pues es evidente que
desde el Registro Biométrico Presencial, esto es desde el 9 de mayo de 2021,
ya se ha superado a cabalidad el término de los noventa (?0) dias que tiene
la entidad para autorizar la expedicion del documento o negarla pues ha
transcurrido mdas de UN_ANO sin que la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
MIGRACION COLOMBIA se haya pronunciado. Sin embargo, se advierte
que, la decision acd tomada, no conlleva a la expedicion automdatica del
Permiso por Proteccion Temporal, pues el otorgamiento de Ia misma es un
privilegio que otorga el Estado Colombiano en virtud del principio de
soberania que le asiste pues la orden impartida no implica en manera
alguna la direccion de la decision que deberd emitir.

Con dnimo de cumplimiento a lo dispuesto en la presente providencia y la
accionante se encuentra en situacion regular dentro del presente tramite,
se le ordenard a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION
COLOMBIA - UAMEC, que en el término de cinco (5) dias efectué
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pronunciamiento, dentro del dmbito de sus competencias, referente a la
solicitud de Permiso de Proteccion Temporal (PPT) de la senora ALIANNYMER
CRUZCHESCA SIRA PENA identificada con el nUmero RUMV 1416566.

Por Ultimo, no puede este Despacho, otorgar por la via constitucional
cualquier tipo permisos de los migrantes Venezolanos, toda vez que esto
implicaria inmiscuirse y limitar el principio de soberania del Estado
Colombiano. No obstante, el juez constitucional debe determinar si las
actuaciones adelantadas por las autoridades migratorias del territorio
nacional se ajustan alos mandatos constitucionales, y respetan los derechos
fundamentales, como en este caso el derecho al debido proceso, por tanto
la orden impartida tan solo implica el pronunciamiento frente al Permiso de
Proteccion Temporal (PPT) y serd la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
MIGRACION COLOMBIA - UAMEC, en relacion a sus funciones, quien decida
si se oforga o no la misma.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO VEINTIUNO LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: TUTELAR el derecho fundamental DE PETICION y ol DEBIDO
PROCESO invocado por la sefiora ALIANNYMER CRUZCHESCA SIRA PENA
contra LA NACION -MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES - UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION COLOMBIA, conforme o
manifestado en la parte motiva de la presente decision.

SEGUNDO: ORDENAR ¢ LA NACION -MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES
- UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION COLOMBIA, que en el
término de dos (2) dias, que en el término perentorio de cuarenta y ocho
(48) horas, proceda a comunicar en debida forma a la accionante la
respuesta del 23 de junio de 2023. Lo anterior so pena de dar aplicacion a
las sanciones previstas en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION
COLOMBIA - UAMEC, , en el término perentorio de cinco (5) dias, contados
a partir de la notificacion de la presente decision, efectué pronunciamiento,
dentro del dmbito de sus competencias, referente a la solicitud de Permiso
de Proteccion Temporal (PPT) de la senora ALIANNYMER CRUZCHESCA SIRA
PENA identificada con el nUmero RUMV 1416566. Lo anterior, so pena de dar
aplicacion a las sanciones previstas en el articulo 27 del Decreto 2591 de
1991.
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CUARTO: CONMINAR a la accionante para que se acerque al Centro
Facilitador de Servicios Migratoriosi mds cercano a su residencia e inicie los
trdmites administrativos migratorios pertinentes.

QUNTO: NOTIFICAR, en los términos del articulo 30 del Decreto 2591 de 1991,
la decision adoptada a las partes por el medio mds expedito.

SEXTO: REMITIR el expediente a la H. Corte Constitucional para su eventual
su revision, si no fuere impugnado oportunamente el presente fallo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CLAUDIA PATRICIA MARTINEZ GAMBA

JUEZ
JUZGADO VEINTIUNO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO
N°® 96 de Fecha 30 de junio de 2023.
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ADRIANA MERCADO RODRIGUEZ
Secretaria

i https://www.migracioncolombia.gov.co/informacion-general/content/31-centros-facilitadores-de-servicios-
migratorios
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ACCION DE TUTELA No. 11001310502120230024000

INFORME SECRETARIAL Bogotd D.C., veintiocho (28) de junio de
dos mil veintitrés (2023) Al despacho de la senora Juez informando que
la presente accion constitucional se recibié por reparto.
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7 ADRIANA MERCADO RODRIGUEZ
Secretaria

Bogotd D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Visto el informe secretarial que antecede, una vez revisada la accidn
constitucional presentada, se encuentra que en ejercicio del derecho
consagrado en el Articulo 86 de la Constitucion Politica, el senor
ALFREDO JOSE RiOS MEJIAS quien actla en nombre propio, instaurd
ACCION DE TUTELA en contra de LA NACION -MINISTERIO DE
RELACIONES EXTERIORES - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
MIGRACION COLOMBIA, solicitando se amparen sus derechos
fundamentales de peticion y al debido proceso consagrados en la
Constitucion Politica.

En virtud de lo anterior se,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR |la accidn de tutela presentada por la senora
ALFREDO JOSE RiOS MEJIAS contra LA NACION -MINISTERIO DE
RELACIONES EXTERIORES - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
MIGRACION COLOMBIA.

SEGUNDO: NOTIFICAR al Representante Legal de LA NACION -
MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES - UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL MIGRACION COLOMBIA, o a quien haga sus veces, para que
en el término legal de 2 dias contadas a partir del recibo de la
notificacidn, se pronuncie sobre los hechos planteados en la accidon de
tutela, y para que rinda el informe pertinente respecto a lo pretendido
por el accionante, en los términos del Articulo 19 del Decreto 2591 de
1991.
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TERCERO: NOTIFICAR al Representante Legal de LA NACION -
MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES - UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL MIGRACION COLOMBIA, o a quien haga sus veces, para que
en el término legal de 2 dias contadas a partir del recibo de la
noftificacion, se pronuncie sobre los hechos planteados en la accion de
tutela, y para que rinda el informe pertinente respecto a lo pretendido
por el accionante, en los términos del Articulo 19 del Decreto 2591 de
1991.

CUARTO: PREVENIR a las partes que, atendiendo a las Ultimas
disposiciones de la Ley 2213 de 2022, las respuestas que se generen
Unicamente podrdn ser remitidas al correo electrénico del Despacho:
lato21@cendoj.ramajudicial.gov.co

QUINTO: En afencion al uso de las tecnologias de la informacién vy las
comunicaciones, contemplado en articulos 2 y 4 de la Ley 2213 de
2022, LA SECRETARIA deberd compartir el link del expediente
digitalizado donde se enconfrardn todas las actuaciones que se surtan
dentro del trdmite de tutela, a las partes y vinculadas, a fin de
garantizar el derecho de contradiccion y defensa. Efectuado lo
anterior, es responsabilidad de las partes consultar el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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CLAUDIA PATRICIA MARTINEZ GAMBA

JUEZ
JUZGADO VEINTIUNO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO
N° 96 de Fecha 30 de junio de 2023.
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ADRIANA MERCADO RODRIGUEZ
Secretaria
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