REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
VALLEDUPAR - CESAR
Teléfono: 5802356
Calle 14 Carrera 14 Esquina Piso 5°
Correo Electrénico Institucional: j04cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

VALLEDUPAR, QUINCE (15) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Referencia  : PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
Demandante : BANCO DE BOGOTA S.A.

Demandado : ROBINSON CARLOS MARTINEZ ESTRADA

Radicado + 20001-4003-004-2013-00324-00

Providencia :AUTO DECRETA TERMINACION POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION

ASUNTO POR RESOLVER

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de terminacion del presente proceso por pago
total de la obligacion, y levantamiento de las medidas cautelares, presentada por la Dra. JESSICA
PEREZ MORENO en calidad de apoderada especial y en representacion de la entidad demandante,
solicitud coadyuvada por la Dra. GUADALUPE CANAS DE MURGAS apoderada judicial de la entidad
demandante.

CONSIDERACIONES

El articulo 461 del Codigo General del Proceso establece que el Juez dara por terminado el proceso
por pago y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente, cuando se presente un escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad
para recibir solicitando dicha terminacién.

Examinado el expediente se evidencia que la solicitud de terminacion del proceso, fue radicada por la
abogada JESSICA PEREZ MORENO, quien ostenta la calidad de apoderada especial de la entidad
demandante y actda en representacion de BANCO DE BOGOTA S.A., de conformidad con la Escritura
Publica No. 3338 del 22 de mayo de 2018 de la Notaria 38 de Bogota. Por consiguiente, se decretara
la terminacion del proceso por pago total de la obligacion.

Asimismo, en vista de que dentro del proceso de la referencia no obra solicitud de inscripcion de
embargo de remanente proveniente de otro juzgado, se decretara la terminacion del proceso por pago total
de la obligacién y se ordenaré el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en el transcurso
del mismo.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: Decretar la terminacion del presente proceso por pago total de la obligacién conforme a
las consideraciones expuestas en esta providencia.
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SEGUNDO: Levantense las medidas cautelares decretadas en el transcurso de este proceso en contra
del demandado si las hubiere. Librense los oficios pertinentes.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 116 del C.G.P., ordénese el desglose de
los documentos objeto de la Litis que sirvieron como titulo ejecutivo base de recaudo, con la constancia
que la obligacion se ha extinguido por pago total.

CUARTO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente y héganse las
correspondientes anotaciones en el sistema.

Notifiquese y Cumplase.
El Juez,

E VLLALOBOS BROCHEL

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO CIVIL
MUNICIPAL
Valledupar-cesar.

La presente providencia fue
notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO N° 159

HOY 16 DE DICIEMBRE DE 2022
HORA: 8:00AM.

JHON J DANGON

Lina P. Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
VALLEDUPAR - CESAR
Teléfono: 5802356
Correo Electronico Institucional: j04cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

DICIEMBRE QUINCE (15) DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Rad: 2013-1077-00

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Demandante: LUCENITH BARON RODRIGUEZ
Demandado: LIRAMA GUERRERO SALA
Asunto: entrega de titulos Judiciales

En atencion a la solicitud presentada por el apoderado del demandante, Doctor DELCIDES CORDOBA
OSPINO, ordénese el endoso y entrega de tres (03) depdsitos judiciales, que se encuentran
relacionados en el portal del banco agrario los cuales suman un total de DOS MILLONES CUARENTA
Y TRES MIL TRESCIENTOS NOVENTAY TRES PESOS ($2.043.393.00)

LIQUIDACION DEL CREDITO y COSTAS ----- $53.031.373.00

Depésitos entregados hasta la fecha ------------ $39.609.001.00

Pendiente por entregar --------------=--=-==-=--m-mo-—- $13.422.372.00
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

JJ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Valledupar
SECRETARIA
La presente providencia fue notificada a las
partes por anotacién en el
ESTADO N° 159

HOY16-12-2022
HORA: 8:00AM.

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
VALLEDUPAR- CESAR
Teléfono: 5802356
Calle 14 Carrera 14 Esquina Piso 5°

Correo Electrénico Institucional: j04cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

VALLEDUPAR, QUINCE (15) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Referencia : PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANT!'A
Demandante : BANCO BBVA COLOMBIA S.A. — CESIONARIA DEL CREDITO

NEW CREDIT S.A.S.
Demandado : JOSE HIDALGO BROCHERO OVALLE
Radicado : 200014003004-2014-00233-00

Providencia : CONCEDE DE FORMA PARCIAL RECURSO REPOSICION.
l. ASUNTO:

Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicién presentado el 7 de octubre
de 2020 por la parte demandante contra el auto de fecha 5 de octubre de 2020,
mediante el cual se ordend el endoso y entrega de diez (10) depdsitos judiciales
que se encuentran en el portal de titulos del Banco Agrario, los cuales suman un
total de CATORCE MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL
QUINIENTOS DIECISEIS PESOS ($14.552.516), a nombre de la cesionaria del
créedito NEW CREDIT S.A.S. Igualmente, en dicha providencia se indicaron las
sumas de dinero totales por los siguientes conceptos: Liquidacion del Crédito:
$4.966.661, Depositos entregados hasta la fecha: $2.117.649 y saldo pendiente por
entregar: $2.849.012.

Il. FUNDAMENTO DEL RECURSO

El recurrente solicita que se reponga el auto de fecha 05 de octubre de 2020,
notificado por estado el 6 de octubre de la misma anualidad, argumentando que al
establecer los valores respecto a la liquidacion del crédito, depositos entregados a
la fecha, y pendientes por entregar, el Despacho incurri6é en error, toda vez que, de
conformidad con la liquidacion del crédito presentada el 15 de abril de 2016 y
aprobada por esta agencia judicial mediante providencia de fecha 29 de julio de
2019, los valores correctos por concepto de crédito y costa de $129.044.068,16; el
de los depositos entregados hasta esa fecha es de $51.179.041, y el saldo
pendiente por entregar de $77.865.027,16., sumas diferentes a las consignadas en
la providencia objeto de reparo.

Asi mismo, el recurrente solicita a este Despacho que proceda a darle traslado a la
liquidacion del crédito radicada el 23 de octubre de 2019.

[I. TRASLADO DEL RECURSO.
En el término de traslado del recurso, el cual se realizo del 17 de septiembre al 21

de septiembre de 2021, tal como lo dispone el articulo 110 del C.G.P. se evidencia
que la parte demandada no descorrio el traslado.
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V. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion, ha sido instituido por el legislador colombiano como una
figura procesal a la que pueden acudir las partes cuando les sea desfavorable una
providencia del Juez, distinta a la sentencia, para que éste reconsidere su decision,
ya que, a su juicio, dicha providencia contiene una decision errGnea que le acarreara
un perjuicio.

En este contexto, y revisada la actuacion motivo de inconformidad, observa este
Despacho Judicial que le asiste razon a la apoderada recurrente por los siguientes
motivos:

Examinado el expediente digital, se observa que en el archivo No. 33 obra memorial
de fecha 15 de abril de 2016 presentado por la apoderada judicial de la parte
demandante en la que allegoé liquidacion del Crédito y Costas actualizadas de las
obligaciones judicializadas en el proceso de la referencia, que arrojan un total de
$129.044.068,16 pesos. Seguidamente, en el archivo No. 34 del expediente digital
se avizora el traslado de que trata el articulo 110 del C.G.P. de la referida liquidacion
del Crédito y Costas, sobre la cual no se formularon objeciones, procediendo esta
agencia judicial mediante providencia de fecha 23 de octubre de 2017 a impartir su
aprobacion de acuerdo a establecido en el articulo 446 ibidem.

Asi mismo, en el archivo No. 52 del expediente digital milita auto de fecha 29 de
julio de 2019, en la que se ordena el endoso y entrega de los once (11) depdsitos
judiciales por la suma total de CATORCE MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA
Y DOS MIL CUATROCIENTOS SEIS PESOS ($ 14.652.496); plasmando ademas
los siguientes conceptos:  Liquidacion del crédito y costas la suma de
129.044.068,16 pesos; Depositos entregados hasta la fecha: $51.179.041 y
pendiente por entregar: $77.865.027.16

Precisada esta informacion dentro del proceso, se desciende a la providencia de
fecha 05 de octubre de 2020 objeto de reparo (archivo No. 57), donde se observa
claramente que respecto a la orden de endoso y entrega de diez (10) depdsitos
judiciales que se encuentran en el portal de titulos del Banco Agrario, los cuales
ascienden a un total de CATORCE MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y DOS
MIL QUINIENTOS PESOS ($ 14.552.516) a nombre de la cesionaria del crédito
NEW CREDIT S.A.S., no existe yerro, toda vez que estd conforme con la
elaboracion de los titulos solicitados por la apoderada judicial de la parte actora en
memorial de fecha 23 de junio de 2020 (archivo No. 56). Sin embargo, donde si
incurrié en yerro este Despacho fue en las sumas discriminadas por concepto de
liquidacion del crédito, depdsitos entregados hasta la fecha y pendientes por
entregar; conclusion que se obtiene de la simple constatacion con el memorial de
fecha 15 de abril de 2016 presentado por la apoderada judicial de la parte
demandante en la que allega liquidacion del Crédito y Costas actualizadas de las
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JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
VALLEDUPAR- CESAR
Teléfono: 5802356
Calle 14 Carrera 14 Esquina Piso 5°
Correo Electrénico Institucional: j04cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

obligaciones judicializadas en el proceso de la referencia, y de la providencia de
fecha 23 de octubre de 2017, que impartié su aprobacion.

Asi las cosas, se observa que las sumas que debié consignar el juzgado son las
siguientes: Liquidacion del Crédito: $129.044.068,16; Depositos entregados
$65.731.557 y pendientes por entregar: $63.312.511.

Por todo lo expuesto, este Despacho revocara de forma parcial el auto de fecha 5
de octubre de 2019, corrigiendo en consecuencia los yerros advertidos en lineas
anteriores.

Por otra parte, con la finalidad continuar con el trdmite del proceso de la referencia,
se ordenara que por secretaria se realice el traslado de la liquidacion del crédito
radicada el 23 de octubre de 2019, por la parte demandante.

Por lo expuesto el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Revocar parcialmente el auto dictado el 05 de octubre de 2020, por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido, reemplazandose en consecuencia los
valores correspondientes los siguientes conceptos por: Liquidacion del Crédito:
$129.044.068,16; Depdsitos entregados $65.731.557 y pendientes por entregar:
$63.312.511.

SEGUNDO: Por Secretaria corrase el traslado de la liquidacion del crédito radicada
el 23 de octubre de 2019, por la parte demandante.

Notifiquese y Cumplase.

El Juez,

DORIANM
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JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
VALLEDUPAR- CESAR
Teléfono: 5802356
Calle 14 Carrera 14 Esquina Piso 5°

Correo Electrénico Institucional: j04cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Valledupar-cesar.
SECRETARIA
La presente providencia fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO

N° 159
HOY 16-12-2022
HORA: 8:00AM.

JHON JAIRO DANGOND PALOMINO
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
VALLEDUPAR - CESAR
Teléfono: 5802356
Correo Electronico Institucional: j04cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

DICIEMBRE QUINCE (15) DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Rad: 2013-1077-00

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Demandante: LUCENITH BARON RODRIGUEZ
Demandado: LIRAMA GUERRERO SALA
Asunto: entrega de titulos Judiciales

En atencion a la solicitud presentada por el apoderado del demandante, Doctor DELCIDES CORDOBA
OSPINO, ordénese el endoso y entrega de tres (03) depdsitos judiciales, que se encuentran
relacionados en el portal del banco agrario los cuales suman un total de DOS MILLONES CUARENTA
Y TRES MIL TRESCIENTOS NOVENTAY TRES PESOS ($2.043.393.00)

LIQUIDACION DEL CREDITO y COSTAS ----- $53.031.373.00

Depésitos entregados hasta la fecha ------------ $39.609.001.00

Pendiente por entregar --------------=--=-==-=--m-mo-—- $13.422.372.00
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

JJ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Valledupar
SECRETARIA
La presente providencia fue notificada a las
partes por anotacién en el
ESTADO N° 159

HOY16-12-2022
HORA: 8:00AM.

Secretario
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DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
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DICIEMBRE QUINCE (15) DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Radicado: 2015-000306-00

Proceso Ejecutivo Singular

Demandante: YOLANDA MARGARITA MARTINEZ PINILLA
Demandado: MAGALIS CASTANO ACOSTA

Asunto: Niega entrega de titulos Judiciales

En atencion a la presentada por el apoderado de la parte demandante PEDRO
JAQUIN MENDOZA, el despacho no accede a la entrega de dep0sitos judiciales, toda
vez que revisado el portal de depdsitos judiciales del banco agrario, no se
encontraron titulos descontados al demandado de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

e e—

0S BROCHEL

JJ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Valledupar
SECRETARIA
La presente providencia fue notificada a las
partes por anotacion en el
ESTADO No. 159

HOY 16-12-2022 HORA: 8:00AM.
Jhon J Dangon

Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Correo electronico: JO4cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co
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DICIEMBRE QUINCE (15) DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Radicado: 2015-00649-00

Proceso Ejecutivo Singular

Demandante: WILLIAN ALFREDO ARDILA MARTINEZ
Demandado: ROSALBA PULIDO PALOMINO

Asunto: Niega entrega de titulos Judiciales

En atencion a la solicitud presentada por el demandante WILLIAM ARDILA MARTINEZ
el despacho no accede a la entrega de depositos judiciales, toda vez que revisado el
portal de depodsitos judiciales del banco agrario, no se encontraron titulos
descontados al demandado de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

re——— e—

0S BROCHEL

JJ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Valledupar
SECRETARIA
La presente providencia fue notificada a las
partes por anotacion en el
ESTADO No. 159

HOY 16-12-2022 HORA: 8:00AM.
Jhon J Dangon

Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Correo electronico: JO4cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co
Valledupar — Cesar

DICIEMBRE QUINCE (15) DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Radicado: 2015-00698-00

Proceso Ejecutivo Singular

Demandante: COOPERATIVA INTEGRAL COOMULPEMU
Demandado: JOSE GABRIEL MEJIA OJEDA

Asunto: Niega entrega de titulos Judiciales

Teniendo en cuenta el memorial de fecha 27 de julio del afo 2022, el despacho
acepta el poder otorgado por el demandado JOSE GABRIEL MEJIA OJEDA, a la
Doctora LESLY VANESSA MOREU DEL PRADO, en consecuencia, recondzcasele
personeria para actuar en el presente proceso como tal en los términos y para los
efectos del poder conferido, ast mismo y con base a su solicitud, remitasele via
correo electrénico el expediente digital de la referencia.

En atencion a la solicitud elevada por la apoderada de la parte demandante JAHELYS
FREILE ACOSTA, el despacho no accede a la entrega de depositos judiciales, toda
vez que revisado el portal de depésitos judiciales del banco agrario, no se
encontraron titulos descontados al demandado de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

re—— e—

0S BROCHEL

JJ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Valledupar
SECRETARIA
La presente providencia fue notificada a las
partes por anotacion en el
ESTADO No.

HOY 09-12-2022 HORA: 8:00AM.
Jhon J Dangon

Secretario
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DICIEMBRE QUINCE (15) DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Radicado: 2015-00698-00

Proceso Ejecutivo Singular

Demandante: COOPERATIVA INTEGRAL COOMULPEMU
Demandado: JOSE GABRIEL MEJIA OJEDA

Asunto: auto decreta medida cautelar

En atencién a la solicitud elevada por la parte demandante en memorial que antecede y de
conformidad con lo establecido en el articulo 593 numerales 9y 10 del C.G.P., el Juzgado,

RESUELVE:

Decrétese el embargo y retencion de la porcion legal embargable del salario mensual
devengado por la demandada JOSE GABRIEL MEJIA OJEDA, identificado con C.C. No.
84.009.362, en su calidad de empleado como Técnico Eléctrico en la empresa KOMATSU.

Limitese la medida cautelar hasta la suma de OCHO MILLONES VEINTINCINCO MIL
QUINIENTOS SETENTA Y NUEVE PESOS ($8.025.579.00), suma arrojada por la
liquidacion del crédito aprobada mediante auto de fecha 16 de marzo del afio 2018, toda
vez que dicho proceso tiene sentencia de seguir adelante la ejecucion. Para la efectividad
de la medida oficiese a la empresa correspondiente de esta decision a fin de que las sumas
retenidas, sean consignadas a nombre de este Juzgado a través del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA SECCION DE DEPOSITOS JUDICIALES DE VALLEDUPAR, en la cuenta No.
200012041004, dentro de los tres dias siguientes al recibo de la comunicacion de
conformidad con el articulo 593 numeral 9 del C.G.P.

Prevéngase a las personas requeridas que en el evento de no acatar lo aqui ordenado,
podrian verse inmersos en la sancién establecida en el paragrafo 2° del articulo 593 del
C.G.P., la cual contempla imposicién de multa que oscila de dos (2) a cinco (5) salarios
minimos mensuales.

Notifiquese y Cumplase
El Juez,

E VILLALOBOS BROCHEL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Valledupar-cesar.

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO N° 159

HOY 16-12- 2022.

HORA: 8:00AM.

JHON JAIRO DANGON PALOMINO
Secretario
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DICIEMBRE QUINCE (15) DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Radicado: 2015-000769-00

Proceso Ejecutivo Singular

Demandante: BANCO POPULAR

Demandado: EDUARDO MORRIONES GURRIOTE
Asunto: Niega entrega de titulos Judiciales

En atencion a la solicitud presetada por el apoderado de la parte demandante JOSE
LUIS CERCHIARIO, el despacho no accede a la entrega de titulos judiciales, toda vez
que revisado el portal del banco agrario, no se encontraron depositos descontados
al demandado de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

e e—

0S BROCHEL

JJ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Valledupar
SECRETARIA
La presente providencia fue notificada a las
partes por anotacion en el
ESTADO No. 159

HOY 16-12-2022 HORA: 8:00AM.
Jhon J Dangon

Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
VALLEDUPAR - CESAR
Teléfono: 5802356
Correo Electronico Institucional: j04cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

DICIEMBRE QUINCE (15) DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Rad: 2017-00785-00

Proceso Ejecutivo Singular

Demandante: ISNARDO GOMEZ RUEDA
Demandado: DEIVINSON LAMADRID LARA
Asunto: entrega de titulos Judiciales

En atencion a la solicitud hecha por el apoderado del demandante, Doctor JORGE IVAN GUERRA
FUENTES, ordénese el endoso y entrega de doce (12) depdsitos judiciales, que se encuentran
relacionados en el portal del banco agrario el cual dan un total de CUATRO MILLONES
QUINICIENTOS TREINTAY SEIS MIL SETENCIENTOS UN PESOS ($4.536.701.00)

LIQUIDACION DEL CREDITO y COSTAS $42.867.800.00

Depositos entregados hasta la fecha $16.322.797.00

Pendiente por entregar $26.545.003.00
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

JJ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Valledupar
SECRETARIA
La presente providencia fue notificada a las
partes por anotacién en el
ESTADO N° 159

HOY16-12-2022
HORA: 8:00AM.

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

]

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
VALLEDUPAR - CESAR
Calle 14 Carrera 14 Esquina Piso 5°
Correo Electronico Institucional: j04cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

DICIEMBRE QUINCE (15) DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS (2022)

RADICADO : 2018-00071-00

REF : PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DTE : CAJA COPERTIVA CREDICOOP
DDO : ORLANDO FELIZZOLA FUENTES

ASUNTO : OBEDEZCASEY CUMPLASE

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el superior Jerarquico, (juzgado 2° civil del circuito
de Valledupar), en auto de fecha 21 de octubre del afio 2022, el cual DECLARO DESIERTO
el recurso de apelacién propuesto por la parte demandante, por falta de sustentacion, contra
la sentencia de fecha 28 de septiembre de 2021, proferida por el Juzgado Cuarto Civil
Municipal de Valledupar.

Se confirma sentencia de fecha 28 de septiembre de 2021, mediante la cual se resolvié: PRIMERO.
Declarar probada la excepcion de mérito denominada PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA AL
NO INTERRUMPIRSE CON LA NOTIFICACION DEL MANDAMIENTO DE PAGO Y PRODUCCION DE
LA CADUCIDAD DEL PAGARE ADOSADO COMO TITULO EJECUTIVO invocada por los demandados
ORLANDO JOSE FELIZZOLA FUENTES Y ELIZABETH SANCHEZ MORON, conforme lo esgrimido en la
parte motiva SEGUNDO. Levantar las medidas cautelares decretadas dentro del presente asunto. Se
archiva el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

E VILLALOBOS BROCHEL

SECRETARIO JUZGADO 4 CIVIL MUNICIPAL -
VALLEDUPAR

La presente providencia se notifica a las partes por
anotacion en el Estado No.

HOY 16-12-2022
HORA: 8:00AM.

Secretario
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JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
VALLEDUPAR- CESAR
Teléfono: 5802356
Calle 14 Carrera 14 Esquina Piso 5°
Correo Electrénico Institucional: j04cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

VALLEDUPAR, QUINCE (15) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022).

Referencia  : DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR

Demandante : BANCO DE OCCIDENTE

Demandado : HERNAN DAVID GUERRA BARAHONA

Radicado : 20001-40-03-004-2018-00072-00

Providencia : AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION y CONCEDE RECURSO DE
APELACION

I. ASUNTO POR RESOLVER

Procede este Despacho pronunciarse en relacion al recurso de Reposicion y en subsidio de apelacion
interpuesto el 21 de junio de 2021, por el abogado CARLOS VIDAL HERNANDEZ, apoderado judicial
de la parte demandante, contra el Auto de fecha 15 de junio de 2021 proferido por esta Agencia judicial.

Il. DE LA DECISION IMPUGNADA

Mediante providencia del 15 de junio de 2021 se decreto la terminacion del proceso por desistimiento
tacito, en atencion a lo sefialado en el numeral 2 del articulo 317 del C.G.P, por encontrarse el proceso
inactivo en la secretaria del despacho desde el 20 de noviembre del afio 2018.

lll. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El recurrente CARLOS VIDAL HERNANDEZ, no comparte la decision adoptada por este Despacho
en la providencia de fecha 15 de junio del afio 2021, mediante el cual se decreto la terminacién del
proceso por desistimiento tacito, porque dice que el proceso se encuentra en la etapa de la practica
de la medida cautelar de embargo de las cuentas bancarias que pudiese tener la demandada en el
sector financiero, por lo que sostiene que ‘no es procedente el requerimiento impuesto por el
despacho, en tanto como se ha dejado sentado anteriormente habian medidas cautelares pendientes
de materializar (...)" por lo que considera que se encuentra configurada la excepcion contenida en el
numeral 1° del articulo 317 del C.G.P.

V. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

|. FUNDAMENTOS NORMATIVOS. -

En primer término, resulta oportuno manifestar que, por medio del recurso de reposicion, las partes
tienen la oportunidad de hacer ver al juzgador los posibles yerros en que pudo incurrir al emitir una
providencia interlocutoria, a fin de que la reponga total o parcialmente; asi mismo, constituye un
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mecanismo que le permite al propio juez modificar su decision, pues se parte de la falibilidad humana
y del interés del Estado en la prevalencia del ordenamiento juridico.

En efecto, el articulo 318 del Codigo General del Proceso, establece que el recurso de Reposicidn
procede contra los autos que dicte el juez, los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica
y contra los de la sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se revoquen o
reformen, por lo que cabe manifestar que el presente recurso de reposicién cumple con el requisito de
procedencia. En cuanto a su oportunidad, el inciso tercero del articulo mencionado, establece que el
recurso de reposicion contra auto que se dicte fuera de audiencia deberéa interponerse ante el juez
que lo dictd, por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion.

Se colige entonces, que la finalidad del recurso de reposicion es permitir que el mismo juzgador que
dicto la decision recurrida pueda reconsiderarla al volver a estudiar sus fundamentos, sopesandolos a
la luz de la normatividad vigente, de posiciones doctrinarias y jurisprudenciales, confrontandolos con
los argumentos del recurrente y los reparos que le haga la contraparte, para resolver si mantiene su
decision, o, por el contrario, la revoca o modifica.

En el presente asunto, se observa que la providencia recurrida fue proferida el 15 de junio de 2021y
notifica mediante estado electronico No. 54 de fecha 16 del mismo mes y afio, y el recurso de
reposicion fue interpuesto el 21 de junio de 2021. Asi las cosas, al haberse interpuesto oportunamente
el recurso de reposicion y constatado que cumple los requisitos establecidos en el articulo 318 del
C.G.P, procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponde en relacién con el recurso
interpuesto.

IIl. SOLUCION AL CASO CONCRETO

El recurrente se encuentra inconforme con la decision del despacho de decretar el desistimiento tacito
del presente proceso, sefialando que no podia imponérsele la carga de la notificacion personal o darle
impulso al proceso, toda vez que se encontraba logrando materializar la medida cautelar decretada
por este Despacho referente al embargo de las cuentas bancarias del demandado. Por lo tanto, aduce
que se encuentra configurada la excepcion contenida en el numeral 1° del articulo 317 del C.G.P., que
establece que cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares
previas, no se impondra el requerimiento de la notificacion.

Pues bien, el articulo 317 del C.G.P., contempla la figura del desistimiento tacito sefialando que se
aplica en dos eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de
cualquiera otra actuaciéon promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga
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procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara
cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el
acto de parte ordenado, el juez tendrd por desistida tacitamente la respectiva actuacién y asi lo
declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte demandante
inicie las diligencias de notificacién del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,
cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.

2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca
inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién durante el
plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la tltima notificacion
o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas
"0 perjuicios" a cargo de las partes.

El desistimiento se regira por las siguientes reglas:

a) Para el cdmputo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que el
proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes.;

b) Siel proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordene
seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

c) Cualquier actuacién, de oficio o a peticidn de parte, de cualquier naturaleza, interrumpir
los términos previstos en este articulo...”.

Resulta oportuno aclarar, que el Despacho fundamentd la decision de decretar el desistimiento tacito
del proceso teniendo en cuenta el evento consignado en el numeral 2 de la norma en comento, toda
vez que examinado el expediente, transcurrio mas de un afio de inactividad del proceso, ya que la
ultima actuacion realizada en el proceso fue la decision proferida mediante auto del 20 de noviembre
del afio 2018, en el que se avocd el conocimiento del proceso, puesto que fue remitido por el Juzgado
Quinto de Pequefias Causas y Competencia Multiple.
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Se observa, que posterior a esa actuacion no se presentaron mas solicitudes o se surtieron otras
actuaciones. Ahora si bien, el recurrente afirma que se encontraba materializando las medidas
cautelares del embargo de las cuentas bancarias del demandando, no lo es menos cierto, que al
revisar el expediente, no obra dentro del plenario solicitud o requerimiento de parte del apoderado
judicial, que permita avizorar que el proceso estuviera activo.

Véase, que mediante auto del 30 de abril de 2018, se decretd el embargo y posterior secuestro del
vehiculo automotor de placas IEQ615 de propiedad del demandado Hernan David Guerra Barahona,
asi como el embargo y retencion de las sumas de dinero que tuviere el demandado en cuentas
bancarias, procediéndose a elaborar los Oficios No. 1480 y 1481 de fecha 30 de abril de 2018, los
cuales fueron recibidos por la parte interesada, y comunicados a las entidades bancarias.

En efecto, dentro del plenario obran comunicaciones remitidas por varias de las entidades bancarias
a las que se les radico el oficio 1480 del 30 de abril del 2018, dichas respuestas fueron recibidas en
los meses de mayo, junio, julio, agosto de 2018, siendo la ultima comunicacion recibida el 19 de
octubre de 2018, sin que después de esa fecha se hubiere nueva comunicacion referente a la
consumacion de dichas medidas cautelares, transcurriendo mas de un afio entre la fecha que dict6
dicha medida cautelar y la fecha en que se decretd la terminacion del proceso por desistimiento tacito,
asi como tampoco, se avizora, que se hubiere efectuado nuevos requerimientos de decreto de
medidas cautelares, por lo que no es de recibo para este Juzgado, que se haya configurado la
excepcion sefialada en el numeral 1 del articulo 317 del C.G.P.

Posterior a la actuacion mencionada, en el caratular no consta que el Despacho o las partes hayan
realizado actos tendientes a impulsar el proceso, por lo que se configuré la causal de inactividad del
proceso por mas de un afio, contenida 2 del articulo 317 del estatuto procesal civil.

Por consiguiente, la decision adoptada por el despacho en el auto recurrido se ajusta a derecho, y en
consecuencia, no se repondra el auto de fecha 15 de junio de 2021.

Ahora bien, como quiera que el apoderado judicial de la parte demandante interpuso en subsidio el
recurso de apelacion, teniendo en cuenta, que la decisidén adoptada mediante auto del 15 de junio de
2021, es susceptible del recurso de apelacion de conformidad con lo sefialado en el numeral 7 del
articulo 321 del C.G.P., y que fue interpuesto oportunamente, el Despacho concede el recurso de
apelacién en el efecto devolutivo de acuerdo a lo previsto en el inciso 4 del numeral 3 del articulo 323
ibidem.
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Para tal efecto, por Secretaria, remitase el expediente al Centro de Servicio de los Juzgados Civiles y
de Familia de esta ciudad con el fin de que realice el reparto respectivo entre los Jueces Civiles del
Circuito de Valledupar, al ser el superior funcionales competente para conocer del recurso de
apelacion.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la decision adoptada mediante auto del 15 de junio de 2022, en que se
decreto la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

SEGUNDO: Conceder en el efecto devolutivo el Recurso de apelacion, contra el auto de fecha 15 de
junio de 2021. En consecuencia, por Secretaria, remitase el expediente al Centro de Servicio de los
Juzgados Civiles y de Familia de esta ciudad con el fin de que realice el reparto respectivo entre los
Jueces Civiles del Circuito de Valledupar a fin de que desate el recurso de apelacion interpuesto.

Notifiquese y Cumplase.
El Juez,

E VILLALOBOS BROCHEL

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Valledupar-cesar.

La presente providencia fue notificada
a las partes por anotacién en el
ESTADO N° 159

HOY 16 DE DICIEMBRE DE 2022
HORA: 8:00AM.

JHON J DANGON
Lina P. Secretario
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VALLEDUPAR, QUINCE (15) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022).

Referencia  : DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR

Demandante : PRA GROUP COLOMBIA HOLDING S.A.S. cesionario del BANCO DE
OCCIDENTE

Demandado : HUGO NELSON NINO PEREZ

Radicado : 20001-40-03-004-2018-00240-00

Providencia :AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION y CONCEDE RECURSO DE
APELACION

I. ASUNTO POR RESOLVER

Procede este Despacho pronunciarse en relacion al recurso de Reposicion y en subsidio de apelacion
interpuesto el 1 de julio de 2021, por el abogado CARLOS VIDAL HERNANDEZ, apoderado judicial
de la parte demandante, contra el Auto de fecha 29 de junio de 2021 proferido por esta Agencia judicial.

II. DE LA DECISION IMPUGNADA

Mediante providencia del 29 de junio de 2021 se decreto la terminacion del proceso por desistimiento
tacito, en atencion a lo sefialado en el numeral 2 del articulo 317 del C.G.P, por encontrarse el proceso
inactivo en la secretaria del despacho desde el 23 de septiembre del 2019.

lll. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El recurrente CARLOS VIDAL HERNANDEZ no comparte la decision adoptada por este Despacho en
la providencia de fecha 29 de junio del afio 202, mediante el cual se decreto la terminacién del proceso
por desistimiento tacito, en primer lugar, porque dice que el proceso se encuentra en la etapa de la
practica de la medida cautelar decretada mediante el auto de fecha 18 de julio del afio 2018, en el que
se ordend el embargo de las cuentas bancarias que tuviere el demandado, por lo que sostiene que
‘no es procedente el requerimiento impuesto por [este] despacho, en tanto como se ha dejado sentado
anteriormente habian medidas cautelares pendientes de materializar (...)” por lo que considera que se
encuentra configurada la excepcion contenida en el numeral 1° del articulo 317 del C.G.P.

En segundo lugar, sefiala que no se resolvio la solicitud que presento el dia 5 de octubre del afio 2020
mediante la cual aportd constancia de notificacion del demandado. Explica que, si bien por error dijo
que iba dirigido al Juzgado Octavo Civil Municipal de Valledupar, dice que el Centro de Servicios de
los Juzgados Civiles y de Familia de esta ciudad le confirm6 que el memorial fue remitido a esta
dependencia; por consiguiente, enfatiza que no es posible decretar la terminacion del proceso por
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desistimiento tacito porque se encuentra pendiente gestiones atribuibles a este Despacho. Como
prueba de ello anexo dos imagenes correspondientes a su correo electronico.

IV. TRASLADO DEL RECURSO

La secretaria del Despacho el dia 8 de febrero de 2022 procedié a correr traslado del recurso impetrado
por el término de 3 dias, contandose el término entre el 9y el 11 de febrero de 2022, sin que se hayan
presentado replicas al respecto.

V. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

|. FUNDAMENTOS NORMATIVOS

En primer término, resulta oportuno manifestar que, por medio del recurso de reposicion, las partes
tienen la oportunidad de hacer ver al juzgador los posibles yerros en que pudo incurrir al emitir una
providencia interlocutoria, a fin de que la reponga total o parcialmente; asi mismo, constituye un
mecanismo que le permite al propio juez modificar su decision, pues se parte de la falibilidad humana
y del interés del Estado en la prevalencia del ordenamiento juridico.

En efecto, el articulo 318 del Codigo General del Proceso, establece que el recurso de Reposicion
procede contra los autos que dicte el juez, los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica
y contra los de la sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se revoquen o
reformen, por lo que cabe manifestar que el presente recurso de reposicion cumple con el requisito de
procedencia. En cuanto a su oportunidad, el inciso tercero del articulo mencionado, establece que el
recurso de reposicion contra auto que se dicte fuera de audiencia debera interponerse ante el juez
que lo dictd, por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion.

Se colige entonces, que la finalidad del recurso de reposicion es permitir que el mismo juzgador que
dicto la decision recurrida pueda reconsiderarla al volver a estudiar sus fundamentos, sopesandolos a
la luz de la normatividad vigente, de posiciones doctrinarias y jurisprudenciales, confrontandolos con
los argumentos del recurrente y los reparos que le haga la contraparte, para resolver si mantiene su
decisién, o, por el contrario, la revoca o modifica.

En el presente asunto, se observa que la providencia recurrida fue proferida el 29 de junio de 2021 y
notifica mediante estado electronico No. 61 de fecha 30 del mismo mes y afio, y el recurso de
reposicion fue interpuesto el 1 de julio de 2021. Asi las cosas, al haberse interpuesto oportunamente
el recurso de reposicion y constatado que cumple los requisitos establecidos en el articulo 318 del
C.G.P, procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponde en relacién con el recurso
interpuesto.


mailto:j04cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Jug,
@'_J«"‘ o,

S
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
VALLEDUPAR- CESAR
Teléfono: 5802356
Calle 14 Carrera 14 Esquina Piso 5°
Correo Electrénico Institucional: j04cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

IIl. SOLUCION AL CASO CONCRETO

El recurrente se duele de la decision del despacho de decretar el desistimiento tacito del presente
proceso, sefialando que no podia imponérsele la carga de la notificacion personal o darle impulso al
proceso, toda vez que se encontraba logrando materializar la medida cautelar decretada por este
Despacho del embargo de las cuentas bancarias del demandado. Por lo tanto, aduce que se encuentra
configurada la excepcién contenida en el numeral 1° del articulo 317 del C.G.P., que establece que
cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas, no
se impondra el requerimiento de la notificacion.

Pues bien, el articulo 317 del C.G.P., contempla la figura del desistimiento téacito sefialando que se
aplica en dos eventos:

“1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de
cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga
procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara
cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el
acto de parte ordenado, el juez tendré por desistida tacitamente la respectiva actuacién y asi lo
declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte demandante
inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,
cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca
inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién durante el
plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la tltima notificacion
o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas
"0 perjuicios" a cargo de las partes.

El desistimiento se regira por las siguientes reglas:

a) Para el cdmputo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que el
proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes.;


mailto:j04cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

dug,
P ‘e
a¥

Ca pE ©

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
VALLEDUPAR- CESAR
Teléfono: 5802356
Calle 14 Carrera 14 Esquina Piso 5°
Correo Electrénico Institucional: j04cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

b) Siel proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordene
seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral seré de dos (2) afios;

c) Cualquier actuacién, de oficio o a peticidn de parte, de cualquier naturaleza, interrumpir
los términos previstos en este articulo...”.

Resulta oportuno aclarar, que el Despacho fundamenté la decisidn de decretar el desistimiento tacito
del proceso teniendo en cuenta el evento consignado en el numeral 2 de la norma en comento, toda
vez que examinado el expediente, transcurrid6 mas de un afo de inactividad del proceso, ya que la
ultima actuacion realizada en el proceso fue la decisién proferida mediante auto del 23 de septiembre
del afio 2019, en el que se aceptd la cesidn del crédito realizada por el Banco de Occidente a favor de
Pra Group Colombia Holding S.A.S.

Se observa, que posterior a esa actuacion no se presentaron mas solicitudes o se surtieron otras
actuaciones. Ahora bien, el recurrente afirma que se encontraba materializando las medidas
cautelares del embargo de las cuentas bancarias del demandando, no lo es menos cierto, que al
revisar el expediente, no obra comunicacion u oficio remitido por alguna entidad bancaria durante ese
lapso de tiempo en que indicara la efectividad de esa medida cautelar, o algun pronunciamiento que
permitiera vislumbrar que el proceso estaba activo.

Véase, ademas, que una vez decretada la medida cautelar por este Despacho, el 18 de julio de 2018,
se elaboraron los oficios comunicando dicha medida, oficios No. 1743 y 1744 del 18 de ese mismo
mes y afio, los cuales fueron recibidos por la parte interesada, sin que se evidencie dentro del plenario,
que se hubiere recibido solicitud o comunicacién referente a la consumacion de dichas medidas
cautelares, transcurriendo més de un afio entre la fecha que dict6 dicha medida cautelar y la fecha en
que se decreto la terminacion del proceso por desistimiento tacito; asi mismo, tampoco se avizora,
que se hubiere efectuado nuevos requerimientos de decreto de medidas cautelares, por lo que no es
de recibo para este Juzgado, que se haya configurado la excepcion sefialada en el numeral 1 del
articulo 317 del C.G.P.

Posterior a la actuacion mencionada, en el caratular no consta que el Despacho o las partes hayan
realizado actos tendientes a impulsar el proceso.

No obstante, el recurrente al momento de presentar el recurso, manifiesta que no se tuvo en cuenta
por parte de este Juzgado, la solicitud radicada el 5 de octubre de 2020 en la que cual aportd
constancia de notificacion del demandado, remitido al Centro de Servicios Judiciales de los Juzgados
Civiles y Familia de Valledupar, sefialando que si bien es cierto por error dijo que iba dirigido al Juzgado
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Octavo Civil Municipal de Valledupar, dice que el Centro de Servicios de los Juzgados Civiles y de
Familia de esta ciudad le confirmé que el memorial fue remitido a esta dependencia, como prueba de
ello anexa los pantallazos de la constancia de envio de dicho memorial al Centro de Servicios judiciales
para los Juzgados Civiles y de Familia de esta ciudad.

Una vez verificado el registro de actuaciones en el Sistema Siglo XXI, se constato que para la fecha
indicada por el abogado recurrente, no aparece registrada actuacion por parte del Centro de Servicios
de los Juzgados Civiles y Familia de Valledupar, asi como tampoco fue remitido memorial con destino
a este proceso.

No obstante en atenciéon a la manifestacion realizada por el apoderado judicial, este Despacho
mediante auto del 21 de abril de 2022 procedio a requerir al Coordinador del Centro de Servicios de
los Juzgados Civiles y de Familia de Valledupar para que certificara e informara si el abogado Carlos
Vidal Hernandez remiti6 memorial con destino a este proceso el dia 30 de septiembre de 2020.
Requerimiento que fue reiterado mediante providencia del 28 de junio de 2022.

El Dr. José Luis Hinojoza Lapeira, en calidad de Coordinador del Centro de Servicios de los Juzgados
Civiles y de Familia de Valledupar, el 12 de julio de la anualidad, dio respuesta al requerimiento
efectuado por este Juzgado, indicando que efectivamente el apoderado judicial en fecha 30 de
septiembre del afio 2020, radic6 memorial ante el Centro de Servicios, el cual no fue registrado en el
Sistema Siglo XXI debido a que presentaba inconsistencias en la informacion suministrada por el
apoderado, sin embargo en atencién al requerimiento efectuado por el despacho, procedié a
registrarlo en el presente proceso en el aplicativo Siglo XXl el dia 13 de mayo del presente afio,
dejando la constancia que no habia sido cargado porque fue dirigido al Juzgado Octavo Civil
Municipal y con una radicacion distinta a la que corresponde al proceso.

Revisados los documentos anexados con la constancia del Centro de Servicios de los Juzgados
Civiles y de Familia de Valledupar, se demuestra, que contrario a lo manifestado por el apoderado
judicial de la parte demandante, no es cierto que solo se hubiera equivocado en el nombre del Juzgado
al cual va dirigido el memorial, sino que ademas se encuentra acreditado que el radicado del proceso
tampoco corresponde al del presente proceso, pues se observa que el memorial va dirigido al Juzgado
Octavo Civil Municipal respecto a un proceso de radicado 2018-0067, el cual como ya se dijo, no es
el radicado del proceso bajo estudio, que es el 2018-0240.

Lo anterior, también se constata del mismo anexo aportado por el apoderado judicial al momento de
interponer el recurso de reposicion, toda vez, que en el pantallazo allegado se observa que el memorial
remitido al centro de servicios, tiene la descripcion “memorial para el juzgado 8 civil municipal. Radicado:
2018/0067 de Banco de Occidente contra Hugo Nelson perez”’
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Lo anterior, lleva a concluir, que no existe prueba fehaciente de que el memorial presentado por el
abogado Carlos Vidal Hernandez se encuentre dirigido a este Despacho y al presente proceso, por lo
que este despacho, no puede tener en cuenta dicho memorial en el proceso.

Téngase en cuenta, que no puede endilgarse responsabilidad a la administracion de Justicia a través
de sus dependencias y Despachos judiciales, por las omisiones o equivocaciones de los apoderados
judiciales dentro de las actuaciones y etapas procesales de un proceso judicial, y en este asunto, se
evidencia que el apoderado no remitié con destino a este proceso memorial alguno que interrumpiera
el término sefialado en el articulo 317 del Estatuto Procesal Civil.

Ademas, cabe advertir, que de conformidad con el principio y regla general del derecho, la
jurisprudencia tanto de la Corte Constitucional como de la Corte Suprema de Justicia, ha sefialado
que no es dable alegar en su en favor de sus intereses su propia culpa para sacar provecho frente a
una actuacion.

Por consiguiente, la decision adoptada por el despacho en el auto recurrido se ajusta a derecho, y en
consecuencia, no se repondra el auto de fecha 29 de junio de 2021.

Ahora bien, como quiera que el apoderado judicial de la parte demandante interpuso en subsidio el
recurso de apelacion y teniendo en cuenta, que la decision adoptada mediante auto del 29 de junio de
2021, es susceptible del recurso de apelacion de conformidad con lo sefialado en el numeral 7 del
articulo 321 del C.G.P., y que fue interpuesto oportunamente, el Despacho concede el recurso de
apelacion en el efecto devolutivo de acuerdo a lo previsto en el inciso sexto del articulo 323 ibidem.

Para tal efecto, remitase por Secretaria, el expediente electronico al Centro de Servicio de los
Juzgados Civiles y de Familia de esta ciudad con el fin de que realice el reparto respectivo entre los
Jueces Civiles del Circuito de Valledupar, por ser los superiores funcionales competente para conocer
del recurso de apelacion.

Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la decision adoptada mediante auto del 29 de junio de 2022, en que se
decreto la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

SEGUNDO: Conceder en el efecto devolutivo, el recurso de apelacion, interpuesto contra el auto de
fecha 29 de junio de 2021. En consecuencia, remitase por Secretaria, el expediente al Centro de
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Servicio de los Juzgados Civiles y de Familia de esta ciudad con el fin de que realice el reparto
respectivo entre los Jueces Civiles del Circuito de Valledupar, para conocer del recurso de apelacion.

Notifiquese y Cumplase.
El Juez,

E VILLALOBOS BROCHEL

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Valledupar-cesar.

La presente providencia fue notificada
a las partes por anotacién en el
ESTADO N° 159

HOY 16 DE DICIEMBRE DE 2022
HORA: 8:00AM.

JHON J DANGON
Secretario

Lina P.
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VALLEDUPAR, QUINCE (15) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Referencia  : EJECUTIVO PARA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
Demandante : BANCO DAVIVIENDA S.A.

Demandado :LINA KATHERYN RAMIREZ MENESES

Radicado : 20001-4003-004-2019- 00579 -00

Providencia : CONCEDE RECURSO REPOSICION.

ASUNTO:

Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicion presentado por la parte demandante contra el
auto de fecha 20 ,de octubre de 2020, mediante el cual se ordend emplazar a la demandada LINA
KATHERYN RAMIREZ MENESES.

FUNDAMENTO DEL RECURSO

La recurrente solicita que se reponga el auto de fecha 20 de octubre de 2020, mediante el cual se
orden6 emplazar a la demandada LINA KATHERYN RAMIREZ MENESES, por los siguientes motivos:

Refiere que; el 27 de enero de 2020, este Despacho libr6 mandamiento de pago en contra de la
demandada LINA KATHERYN RAMIREZ MENESES.

Sefiala que, el 8 de febrero de 2020, procedié a realizar la notificacion personal del referido auto siendo
enviada la notificacién de que trata el articulo 291 del C.G.P. a la recepcion del Conjunto Cerrado
Entre Sierras, ubicado en la ciudad de Valledupar — Cesar. Indica que, al no concurrir la demandada
al Juzgado, procedio a realizar la notificacion por aviso conforme al articulo 292 ejusdem, la cual no
fue satisfactoria, toda vez que, arrojo que el destinatario no reside y/o no laboral en la direccién
suministrada.

Sostiene que, el 28 de julio de 2020, remitié mediante correo electrénico al CENTRO DE SERVICIOS
DE LOS JUZGADOS CIVILES Y DE FAMILIA DE VALLEDUPAR, la constancia de haber fracasado la
notificacion por aviso, informando que en consecuencia procederia a notificar a la demandada
conforme a lo dispuesto en el Decreto Legislativo 806 del 2020. Precisa que nunca le solicitd al
Despacho el emplazamiento para notificacion personal de que trata el articulo 293 ibidem.

Afirma que, el 24 de agosto de 2020, procedi6 a notificar a la demandada al correo electrénico
aportado por ella al momento de solicitar el crédito objeto del presente proceso ejecutivo. Resalta que,
segun certificacion de la empresa postal que realiz6 la notificacion via correo electrénico, el 25 de
agosto de 2020 fue recibido y leido el citado correo por la demandada, entendiéndose que de esta
forma fue notificada personalmente.

Para finalizar, sefiala que el Despacho no accedid a seguir adelante con la ejecucion en el marco de
lo establecido en el numeral 3 del articulo 468 ejusdem y, por el contrario, ordend el emplazamiento
para notificacién personal de la ejecutada, sin tener en cuenta que ya habia sido notificada
personalmente en el marco del Decreto 806 de 2020, y que nunca manifestd desconocer el lugar de
notificacion de la ejecutada.
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En consecuencia, solicita reponer el auto de fecha 20 de octubre de 2020, y seguir adelante con la
ejecucion.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion, ha sido instituido por el legislador colombiano como una figura procesal a la
cual pueden acudir las partes, a las cuales les sea desfavorable una providencia del Juez, distinta a
la sentencia, para que éste reconsidere su decision, ya que a su juicio, dicha providencia contiene una
decision erronea que le acarreara un perjuicio.

Una vez revisado de forma minuciosa el expediente digital, se observa en el archivo No. 11 del mismo,

memorial de fecha 28 de julio de 2020, en el cual la apoderada de la parte ejecutante informa a este
Despacho que en virtud de que la notificacion por aviso de que trata el articulo 292 del C.G.P. no fue
recibida por la demandada, debido a que la certificacion de la empresa postal que realizé el
procedimiento indicO como causal de devolucion: “NO RESIDE / TRASLADO DE VIVIENDA”,
procederia a notificarla conforme al Decreto Legislativo 806 del 2020.

Luego, contrastado dicho memorial con el auto de fecha 20 de octubre de 2020, objeto de reparto,
que ordend emplazar a la demandada LINA KATHERYN RAMIREZ MENESES, bajo el argumento
de que la apoderada manifesté que desconocia el lugar de domicilio y/o trabajo donde puede ser
ubicada, se observa claramente que el Despacho incurri6 en error al ordenar el emplazamiento de la
ejecutada, toda vez que, la apoderada no manifesté desconocer el lugar de domicilio de la
demandada, y por el contrario procedié a notificarla conforme al articulo 8 del Decreto 806 del 2020,
tal como se avizora en el archivo No. 13 del expediente digital.

En consecuencia, este Despacho procedera a reponer el auto de fecha 20 de octubre de 2020, debido
a que, contrario a lo expuesto en dicha providencia, la apoderada judicial de la parte demandante si
cumplié con la carga procesar de realizar la notificaciéon conforme el articulo 8 del Decreto 806 del
2020, la cual acredita que efectivamente dentro del presente proceso se trabo la litis.

Por consiguiente, en el expediente digital se observa que a la demandada se le notificd personalmente,
mediante correo electrénico enviado a la direccién denunciada de notificacion de la ejecutada, y se
aporto certificado de entrega de conformidad con lo reglamentado en el articulo 8 del Decreto 806 del
2020 (Ley 2213 del 2022), dentro del término de ley se le corrio el respectivo traslado de la demanda,
y NO Propuso excepciones.

Asi mismo, se avizora dentro del expediente que la parte demandante BANCO DAVIVIENDA S.A,,
presentd demanda ejecutiva en contra LINA KATHERYN RAMIREZ MENESES, con el fin de obtener
el pago de las siguientes sumas de dinero:

e SESENTA Y SIETE MILLONES NOVECIENTOS VEINTICUATRO MIL QUINIENTOS
SETENTA Y OCHO PESOS CON CUARENTA Y CUATRO CENTAVOS ($67.924.578,44),
incorporado en el Pagaré No. 05725256000938820, por concepto de capital acelerado, méas
los intereses moratorios desde la fecha de presentacion de la demanda hasta que se verifique
el pago de la misma.

e TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL CUARENTA PESOS CON OCHENTA Y UN
CENTAVOS ($389.040,81), por concepto de capital vencido de la cuota de fecha 19 de abril
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de 2019 incorporado en el Pagaré No. 05725256000938820, més los intereses moratorios
desde la fecha de presentacion de la demanda hasta que se verifique el pago de la misma

TRESCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL QUINIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS CON
NOVENTA Y TRES CENTAVOS ($392.585.93), por concepto de capital vencido de la cuota
de fecha 19 de mayo de 2019 incorporado en el Pagaré No. 05725256000938820, mas los
intereses moratorios desde la fecha de presentacion de la demanda hasta que se verifique el
pago de la misma.

TRESCIENTOS NOVENTA'Y SEIS MIL CIENTO SESENTA Y TRES PESOS CON TREINTA
Y CUATRO CENTAVOS ($396.163,34), por concepto de capital vencido de la cuota de fecha
19 de junio de 2019 incorporado en el Pagaré No. 05725256000938820, més los intereses
moratorios desde la fecha de presentacion de la demanda hasta que se verifique el pago de
la misma.

TRESCIENTOS NOVENTA'Y NUEVE MIL SETECIENTOS SETENTA'Y TRES PESOS CON
TREINTA'Y SEIS CENTAVOS ($399.773.36), por concepto de capital vencido de la cuota de
fecha 19 de julio de 2019 incorporado en el Pagaré No. 05725256000938820, mas los
intereses moratorios desde la fecha de presentacion de la demanda hasta que se verifique el
pago de la misma.

CUATROCIENTOS TRES MIL CUATROCIENTOS DIECISEIS PESOS CON VEINTIOCHO
CENTAVOS ($403.416,28), por concepto de capital vencido de la cuota de fecha 19 de agosto
de 2019 incorporado en el Pagaré No. 05725256000938820, mas los intereses moratorios
desde la fecha de presentacion de la demanda hasta que se verifique el pago de la misma.

CUATROCIENTOS SIETE MIL NOVENTA Y DOS PESOS CON TREINTA Y NUEVE
CENTAVOS ($407.092,39), por concepto de capital vencido de la cuota de fecha 19 de
septiembre de 2019 incorporado en el Pagaré No. 05725256000938820, mas los intereses
moratorios desde la fecha de presentacion de la demanda hasta que se verifique el pago de
la misma.

SEISCIENTOS DIECIOCHO MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE PESOS CON
DIECINUEVE CENTAVOS ($618.959,19), por concepto de intereses del plazo de la cuota de
fecha 19 de abril de 2019 incorporado en el Pagaré No. 05725256000938820, mas los
intereses moratorios desde la fecha de presentacion de la demanda hasta que se verifique el
pago de la misma.

SEISCIENTOS QUINCE MIL CUATROCIENTOS CATORCE PESOS CON SIETE
CENTAVOS ($615.414,07), por concepto de intereses del plazo de la cuota de fecha 19 de
mayo de 2019 incorporado en el Pagaré No. 05725256000938820, mas los intereses
moratorios desde la fecha de presentacion de la demanda hasta que se verifique el pago de
la misma.
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o SEISCIENTOS ONCE MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS CON SESENTA Y
SEIS CENTAVOS ($611.836.66), por concepto de intereses del plazo de la cuota de fecha 19
de junio de 2019 incorporado en el Pagaré No. 05725256000938820, mas los intereses
moratorios desde la fecha de presentacion de la demanda hasta que se verifique el pago de
la misma.

o SEISCIENTOS OCHO MIL DOSCIENTOS VEINTISEIS PESOS CON SESENTA Y CUATRO
CENTAVOS ($608.226.64), por concepto de intereses del plazo de la cuota de fecha 19 de
julio de 2019 incorporado en el Pagaré No. 05725256000938820, mas los intereses
moratorios desde la fecha de presentacion de la demanda hasta que se verifique el pago de
la misma.

e SEISCIENTOS CUATRO MIL QUINIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS CON SETENTA Y
DOS CENTAVOS ($604.583,72), por concepto de intereses del plazo de la cuota de fecha 19
de agosto de 2019 incorporado en el Pagaré No. 05725256000938820, mas los intereses
moratorios desde la fecha de presentacion de la demanda hasta que se verifique el pago de
la misma.

e SEISCIENTOS MIL NOVECIENTOS SIETE PESOS CON SETENTA Y DOS CENTAVOS
($600.907,62), por concepto de intereses del plazo de la cuota de fecha 19 de septiembre de
2019 incorporado en el Pagaré No. 05725256000938820, mas los intereses moratorios desde
la fecha de presentacion de la demanda hasta que se verifique el pago de la misma.

El juzgado, mediante auto de fecha 27 de enero de 2020, libr6 mandamiento de pago a favor de la
parte demandante y en contra de la demandada, por las sumas y conceptos antes sefialados.

A la demandada se le notificd personalmente, mediante correo electronico enviado a la direccion
denunciada de notificacion de la ejecutada, y se aport6 certificado de entrega de conformidad con lo
reglamentado en el articulo 8 del Decreto 806 del 2020 (Ley 2213 del 2022), dentro del término de ley
se le corrid el respectivo traslado de la demanda y no propuso excepciones.

Dentro del proceso no se observa causal de nulidad alguna que pudiera invalidar lo actuado, en
consecuencia, de conformidad con el numeral 3 del articulo 468 del C.G.P., EL JUZGADO CUARTO
CIVIL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR CESAR, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley.

RESUELVE:
PRIMERO: Reponer el auto dictado el 20 de octubre de 2020, y en su lugar Seguir adelante con la
ejecucién en la forma ordenada en el auto que libré mandamiento de pago, para que con el producto

del bien inmueble hipotecado se pague al demandante el crédito y las costas.

SEGUNDO: Practiquese la liquidacién del crédito, de conformidad con el Art. 446 del C.G.P.
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TERCERO: Ordénese el avalto de los bienes embargados y secuestrados, para su posterior remate.

CUARTO: Condénese en costas a la parte demandada. Fijense como agencias en derecho el 7% del
valor del pago ordenado. Tasense por Secretaria.

Notifiquese y Cumplase.

El Juez,

0S BROCHEL

DORIANM

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Valledupar-cesar.
SECRETARIA
La presente providencia fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO

N° 159
HOY 16-12-2022
HORA: 8:00AM.

JHON JAIRO DANGOND PALOMINO
Secretario
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JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
VALLEDUPAR- CESAR
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Calle 14 Carrera 14 Esquina Piso 5°

Correo Electrénico Institucional: j04cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

VALLEDUPAR, QUINCE (15) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Referencia  : PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
Demandante : JOSE DE DIOS CASADIEGO MANOSALVA

Demandado  : NINFA RODRIGUEZ VILLAZON

Radicado : 200014003004-2019-00671-00

Providencia : NO CONCEDE RECURSO REPOSICION.

ASUNTO:

Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicion presentado por la parte demandada contra el
auto de fecha 19 Qe febrero de 2020, mediante el cual se libr6 mandamiento ejecutivo a favor del
demandante JOSE DE DIOS CASADIEGO MANOSALVA contra la sefiora NINFA RODRIGUEZ
VILLAZON.

FUNDAMENTO DEL RECURSO

El recurrente solicita que se reponga el auto de fecha 19 de febrero de 2020, mediante el cual se librd
mandamiento ejecutivo a favor del demandante JOSE DE DIOS CASADIEGO MANOSALVA contra la
sefiora NINFA RODRIGUEZ VILLAZON, bajo el argumento de que en el titulo ejecutivo — letra de
cambio, no se encuentra incorporada la firma de quien lo crea, por ello se encuentra incompleto y no
cumple con el requisito establecido en el articulo 621 del Codigo de Comercio en lo concerniente al
numeral segundo que sefiala que el titulo valor debe contener: “2) La firma de quién lo crea”

Argumenta que, al titulo valor adolecer de este requisito formal, es procedente el recurso de reposicion
contra el mandamiento de pago proferido por este Despacho mediante providencia de fecha 19 de
febrero de 2020.

TRASLADO DEL RECURSO.

En el término de traslado del recurso, el cual se realizo del 09 de marzo al 11 de marzo de 2021, tal
como lo dispone el articulo 110 del C.G.P., se evidencia que el demandante a través de su apoderado
judicial descorri6 el traslado del recurso de reposicidn, presentado oposicion al mismo y exponiendo
los siguientes argumentos:

Alega que el proceso de la referencia se fundamenta en una obligacién contenida en un titulo valor
por la suma de CUARENTA Y TRES MILLONES DE PESOS ($43.000.000), donde la sefiora NINFA
RODRIGUEZ VILLAZON, acepta esta suma de dinero en calidad de deudora a favor del acreedor
JOSE DE DIOS CASADIEGO MANOSALVA.

Esgrime que, el presente recurso de reposicion no esta llamado a prosperar debido a que el titulo valor
objeto de reparo cumple con los requisitos sefialados en el articulo 422 del C.G.P., esto es, la
obligacion contenida en la letra de cambio es clara, expresa y exigible por los siguientes motivos:

Refiere que, la obligacion contenida en el titulo valor es clara, ya que se observa de forma indubitable
que la demandada se obligd a pagar la suma de CUARENTA Y TRES MILLONES DE PESOS
($43.000.000). Asimismo, indica que en la obligacion quirografaria estan plenamente identificadas las
personas que crearon el titulo valor con la intencién de convertirlo en un negocio juridico entre las
partes, es decir, el acreedor JOSE DE DIOS CASA DIEGO, el cual esta legitimado para iniciar la
presente accion ejecutiva a la deudora NINFA RODRIGUEZ VILLAZON.
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Aduce que, la obligacién contenida en el titulo valor es expresa, ya que se observa la voluntad de las
partes de obrar y poder de disposicion de las mismas de comprometerse en un contrato o acuerdo,
asumiendo las obligaciones y derechos que de él se deriven.

Expone que, la obligacion contenida en el titulo valor es exigible, puesto que la misma es reclamable
y no esta sujeta a condicion o plazo para ser ejecutable.

CONSIDERACIONES

Consagro el legislador en el articulo 318 C.G.P. que el recurso de reposicion tiene como fin que el
mismo funcionario que dicté la providencia la revise y si es del caso la reforme o revoque.

Por su parte, el articulo 430 ibidem establece que los requisitos formales del titulo ejecutivo solo podran
discutirse mediante recurso de reposicion contra el mandamiento ejecutivo, como es el caso del asunto
que nos ocupa en la presente providencia.

Como marco sustantivo, es importante sefialar que, la letra de cambio se define como un documento
mediante el cual una persona inserta una orden incondicional de pagar determinada suma de dinero,
con expresion del nombre del girado, la forma de vencimiento y la indicacion de ser pagadera a la
orden o al portador.

Dicho documento, como titulo valor que es, debe cumplir con los requisitos generales establecidos en
el articulo 621 del Codigo de Comercio, esto es: (i) la mencion del derecho que en el titulo se incorpora;
y, (i) la firma del creador del titulo.

El primer requisito se entiende cumplido con la sola mencién de que se trata de una letra de cambio,
pues ésta se asocia a los titulos valores de contenido crediticio y, por lo tanto, el derecho en ella
incorporado es el de cobrar una suma de dinero. Frente al segundo requisito, esto es, a la firma del
creador del titulo, este resulta ser un requisito indispensable para el surgimiento de la obligacion
cambiaria.

Ademas de los requisitos indispensables precitados, predicables de todos los titulos valores, la letra
de cambio debe cumplir con unos requisitos especificos, de conformidad con el articulo 671 del
Estatuto Mercantil, que son: (i) la orden incondicional de pagar una suma determinada de dinero; (ii)
el nombre del girado; (iii) la forma del vencimiento; y, (iv) la indicacion de ser pagadera a la orden o al
portador.

Por otro lado, el articulo 676 del Codigo de Comercio dispuso que “La letra de cambio puede girarse
a la orden o a cargo del mismo girador. En este ultimo caso, el girador quedara obligado como
aceptante...”, lo que supone que el deudor o aceptante asume la calidad de girador del titulo.

Al respecto se pronuncio6 la Corte Suprema de Justicia mediante sentencia STC-1464 de 2019, al
mencionar que:

“Nada se opone a que, en un momento dado, en una de tales personas, puedan converger
dos de las indicadas calidades, tal cual lo autoriza el articulo 676 del Codigo de Comercio al
prever que “la letra de cambio puede girarse a la orden o a cargo del mismo girador’, a lo que
“en este ultimo caso, el girador quedara obligado como aceptante”
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Lo precedente significa que en todos los casos en que la letra de cambio carezca de la
firma del acreedor como creador, no es juridicamente admisible considerar inexistente
o afectado de ineficacia el titulo-valor, cuando el deudor ha suscrito el instrumento
unicamente como aceptante, porque de conformidad con el precepto antes citado, debe
suponerse que hizo las veces de girador, y en ese orden, la imposicion de su firma le
adscribe dos calidades: la de aceptante - girado y la de girador - creador.

()

La situacion descrita se enmarca dentro de lo normado por el articulo 676 de la codificacion
mercantil respecto del giro de la letra de cambio “a cargo del mismo girador”, caso en el cual,
segun este precepto, “el girador quedara obligado como aceptante”, de ahi que al considerar
la accionada que al documento aportado como base del recaudo le faltaba un requisito de su
esencia -la firma de quien lo creé-, incurrio en evidente defecto sustantivo con el cual
transgredio las garantias superiores de la parte ejecutante, pues, bajo una errada
interpretacion de las normas que debian orientar la solucién del litigio, desconocid que en la
persona del ejecutado convergieron, de un lado, la calidad de girado, y de otro, la de
girador, con lo cual pasd a ser el sujeto emisor de la orden incondicional de pagar una
suma_determinada de dinero, condiciéon _que_identifica_al creador del titulo valor.”
(Subrayado y negrilla de fuera de texto original).

En ese orden, revisada la letra de cambio base de ejecucidn en el presente asunto, se advierte que la
deudora plasmo su firma en el espacio establecido como “ACEPTADA’, e igualmente, se obligd a
pagar a la orden del demandante JOSE DE DIOS CASADIEGO MANOSALVA; por tanto, a la luz de
la jurisprudencia precitada la ejecutada NINFA RODRIGUEZ VILLAZON hace las veces de girador,
naciendo a la vida juridica el titulo valor.

Por consiguiente, esta agencia judicial no revocara la providencia de fecha 19 de febrero de 2020,
debido a que, el titulo ejecutivo objeto de reparo cumple con los requisitos formales establecidos en el
Estatuto Mercantil.

Por lo expuesto el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto proferido el 19 de febrero de 2020, mediante el cual se libro
mandamiento de pago, en el proceso de la referencia.

Notifiquese y Cumplase.
El Juez,
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JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
VALLEDUPAR- CESAR
Teléfono: 5802356
Calle 14 Carrera 14 Esquina Piso 5°

Correo Electronico Institucional: j04cmvpar@cendoj.ramajudicial.qov.co

BOS BROCHEL

DORIANM

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Valledupar-cesar.
SECRETARIA
La presente providencia fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO

N° 159
HOY 16-12-2022
HORA: 8:00AM.

JHON JAIRO DANGOND PALOMINO
Secretario
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VALLEDUPAR, QUINCE (15) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Referencia  : PROCESO VERBAL - IMPOSICION DE SERVIDUMBRE LEGAL DE
CONDUCCION DE ENERGIA CON OCUPACION PERMANENTE

Demandante : GRUPO ENERGIA DE BOGOTA S.A. E.S.P.

Demandados : AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS E INVERSIONES VALLEDUPAR S.A.S.

Radicado : 11001-31-03-042-2020-00311-00.

Providencia : REPONE PARCIALMENTE

I ASUNTO:

Procede el Despacho a decidir la objecidn presentada por el apoderado de la parte demandante a los
honorarios profesionales fijados mediante la providencia de fecha 6 de julio de 2022, al auxiliar de la
justicia, CASTO DE JESUS SOCARRAS REALES, por la suma de $2.600.000.

IL. FUNDAMENTO DE LA OBJECION.

El apoderado de la parte demandante objeta los honorarios profesionales fijados mediante auto de
fecha 6 de julio de 2022, al auxiliar de la justicia, CASTO DE JESUS SOCARRAS REALES, por la
suma de $2.600.000, por los siguientes motivos:

Sefiala que, no pueden ser tenidos en cuenta para la fijacién de los honorarios profesionales a los
auxiliares de la justicia, los criterios que se encuentran en el Acuerdo 1518 de 2002, ya que dicho
Acuerdo fue derogado por el Acuerdo No. PSAA15-10448 de 2015, segun sus articulos 28 y 29.

Alega que, lo que debid hacer el Despacho para la fijacion de los referidos honorarios profesionales,
es remitirse al articulo 363 del C.G.P. que establece que el juez para la fijacion de los honorarios debe
cefirse a las tarifas que fije el Consejo Superior de La Judicatura, y a las establecidas por las entidades
especializadas, toda vez que, el Acuerdo vigente no regula las tarifas de los honorarios de los peritos.

Esgrime que, en el caso concreto, la entidad especializada a la que debi6 cefiirle el Despacho para
fijar los citados honorarios, es el Instituto Geografico Agustin Codazzi, en adelante IGAC, dado que
es la entidad encargada de la cartografia, del catastro de la propiedad inmueble, de las investigaciones
geograéficas, entre otras funciones.

Expone que, por consiguiente, las tarifas que determina dicha entidad resultan utiles para fijar los
honorarios profesionales del perito en el proceso de la referencia. Precisa que, en La Resolucion No.
1178 del 2019, se encuentra las tarifas tasadas por el IGAC, las cuales comparadas con la fijada al
auxiliar de la justifica en el presente proceso son inferiores en cuanto a su monto.

Resalta que, en la referida Resolucion el precio base de un dictamen relacionado con avaltos de
inmuebles, es de un salario minimo legal mensual vigente, agregando un factor de complejidad en su
labor, ya que les corresponde avaluar el inmueble, lo cual no realizé el perito designado en el caso
de marras.

Argumenta que, el auxiliar de la justicia, CASTO DE JESUS SOCARRAS REALES, en la inspeccion
judicial tenia simplemente que identificar el inmueble, reconocer la zona objeto del gravamen 'y
autorizar las obras; labor que no implicaba la complejidad expuesta por el Despacho en su providencia
de fecha 6 de julio de 2022 .
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Resalta, ademas que, tal como se observa en el Despacho Comisorio No. 28, el comitente en ningln
momento faculté al comisionado para que el auxiliar de la justicia, CASTO DE JESUS SOCARRAS
REALES, se apoyara en un ingeniero topografo, para la elaboracion del dictamen pericial.

Alega que por todo lo expuesto, solicita que se ajusten los honorarios fijados al auxiliar de la justicia,
CASTO DE JESUS SOCARRAS REALES, y se le reconozcan los mismos dentro de los rangos
normativos y acorde a la complejidad de la labor realizada.

. TRASLADO DE LA OBJECION.

En el término de traslado de la objecion, realizada del 03 de agosto al 05 de agosto de 2022, tal como
lo dispone el inciso 2 del articulo 363 del C.G.P. se evidencia que los demandados no descorrieron el
traslado.

Iv. CONSIDERACIONES

El Acuerdo 1518 de 2002, modificado posteriormente por el Acuerdo No. 1852 de 2003, fueron
derogados y en su lugar se expidié el Acuerdo No. PSAA15-10448 del 28 de diciembre de 2015, en lo
referente a los criterios para la fijacion de honorarios de los auxiliares de la justicia. En su articulo 26
del mencionado acto administrativo establece los parametros que debe tener en cuenta el Juez para
tasar las tarifas establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

Asi las cosas, y descendiendo al caso en concreto, tenemos que efectivamente se incurrio en un error
en el auto atacado al citarse el Acuerdo 1518 de 2002, modificado posteriormente por el Acuerdo No.
1852 de 2003, como fundamentos para fijar los honorarios del auxiliar de la justicia, siendo lo correcto
enunciar el nuevo Acuerdo No. PSAA15-10448 del 28 de diciembre de 2015; sin embargo, se observa
que este ultimo Acuerdo si bien no establecié de forma precisa los honorarios en dictamenes
periciales distintos a avaluos, si reguléd a través del articulo 26 los criterios para la fijacion de los
honorarios de los auxiliares de la justicia indicando lo siguiente:

"... fijard los honorarios de los auxiliares de la justicia, individualizando la cantidad dentro
de los limites que se le trazan, basado en la complejidad del proceso, cuantia de la
pretension, si es el caso, duracion del cargo, calidad del experticio, requerimientos técnicos,
cientificos o artisticos propios del cargo y la naturaleza delos bienes y su valor".

En efecto, este Despacho avizora que la norma no cambio en absoluto, y mantuvo los mismos
parametros para fijar dicho rubro contemplados en el Acuerdo 1518 de 2002; por lo que en ese orden
de ideas, esta agencia judicial uso la formula correcta para fijar los honorarios del auxiliar de la justicia.

En consonancia con lo anterior, esta célula judicial al haber utilizado la formula correcta para fijar los
honorarios del auxiliar de la justicia, se cifi¢ a los parametros establecidos por el Consejo Superior de
la Judicatura, por lo que actué de conformidad a lo dispuesto en el articulo 363 del C.G.P.

Por otra parte, para este Despacho no es de recibo lo expuesto por el objetante en el sentido de utilizar
como criterio para fijar los honorarios del auxiliar de la justicia, La Resolucion No. 1178 del 2019,
expedida por el IGAC: “Por la cual se establecen las tarifas para el reconocimiento y pago de
honorarios a los peritos externos, por la realizacion de avaltios especiales de inmuebles (comerciales),
cuando actuan como contratistas de la institucion”, ya que dicho acto administrativo es emitido por
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un establecimiento publico dotado de personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio
independiente adscrito al Departamento Administrativo Nacional de Estadistica ( DANE), lo que
evidencia que hace parte de la Rama Ejecutiva del Poder Publico, ajena a la Rama Judicial que tiene
sus propias caracteristicas y funciones basados en la division tripartita del Poder Publico; por lo que
dicha resolucion no tiene ninguna injerencia en la jurisdiccion y administracion de justicia.

De igual forma, el referido acto administrativo, regula las tarifas y los pagos de los honorarios de
los peritos que actian como contratistas del IGAC que realizan los avaluos especiales de inmuebles
comerciales, lo cual implica una vinculacion, labor y naturaleza totalmente distintas a la desempefiada
por el auxiliar de la justicia en el proceso de la referencia.

Por todo lo expuesto, esta agencia judicial no tendra como criterio para fijar los honorarios al auxiliar
de la justicia, CASTO DE JESUS SOCARRAS REALES, La Resolucion No. 1178 del 2019, expedida
por el IGAC.

Finalmente, con respecto a los argumentos del objetante respecto a que el experticio realizado por el
auxiliar de la justifica no tuvo un alto grado de complejidad y que ademas, el comitente en ningln
momento faculté a este Despacho (comisionado) para que solicitara el apoyo de un topdgrafo para el
dictamen que tenia que rendir el citado perito, esta agencia judicial expone que, examinado el
dictamen pericial rendido por el auxiliar de la justicia, encuentra necesario el apoyo del profesional
topdgrafo, ya que permitié gracias a su pericia determinar plenamente el inmueble, en lo referente a
su ubicacién y linderos, para asi poder posteriormente el perito, CASTO DE JESUS SOCARRAS
REALES, examinar la porcién de terreno que sera objeto de servidumbre. Adicionalmente, esta
situacion evidencia que el dictamen pericial implicd complejidad en su elaboracion, debido a que
requirié el apoyo de otro profesional para cumplir con el objeto de individualizar plenamente el
inmueble rural que va ser objeto de la imposicion de la servidumbre legal de conduccion de energia
eléctrica con ocupacion permanente.

Asi pues, en virtud del articulo 40 del C.G.P. este Despacho en calidad de comisionado ostenta las
mismas facultades del comitente en relacion con la diligencia que se le delegue, por lo que esta
agencia judicial contempla justificado el apoyo del profesional topdgrafo para que el dictamen pericial
cumpla con la finalidad para la cual fue ordenado.

En conclusion, este Despacho repondra parcialmente el auto de fecha de fecha 6 de julio de 2022,
en el sentido de corregir el fundamento para establecer los criterios para la fijacion de los honorarios de
los auxiliares de la justicia, teniendo como sustento el articulo 26 del Acuerdo No. PSAA15-10448 del
28 de diciembre de 2015, y con respecto a los honorarios profesionales fijados en la citada
providencia al auxiliar de la justicia, CASTO DE JESUS SOCARRAS REALES, se mantendra la
suma de $2.600.000, por lo expuesto en lineas anteriores.

Por lo expuesto el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER PARCIALMENTE el auto proferido el 6 de julio de 2022, por lo expuesto en
la parte considerativa del presente proveido.
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SEGUNDO: Confirmar como honorarios profesionales al auxiliar de la justicia, CASTO DE JESUS
SOCARRAS REALES, la suma de DOS MILLONES SEISCIENTOS MIL PESOS ($2.600.000), de
conformidad con las consideraciones de este proveido.

TERCERO: Se ordena a la parte demandante que dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria
de esta providencia, pague al auxiliar de la justicia la suma antes sefialada por la labor realizada en la
inspeccion dentro del presente proceso.

CUARTO: Devolver a su juzgado de origen el presente despacho comisorio con todos sus anexos,
una vez ejecutoriada esta providencia. Librense las comunicaciones correspondientes.

Notifiquese y Cumplase.

El Juez,

P —

0S BROCHEL

DORIANM

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Valledupar-cesar.
SECRETARIA
La presente providencia fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO

N° 159
HOY 16-12-2022
HORA: 8:00AM.

JHON JAIRO DANGOND PALOMINO
Secretario
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VALLEDUPAR, QUINCE (15) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Referencia : PROCESO DEECLARATIVO ESPECIAL DE PERTENENCIA

Demandante : LORENZA DAZA ARINO

Demandados : JOSE BOLIVAR CUELLO RODRIGUEZ Y PERSONAS INDETERMINADAS
Radicado : 20001-40-03-004-2021-00120-00

Providencia : RETIRO DE LA DEMANDA

En atencién a la solicitud formulada por la apoderada judicial de la parte demandante mediante memorial de fecha
8 de noviembre de 2022, tal como consta en el archivo No. 20 del expediente digital y por estar reunidas las
exigencias previstas en el articulo 92 del Codigo General del Proceso, que a su tenor literal dispone:

“El demandante podra retirar la demanda mientras no se haya notificado a ninguno de los demandados. Si hubiere
medidas cautelares practicadas, sera necesario auto que autorice el retiro, en el cual se ordenara el levantamiento
de aquellas y se condenara al demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes. El tramite del
incidente para la regulacidn de tales perjuicios se sujetara a lo previsto en el articulo 283, y no impedira el retiro
de la demanda”.

La peticion deprecada encuentra fundamento legal en el precepto resefiado, ya que, como presupuesto de la
actuacion, exige que, no se haya notificado el demandado y que no existan medidas cautelares practicadas. En
caso en que estas ultimas se hubiesen practicado, procede el retiro aderezado con condena en perjuicios al
demandante.

Revisada la actuacion se observa que efectivamente no se ha notificado a la parte demandada del auto admisorio
de la demanda y aunque si bien se ordend como mediada cautelar inscribir la demanda en el folio de matricula
No. 190-5571 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, no existe constancia dentro del plenario que la
misma se haya inscrito. En estos términos, se debera autorizar el retiro de la demanda, sin condena en perjuicios.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Valledupar,

RESUELVE:
PRIMERO. - ACEPTAR el retiro de la presente demanda DECLARATIVA ESPECIAL DE PERTENENCIA,
adelantada por LORENZA DAZA ARINO, contra JOSE BOLIVAR CUELLO RODRIGUEZ y PERSONAS
INDETERMINADAS, conforme a lo expuesto en la parte motiva. Levantese las medidas cautelares que se
hubieran decretado en el proceso.
SEGUNDO: No hay lugar a la devolucion de anexos como quiera que la demanda fue presentada digitalmente.
TERCERO: SIN CONDENA en perjuicios, por lo indicado anteriormente.
CUARTO: ARCHIVESE el expediente previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y Cimplase,
El Juez,

E VILLALOBOS BROCHEL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO N° 159
HOY 16 DE DICIEMBRE DE 2022.

HORA: 8:00AM.

JHON JAIRO DANGON PALOMINO
Secretario
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VALLEDUPAR, QUINCE (15) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Referencia  : PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

Demandante : BANCOLOMBIA S.A.

Demandado : MELBA CAMPO CANTILLO

Radicado : 20001-4003-004-2021-00320-00

Providencia : AUTO DECRETA TERMINACION POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION

ASUNTO POR RESOLVER

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de terminacion del presente proceso por pago
total de la obligacion, y levantamiento de las medidas cautelares, presentada por el Dr. JOHN JAIRO
OSPINA PENAGOS apoderado judicial de la entidad demandante.

CONSIDERACIONES

El articulo 461 del Codigo General del Proceso establece que el Juez dara por terminado el proceso
por pago y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente, cuando se presente un escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad
para recibir solicitando dicha terminacién.

Examinado el expediente se evidencia que la solicitud de terminacion del proceso, fue radicada por el
abogado JOHN JAIRO OSPINA PENAGOS, quien ostenta la calidad de apoderado de la sociedad
CARTERA INTEGRAL S.A.S, la cual es a su vez, es endosataria en procuracion de la entidad
demandante BANCOLOMBIA S.A., por lo que posee las facultades establecidas en el articulo 658 del Cddigo
de Comercio. Por consiguiente, se decretara la terminacidn del proceso por pago total de la obligacion.

Asimismo, en vista de que dentro del proceso de la referencia no obra solicitud de inscripcion de
embargo de remanente proveniente de otro juzgado, se decretaré la terminacion del proceso por pago total
de la obligacién y se ordenaré el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en el transcurso
del mismo.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: Decretar la terminacion del presente proceso por pago total de la obligacién conforme a
las consideraciones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: Levantense las medidas cautelares decretadas en el transcurso de este proceso en contra
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del demandado si las hubiere. Librense los oficios pertinentes.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 116 del C.G.P., ordénese el desglose de
los documentos objeto de la Litis que sirvieron como titulo ejecutivo base de recaudo, con la constancia
que la obligacion se ha extinguido por pago total.

CUARTO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente y haganse las
correspondientes anotaciones en el sistema.

Notifiquese y Cumplase.

El Juez,

prum————

BOS BROCHEL

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO CIVIL
MUNICIPAL
Valledupar-cesar.

La presente providencia fue
notificada a las partes por anotacién
en el ESTADO N° 159

HOY 16 DE DICIEMBRE DE 2022
HORA: 8:00AM.

JHON J DANGON
Secretario

Lina P.
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VALLEDUPAR, QUINCE (15) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Referencia : PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
Demandante : DIANA MARIA ONATE MORON

Demandados : CRISTHIAN PAREDES CANDELA Y YESENIA PRADILLA BLANCO
Radicado : 200014003004-2021-00589-00

Providencia : CONCEDE RECURSO REPOSICION.

ASUNTO:

Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicion presentado por la parte
demandante contra el auto de fecha 27 de septiembre de 2022, mediante el cual se
nego la solicitud de seguir adelante con la ejecucién.

FUNDAMENTO DEL RECURSO

El recurrente solicita que se revoque el auto de fecha 27 de septiembre de 2022,
por medio del cual este Despacho se abstuvo de seguir adelante la ejecucién dentro
del proceso de la referencia, porque considera que el Juzgado viol6 el derecho
fundamental al debido proceso al omitir anexar al expediente digital la notificacion
por aviso realizada el 17 de mayo de 2022, a la demandada YESENIA PRADILLA
BLANCO.

Expone que, el 13 de junio de la presente anualidad, desde su correo personal
coteshernan77@hotmail.com, procedio a enviar a este juzgadoy al CENTRO DE
SERVICIOS DE LOS JUZGADOS CIVILES Y FAMILIAS DE VALLEDUPAR
(csercfvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co), la citada notificacion por aviso de
conformidad con el articulo 292 del C.G.P., que da cuenta que se le corri el
respectivo traslado de la demanda a la sefiora YESENIA PRADILLA BLANCO, vy
No propuso excepciones, por lo que depreca que en virtud del articulo 440 ibidem,
se proceda a reponer el auto de fecha 27 de septiembre de 2022 y, ordene en
consecuencia, seguir adelante con la ejecucion.

TRASLADO DEL RECURSO.

En el término de traslado del recurso, el cual se realizo del 07 de octubre al 11 de
octubre de 2022, tal como lo dispone el articulo 110 del C.G.P. se evidencia que la
parte demandada no descorrio el traslado.

CONSIDERACIONES

Una vez revisado de forma minuciosa las pruebas aportadas por el recurrente,
obrantes a folios No. 8 al 14 del archivo No. 33 del expediente digital, se avizora
que el apoderado judicial de la parte demandante, el 13 de junio de la presente
anualidad, procedidé a remitir al CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS
CIVILES Y FAMILIAS DE VALLEDUPAR y a este Juzgado los documentos que dan
cuenta de la notificacion por aviso realizada por medio de empresa postal
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autorizada el 17 de mayo de la presente anualidad a la parte demandada YESENIA
PRADILLA BLANCO.

Asi las cosas, este Despacho procedera a reponer el auto de fecha 27 de
septiembre de 2022, debido a que, contrario a lo expuesto en dicha providencia, el
apoderado judicial de la parte demandante si cumplié con la carga procesar de
realizar la notificacion por aviso a la demandada YESENIA PRADILLA BLANCO, e
igualmente, el 13 de junio de la presente anualidad, mediante correo electronico
procedio a remitir a este Despacho y al CENTRO DE SERVICIOS DE LOS
JUZGADOS CIVILES Y FAMILIAS DE VALLEDUPAR, las pruebas que acreditan
dicha notificacion y que evidencian que efectivamente trabo la litis.

Por consiguiente, en el expediente digital se observa que los demandados
CRISTHIAN PAREDES CANDELA y YESENIA PRADILLA BLANCO, se notificaron
por aviso, dentro del término de Ley se les corrid el respetivo traslado de la demanda
Yy NO propusieron excepciones.

Asi mismo, se avizora dentro del expediente que la parte demandante DIANA
MARIA ONATE MORON, presentd demanda ejecutiva en contra de los sefiores
CRISTHIAN PAREDES CANDELA y YESENIA PRADILLA BLANCO, a fin de
obtener el pago de las siguientes sumas de dinero:

e SETENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS ($75.000.000) por concepto de
capital de la obligacion contenida en la Letra de Cambio visible a folio No. 6
del expediente, ademas, los intereses corrientes desde el 28 de agosto de
2019 hasta el 30 de agosto de 2020 y los intereses moratorios desde que se
hizo exigible la obligacion, es decir, desde el 31 de agosto de 2020 hasta que
se verifique el pago de la misma.

El juzgado, mediante auto de fecha 03 de marzo de 2022, libr6 mandamiento de
pago a favor de la parte demandante y en contra de los demandados, por las
sumas y conceptos antes sefalados.

Dentro del proceso no se observa causal de nulidad alguna que pudiera invalidar lo
actuado, en consecuencia, de conformidad con el del articulo 440 del C.G.P., EL
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR CESAR, administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:
PRIMERO: Revocar totalmente el auto dictado el 27 de septiembre de 2022, y en

su lugar Seguir adelante la ejecucién en la forma ordenada en el auto que libré
mandamiento de pago.
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SEGUNDO: Practiquese la liquidacién del crédito, de conformidad con el Art. 446
del C.G.P.

TERCERO: Ordénese el avaluo de los bienes embargados y secuestrados, para su
posterior remate.

CUARTO: Condénese en costas a la parte demandada. Fijense como agencias en
derecho el 7% del valor del pago ordenado. Tasense por Secretaria.

Notifiquese y Cumplase.

El Juez,

P —

BOS BROCHEL

DORIANM

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Valledupar-cesar.
SECRETARIA
La presente providencia fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO

N° 159
HOY 16-12-2022
HORA: 8:00AM.

JHON JAIRO DANGOND PALOMINO
Secretario
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QUINCE DE DICIEMBRE (15) DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Referencia : PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
Demandante: BANCO DE BOGOTA S.A

Demandado : JOSE EDUAROD MORALES LOPEZ
Radicado : 200014003004-2022-00432-00-00.

Asunto : Ordena suspension y entrega de titulo judicial

Presentada la solicitud de Suspension del proceso por comun acuerdo entre las
partes dentro del proceso de la referencia, para su tramite, el despacho se
fundamentara en lo dispuesto por el articulo 161 del C. G. del P. que preceptua lo
siguiente:

“El juez, a solicitud de parte, formulada antes de la sentencia, decretara la
suspensién del proceso en los siguientes casos:

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se
decida en otro proceso judicial que verse sobre cuestidbn que sea imposible de
ventilar en aquel como excepcién o mediante demanda de reconvencion. El
proceso ejecutivo no se suspendera porgue exista un proceso declarativo iniciado
antes o después de aquel, que verse sobre la validez o la autenticidad del titulo
ejecutivo, si en este es procedente alegar los mismos hechos como excepcion.

2. Cuando las partes la pidan de comun acuerdo, por tiempo determinado. La
presentacion verbal o escrita de la solicitud suspende inmediatamente el proceso,
salvo que las partes hayan convenido otra cosa”.

Sea lo primero manifestar que la suspension del proceso debe ser solicitada de
comun acuerdo por las partes, y para que sea efectiva ademas necesita solicitud
expresa y escrita de los interesados y que en dicho escrito se especifique el
término de ella por cuanto la ley no permite que se suspenda indefinidamente un
proceso por cuestiones de seguridad juridica, aun cuando nada impide solicitar la
ampliacion las veces que se quiera, siempre fijando un término.

El Despacho observa que El apoderado del demandante junto con el demandado
solicitan la suspensién por mutuo acuerdo por el término de un (1) mes hasta tanto
se verifique el cumplimiento de los pagos programados.

Asi las cosas, el Juzgado de conformidad el articulo 161 numeral 2° del C.G.P
suspendera el proceso de la referencia por el término de un mes.

También se accedera a la solicitud de levantamiento de las medidas cautelares
solicitadas y a la entrega del titulo de depésito judicial por valor de $6.976.876.69
a favor del demandado segun la solicitud impetrada en virtud de acuerdo de pago
segun las manifestaciones efectuadas por la apoderada judicial de la entidad
demandante, quien tiene facultades para conciliar y transigir.
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En virtud de lo anterior, el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Valledupar,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de
la Ley;

RESUELVE:

PRIMERO: Suspéndase el proceso de la referencia con fundamento en la parte
motiva de este auto, por el término de Un (1) Mes.

SEGUNDO: Ordénese la entrega y endoso al demandado JOSE EDUARDO
MORALES LOPEZ, identificado con la CC numero 1.065.608.323 del depdsito
judicial numero 424030000732098, de fecha 05 de diciembre del afio 2022, por
valor de seis millones novecientos setenta y seis mil ochocientos setenta y seis
pesos con sesenta y nueve centavos ($6.976.876.69).

TERCERO: Levantense las medidas cautelares practicadas. Por Secretaria
librense los oficios correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JJ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Valledupar
SECRETARIA
La presente providencia fue notificada a las
partes por anotacién en el
ESTADO N° 159

HOY16-12-2022
HORA: 8:00AM.

Secretario
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VALLEDUPAR, CATORCE (14) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Referencia  : INCIDENTE DE DESACATO.

Incidentante : HENRY DANIEL ARRIETA QUINTERO.

Incidentada  : SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE VALLEDUPAR
Radicado : 20001-40-03-004-2022-00588-00.

Providencia : REALIZA PRIMER REQUERIMIENTO.

PRIMER REQUERIMIENTO

El sefior HENRY DANIEL ARRIETA QUINTERO, actuando en nombre propio present6 incidente de
desacato contra de SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE VALLEDUPAR, por el presunto
incumplimiento a lo ordenado por este Despacho en la sentencia de tutela de fecha 02 de diciembre de
2022. Incumplimiento que se debe presuntamente porque dicha entidad no ha respondido de manera
clara, completa, de fondo, precisa, veraz e imparcial el derecho de peticién presentado el 27 de octubre
de 2022 por el sefior HENRY DANIEL ARRIETA QUINTERO.

Por lo anterior, este despacho requiere al sefior MANUEL JESUS OPALACIOS JAIMES, en calidad de
SECRETARIO DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE VALLEDUPAR, 0 a quien haga sus veces, para que
dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de esta providencia, proceda a
responder de manera clara, completa, de fondo, precisa, veraz e imparcial el derecho de peticién
presentado el 27 de octubre de 2022 por el sefior HENRY DANIEL ARRIETA QUINTERO, y que dicha
respuesta sea debidamente notificada a los medios que aporta en su peticion

Ademas, para que informe dentro del mismo término quien es su superior jerarquico, indicando su
nombre completo, numero de identificacion y el cargo que ocupa. Adviértasele que el hecho de no aportar
la informacién solicitada y en caso de persistir el incumplimiento de lo expuesto en lineas anteriores, se
admitira el incidente de desacato en su contra sin agotar la etapa establecida en el articulo 27 del
Decreto2591 de 1991, ante su imposibilidad.

Se le recuerda los términos en los que se profirid la orden en la sentencia traida a colacién en esta
providencia:

“SEGUNDO: Ordenar al Secretario de la SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
VALLEDUPAR, 0 a quien haga sus veces, que si atin no lo ha hecho, en el término de cuarenta y ocho
(48) horas contadas a partir de la notificacion de esta providencia, en aquello que corresponda al gjercicio
de sus funciones, responda de manera clara, completa, de fondo, precisa, veraz e imparcial el derecho
de peticion presentado el 27 de octubre de 2022 por el sefior HENRY DANIEL ARRIETA QUINTERO, y
que dicha respuesta sea debidamente notificada a los medios que aporta en su peticion”.

Notifiquese y Camplase,

El Juez,
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REPUBLICA DE COLOMBIA JUZGADO
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SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO
N 158

HOY 15-12-2022
HORA: 8:00AM.
JHON JAIRO DANGOND PALOMINO
SECRETARIO
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