
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI 

FIJACION EN LISTA DE TRASLADO No.  002 

 

 

De conformidad con lo prescrito por el artículo 110 del C. G. P., en armonía 

con el artículo 319 ibídem, en la fecha siendo las 8:00 a.m. y por el término 

de un (01) día, se fija en lista de traslado el recurso de reposición formulado 

por el apoderado judicial del demandante dentro del presente asunto, contra 

el auto fechado el 09 de diciembre de 2022. Término de traslado tres (03) 

días. 

 

Fecha fijación 27 de enero de 2023. 

 

Término de traslado 30, 31 de enero y 01 de febrero de 2023. 

 

 

La secretaria,                                     

 

 

LINDA XIOMARA BARON ROJAS 

 

 

Radicación 76001-31-03-004-2019-00192-00 
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BANCO DE BOGOTA - LUIS EDUARDO JIMENEZ SANCHEZ, HAROLD HERNAN GARNICA
POLO Y MARIA ELENA GIRALDO SCARPETA - 201900192

Abogado Suarez Escamilla <abogadosuarezescamilla@gesticobranzas.com>
Jue 15/12/2022 2:23 PM

Para: Juzgado 04 Civil Circuito - Valle Del Cauca - Cali <j04cccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Stephania Henao Ramirez <henao@grupocompromiso.com>;abogado2@grupocompromiso.com
<abogado2@grupocompromiso.com>;Daniel Quingua <daniel.quingua@gesti.com.co>;Karen Astorquiza
<karen.astorquiza@gesti.com.co>;Michael Bermudez <michael.bermudez@gesti.com.co>
Señor
JUEZ 04 CIVIL CIRCUITO DE CALI (V)
E.S.D.  
 
PROCESO: PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO: LUIS EDUARDO JIMENEZ SANCHEZ, HAROLD HERNAN GARNICA POLO, MARIA ELENA GIRALDO
SCARPETA, IMPORFENIX
RADICACIÓN: 201900192
GYC: 1396
 
JAIME SUAREZ ESCAMILLA, mayor de edad, vecino y domiciliado en Cali, iden�ficado con la Cédula de Ciudadanía
No. 19.417.696 de Bogotá y tarjeta profesional No. 63.217 del C.S. de la J., de conformidad con lo dispuesto en la
ley 2213 del 13 de junio de 2022, adjunto RECURSO DE REPOSICIÓN en formato PDF. Por favor confirmar el
recibido.
 
Reciba mis agradecimientos por su atención.
 
Prueba electrónica: Una vez enviada esta comunicación electrónica por este medio, se entenderá por sur�da la no�ficación conforme a la ley vigente (Ley 527

de 1999, sobre reconocimiento de efectos jurídicos a los mensajes de datos).

 
Cordialmente,

Jaime Suárez Escamilla
Apoderado
Carrera 3 # 12–40 Oficina 803 Edificio Centro Financiero La Ermita Cali
Tel: (2) 4883838 Extensión: 135
abogadosuarezescamilla@ges�cobranzas.com  
Elaboro Michael Bermudez Cardona
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Cali – Colombia 

Señor 
JUEZ 04 CIVIL CIRCUITO 
CALI - VALLE 
E.  S.  D. 
 
 
Proceso   : EJECUTIVO 
Demandante               : BANCO DE BOGOTA 
Demandado(s)  : LUIS EDUARDO JIMENEZ Y OTROS  
Radicación  : 201900192 
GyC  : 1396 
 
 
JAIME SUAREZ ESCAMILLA, mayor de edad, vecino y domiciliado en la ciudad de Cali, 
portador de la cédula de ciudadanía No. 19.417.696  de Bogota Abogado titulado con 
tarjeta profesional No. 63.217 del  C.S. de la J. obrando en calidad de apoderado de la 
entidad demandante, por medio del presente, y estando dentro de la oportunidad procesal 
para hacerlo, doy alcance al auto 888 de fecha diciembre 09 de 2022 notificado por 
anotaciones en Estados el dia 12 de diciembre de 2022 incoando RECURSO DE REPOSICIÓN, 
lo anterior, por las siguientes, 
 

CONSIDERACIONES: 
 
Sea lo primero indicar que el recurso va dirigido solo a atacar la decisión del numeral 1 y 5 
del auto mencionado; lo anterior, ya que el despacho indica: "1.- REQUERIR a la parte 
actora a fin que dé cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 462 del C.G. del Proceso, es 
decir realizar la notificación del acreedor hipotecario, tal como se ordenó en los autos de 
fecha 19 de febrero de 2020, obrante a folio 68 y 31 de mayo del año 2021 (folio 80)”.y "5. 
AGREGAR a los autos el anterior escrito de contestación de la demanda allegado por los 
demandados LUIS EDUARDO JIMENEZ SANCHEZ y la sociedad IMPORTACIONES Y 
EXPORTACIONES FENIX S.A.S, a través de su apoderada judicial con la constancia que lo hizo 
dentro del término legal y que propuso excepciones de mérito". (Negrilla fuera del texto 
original). 
 
Por un lado y para atacar el numeral 1, debe decirse que el dia 30 de agosto de 2022 se 
aportó la constancia 1158926 mediante la cual el LIBERTADOR certificó que la entrega del 
AVISO dio como resultado efectivo a DAVIVIENDA. por lo cual esta entidad como acreedora 
ya tiene conocimiento de la providencia que ordena su citación. (Adjunto prueba). 
 
Ahora bien, para dar alcance al numeral 5 cabe resaltar que, conforme a las constancias de 
notificación por aviso, los demandados LUIS EDUARDO JIMENEZ SANCHEZ y la sociedad 
IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES FENIX S.A.S le fueron entregadas sus respectivas 
notificaciones en la dirección CALLE 15 # 22-200 AUTOPISTA CALI - YUMBO el dia MAYO 02 
DE 2022, esto certificado con la guia 1190346 y 1190347 expedidas por la empresa EL 
LIBERTADOR. (Se aporta prueba). 
 
Por tal motivo, debe tenerse en cuenta que el Art. 292 del CGP planeta lo siguiente: "La 
notificación se considerará surtida al finalizar el día siguiente al de la entrega del aviso en 
ellugar de destino". 

Enviado por correo electrónico 
15/12/2022 
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Cali – Colombia 

En ese sentido, la notificación surtió efectos el dia MAYO 03 DE 2022 y en consecuencia los 
términos deben computarse desde el dia MAYO 04 DE 2022. 
 
Ahora bien, el Art 442 del CGP plantea que "1. Dentro de los diez (10) días siguientes a la 
notificación del mandamiento ejecutivo el demandado podrá proponer excepciones de 
mérito. Deberá expresar los hechos en que se funden las excepciones propuestas y 
acompañar las pruebas relacionadas con ellas" 
 
En el caso concreto, debe decirse su señoria que la parte demandada debió proponer sus 
epciones 10 dias despues de haber surtido efectos la notificación por aviso realizada por 
arte actora, haciendo un conteo seria asi: 

 
No obstante, tal como se verifica en el correo enviado por la Dra. Stephania Henao Ramirez 
estas fueron radicadas en el despacho judicial el dia viernes 20 de mayo de 2022 a las 04:07 
PM por lo cual estan presentadas de manera extemporanea. 

 
 
 

FECHA ACTUACIÓN SURTIDA

MAYO 02 DE 2022 ENTREGA DE AVISO CONFORME AL ART 292

MAYO 03 DE 2022 SURTE EFECTOS LA NOTIFICACIÓN POR AVISO

MAYO 04 DE 2022 PRIMER DIA PARA PROPONER EXCEPCIONES

MAYO 05 DE 2022 SEGUNDO DIA PARA PROPONER EXCEPCIONES

MAYO 06 DE 2022 TERCER DIA PARA PROPONER EXCEPCIONES

MAYO 09 DE 2022 CUARTO DIA PARA PROPONER EXCEPCIONES

MAYO 10 DE 2022 QUINTO DIA PARA PROPONER EXCEPCIONES

MAYO 11 DE 2022 SEXTO DIA PARA PROPONER EXCEPCIONES

MAYO 12 DE 2022 SEPTIMO DIA PARA PROPONER EXCEPCIONES

MAYO 13 DE 2022 OCTAVO DIA PARA PROPONER EXCEPCIONES

MAYO 16 DE 2022 NOVENO DIA PARA PROPONER EXCEPCIONES

MAYO 17 DE 2022 DECIMO DIA PARA PROPONER EXCEPCIONES
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ARGUMENTO JURISPRUDENCIAL SENTENCIA C-173/19 DE LA HONORABLE CORTE 
CONSTITUCIONAL. 
 
Frente a los términos judiciales, debe decirse que en la sentencia citada modula frente a la 
PREVALENCIA DEL DERECHO SUSTANCIAL EN NORMA PROCESAL, y se concluye que "El 
principio de prevalencia del derecho sustancial no implica, en forma alguna, que los jueces 
puedan desconocer las formas procesales y mucho menos que puedan discutir la validez de 
las normas que establecen requisitos y formalidades" 
 
Dichas normas también cuentan con un firme fundamento constitucional y deben ser 
fielmente acatadas por los jueces, salvo que estos adviertan la necesidad de hacer uso de la 
excepción de inconstitucionalidad, en casos concretos. Solo así resulta posible garantizar la 
igualdad de las partes en el terreno procesal, posibilitar el derecho de defensa en 
condiciones de equidad, dar seguridad jurídica y frenar posibles arbitrariedades o 
actuaciones parciales de los funcionarios judiciales. 
 
DEL PRINCIPIO DE LEGALIDAD SEGÚN EL ART 13 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO: 
 
"Los jueces, en sus providencias, están sometidos al imperio de la ley. El proceso de 
adelantarse en la forma establecida en la ley" 
 
DEL PRINCIPIO OBSERVANCIA DE NORMAS PROCESALES: "Las normas procesales son de 
orden público y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningún caso podrán ser 
derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo autorización 
expresa de la ley". 
 
Por todo lo anterior, debe hacerse la claridad señor juez que la parte demandada LUIS 
EDUARDO JIMENEZ SANCHEZ y la sociedad IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES FENIX S.A.S 
por intermedio de su apoderada judicial contestó la demanda y propuso excepciones POR 
FUERA DEL TÉRMINO. 
 
Por lo anterior, solicito sea revocado el numeral 1 y 5 de la providencia atacada, y en 
consecuencia tener por cumplido el requerimiento de notificar al acreedor BANCO 
DAVIVIEDA y tener por extemporaneas las actuaciones de contestacion y formulación de 
excepciones de los demandados LUIS EDUARDO JIMENEZ SANCHEZ y la sociedad 
IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES FENIX S.A.S 
 
 
Señor Juez, Respetuosamente, 
 
 
 
JAIME SUAREZ ESCAMILLA 
C.C. No.19.417.696  de Bogota 
T.P.  No. 63.217 del  C.S. de la J. 
Michael Bermudez Cardona 
DIC/15/2022 
abogadosuarezescamilla@gesticobranzas.com  
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