SECRETARIA: Santiago de Cali, veintinueve (29) de agosto de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho del senor juez el presente asunto pendiente
de resolver recurso contra mandamiento de pago. Sirvase proveer.
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I. OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Procede el despacho a pronunciarse respecto del recurso de reposicion
interpuesto por parte del demandado senor HAROLD HERNAN GARNICA,
a través de su apoderado judicial, contra el auto de fecha 27 de agosto de
2019 mediante el cual se libr6 mandamiento de pago en su contra.

II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El mandatario judicial del senor HAROLD HERNAN GARNICA censura la
decision en comento asegurando que su representado firmoé el pagaré No.
45498427 con espacios en blanco y una carta de instrucciones para su
diligenciamiento, junto con los representantes legales de la sociedad
Importaciones y Exportaciones Fénix S.A.S., y los seniores Maria Elena
Giraldo Scarpeta y Luis Eduardo Jiménez Sanchez.

Que en el pagaré no establecio o consigno cifra alguna, ya que el espacio
destinado para la identificacion del valor estaba en blanco.

Que en la carta de instrucciones se indico que el valor del titulo sera igual
al monto de cualquier obligacion que los giradores hubiesen adquirido con
el banco, al igual que los intereses de que ella se generen, pues se
determiné que los intereses serian capitalizados.

Que en la demanda ejecutiva se pretende que sobre el valor total del
pagaré se calculen intereses a la tasa maxima legal de usura establecida
desde el 26 de junio de 2019.

Que el crédito desembolsado por el Banco fue recibido y utilizado
exclusivamente por Importaciones Fénix S.A.S., y que el senor HAROLD
HERNAN GARNICA, no ha recibido de parte del banco ejecutante cantidad
alguna de dinero.
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Sobre esto ultimo, asegura que tanto en la carta de instrucciones como en
el pagaré se expresa que la suscripcion del titulo por parte del senor
HAROLD HERNAN GARNICA, fue “como garantia con ese instrumentos de
las obligaciones que por concepto de mutuo se pudieran realizar, de manera
que como estas nunca se llevaron a cabo resulta inexistente la causa
onerosa que permita el cobro que se le esta haciendo a él ya que no percibio
un beneficio de los supuestos mutuos que eventualmente hubiera realizado
el banco, en cuanto a él es ajeno a cualquier negocio causal que sirve de
base al cobro mediante el ejercicio de la accion cambiaria.”

Con base en lo anterior, solicita que se reponga el mandamiento de pago
“toda vez que es evidente que no existe causa onerosa Yy el titulo valor es
inexistente”

III. REPLICA

La parte ejecutante descorrio el traslado del recurso de reposicion de
marras, oponiéndose a su prosperidad, indicando, entre otras cosas, que,
“Nunca el BANCO DE BOGOTA ha cobrado lo que no se le debe, ni cobra un
capital inexistente, jamas superé el maximo legal en el cobro de intereses,
no aparece en el caso que nos ocupa la figura del anatocismo, no se
simularon intereses, no se abusé del derecho en el cobro y liquidaciéon de
cuotas; y la obligacién que se ejecuta es exigible de acuerdo con los saldos
de la obligacion demandada.”

Solicita el apoderado de la parte pasiva, la narracién del origen de los titulos
y de sus condiciones contractuales para su exigibilidad, pasando por alto
que el proceso que hoy nos atarie es un proceso ejecutivo conforme el
articulo 422 del C.G.P., el cual tiene como requisito indispensable que se
trate de obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles, y que
ademds provengan del deudor, situacién que se puede verificar plenamente
de la lectura del pagaré adjunto con la demanda, téngase en cuenta que los
hechos son un mero recuento de lo acontecido y el no manifestarse la
historia crediticia de los clientes en mencion, no lo hace mas o menos
valedero ante los ojos de la ley, Ademas, el articulo 424 ibidem prevé que si
se trata de una suma liquida de dinero e intereses, la demanda podra
versar sobre aquélla y éstos, desde que se hicieron exigibles hasta que el
pago se efectue (...)

Debe de tenerse en cuenta que la legitimacién en la causa en cabeza de
ambas partes, el ejecutante en virtud de la tenencia y titularidad del mismo
(Tal como se desprende del titulo, pues fue expedido a su orden); y la del
demandado, por ser IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES FENIX SAS a
través de su representante y los seriores HAROLD HERNAN GARNICA
POLO, MARIA ELENA GIRALDO SCARPETA Y LUIS EDUARDO JIMENES
SANCHEZ quienes con sus firmas giraron y dieron por ende creacion a las
obligaciones contenidas en el pagaré adjunto con la demanda. {(...)”
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A fin de decidir lo que corresponda, se hacen las siguientes

IV. CONSIDERACIONES

Se introdujo por el legislador en nuestra normatividad procedimental civil
el recurso de reposicion como un mecanismo que procede contra los
autos que dicte el juez, los del magistrado sustanciador no susceptibles
de suplica y los de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, con el fin
de que se revoquen o reformen.

A través de dicho medio de impugnacion se busca que el juez vuelva
sobre la providencia atacada con el fin de que, previa una nueva revision
detallada de la misma, determine si ha incurrido en yerros de
procedimiento, y si es del caso, enderezar la actuacion en aras de
garantizar el debido proceso amparado tanto por las normas de
procedimiento como por el articulo 29 de nuestra Constitucion Politica.

En el caso bajo estudio, la parte demandada impugno el auto del 27 de
agosto de 2019 mediante el cual se libr6 mandamiento de pago en su
contra, solicitando que en consecuencia se revoque, pretension que sera
denegada, tal como se explica a continuacion:

El segundo inciso del articulo 430 del Codigo General del Proceso expresa
que “Los requisitos formales del titulo ejecutivo solo podran
discutirse mediante recurso de reposicion contra el mandamiento
ejecutivo”, no obstante, los reparos planteados dentro del escrito de
impugnacion no atacan los requisitos formales del titulo, sino que
plantean verdaderas excepciones de mérito, tanto asi, que los mismos
argumentos fueron replicados en escrito separado cuyo fin fue “contestar”
los hechos de la demanda y, precisamente, plantear excepciones de fondo
contra las pretensiones en el acapite correspondiente.

Se observa que con el recurso se plantean situaciones como el doble cobro
de intereses, y la presunta inexistencia del negocio causal entre el sefior
HAROLD HERNAN GARNICA POLO, y el Banco de Bogota, temas que
tienen que ver con el fondo de las pretensiones, y no con los requisitos
formales del titulo.

Sobre el primer tema, el supuesto anatocismo, basta con decir que,
ademas de que se debe resolver sobre ello en la condigna sentencia,
también que el mandamiento de pago objeto de recurso ordeno el pago de
una suma de dinero por concepto de capital contenido en el pagaré, mas
los intereses moratorios a la tasa maxima legal, también atendiendo lo que
textualmente dice el titulo, que, segun tal instrumento, fue lo acordado por
las partes.

En cuanto a la existencia del negocio causal, se trata de una autentica
excepcion de meérito, se itera, teniendo en cuenta que el articulo 784 del
Comercio enumera las acciones que de manera taxativa podran
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proponerse contra la accion cambiaria, las cuales pueden adquirir la forma
de excepciones de mérito, expresando los hechos en que se fundan.

Asi, la duodécima excepcion hace mencion a las derivadas del negocio que
motiva la creacion o mision del titulo o su negociacion, frente a quienes
hayan sido parte en el negocio causal y ademas frente a terceros que no
sean de buena fe exenta de culpa.

En ese orden, recuérdese que las excepciones en el proceso ejecutivo tales
excepciones son formas de oposicion que persiguen desconocer el
nacimiento o la validez de las obligaciones reclamadas, o su exigibilidad
actual o su extincion.

Asi, vale la pena traer a colacion al autor Hildebrando Leal Pérez, quien en
su obra! ensena que el derecho cambiario parte del supuesto de que todo
titulo valor se crea en virtud de una relacion juridica anterior: Se crean o
emiten titulos valores para pagar un precio, un servicio, unos honorarios,
una comision, una donacion, etc. Ese negocio anterior o previo es el que
motiva la emision del titulo, es lo que en la doctrina se conoce con el
nombre de negocio causal, relacion o negocio subyacente.

Dice el tratadista que el derecho cambiario no niega que los titulos valores
tengan una causa, sin embargo, el problema que se trata de resolver es la
medida, la forma en que esa causa sigue influyendo en la vida del titulo.

Volviendo sobre la validez y eficacia del pagaré, se encuentra regulada por
el Estatuto Mercantil. Su autenticidad se presume por disposicion expresa
de los articulos 793 del CCo, y 244, inciso 4° del Codigo General del
Proceso. Se trata de una presuncion legal que admite prueba en contrario,
como bien se sabe en el derecho probatorio patrio.

El titulo base de ejecucion en este proceso fue creado el 13 de abril de
2015 con un importe de $770.325.110, a favor de Banco de Bogota, y a
cargo de los aqui ejecutados. Este documento cumple con los requisitos
generales y especiales, contenidos en los articulos 621 y 709 del Estatuto
Mercantil, y son prueba suficiente contra la parte ejecutada, respecto a los
derechos crediticios incorporados en él hoy reclamados; ademas, reune los
requisitos del articulo 422 del Coédigo General del Proceso, pues contiene
una obligacion clara, expresa y exigible de pagar una suma de dinero. En
sintesis, la orden de pago librada, goza de plena legalidad.

Existiendo entonces titulo ejecutivo cuyos requisitos formales no se
encuentran en discusion, se abre paso el analisis de las excepciones de
meérito formuladas por la parte ejecutada, lo cual se hara en la
oportunidad que corresponda.

V. CONCLUSION

Se concluye a partir de las anteriores consideraciones que no hay lugar a
reponer el mandamiento de pago, y, en consecuencia, se debe continuar
con el tramite regular del proceso ejecutivo.

! “Titulos valores. Partes general, especial, procedimental y practica. Vigésima Segunda
Edicién. 20227
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De acuerdo con lo anterior, del examen del expediente se advierte que por
medio de auto de fecha 9 de diciembre de 2022 se requirio a la parte
demandante para que dé cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 462
del C.G. del Proceso, es decir realizar la notificacion del acreedor
hipotecario, tal como se ordeno en los autos de fecha 19 de febrero de
2020, obrante a folio 68 y 31 de mayo del ano 2021 (folio 80), sin embargo,
a la fecha no ha obrado de conformidad al requerimiento efectuado.

Vale decir, que contra la ultima providencia mencionada el apoderado de
la parte demandante interpuso recurso de reposicion el cual se resolvié de
forma desfavorable mediante auto del 14 de abril de 2023, donde, ademas,
se explico que “respecto a la notificacion del acreedor hipotecario, no obra
en el expediente el memorial que menciona el recurrente y que data del mes
de agosto del ano anterior, sumado a ello, el Despacho procedié a verificar
en el correo electronico del Juzgado, a fin de comprobar si tal memorial
habia sido aportado por el apoderado demandante no encontrandose tal
escrito. Aunado a lo anterior, dentro del material probatorio adjunto al
recurso interpuesto tampoco, se puede evidenciar la remision de la
notificaciéon a esta dependencia judicial, razones suficientes para no acceder
a la revocatoria del numeral que lo requiere para que efectue dicho tramite.”

Por lo anterior, en la parte resolutiva de esta providencia se volvera a
requerir a la parte demandante en el mismo sentido, pero esta vez se le
prevendra de que, en caso de no cumplir con lo ordenado, se dara
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 317 del Codigo General del Proceso,
decretando el desistimiento tacito de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Cali,

VI. RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 27 de agosto de 2019
mediante el cual se libr6 mandamiento de pago, conforme lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte ejecutante para que dé cumplimiento a
lo dispuesto en el articulo 462 del C.G. del Proceso, es decir realizar la
notificacion del acreedor hipotecario, tal como se ordend en los autos de
fecha 19 de febrero de 2020, obrante a folio 68 y 31 de mayo del ano 2021
(folio 80). Para el cumplimiento de lo anterior, se concede a la parte
ejecutante un término de 30 dias contados a partir de la ejecutoria de
esta providencia, so pena de decretar el desistimiento tacito de la
demanda, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo
317 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE
El Juez )F} :’P’
La |

RAMIRO ELIAS POLO™CRISPINO

/JUZGADO 04 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

eN esTaDO Nro,_ 143 penov 30 AGOSTO 2023

NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

LINDA XIOMARA BARON ROJAS
Secretaria
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