TRASLADO
(ART. 110 CODIGO GENERAL DEL PROCESO)

POR EL TERMINO DE TRES (03) DIAS HABILES DE CONFORMIDAD CON EL ARTICU-
LO 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FUA EN TRASLADO LA EXCEP-
CION PREVIA PROPUESTA POR EL DEMANDADO JUAN FELIPE PUERTA BARRERA
A TRAVES DE SU APODERADO JUDICIAL, DENTRO DEL PRESENTE PROCESO VER-
BAL DE RESOLUCION DE CONTRATO DE COMPRAVENTA ADELANTADO POR MA-
RIA VICTORIA GIRALDO BEJARANO CONTRA JUAN FELIPE PUERTA BARRERA y LUIS
EDUARDO PUERTA BOTERO.

SE FUA EN LISTA POR UN DIA, Y CORRE A PARTIR DE LAS 07:00 A. M. DEL DiA 11

DEL MES DE _JUNIO Y TERMINA A LAS 04:00 P. M. DEL DIA _16 DEL MES DE
JUNIO DEL ANO QUE AVANZA.

SANTIAGO DE CALIL JUNIO 10 DE 2021

LA SECRETARIA

DIANA PATRICIA DIAZ ERAZO



16/2/2021 Correo: Juzgado 04 Civil Circuito - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

EXCEPCION PREVIA CONTESTACION DE LA DEMANDA 2018/067

hugo alberto <hugoalbert0O1@hotmail.com>

Lun 15/02/2021 4:38 PM
Para: Juzgado 04 Civil Circuito - Valle Del Cauca - Cali <j04cccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mj 1 archivos adjuntos (67 KB)
EXCEPCION PREVIA.pdf;

https://outlook.office.com/mail/AAMKAGNjMThjNWQ1LWZiZDUINGE20S05MmZiLTcwNmEWNTE4NTRkZgAuAAAAAADJINNJZOgcMRaIHIWK%2...  1/1



Santiago de Cali, Febrero 15 de 2021.
Sefior
JUEZ CUARIO CIVIL DE CIRCUITO DE CALI
E. S. D.

REFERENCIA: Proceso Verbal

DEMANDANTE: Juan Felipe Puerta Barrera
DEMANDADO: Maria Victoria Giraldo Bejarano y otra
RADICACION: 2018/067

HUGO ALBERTIO BOLANOS BEJARANO, identificado con cédula de ciudadania No.
14.959.486 de Cali, portador de la Tarjeta Profesional No. 22.556 del C.S.J, obrando en mi
calidad de apoderado del demandado JUAN FELIPE PUERTA BARRERA, persona
domiciliada y residente en Cali, identificado con el numero de cédula 1.006.794.251 de
Bogotd, estando dentro del termino para contestar la demanda, propongo la siguiente
excepcion previa, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 100 del C.G.P.

INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS
FORMALES

FUNDAMENIOS DE LA EXCEPCION

% En cuanto al Poder:
1. Elarticulo 74 del C.G.P establece:

...... En los poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados y claramente identificados” (He

subrayado y puesto negrillas).

2. En el poder que le otorgan las demandantes Nelly Vejarano de Giraldo y Maria
Victoria Giraldo Bejarano a la doctora Luz Marina Garcia Andrade, no se
especifica con claridad que contrato de compraventa es sobre el cual se solicita su
rescision, pues en lo pertinente se expresa:

...... , para que en nuestro nombre y representacion inicie y lleve hasta su terminacion PROCESO
VERBAL DE ACCION RESCISORIA DE CONIRATO DE COMPRAVENTA POR, LESION
ENORME, en contra de JUAN FELIPE PUERTA BARRERA identificado con C.C 1.006.794.251,
respecto del contrato de compraventa celebrado con este a través de su apoderado LUIS EDUARDO
PUERTA BOTEROQ, identificado con C.C 6.114.606, en la fecha 12 de Mayo de 2016 en la Notaria
Séptima del Circulo de Cali.” (He subrayado y resaltado)




3. Esdecir, que el contrato que se pide rescindir, es cualquier compraventa que se celebré
entre las partes, el dia 12 de Mayo de 2016, en la Notaria Séptima de Cali, ya fuere
por documento privado o por Escritura Piblica.

4. Para completar la indeterminacion del contrato a que se refiere el poder, en la
demanda y las pretensiones se especifica que el contrato que se pide rescindir es el
protocolizado por medio de la Escritura Publica No. 0773 ojo! De fecha 13 de Mayo
de 2016 de la Notaria Séptima de Cali, es decir, que el contrato sefialado en el poder,
se firmo un dia antes que se firmara la citada Escritura Piblica, o sea, el dia 12 de
Mayo de 2016.

% En cuanto a la demanda:

5. Elcontrato de compraventa que se pide rescindir, es un contrato de compraventa por
medio del cual se transfirio el dominio de varios inmuebles, pero en la demanda no
se relacionan esos inmuebles, simplemente se hace referencia a sus matriculas
inmobiliarias, omitiendo los requisitos del articulo 83 del C.G.P, que exige que “las
demandas que versen sobre bienes inmuebles los especificaran por su ubicacion,
linderos actuales, nomenclatura y demds circunstancias que los identifiquen.”

6. No especifico la apoderada de las demandantes que los inmuebles objeto de la
compraventa fuera los siguientes, formando parte todos ellos del Edificio Mixto
Giraldo-Propiedad Horizontal:

® Local 1- ubicado en la Diagonal 51 No. 2-70.

® Garaje privado Local 1 ubicado en la Calle 3 oeste No. D 50-57.
® Local 2- ubicado en la Calle 3 Oeste No. D 50-49.

® Local 5- ubicado en la Calle 3 Oeste No. D 50-49.

® Local 6 ubicado en la Calle 3 No. D 50-47.

e Apartamento 301 Calle 3 Oeste No. D 50-47.

PRUEBAS
Pido que se tengan como tales:

1. ®oder Otorgado por las demandantes a la Doctora Luz Marina Garcia.
2. Demanda.
3. Escritura Publica No. 0773 de fecha 13 de Mayo de 2016.



* Todos estos documentos obran en el expediente.

Pido a usted tramitar y decidir en forma legal estas excepciones de conformidad con lo
establecido en el articulo 100y SS del C.G.P.

Atentamente,

HUGO ALBERTO BOLANOS BEJARANO
C.C.14.959.486 de Cali
TP 22.556 de[ C.8.7



TRASLADO
(ART. 110 CODIGO GENERAL DEL PROCESO)

POR EL TERMINO DE CINCO (05) DIAS HABILES DE CONFORMIDAD CON EL AR-
TICULO 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EN TRASLADO LAS EX-
CEPCIONES DE MERITO PROPUESTAS POR EL DEMANDADO JUAN FELIPE PUER-
TA BARRERA A TRAVES DE SU APODERADO JUDICIAL, DENTRO DEL PRESENTE
PROCESO VERBAL DE RESOLUCION DE CONTRATO DE COMPRAVENTA ADELAN-
TADO POR MARIA VICTORIA GIRALDO BEJARANO CONTRA JUAN FELIPE PUERTA
BARRERA 'y LUIS EDUARDO PUERTA BOTERO.

SE FUA EN LISTA POR UN DIA, Y CORRE A PARTIR DE LAS 07:00 A. M. DEL DiA 11

DEL MES DE _JUNIO Y TERMINA A LAS 04:00 P. M. DEL DIA _18 DEL MES DE
JUNIO DEL ANO QUE AVANZA.

SANTIAGO DE CALIL JUNIO 10 DE 2021

LA SECRETARIA

DIANA PATRICIA DIAZ ERAZO



19/2/2021 Correo: Juzgado 04 Civil Circuito - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

CONTESTACION DE LA DEMANDA 2018/067

hugo alberto <hugoalbert0O1@hotmail.com>
Jue 18/02/2021 3:42 PM

Para: Juzgado 04 Civil Circuito - Valle Del Cauca - Cali <j04cccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mj 1 archivos adjuntos (8 MB)
CONTESTACION DEMANDA COMPILADA pdf;

Buenas tardes,

Por medio del presente adjunto contestacion de la demanda del proceso de la referencia.

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

APODERADO: HUGO ALBERTO BOLANOS BEJARANO
RADICACION: 2018/067

JUZGADO: 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Atentamente,

HUGO ALBERTO BOLANOS BEJARANO
C.C 14.959.486
T.P 22.556 C.S.J

https://outlook.office.com/mail/AAMKAGNjMThjNWQ1LWZiZDUINGE20S05MmZiLTcwNmEWNTE4NTRkZgAuAAAAAADJINNJZOgcMRaIHIWK%2...  1/1



SantiagodeCali, Febrero 18 de 2021.
Sr.

JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUIMTODE CALI
ES.D

REFPERENCIA: Proceso Verbal

DEMANDANTES: Maria Victonia Giraldo Bejarano y Nelly Vejarano de Giraldo
DEMANDADOS: Juan Felipe Puerta Barrera

RADICACION: 2018/067

HUGO ALBERTO BOLANOS BEJARANO, identificado con la cedula de ciudadania No.
14.959.486 de Cali, portador de (a Tarjeta profesional No. 22.556 C.S.J, obrando en mi calidad de
apoderady del demandado JUAN PELIPE PUERIA BARRERA, persona domicilfiada y
residente en Cali, identsficado con el nimero de cedula No. 1.006.794.251 de Bogotd, manfiesto al
Despachio [o siguiente:

1. E[dia 26 de enero de 2021, presente escrito por medio del cual contesté a demanda y propuse
excepciones de mérito.

2. Eldia 15 de febrero de 2021, presente escrito a través del cual formule excepciones previas.

3. Estando aun dentro del termino para contestar la demanda, presento adicion a la misma
aportando nuevas pruebas, ampliando [a contestacion de los fiechos 7 y 12.

®ara mayor claridad reproduzco en un solo escrito la contestacion de la
demanda, con adiciones referidas.

Atentamente,

HUGO ALBERTO BOLANOSBEIARANO
C.C 14.959.486 de Cali
TP 22.556 CS.J

Escaneado con CamScanner



Santiagode Cali, Febrero 18 de 2021.
Sr.
JUEZCUARTOCIVIL DEL CIRCUITODECALI

ES.D

REFERENCIA: Proceso Verbal
DEMANDANTES: Maria Victonia Giraldo Bejarano’y Nelly Vejarano de Giraldo

DEMANDADOS: Juan Felipe Puerta Barrera
RADICACION: 2018/067

CONTESTACION DE LA DEMANDA

HUGO ALBERTO BOLANOS BEJARANO, identificado con la cedula de ciudadania No.

14.959.486 de Cals, portador d la Tanjeta profesional No. 22.556 C.S.J, obrando en mi calidad de
apoderado del demandado JUAN FELIPE PUERTA BARRERA, persona domiciliada y
restdente en Cals, identificado con el nimero de cedula No. 1.006.794.251 de Bogotd, dentro del
asunto de la referencia, procedo a dar contestacion a la demanda, dando asi
cumplimiento a su auto notificado el dia 18 de Enero de 2021, por medio del cual se
notificé a mi poderdante de la citada demanda por conducta concluyente.

Los hechos [os contesto ast, en el mismo orden en que estdn formulados:
AL HECHO 1-: Es cierto, asi consta en los certificados de tradicion que las
demandantes constituyeron hipoteca a favor del sefior LULS EDUARDO PUERTA
BOTERQ sobre unos bienes inmuebles de su propiedad.

En cuanto a que era muy amigo de la familia y en cuanto a la situacion econémica de
sus mandantes, son apreciaciones que a mi mandante no le constan, pues el no participo

en ese negocto.

AL HECHO 2-: Es cierto.

AL HECHO 3-: No es cierto que se haya realizado ningiin incremento del crédito, de lo
que tiene conocimiento mi poderdante es que las sefioras incumplieron (as obligaciones
pactadas en [a hipoteca, por [o cual se les inicio un proceso ejecutivo, el cual surtio las
etapas procesales correspondientes, llegando hasta el auto que fijo fecha para remate.

AL HECHO 4-: Es cierto, en cuanto a que el 13 de mayo de 2016, en la Notaria Séptima
de Cali, las demandantes mediante la Escritura Publica No. 0773 transfirieron el
dominio de los inmuebles distinguidos con las matriculas inmobiliarias No.s 370-
884882; 370884883; 370-884884; 370-884887; 370-884888 y 370-884889.
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En cuanto a que se iba a firmar una nueva Ripoteca similar a [as que se fiacen en las
casas de compraventa, es una apreciacton que a mi mandante no le consta, porque no
participé directamente en el negocio pues lo Aizo a través de su apoderado general.

AL HECHO 5= No es cierto, en ningiin momento el sefior Puerta se aprovecho del estado
de necesidad, ni de posicion de inferionidad, pues (as vendedoras son personas plenamente
capaces y fuera de lo anterior, tuvo conocimiento mi poderdante, a través de su
apoderado general que en todas las negociaciones siempre estuvieron acompaiiadas del
seiior MANUEL EDGARDO RODRIGUEZ DIAZ GRANADOS, mayor en retiro
del ejército, quien es esposo de [a sefiora MARIA VICTORIA GIRALDO BEJARANO
y yerno de la sefiora NELLY VEJARANO OE GIRALDO.

AL HECHO 6-: Es cierto en cuanto a que mediante esa escritura piiblica se transfinieron
los inmuebles correspondientes a esas matriculas inmobilianias.

®ero no es cierta [a afirmacion que dichas transferencias de dominio constan en los
certificados de tradicién de los citados inmuebles, pues la venta del apartamento 301
ubicado en [a Calle 3 # D 50-47, que forma parte del Edificio Mixto Giraldo propiedad
forizontal'y al cual corresponde (a Matricula inmobiliaria 370-884889 no fue inscrita
por la oficina de Registro de Instrumentos Pitblicos de Cali, por encontrarse embargado
por jurisdiccion coactiva de las Empresas Municipales de Cali, mediante el oficio No.

928 de fecha 30-03-2016. EL origen de este embargo es una deuda que tienen los
demandantes por concepto de servicios piblicos por un valor superior a los 40 millones
de pesos.

Ese embargo sigue vigente como se observa en [a anotacion No. 005, pues las
demandantes, hasta la presente, no fan cumplido con su obligacion de salir af
saneamiento en todos [os casos previstos por la ley sea por eviccion o vicios redhibitorios,

tal como consta en el punto tercero de la citada Escritura Publica No. 0773.

Fuera de lo anterior las demandantes Maria Victoria Giraldo Bejarano y Nelly Vejarano
de Giraldo, engasiaron a el sefior JUAN FELIPE PUERTA BARRERA, pues en el
mismo punto 3, manifestaron que los inmuebles objeto de venta se encontraban libres de
embargos, teniendo ellas conocimiento del embargo anteriormente mencionado.

% Conclusién de todo [o anterior sefior Juez, es que las demandantes siguen stendo
propietarias de este inmueble, por lo cual contra é{ no procede la demanda de
lestén enorme, pues no ha salido del patrimonio de ellas.

AL HECHO 7-: Es cierto en cuanto a que en la misma fecha de [a Escritura Piblica de
13 de mayo de 2016, el comprador JUAN FELIPE PUERTA BARRERA, y las
vendedoras suscribieron un promesa de compraventa sobre los mismos inmuebles, en [a
cual se pactd que el dia 12 de mayo de 2017 a las 3:30 pm ante [z Notaria Séptima de
Cali, se firmaria [a Escritura Piblica por medio de la cual las sefioras MARIA
VICTORIA GIRALDO BEJARANO y MELLY VEIARANO DE GIRALDO,

podrian readquiriv los inmuebles siempre y cuando pagaran el precio pactado en ese
documento.
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Llegado el dia 12 de mayo de 2017, el apoderado del demandado, el sefior LUIS
EDUARDO PUERTA, a las 3:30 pm, se presento ante el Notario Séptimo de Cali, con
los siguientes documentos:

- Certificado de tradicion de las matriculas inmobiliarias Nos. 370- 884882
370884883; 370-884884; 370-884887; 370-884888 y 370-884889.

- Contrato de promesa suscnita con las demandantes.

- Qoder general que le otorgaba JUAN FELIPE PUERTA BARRERA y con su
correspondiente vigencia.

% U como dice en el acta de presentacion No. 004-2017- Comparecencia ante
Notario- “..... y en plena disposicion de hacer cumplir la precitada promesa de
compraventa en el sentido de firmar [a escritura piiblica que perfecciona el citado
contrato de promesa de compraventa....”

Es tanta la buena fe, con que Ra actuado mi poderdante, que si las promitentes
compradoras MARIA VICTORIA GIRALDO BEJARANO y NELLY VEJARANO
DE GIRALDO, hubieran comparecido a la Notaria Séptima, é[ les habria transferido
nuevamente la titularidad de los predios, siempre y cuando le hubieren pagado la suma
de $420.000.000.

Es bueno recalcar, que por $420.000.000 las demandantes, habrian readquirido los
inmuebles, que, segiin lo afirmado por ellas en la demanda, akora valen Mil Seiscientos
Treinta Millones de Pesos ($1.630.000.000) m/cte.

% Se anexa: 1. Copia del acta de presentacién No. 004-2017-Comparecencia ante
Notario- Expedida por [a Notaria Séptima de Cali, el dia 12 de mayo de 2017.
2. Copia de la demanda presentada ante el Juzgado 32 Civil Municipal de Cali,
el dia 11 de Julio de 2017, para hacer efectiva la Clausula ®enal por valor de
Cuarenta Millones de Pesos ($40.000.000) m/cte.

AL HECHO 8-: No es cierto. tanto el sefior Puerta, como las vendedoras, sabian que lo
que se firmaba era una compraventay una promesa de compraventa.

AL HECHO 9-: Es cierto, ese fue el precio fijado en la Escritura No. 0773 y ese también
fue el precio fijado en la promesa de compraventa. Pero esos contratos son normales en
el dmbito de los negocios, pues es normal que, al darle oportunidad al vendedor de un
inmueble, al cabo de un afio, de readquirir el inmueble, no va a ser por el mismo precio,
Si 10, por un precio supenor.

AL HECHO 10~ No le consta a mi poderdante, pues esa liquidacion y los abonos a que
fiace referencia la apoderada fueron producto de un negocio entre las aqui demandantes
y el sedor LUIS EDUARDO PUERTA, con anterionidad a [a fecha en que se firmd la
escnitura piblica No. 0773.
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AL HECHO 11-: Es cierto las demandantes sin ningiin fundamento legal impetraron
una falsa denuncia ante (a Fiscalia General de [a Nacidn por el presunto delito de fraude
procesal, Cuando en realidad las que fian incurmido en el delito de estafa son las sefioras
MARIA VICTORIA GIRALDO BEJARANO VY NELLY VEJARANO DE
GIRALDO, pues engariaron al comprador JUAN FELIPE PUERTIA BARRERA, al
enajenarle un inmueble sobre el cual pesaba un embargo por jurisdiccion coactiva de las
Empresas Municipales de Cali.

AL HECHO 12-: No es cierto, que las demandantes ignoraban lo que sucedia con
respecto al incumplimiento d las obligaciones pactadas en la promesa de compraventa,
que dio origen a ese proceso, pasando por alto, que con anterioridad al inicio de la
demanda se les fiabia requerido por escrito y personalmente para que hicieran entrega de
los inmuebles, conforme se fiabia pactado en el contrato de comodato, inserto en la citada
promesa.

®ara demostrar (a falta de veracidad de o afirmado por [as demandantes, que ignoraban
lo que sucedia antes del 27 de Noviembre de 2017, me permito aportar las siguientes
misivas enviadas a las seftora Nelly Vejarano de Giraldo y Maria Victoria Giraldo
Bejarano, por parte del apoderado general del demandado, sefior Luis Eduardo Puerta
Botero:

1. Carta de fecha mayo 16 de 2017, recibida en [a porteria de la Ciudadela Pasoancho
I1I Etapa, el mismo dia.

2. Carta de fecha junio 30 de 2017, recibida por (a sefiora Nelly Vejarano de Giraldo,
el dia 1 de julio de 2017, en su residencia Carrera 38 No. 38 B-41.

3. Cartade fecha 30 de julio de 2017, recibida en la porteria de (a Ciudadela Pasoancho
III Etapa el mismo dia.

AL HECHO 13- Es cierto, la apoderada de las demandantes aporta un avalué
realizado por un perito, el cual le asigna un valor exorbitante a los inmuebles objeto del
contrato de compraventa, pues en su concepto, tiene un avalué de $1.630.000.000 ®ero
dicho avalué no corresponde con la realidad del mercado inmobilianio, tal como se
demuestra con el avalué efectuado por el arquitecto Pablo Cesar Izquierdo Viveros, con
RAA-Aval-76041353.

AL HECHO 14-: Es cierto, es el valor de la compraventa que consta en [a Escritura
Publica No. 0773.

AL HECHO 15 Y 16-: No son hechos de la demanda si no fundamentos de derecho.

AL HECHO 17-; Es cierto, en concepto de la apoderada la demanda se impetro dentro
del término que establece el articulo 1951 del C.C, pero ya en [as excepciones propuestas
veremos que la demanda se encuentra prescrita por haberse notificado al demandado

pasados [os 4 afios que fija la norma. AL HECHO 18-: Es cierto, el poder obra en el
expediente.
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AL HECHO 18-: Es Cierto, las demandantes otorgaron poder a su apoderada, aunque
el contrato que soficitan rescindir en el mismo no coincide con el especificado en la
demanda.

% espués del fecho 18 aparecen dos menciones que se denominan ‘AL HECHO
SEGUNDO"y “AL HECHO TERCERQ’, a las cuales no me refiero, por cuanto
parece que ellas forman parte de otra contestacion de la demanda que realizd la
apoderada.

A LAS PRETENSIONES

1. Me opongo a todas las pretensiones de [a demanda, pues en la compraventa realizada
a través de fa Escnitura Publica No. 0773 de fecha 13 de mayo de 2016, otorgada en (a
notaria Séptima de Cali, con referencia a los inmuebles distinguidos con las matriculas
inmobiliarias No. 370-884882, 370-884883,370- 884884,370-884887 y 370-884888, no
existid lesion enorme, pues de acuerdo af peritazgo efectuado por el Arq. Pablo Cesar
Izquierdo, el precio que recibieron las vendedoras no es inferior a la mitad deljusto precio
de los bienes inmuebles que se vendieron, por consiguiente no da lugar a que se declare la
rescision del contrato suscrito por JUAN FELIPE PUERTA BARRERA ¥ MARIA
VICTORIA GIRALDO BEJARANO ¥ NELLY VEJARANO DE GIRALDO.

2. Pido que se condene a las demandantes a pagar las costas del proceso

EXCEPCIONES DE FOMDO
1. PRESCRIPCION DE LA ACCION RESCISORIA POR LESION ENORME.
FUNDAMENTOS
a.) Elarticulo 1954 del C.C preceptiia:

“La accibn rescisonia por lesion enorme expira en cuatro afios, contados desde la fecha de
contrato.”

E[ contrato de compraventa que da origen a este proceso se protocolizo mediante [a
Escritura Publica No. 0773 de fecha mayo 13 de 2016 y han transcurrido mas de cuatro
(4) afios desde esa fecha y la fecha en la cual se notifico al demandado JUAN FELIPE
PUERTA BARRERA por conducta concluyente, mediante auto notificado por estado ef
dia 18 de Enero de 2021, en el cual se aclaré que a quien se notificaba era al sefior JUAN
FELIPE PUERTA BARRERA, que es el demandado y no JULIAN FELIPE
PUERTA BARRERA, a quien erréneamente se habia notificado por estado el dia 2 de
diciembre de 2020.
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6.) INEXISTENCIA DE LA LESION ENORME:
FUNDAMENTOS
El articulo 1947 del C.C establece:

“El vendedor sufre lesién enorme cuando el precio que recibe es inferior a la mitad del
Justo precio de la cosa que vende; y el comprador a su vez sufre lesién enorme, cuando ef
Justo precio de la cosa que compra es inferior a la mitad del precio que paga por ella. Ef
Justo precio se refiere al tiempo del contrato.”

a.)En el presente caso tenemos que por medio de la Escritura Publica No. 0773 se realizo
la compraventa de los siguientes inmuebles, que forman parte del edificio mixto Giraldo:

. Local1-Diagonal51 No. 2-70

Matricula inmobiliaria No. 370-884882

Garaje privado Local'1- Calle 3 oeste No. DS0-57
Matricula inmobiliariaNo. 370-884883.

. Local2- Calle 3 oeste No. D50-55

Matnicula inmobiliaria No. 370-884884

. Local 5- Calle 3 oeste No. D50-49

Matricula inmobiliaria No. 370-884887

. Local 6 Calle 3 No. D50-47

MatniculainmobiliariaNo. 370-884888

Apartamento 301 Calle 3 oeste No. D50-47
MatriculainmobilianaNo. 370-884889

b. AestosinmuebleselArq. Pablo Cesar

quierdo le realizo los siguientesavaliios:

1) J0cal] wizens e S $87.576.660
2) Garaje privadoLocal 1 $28.543.504
3) Local2 §57.865.467
B) L0CALSsirmmssamssssssissinmissismmmmnssessrasssssssn $88.744.348
5) Local6....rnrrennn, $202.311.856
6) Apartamento301..........u.vveevveoneeeeenseenereens $246.311.267
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c. Si efectuamos (a suma de los avaliios de todos los inmuebles, exceptuando el del
apartamento 301, cuya venta no se materializo, tenemos que el justo precio de los
inmuebles seria § 465.041.835.

d. En conclusion, tenemos que si el justo precio de los inmuebles es $465.041.835 fabria
lesion enorme si el precio pagado fue inferior a (a mitad de ese valor, que asciende a
la suma de $232.520.917 y como [o que se pago fue §327.887.000, no se configura la
lesion enorme.

PRUEBAS

@ara sustentar las excepciones propuestas presento a usted [as siguientes pruebas:

1. Certificados de tradicion de [os inmuebles objeto de [a controversia.

2. Avalué comercial de cada uno de los inmuebles objeto de compraventa realizado por el
Arq. Pablo Cesar Izquierdo Viveros Avaluador RAA-Aval 76041353.

3. Acreditacion del RAA, correspondiente al Arq. Pablo Cesar Izquierdo Viveros.

4. Acreditacion de (as exygencias del articulo 226 del C.G.®, presentado por el Arq. Pablo
Cesar Izquierdo Viveros.

CONTRADICCION DEL DICTAMEN
De conformidad con (o establecido en el articulo 228 del C,G,®, manifiesto al sefior juez
que contradigo el dictamen pericial] realizado por el avaluador LUIS BERNARDO
PINZON SILYVA, por considerar que el valor que é[ le fija a los inmuebles es exorbitante,
por consiguiente solicito a usted:

1. Hacer comparecer a la audiencia al sefior Perito LUIS BERNARDO PINZON
SILYA, para que responda las prequntas que le formulare sobre su idoneidad y sobre el
contenido del dictamen.

2. También para efecto de la contradiccion me permito aportar el avalud realizado por el
Arq. Pablo Cesar Izquierdo Viveros, sobre cada uno de los inmuebles objeto de este proceso.

< Dejo en los anteniores términos contestada oportunamente el traslado que se me
fia corrido.

NOTUFICACIONES
Mi mandante:
JUAN FELIPE PUERTA BARRERA, recibird notg'ﬁcaciones en (a Calle 14C No. 76-
11 Apto 401 de (a ciudad de Cali.

Su correo electronico es: /15 148 gmail.co
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Como apoderado [as recibiré en [a Carrera 3 No. 10-20 oficina 311 del Edificio Colombia.

Teléfono 3168244994-3155020917.
Correo electronico: fi1goalbert01@ fhotmarlcom

Atentamente,

HUGO ALBERTO BOLANOS BEJARANO
C.C 14.959.486 de Cali
TP 22556 CS.J
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JUEZ CIVIL MUNICI®AL DE CALT (REPARTO)
£ s D,

REE: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
DTE: JUAN PELIPE PUERTA BARRERA

DDA MARIA VICTORIA GIRALDO BEIARAND ¥ NELLY VEIARAND DE
GIRALDO

A. PARTE DEMANDANTE

Ls el Sr. JUAN PELIPE PUERIA BARRERA, representado por el Sr. LUIS
EDUARDO PUERTA BOTERD, domicifiado en Cafy identificado con &1 cedula de
ciudadania N°. 6.114,106 expedida en Andalucta, conforme al Poder General que le fue
otorgado por medio de la Escritura Publica N°. 485 de fechia 18 de Febrero de 2015 de la
Notatia 64 del Circulo de Bogotd D.C.

B. APODERADO DEL DEMANDANTE

Dr. HUGO ALBERTO BOLANOS BEIARANO, abogado en ejercicio, entificado con
[a Cedula de Ciudadania No. 11.959.486 de Cafi Y T® 22.556 C. 8.9., con domicilio
profesionalen (a Carrera 3 # 10-20 Edificio Colombia Of 311 de la ciudad de Cai.

PARTE DEMANDADA

Son las Sras. MARIA VICTORIA GIRALDO BEIARAND ¥ NELLY VEIARANO
DE GIRALDO, domiciliadas en Cal, identificadas con las cedulas de civdadania Nos,
41.885.564 y 24.454.892, respectivamente.

HECHOS

1. El dia 13 del mes de Mayo del aiio 2016, el Sr. JUAN PELIPE PUERTA
BARRERA, obrando como Prometiente Vendedor y las Sras. MARIA VICTORIA
GIRALDO BEIARANO Y MELLY VEIARANO OE GIRALDO, en su calidad d
Prometientes Compradoras, suscribieron una Promesa dp Compraventa, cuyas firmas se
autenticaron en las Notarias 7a y 22 del Circulo de (b,

2. Tn dicha Promesa ef Prometiente Vendedor se obfiga a transferir mediante Escritura
Piblica a las Prometientes Compradoras, los siguientes inmuebfes.

Local nimero 1, Garaje privado Local 1, Local 2, Locaf 5. Local 6, apartamento 301, que
forman parte def Edificio mixto Giraldo-Propicdad forizontal, uicado en fa diagonal 51
numero 2-70, Calle 3 oeste numero © 50-57, Calle 3 Oeste No, © 50.55/49/47, de fa
actual nomenclatura urbana de fa Ciudad de Cafi.

3. ®ara [a firma de [a Escritura Publica que perfeccionara la Promesa de

Compraventa se
Sijo el dia 12 de Mayo de 2017, a fas 3: 30 pom, en la N

otaria Séptima del Circulo de Cafy,

4. Llegadas o fecha y ora convenida of Sr. LULS EDUARDO PUERTA BOTERD,
Apoderado General del Sr. JUAN FPELIPE PUERTA BARRERA, comparecio a [a
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Notaria Séptima de Cafi, a finde cu
la Eseritura Publicq por medio
inmuebles a (3 Promet
documentos:

a) Certificados de tradicién de las ma
884887; 370-884888_)! 370-584883, imp.

mplir con (o pactado en (3 Promesa, es decir, suscrifir

- de la cual se fiaria transferencia de dominio de fog
tentes Compradoras, presentando ante ef sy, Notario los sigutentes

triculas inmobifiarias Nos, 370-884882; 370-
resos el dia 10 de Mayo de 2017,

6) Paz y Safvos de impuestos predial de cada de cada uno dz fos inmuebles.

¢) Escnitura Piiblica V. 485 de JSecha 18 de febrero de 2015, otorgada en (a ‘Notana 64 def
Circulo de Bogota .. por medio de la cual of Sr. JUAN FELIPE PUERTA
BARRERA otorga PODER. GENERL

al Sr. LUIS EpUA PUERTA
BOTERD. "o

d) Certificado de vigencia del PODER GENERAL. de fecha 3 de Mayo de 2017,
' &) La Promesa de Compraventa suscrita entre as partes.

5. Las Prometientes Compradoras No se presentaron a fa Notaria en [z JSecha y hora

acordada, por [o cual el Sr. Notario Séptimo de Cali, procedis a expedir fz correspondiente
Centificacion de Comparecencia del Prometiense ‘Vendedor.

6. En fa Clausula Cuarta de fa Promesa de Compraventa se pactaron las Arras
Penitenciales.

Dice asi la citada:
CUARTA: ARRAS.- Se fijan como

obligaciones derivadas de este contrato
aguefla que Rubiere cumplido o s i

arras en caso tncumplimiento de alguna de (zs
por una cualquiera de las partes, dard derechio a
ubiere allanado a cumplir las obfigaciones a su cargo
para exigir del primero que no cumplis o no se allané a cumplir ef pago de [z suma de
CUARENTA MILLONES DE PESOS ¢ $40.000.000.00) moneda legal colombiana, sin
necesidad de requerimientos, ni constitucion en mora, derechos estos a (os cuales renuncian
ambas partes en reciproco beneficio.
3 Ef pago de fas Arras no exime del cumpfimienio de fa obfigacion principal 'y ef contratante
que fiaya cumplido podrd pedir o la resolucion del contrato o su ejecucion, en ambos casos
con el pago de la pema. Si el incumplimiento proviniera de €L PROMITENTE
COMPRADOR, la parte PROMITENTE UEMDEDORA, podri  descontar

directamente de los dineros recibidos como parte def precio ef vafor estipufado en esta
clausula,

7. Al incumpiir dos de las obfigaciones pactadas en la Promesa de Compraventa, a saber:
1.- Pagar el precio convenido de Cuatrocientos Veinte Millones de Pesos ($420.000. 000),
para lo cual se les dio un (1) afio de plazo, es decir, Rasta el dia 12 de Mayo de 2017 y

2.- Comparecer a suscribir la Tscritura Publica de Compraventa por medio de la cual se
perfeccionara fa Promesa de Compraventa, el dia 12 de Mayo de 2017 a las 3:30p.m. a la

Notaria Séptima de Cahi, las prometientes Compradoras han dado fugar a que se faga
efectiva el cobro de (as Arras Penitenciales pactadas.

8. La Promesa de Compraventa, titulo Tfecutivo de [a accion, contiene obligaciones claras
expresas y actualmente exigibles de pagar sumas liquidas de dinero.

9, €[ Sr. LUIS EDVARDO PUERTA BOTERD, apoderado del Prometiente 'l"eua’etfor,
n;e fia otorgado poder para Incoar la presente accién Ejecutiva, con facultad para recibir:
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PRETENSIONES

En virntud de lo expuesto en los hechos anteriores, formulo ante usted demanda por los
trimites de un PROCESO EJECUTIVO SINGULAR. DE MENOR cu

contra las Sras. MARIA VICTORIA GIRALDO BEIARANO ¥ NELLY VEJARANO
DE GIRALDO, para que se libre mandamiento de pago en su contra y a favor del Sr.

JUAN FELIPE PUERTA BARRERA, por las siguicnies sumas liquidas de dinero:

A, Cuarenta Millones de Pesos ($40.000.000) coma capital; a que se Refieren las Arras
@enitenciales pactada en [z Promesa de Compraventa.

@, Por los intereses moratorios fiquidados a [a tasa, del 6% anual desde la  fecha en que se
constituya en mora a las demandadas.

C. Por las costas del proceso.
DERECHO
Invoco los Articuls, 25, 26, 82y 55, 422 y ss del C.G. .
CLASE OE PROCESO
Ejecutivo Singular de Menor Cuantia.
CUANTIA

Es fa suma de Cuarenta Millones de Pesos ($40.000.000) mycte., valor total de las
pretensiones que se cobran al momento d presentacion de esta demanda.

COMPETENCIA

Es el competente Seflor Juez, por fazén de la cuantia, el fugar de cumplimiento de fa
obligacion y el domicifio de fas demandadas.

PRUEBAS YANEXQS

Soficito tener como tales, {as siguientes:
1.- Original de la Promesa de Compraventa, titulo Ejecutivo de la accion
2.- Acta de comparecencia ante Notario Séptimo de Cali, con los signientes documentos
que se e presentaron:
o Poder gencral medignte EP. N°. 485 de fecha 18 de febrero del afio 2015 de la
Notaria 64 de Bogotd
o (Certificados de tradicion de las matriculas inmobiliarias Nos. 37-884889 — 370-
884682 — 370-684884 — 370-88541887 — 370-884888 y 370-884883 impresos el
dia 10 de Mayo de 2017.
& Paz ySalvo de impuesto predial de los anteriores predios
3.- Poder otorgado.

CONSTITUCION EN MORA

Solicito que al Notificdrsele el mandamiento de pago a las demandadas, se tengan por
constituidas en mora, al tenor de lo dispuesto en ef Art. 423 del C.G.P.
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NOTIFICACIONES

se recibirin as{

&L §r. Luis Eduardo @uerta Boterv, representante legal def demandante, [a recibird en la
Calle 14C N°. 74-60 42 fa cindad de Cafi

Correo Electrénico: puerta307@fiotmail.com

a demandada Maria Victoria Giraldo ®ejarano, en la Calle 13 C N°. 73-95 Casa 21 —
Cali

La demandada Nelly Vejarano De Giraldo, en la Calle 4 A N°. 38 B — 41 Apartamento
301

Correo Electronico: No tiene

&f suscrito apoderado en fa Carrera 3 # 10- 20 Oficina. 311 Edificio Colombia en [a
ciudad de Cali.

Teléfonos: 316-824-4994  315-5020-91 7
Correo: fiugoalbert01@fiotmail com

Atentamente

HVGO ALBERTO BOLANOS BEIARANO
C.C. No. 14.959.486 de Cali
TP. No, 22.556 def C.S. de la J.
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- Onotaia

TS,

ACTA DE PRESENTACION No. 004-2017

COMPARECENCIA ANTE NOTARIO.

En la ciudad de Santiago de Cali, Capital del Departamento del Valle del Cauca,
Republica de Colombia, a los DOCE (12) dias del mes de MAYO de Dos Mil
Diecisiete (2.017), ante el Despacho del Notario Séptimo del Circulo de Cali,
Or. ALBERTO VILLALOBOS REYES, siendo las 3:30 P.M, se hizo presente LUIS
EDUARDO PUERTA BOTERO, mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 6.1 14.606, quien obra en nombre y representacion del seior
JUAN FELIPE PUERTA BARRERA, C.C No 1.006.794.251, mediante poder
general No 485 del 18-02-2015 de Ia Notaria 64 de Bogota. DC, el cual presenta

con vigencia de fecha 03 de mayo de 2017, habil para contratar y oblig

manifesté; PRIMERO: Que en calidad de APODERADQG
PROMETIENTE DEL VENDEDOR, comparece a cumplir con el
PROMESA DE COMPRAVENTA suscrito el 13-05-2016 y autentado

Notaria Séptima (7a) del Circulo de Cali y Notaria 22 de Cali, contrato sic

rto por
JUAN FELIPE PUERTA BARRERA con las sefioras VICTORIA GIRALDO

BEJARANO mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania numeros
41.885.562 Y NELLY VEJARANO DE GIRALDO mayor de edad, identificada con
la cédula de Ciudadania numeros 24.454 892,
como PROMETIENTES COMPRADORAS, o anterior relacionado con la promesa

de compraventa de los siguientes 6 bienes inmuebles: APARTAMENTO 301,

Calle 18 Norte No. SAN - 20
$7+2+6604465 6604466

Www.notaria7call.com
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(DNoTARIA

ALBERTO VILLALOBOS REYES

LOCALES COMERCIALES 1,2,5,6 Y GARAJE PRIVADO 1, QUE HACEN.IL:‘ARTE
DEL EDIFICIO MIXTO GIRALDO PROPIEDAD HORIZONTAL, UBICADO EN LA
CALLE 3 No D50-47 DE LA CIUDAD DE CALJ- VALLE DEL CAUCA,
IDENTIFICADOS EN SU ORDEN CON LAS MATRICULAS INMOBILIARIA Nos
370-884889, 370-884882, 370-884884, 370-884887, 370-884888 y 370-884883.
CUYA AREA, COMPONENTES Y LINDEROS SE ENCUENTRAN ESTIPULADOS
EN LA CITADA PROMESA DE COMPRAVENTA Y EN EL RESPECTIVO TITULO
DE ADQUISICION, EL CUAL FUE POR ESCRITURA PUBLICA No 773 DEL 13 DE
MAYO DE 2016 DE LA NOTARIA 7 DE CALI. SEGUNDO: Que en el contrato de
Promesa de compraventa mencionado se obligan a la FIRMA DE LA ESCRITURA
PUBLICA DE COMPRAVENTA QUE PERFECCIONA EL PRECITADO
CONTRATO PARAEL DIA 12 DE MAYQ DE 2017 ALAS 2:30 PM EN LANOTARIA
SEPTIMA DE CALI. Elsefor LUIS EDUARDO PUERTA BOTERO, mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania numero 6.1 14.606, quien obra en nombre
y representacién del sefor JUAN FELIPE PUERTA BARRERA, C.C No
1.006.794.251, mediante poder general No 485 del 18-02-2015 de la Notaria 64 de
Bogota. DC, el cual presenta con vigencia de fecha 03 de mayo de 2017 , en calidad
de APODERADO DEL PROMETIENTE VENDEDOR, sepresentaa este.despacho
notarial, con los siguientes documentos: certificados de tradici
MATRICULAS INMOBILIARIA Nos 370-884889, 370-88488
884887, 370-884888 y 370-884883, impresos e) 01 de mayo

2,.370-pb4R8a, 370.

Calle 18 Norte No. 5AR - 20

57+2+6604465 / 6604466
www.notarlaZcall.com
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ALBERYD VILIALOBOS REYES

@NorAmA

con sus respectivos Paz y salvos de impuesto predial, vigencia de Poder general,
Contrato de promesa de compraventa mencionado, escritura publica de adquisicion
Yy en plena disposicién de hacer cumpilir la precitada promesa de compraventa, en
el sentido de firmar Ia escritura publica de compraventa que perfecciona el citado
contrato de promesa de Compraventa, dejando constancia que ha tratado de
comunicarse y localizar a las PROMETIENTES COMPRADORAS, Io cual.ha sido
imposible , Y quienes a la fecha no han manifestado animo de solicitar alg_tl’m tipo

de prorroga o plazo para la firma de la escritura publica de co (avehta que

perfecciona el precitado contrato.

FIGURA UN EMBARGO POR JURISDICCION COACTIVA, ENMLA ANOTACION
NRO 5, Y FIGURA COMO PROPIETARIAS LAS SENORAS VICTORIA GIRALDO
BEJARANO mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania numeros
o 41.885.562 Y NELLY VEJARANO DE GIRALDO mayor de edad, identificada con

la cédula de ciudadania numeros 24.454 892

Para constancia hace la presentacion Y Peimanece en las instalaciones de la
Notaria séptima de Cali hasta las 5:00 PmM, dando cumplimiento a lo estipulado en
el CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA con fecha de suscripcion el

13-05-2016 autenticados ante la Notaria Séptima (7a) det Circulo de Cali y Notaria
22 de Cali

Calle 18 Norte Wo. SAN - 20
57+2+6604465 6604466
wWww.notarlaZcall.com
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Santiago de Cali mayo 16 de 2017

Sefioras
NELLY VEJARANO DE GIRALDO
VICTORIA GIRALDO BEJARANO

LUIS EDUARDO PUERTA BOTERO identificado con la cedula de ciudadania
6.114.606 abogado en ejercicio con T.P 253830 DEL C.S.J apoderado del sefior
JUAN FELIPE PUERTA BARRERA identificado con la cc 1006.794.251, se dirige a
ustedes para informarles que el dia 12 de mayo de 2017 a las 3:30 pm hice
presentacién ante el notario séptimo del circulo notarial de Cali, en cumplimiento a
contrato de compraventa suscrito entre usted y mi representado, dejando
constancia de su incumplimiento; por tal motivo les informo que al terminar la
manifestacion de comodato que en su momento se les diera, tomo la posesién de
los bienes procediendo a notificar a cada uno de los arrendatarios sobre esta nueva
situacion.

Las invito ademas a que den solucién al problema que se presenta con el
apartamento 301, pues les recuerdo que ustedes firmaron una escritura publica en
la que se comprometieron a entregar el inmueble libre de todo gravamen, situacion
actual que las puede enfrentar a un problema de indole penal.

Les informo que el inmueble continuara en venta y si es su deseo, les sera tenida
en cuenta su oferta dependiendo la seriedad de la misma.

LS E PUERTA BOTERO

CIUDADELA P
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Santiago de Cali, Junio 30 de 2017

Sres.
Nelly Vejarano De Giraldo
Victoria Giraldo Bejarano

Referencia: Soficitud de entrega de bienes dados a titulo, de Comodato
Precario.

Luis Eduardo Puerta Botero, identificado con la ceduls de ciudadania N
6.114.606, obrando en mi cafidad de Apoderado del Sr. Juan Felipe Puerta
®arvera, de conformidad con ef Poder General que se me otorgo mediante la
Escritura Publica N°. 773 de fecha 13 de Mayo de 2016, me dirijo a Uds., para
comunicarles, que de conformidad en ef Art. 2219 del Codigo Civily solicito a
Uds., [a entrega de los siguientes bienes inmuebles, que les fueron dados a titulo
de Comodato ®recario, pactado en [a parte final de la Promesa de Compraventa
suscrita el dia 13 de Mayo de 2016:

Local niimero 1, Garaje privado Local 1, Cocal 2, Local 5, Local 6, apartamento

301, mﬁmmmﬂﬁdyiaommgmw{ﬁamnta{um
en la diagonal 51 numero 2-70, Calle 3 oeste numero D 50-57, Calle 3 Oeste No.

D 50.55/49/47, de la actual nomenclatura urbana de la Ciudad de Cahi.

Dicha entrega deberd verificarse el dia Seis (6) de Julio del corriente afio a las 9
a.m., para lo cual estaré presente en [os citados inmuebles.

Atentamente. o e o ”J Jhw 4 / PIECIRE|

Cya 3G. 298 &)
/

Sal i “Derndg lag O3 AN
Vet la Ve udang Lo k‘;u‘\mq

\,__\\ \J v g LY e J,‘
N o (© ¢ Menty ;
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Carrera 3 # 10-20 Oficina 311 Edificio Colombia.
ALl /A48T Ennnne
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Santiago de Cali, Junio 30 de 2017

Sres.
Nelly Vejarano De Giraldo

‘WSM&W&M&&:aM&CoM
Precario.

Luis Eduardo Puerta Botero, identificado con la cedula de ciudadania N
6.114.606, obrando en mi calidad de Apoderado del Sr. Juan Felipe Puerta
®arrera, de conformidad con ef @oder General que se me otorgo mediante lo
Escritura Publica V", 773 de fecha 13 de Mayo de 2016, me dirijo a Uds., para
comunicaries, que de conformidad en el Art. 2219 del Cédigo Civil, soficito a
Uds., (a entrega de los siguientes Gienes inmuebles, que les fueron dados a titulo
dz Comodato Precario, pactado en la parte final de la Promesa de Compraventa
suscrita el dia 13 de Mayo de 2016:

Local mimero 1, Garaje privado Local 1, Local2, Local's, Local 6, apartamento
301,qu¢ﬁmmpmuda[£@7abmogﬁa%@op‘u&dﬁoﬁzm¢duﬁm&
en a diagonal 51 numero 2-70, Calle 3 oeste numero © 50-57, Calle 3 Oeste No.
@ 50.55/49/47, de la actual nomenclatura urbana de la Ciudad de Cafi.

Dicha entrega deberd verificarse el dia Seis (6) de Julio del corriente afio a las9
a.m., para lo cual estaré presente en [os citados inmuebles.

Ain i
LibUALT

Carrera 3 # 10-20 Oficina 311 Edificio Colombia.
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TRASLADO
(ART. 110 CODIGO GENERAL DEL PROCESO)

POR EL TERMINO DE CINCO (05) DIAS HABILES DE CONFORMIDAD CON EL AR-
TICULO 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EN TRASLADO LAS EX-
CEPCIONES DE MERITO PROPUESTAS POR LA DEMANDADA DANIELA DIEZ
GONZALEZ A TRAVES DE SU APODERADO JUDICIAL, DENTRO DEL PRESENTE
PROCESO VERBAL DE SIMULACION DE CONTRATOS ADELANTADO POR OCTAVIO
ENRIQUE DIEZ BASTIDAS CONTRA DANIELA DIEZ GONZALEZ y JOSE ROSEMBERG
VILLAMIL RUSE.

SE FUA EN LISTA POR UN DIA, Y CORRE A PARTIR DE LAS 07:00 A. M. DEL DiA 11

DEL MES DE _JUNIO Y TERMINA A LAS 04:00 P. M. DEL DIA _18 DEL MES DE
JUNIO DEL ANO QUE AVANZA.

SANTIAGO DE CALIL JUNIO 10 DE 2021

LA SECRETARIA

DIANA PATRICIA DIAZ ERAZO



26/11/2020 Correo: Juzgado 04 Civil Circuito - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

CONTESTACION DEMANDA _Proceso de Simulaciéon_ Octavio Enrique Diez vs Daniela
Diaz_Juzgado 04 Civil del Circuito de Cali_2019-211

JUAN PABLO CANO GARCIA <jpcano@btllegalgroup.com>
Mar 24/11/2020 3:31 PM
Para: Juzgado 04 Civil Circuito - Valle Del Cauca - Cali <jO4cccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: Itimana <ltimana@btllegalgroup.com>; linamgarzon20@gmail.com <linamgarzon20@gmail.com>;
mrdiexdiex@gmail.com <mrdiexdiex@gmail.com>
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Buenas tardes sefiores JUZGADO CUARTO (4) CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Proceso: Verbal de Simulacidn

Demandantes: Octavio Enrique Diez Bastidas.
Demandados: Daniela Diez Gonzalez y Otro.
Radicado: 2019 - 0211

De parte del Dr. Luis Gabriel Timana Cardoza apoderado judicial de la demandada Daniela Diez Gonzalez
me permito presentar contestacion a la demanda dentro del término, igualmente me permito copiar en la
presente comunicacion a las demads partes conforme art. 3 decreto 806 de 2020.

Agradezco la atencidn prestada,

Juan Pablo Cano Garcia

Auxiliar Juridico
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Sefiores
JUZGADO CUARTO (4) CIVIL DEL CIRCUITO
Santiago de Cali D.E.- Valle del Cauca

E. S. D.
REF:
Proceso: Verbal de Simulacidn
Demandantes: Octavio Enrique Diez Bastidas.
Demandados: Daniela Diez Gonzalez y Otro.
Radicado: 2019 - 0211

ASUNTO: Contestaciéon de la Demanda

LUIS GABRIEL TIMANA CARDOZA, mayor de edad y vecino de Cali (V), identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.151.945.632 de Cali (V), abogado en ejercicio y provisto de la Tarjeta Profesional No.
234.199 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en este acto en mi calidad de Apoderado
Judicial de la demandada DANIELA DIEZ GONZALEZ, segin poder que se anexa, de manera
respetuosa procedo a CONTESTAR LA DEMANDA presentada por el sefior OCTAVIO ENRIQUE DIEZ
BASTIDAS, quien actua a través de apoderado judicial, en los siguientes términos:

FRENTE A LOS HECHOS

FRENTE AL HECHO 1. ES CIERTO. En la fecha indicada los sefiores José Rosemberg Villamil y Daniela
Diez Gonzalez suscribieron ante la Notaria 18 del Circulo de Notarios de Cali la escritura publica 4681
del 22 de diciembre de 2018, a través de la cual se materializo la compraventa del bien inmueble al

que se hace alusién en este hecho.

Debe destacarse que, no es como lo plantea la parte actora, quien sugiere que “se dijo vender” el
bien inmueble; pues efectivamente, como se indicé en precedencia, la compraventa del inmueble a
la que se hace alusidn, se materializo a través de la suscripcién de la escritura publica mencionada, lo
que hace que se presuma eficaz, valida y legal. Siendo lo manifestado en el presente hecho una
apreciacién sin fundamento y temeraria que realiza el demandante. El actor basa sus dichos en
fundamentos subjetivos que solo se respaldan por sus afirmaciones, sin que obre prueba alguna que

acredite sus peticiones.

FRENTE AL HECHO 2. Ante las diversas afirmaciones expuestas por el apoderado de la parte
demandante, nos permitimos dividir el presente hecho de la siguiente manera: a) Frente a que el
contrato de compraventa fue simulado, b) Frente a que la sefiora Daniela Diez no pago el precio del
bien, ¢) Frente a que la sefiora Daniela Diez se aprovechd de las malas condiciones de salud de su
padre para convérselo de que comprara el bien y lo colocara a sunombre, d) Frente a que la intencién
de la sefiora Daniela Diez Gonzalez era que los dineros de la compraventa no ingresaran a la masa

sucesoral del causante.

FRENTE AL HECHO 2 A. NO ES CIERTO. No existe prueba alguna que permita acreditar que el
vinculo juridico contractual celebrado entre la sefiora Daniela Diez (compradora) y José
Rosemberg Villamil (vendedor) fue simulado, por el contrario, el mismo se desarrollé en
cumplimiento de los presupuestos legales atribuibles al negocio de compraventa que se
estaba celebrando, conforme se evidencia es los documentos que obran en el plenario y los
que se aportan con este escrito.
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Adicionalmente, la parte actora deberd probar los supuestos de hecho que plantea,
conforme lo dispone el Art. 167 del CGP, pues la carga de la prueba recae en su contra.

FRENTE AL HECHO 2 B. NO ES CIERTO. No existe prueba alguna en el plenario que permita
acreditar lo planteado por la parte actora en este hecho. La Unica prueba que plantea el actor
es la manifestacion de la parte demandante, la cual es totalmente subjetiva y amafiada. Debe
recordarse que conforme lo establece el art. 167 del CGP, le compete a la parte actora
acreditar los supuestos de sus afirmaciones, carga incumplida frente a lo que se refiere en el
presente hecho.

FRENTE AL HECHO 2 C. NO ES CIERTO. En primer lugar, corresponde a una manifestacién de
tipo subjetivo que realiza la parte actora, sin allegar elemento de prueba que lo corrobore,
siendo su deber legal; en segundo lugar, es importante resaltar que el sefior Octavio Diez
Betancourt, tal y como lo refiere el demandante, padecia una afectacion en su salud producto
de un cancer que lo invadia y aquejaba desde hacia varios afios, el cual le impedia laborar y
tener ingresos, o contar con un patrimonio del cual pudiera obtener los ingresos para la
compra del mencionado inmueble. Tal como se desprende de las declaraciones de renta de
los afios 2014, 2015, 2016 y 2018, el sefior Diez Betancourt tenia una gran cantidad de pasivos
y deudas, que claramente no permitian que este dispusiera de los recursos necesarios y
suficientes para la adquisicion de un inmueble. Adicionalmente, segin se verifica de la
afiliacion al Sistema de Seguridad Social en Salud, el sefior Octavio Diez Betancourt registraba
un ingreso base de cotizacion (sobre el que efectuaba sus aportes) sobre un salario minimo
mensual legal vigente, lo que permite inferir con claridad la incapacidad econdmica de este
para adquirir un inmueble de tales caracteristicas; lo que denota la subjetividad y vaguedad

de los argumentos de la parte actora en esta accidn judicial; los que por demds sin temerarios.

FRENTE AL HECHO 2 D. NO ES CIERTO. En primer lugar, la parte actora plantea un escenario
que no puede probar, pues parte de una apreciacion subjetiva asociada a la intencién que
presuntamente le endilga a mi representada. En segundo lugar, porque no resulta posible
tener tal “intencion”, pues como se indicé previamente, el sefior Octavio Diez Betancourt no
contaba con recursos econdmicos para la compra de este ni de ningun otro bien, mueble o
inmueble, pues su situacion econdmica era precaria, dado su complejo estado de salud;
contando con un sinndmero de pasivos, que dificilmente alcanzaba a cubrir; mdxime cuando

su ingreso mensual era de un salario minimo legal vigente.

FRENTE AL HECHO 3. ES CIERTO. El sefior Octavio Diez Betancourt, padre de mi representada,
padecia de las afecciones de salud que se refieren en el presente hecho. En este punto deben

destacarse dos cosas:

1. La dificil situacién que padecia el sefior Octavio Diez Betancourt en su estado de salud le
impedia laborar y obtener alguna fuente de ingreso con la cual pudiera proveer dinero
alguno para la compra del bien inmueble dbice del proceso. Por el contrario, seguin se
desprende de sus declaraciones de renta, la situacién econdmica por la que este
atravesaba estaba marcada por la gran cantidad de pasivos que tenia, los cuales,
dificilmente podia solventar, dado que su ingreso era de un salario minimo mensual legal
vigente.

2. Elsefior Octavio Diez Betancourt siempre estuvo lucido y consciente, tanto asi que nunca
fue declarado incapaz, por lo cual, resulta ilégico que una persona de su edad y con sus

conocimientos como comerciante pretendiera realizar un “negocio” para “defraudar” a
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su propia familia. Hecho del cual no existe prueba alguna, mas alld de la simple
declaracién de la parte demandante, la cual es contradictoria y temeraria.

FRENTE AL HECHO 4. Ante las diversas afirmaciones expuestas por el apoderado de la parte
demandante, nos permitimos dividir el presente hecho de la siguiente manera: a) Frente a que mi
representada tiene 24 afios de edad y se gradud hace aproximadamente dos afios como abogada de

la universidad ICESI, b) Frente a que no cuenta con recursos econémicos.

FRENTE AL HECHO 4 A. ES PARCIALMENTE CIERTO. Si bien, mi representada es abogada,
egresada de la Universidad ICESI, tiene la edad de 25 afios y no 24 como se refiere en el
presente hecho. No obstante, esta afirmacién es irrelevante para el proceso, y con
intenciones superfluas y vagas.

FRENTE AL HECHO 4. B. NO ES CIERTO. Corresponde a una manifestacion de tipo subjetivo
que realiza la parte actora, sin contar con elemento de prueba alguna que lo acredite, siendo
importante resaltar que mi representaba se ha caracterizado por ser una persona
trabajadora, que ha laborado desde muy pequefia y que, para la fecha de los hechos ya
contaba con trabajo. No obstante, lo manifestado en este hecho, asociado a la edad y la
actividad de mi representada son irrelevantes para las resultas de este proceso. Debe
destacarse que lo verdaderamente importante, es que la parte actora incumple con el deber
consagrado en el Art. 167 del CGP, vinculado a la prueba de sus dichos a través de los cuales

pretende la simulacién.

FRENTE AL HECHO 5. Ante las diversas afirmaciones expuestas por el apoderado de la parte
demandante, nos permitimos dividir el presente hecho de la siguiente manera: a) Frente a que el valor
del bien corresponde a la suma de $381.408.000, b) Frente a que el valor del bien es inferior a la mitad
del justo precio.

FRENTE AL HECHO 5 A. ES CIERTO. El valor pactado en el contrato de compraventa

corresponde a la suma aqui sefialada.

FRENTE AL HECHO 5 B. NO ES CIERTO. El precio pactado en la escritura publica fue el
correspondiente al del avalud catastral, el cual consiste en la determinacidn del valor de los
predios y se obtiene mediante la investigacion y andlisis estadistico del mercado inmobiliario
que hace la entidad estatal correspondiente, y del cual, se deriva todo el contenido
obligacional del propietario respecto del bien.

Finalmente se evidencia que el actor allega un avalué comercial del bien, el cual adolece de
total fiabilidad y no cumple con los requisitos legales y técnicos para su emisién. Lo anterior,
dado que el perito nunca tuvo acceso al bien, ni pudo registrar el mismo en su integridad; por
lo cual, desconoce las condiciones fisicas, técnicas y materiales del inmueble; por lo cual, sus

dichos carecen de objetividad.

FRENTE AL HECHO 6. NO ES CIERTO. Corresponde a una manifestacion subjetiva sin prueba alguna
que lo acredite, ademds mi representada jamds coacciond al demandante para hacerlo firmar el
documento que menciona, lo cual incluso no hace parte, ni presta mérito alguno a lo que se discute
en la presente litis, ahora bien, frente a foto que se enuncia en el presente hecho, debe ser claro que
la misma no podrd ser tenida en cuenta como prueba, pues si bien el Art. 243 del CGP establece que
las fotos corresponden a un tipo de documento, el Art. 244 del mismo estatuto establece que la
autenticidad de un documento se condiciona a la existencia de certeza de la persona que lo ha
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elaborado, manuscrito o firmado o la certeza respecto de la persona a quien se atribuya, y en este
caso, todos estos elementos brillan por su ausencia, pues de las imagenes aportadas, solo se logra
evidenciar un documento y una persona sosteniéndolo, sin que se identifique que el mismo fue
elaborado, manuscrito o firmado por mi representada; es mas, ni siquiera se observa a la sefiora

Daniela Diez para indicar que estuvo presente.

Asi pues, no se cumplen con los presupuestos que contempla la jurisprudencia del Consejo de Estado

en el cual se resalta que:

“los documentos que contienen el presupuesto y el registro fotogrdfico, no pueden
valorarse al carecer de los requisitos que debe contener el documento privado, pues no se
tiene certeza de su autor y no es posible deducir su autoria de otros elementos indicadores,
tales como membrete, sellos, o cualquier otro hecho del cual pueda inferirse su autor. La
autenticidad de un documento la define el articulo 244 del C. G. del P., asi: “es auténtico un
documento cuando existe certeza respecto de la persona a quien se atribuye el documento.
Los documentos publicos y los privados emanados de las partes o de terceros, en original o
en copia, elaborados, firmados o manuscritos, y los que contengan la reproduccién de la voz
de la imagen, se presumen auténticos, mientras no hayan sido tachados de faso o
desconocidos, segun el caso.” Sobre este preciso punto la Corte Constitucional en la
sentencia T-268 de 2010 preciso que por autenticidad de un documento se entiende la
ausencia de duda acerca de su creador o, lo que es lo mismo, la certeza respecto de la
persona de quien proviene (...) El planteamiento anterior guarda total consonancia con lo
que esta Seccién ha senalado respecto del valor probatorio que se le puede dar a una
fotografia: “(...) la Sala advierte que de acuerdo con el articulo 252 del Cédigo de
Procedimiento Civil los documentos que han de apreciarse como pruebas deben ser
auténticos, “es decir debe haber certeza respecto de la persona que lo ha elaborado y de
que el hecho plasmado en el documento, en este caso en las fotografias, corresponda a la
realidad, puesto que, al igual que en cualquier otro documento, hay riesgo de alteracién”
(---). En relacién con las fotografias, ademds de que resulta imposible establecer su
autenticidad, lo cierto es que bajo ningtin supuesto pueden ser valoradas dado que sélo dan
cuenta del registro de varias imdgenes, sobre las que no es posible determinar su origen, ni

el lugar, nila época en que fueron tomadas o documentadas’.
FRENTE A LAS PRETENSIONES

NOS OPONEMOS DE MANERA FRONTAL frente a todas y cada una de las pretensiones solicitadas por
la parte demandante, con fundamento en las siguientes PREMISAS DE DEFENSA:

- La parte demandante carece de legitimacién por activa: Se tiene que los legitimados por
activa para alegar la accién de simulacién son: las partes que intervinieron en el acuerdo
simulado, sus herederos y demas terceros a quienes en negocio oculto les ocasione un
perjuicio real y cierto, para ello, es necesario que ese tercero sea actualmente titular de un
derecho cuyo ejercicio se halle impedido o perturbado por el acto ostensible. Calidades estas

las cuales ninguna ostenta el demandante.

- Carencia de requisitos legales y jurisprudenciales para que se emita una condena en contra

de los demandados: La Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, con fundamento en

' Consejo de Estado_ Sentencia del 17 de septiembre de 2018 Seccién Tercera_ M.P. Jaime Enrique
Rodriguez Navas.
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lo dispuesto por el Cédigo Civil, ha establecido los requisitos que deben cumplirse para que
proceda de fondo una condena cuando se discute la simulacién de un negocio juridico,
elementos que brillan por su ausencia en el presente proceso, por lo cual, no podra emitirse

sentencia condenatoria alguna.

- Enlapresente accion judicial no se configuran los elementos de la simulacién absoluta: Para
que se configure la simulacién absoluta en necesario que quien la pretende, acredite que el
negocio juridico compra venta es inexistente, es decir, la no transferencia del bien, ni la

intencidn de hacerlo, situaciones no acreditadas por el demandante.

- Legalidad del negocio juridico: El principio de la conservacién de los actos juridicos consiste
en preferir un tratamiento para tales actos que conduzca a que estos produzcan el maximo
de sus efectos, en vez de otro que los redujera a la ineficacia; en este caso, dado la ausencia

de prueba, y legalidad de los actos, el negocio juridico debe subsistir.

- En la presente accién judicial no se configuran los elementos de la simulacién relativa: Se
presenta cuando el negocio simulado o aparentado, esconde total o parcialmente otro
negocio, que es el verdaderamente querido, es decir, existe un negocio verdadero
transferencia de dominio y posesidn, pero encierra algo distinto a lo sefialado en el

contrato formal, situacién esta ultima no acreditada por el demandante.

- Ausencia de elementos probatorios que conlleven la configuracién de una simulacién
relativa, por interpuesta persona: La parte demandante manifiesta que quien fungié
como verdadero comparador del bien inmueble fue el sefior Octavio Diez Betancourt, sin
embargo, no allega ningln elemento probatorio si quiera indiciario, que permita
acreditar tal manifestacion y la configuracion de esta figura conforme lo preceptuado
por la CSJ- Sala de Casacidn Civil, como lo es el acuerdo entre las partes contratantes de
involucrar un tercero que figure por una de ellas y la existencia de un acto oculto sobre
el aparente, pues su manifestacién se basa en apreciaciones subjetiva entorno a una

discrepancia familiar que en nada incumbe a la accién de simulacion.

- Inexistencia de prueba de la capacidad econémica del sefior Octavio Diez: Dentro del
plenario no existe elemento alguno que permita acreditar que el sefior Octavio Diez,
contaba con la capacidad econdmica para adquirir el bien inmueble dbice de la presente
accion de simulacidn, ni que el dinero para la compra del inmueble hubiere salido de su

patrimonio. Lo cual conlleva a la inexistencia juridica de que esta fuera su real comprador.

- Laparte demandante pretende un enriquecimiento sin causa: La parte actora, a base de
apreciaciones subjetivas sin sustento probatorio alguno y sin causa para ello, pretende

enriquecer su patrimonio aprovechdndose del hecho de la muerte de su padre.
FRENTE A LAS PRETENSIONES

FRENTE A LA PRETENSION 1. NOS OPONEMOS. En primer lugar, por cuanto la parte demandante no
cuenta con legitimacion en la causa por activa para iniciar la accién judicial y mucho menos de
pretender lo que aqui se solicita; en segundo lugar, porque no se determina con claridad el tipo de
simulacién pretende se declare en el presente asunto y, en tercer lugar, porque no existe elementos
probatorios que permitan verificar la existencia de una simulacién en el negocio juridico celebrado
entre el sefior José Rossemberg Villamil y la sefiora Daniela Diez Gonzdlez. Adicionalmente, porque
el fundamento que establece el demandante para pretender la simulacién parte de presupuestos
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subjetivos, que contrarian totalmente la realidad, pues lo que, si queda totalmente claro, es que el
sefior Octavio Diez Betancourt, no tenia la capacidad econdmica de adquirir un bien, de ninguna
caracteristica, pues su sustento era para lo estrictamente necesario para vivir, mas por la condicion

de salud en la que este se encontraba.

FRENTE A LAS PRETENSION 2. NOS OPONEMOS. Toda vez que la presente pretensidn resulta
abiertamente improcedente, se debe tener en cuenta que la consecuencia juridica de la simulacién
en que los bienes o propiedad objetos de la simulacidén, vuelvan al patrimonio del duefio original,
esto es, sefior José Rossemberg Villamil, razén por la cual, dicho bien inmueble nunca podriaingresar

alamasa sucesoral del causante sefior Octavio Diez Betancourt, pues este nunca fue de su propiedad.

FRENTE A LAS PRETENSION 3. NOS OPONEMOS. Al no configurarse la existencia de una simulacién
absoluta, ni mucho menos relativa, en el negocio juridico celebrado entre el sefior José Rossemberg
Villamil y la sefiora Daniela Diez Gonzdlez, no existe fundamento alguno que conlleve la cancelacién

de la escritura publica No. 4681 de 22 de diciembre de 2018 y su correspondiente registro.

FRENTE A LAS PRETENSION 4. NOS OPONEMOS. Al no resultar procedente la declaratoria de

simulacién no se podrd inscribir dicha providencia judicial en el folio de matricula del inmueble.

FRENTE A LAS PRETENSION 5. NOS OPONEMOS. Por cuanto mi representada nunca fungié como
poseedora de mala fe, ni existe elemento de prueba alguno que asi lo acredite, recordemos que la
mala fe tendrd que ser probada por quien alega su existencia, pues el negocio juridico de
compraventa celebrado por esta, se sujetd al cumplimiento de todos y cada uno de los requisitos
legales establecidos para ello, adicionalmente dicho bien como se explicéd en precedencia nunca
podrd ingresar a la masa sucesoral del causante sefior Octavio Diez Betancourt, pues este nunca fue
de su propiedad y no existe prueba de haberse causado frutos civiles por cuanto se tornan

inexistentes.

Con relacién a la solicitud de condena en costas, nos oponemos a esta y, por el contrario, solicitamos

se condene en costas y agencias en derecho a la parte demandante.
FRENTE A LA PETICION ESPECIAL

NOS OPONEMOS. Y, por el contrario, solicitamos que no se conceda al demandante el amparo de
pobreza que pretende, por cuanto, este no acredita el cumplimiento de los requisitos establecidos
en el art. 151 del C.G.P., ya que este si cuenta con capacidad de atender los gastos del proceso,
pues es de conocimiento que el sefior Octavio Enrique Diez Bastidas, es un profesional de la
salud, odontdlogo que ha asistido a reiterados congresos y capacitaciones en su profesién, con
trabajo estable en consultorios odontoldgicos y prestacion de su servicio en brigadas de salud
programadas por el ejército nacional. Lo que hace evidente su capacidad econdmica para
sufragar los gastos propios del presente proceso.

FRENTE A LOS FUNDAMENTOS DE DERECHO

Por NO asistirle razdn juridica al demandante, niego y me opongo al Derecho que pretendan invocar

como fundamento de sus pretensiones.

EXCEPCIONES DE MERITO
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A. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA

La legitimacion en la causa refiere el presupuesto de la pretensidn para la sentencia de fondo,
determina quienes deben o pueden demandar y a quien se debe o se puede demandar, por tanto, es
necesario al momento de iniciar un proceso judicial, en contra de otra parte, que el actor acredite
estar legitimado juridicamente para hacerlo. En este sentido, debe lograr demostrar la existencia de
una relacidn juridica sustancial o contractual la cual permite instaurar un proceso en contra de la parte
con la cual se tiene o se tuvo dicha relacidn juridica o contractual, presupuesto legal que no se cumple
en este tramite judicial, pues entre el sefior Octavio Enrique Diez Bastidas y los demandados, no existe
ni existié ningun tipo de vinculo juridico o sustancial que habilite al primero ejercer una accidn judicial
frente al segundo.

Ahora bien, haciendo alusién a la legitimacidn en la causa para ejercer la accién de simulacién que se
pretende en el presente proceso, se debe tener en cuenta que, conforme a lo establecido por la
jurisprudencia® y la doctrina3, los legitimados para ejercer dicha accién son: 1) las partes que
intervinieron en el acuerdo simulado. 2) sus herederos y; 3) los terceros a quienes el negocio oculto
ocasione un perjuicio real y cierto al cual este ya tenfa un derecho adquirido, tales como los
acreedores. Calidades que no cumple el demandante, pues como ya es conocido, desde el marco
general no demuestra la existencia de una relacién juridica sustancial o contractual entre este y la
parte pasiva que lo habilite a iniciar una accidén judicial en contra de estos como erradamente lo realiza
y, desde el marco especial deber ser claro que el actor no hizo parte del negocio juridico que
manifiesta erradamente fue simulado, no tiene la calidad de heredero de ninguno de los contratantes
y; tampoco es un tercero con un derecho real adquirido que pruebe haberse ocasionado un perijuicio
real y cierto, asi como tampoco ostenta la calidad de acreedor de ninguno de los demandados, razén
que determina con claridad la ausencia de legitimacion en la causa por activa que lo habilite para

solicitar la pretensidn de simulacién que aqui se discute.

Si bien es cierto, la parte demandante pretende estar legitimado para ejercer esta accidn judicial, por
el hecho de ser hermano de la demanda Daniela Diez Gonzalez, quien segin lo expone en la demanda,
“presuntamente comprd un bien inmueble a un tercero con dineros emanados de su padre”, por cual,
solicita se reintegrado ese bien al patrimonio de la masa sucesoral, se le debe aclarar al actor que, el
solo hecho de familiaridad por consanguinidad entre este y la demandada no lo legitima para ejercer

la accién de simulacion.

Conclusion: El sefior Octavio Enrique Diez Bastidas no estd legitimado para ejercer la presente accidon
judicial en contra de mi representada Daniela Diez Gonzdlez, pues no cuenta con ningun tipo de
vinculo sustancial o contractual que lo legitime, ni ostenta las calidades que define y hablita la

doctrina y la jurisprudencia.

Por lo anterior, se debera declarar probada la presente excepcidn.

B. PRESUNCION DE LEGALIDAD, VALIDEZ Y EFICACIA DEL NEGOCIO JURIDICO: PRINCIPIO DE
CONSERVACION DE LOS ACTOS JURIDICOS

El principio de conservacidn de los actos juridicos ha sido desarrollado tanto por la doctrina como por
la jurisprudencia nacional; la primera de ellas bajo la circunstancia de establecer una prevalencia a la

voluntad privada de los contratantes en la finalidad del negocio y los efectos juridicos de su validez,

* Corte Suprema de Justicia_ Sala de Casacién Civil- Sentencia del 6 de julio de 2009 M.P. William Namen
Vargas.
3 Libro_ Teoria General del Acto Juridico _ Seccidn IlI: La Simulacidn.
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siempre y cuando estos se rijan por las razones que le dieron origen, estando en cabeza de quien
pretenda cuestionar la voluntad tal negocio juridico la sustentacién probatoria que conlleve su
ineficacia; en palabras de la doctrina, se ha sefialado que: “(...) al erigir a la voluntad privada en
‘fuerza creadora’ de efectos juridicos, aun bajo la dependencia de la ley, I6gicamente se ha procurado
que esa voluntad se realice que sea efectiva, presumiéndose de antemano y mientras no se
demuestre lo contrario, que sus regulaciones cumplen la finalidad juridica que ha determinado su

reconocimiento

Tal es el fundamento del principio de la conservacién de los actos juridicos que, en sintesis, consiste
en preferir un tratamiento para tales actos que conduzca a que estos produzcan el maximo de sus
efectos, en vez de otro que los redujera a la ineficacia”4['l.

Frente al particular la jurisprudencia ha manifestado que “una consecuencia obvia de los negocios
juridicos es que una vez se perfeccionan, mediante el cumplimiento de los requisitos estructurales y
las formalidades legales que le son propios, sus efectos se limitan a quienes los suscriben: «Todo
contrato legalmente celebrado es una ley para los contratantes, y no puede ser invalidado sino por su
consentimiento mutuo o por causas legales», sefiala el articulo 1602 del Cédigo Civil’’>

De tal suerte, podemos concluir que todo negocio juridico deberd conservar sus efectos conforme a
la voluntad privada de las partes, siendo obligacidn de quien pretenda cuestionar los efectos juridicos
del negocio celebrado acreditar y demostrar de que adolece el mismo, presupuesto que no acredita
el demandante en esta accidn judicial; quien no acredita juridica, ni probatoriamente los elementos
que conlleven a que el negocio juridico pueda tornarse ineficaz, pues sin tal presupuesto el negocio
juridico objeto de discusién a la fecha conservara en su totalidad sus efectos, presumiéndose su
legalidad.

C. INEXISTENCIA DE LOS PRESUPUESTOS CONFIGURATIVOS DE LA SIMULACION

Para exista simulacion se requiere de una discordancia entre la voluntad real y la declaracién que

involucra un acuerdo para aparentar cierto acto, o para disfrazar el verdaderamente celebrado.

Lo que evidencia que estamos ante un negocio juridico que se presume legal, valido y eficaz, sin la
existencia de aparentar otro negocio u acto distinto a la compraventa. Ahora bien, otra cosa es que
el actor se quiere aprovechar de la situacién fallecimiento de su padre, sin fundamento alguno, para

enriquecer su patrimonio sin causa para ello.
C.1. Incumplimiento de los requisitos y caracteristicas de la simulacién.

Para que se configure la simulacién y podamos hablar de un negocio simulado, quien lo pretenda,
deberd acreditar y demostrar si quiera con indicios, el cumplimiento de unos requisitos y
caracteristicas que permiten su existencia y configuracidn, los cuales de entrada no acredita la parte

actora, pues se requiere de la existencia de los siguientes elementos:

v Unacto o contrato con dos facetas diferentes, una oculta y otra publica: Dentro del plenario

no obra ni tan siquiera un indicio, que determine la existencia de un acto o contrato oculto.

4Ospina Ferndndez Guillermo y otro. Teoria General del Contrato y del Negocio Juridico. Pag. 476.
Editorial Temis. Bogota (2019).

> Corte Suprema de Justicia- Sala de Casacién Civil_ Sentencia del 9 de agosto de 2018_M.P. Arial Salazar
Ramirez.
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v Unadisconformidad entre las declaraciones del acto real oculto y el ficticio aparente bajo los
grados de simulacidn absoluta y relativa: no se evidencia, ni se prueba la existencia de una
disconformidad en el negocio juridico celebrado entre las partes que integran la pasiva.

v Laintencién y/o acuerdo de las partes para producir dicha disconformidad: no existe en el
plenario elemento de prueba, si quiera a manera de indicio, que permita evidenciar y
corroborar la intencién y acuerdo entre la parte pasiva de una disconformidad o negocio
oculto, pues el actor solo se limita a realizar manifestaciones subjetivas que en nada tienen
que ver con el negocio juridico celebrado, pues son de orden familiar, ajenos a la accién o
figura de la simulacién.

v La intencién de engafar a terceros con derechos sobre la cosa objeto de simulacién:
elemento este que tampoco se acredita, y que no resulta posible verificar, en la medida en
que la parte actora no cuenta con legitimacidén para iniciar la accion simulacidn del negocio
juridico celebrado por las partes que integran la pasiva, pues nitan siquiera es un tercero con
un derecho real adquirido sobre la cosa objeto del negocio u ostenta una garantia sobre la

misma.

Lo anterior, evidencia que el demandante no cumple con la labor de probar ni tan siquiera a manera
de indicio los elementos estructurales de la simulacidn, razén por la cual, no se podria hablar de Ia

existencia de la misma y con ello, resulta improcedente la presente accidn judicial.

Igualmente, la figura de la simulacidn, ostenta en si misma unas caracteristicas que convergen, para
que la misma resulte procedente, las cuales tampoco acredita la parte actora, las mismas

corresponden a:

v'  Ladivergencia o disparidad entre la voluntad real y la declarada: de lo cual no obra elemento
de prueba alguno.

v' El concierto o acuerdo simulatorio: la parte actora no acredita que tipo de acuerdo,
celebraron las partes demandadas para consolidar un acto simulado.

v" La configuracién de una simulacién absoluta o relativa: si bien en cierto, en el presente asunto
no se configura la existencia de ninguno de estos grados de simulacién, también es cierto,
que la parte actora, ni si quiera se toma la tarea de referir que grado de simulacién pretende
y los elementos de configuran la misma, pues su causa pretendi, no resulta procedente bajo

ningun presupuesto juridico aplicable a la figura de la simulacidn.

Conclusion: Teniendo en cuenta que en la accién judicial adelantada no se cumple ni se prueba si
quiera a manera de indicio, los elementos y caracteristicas que dan origen a la figura de la simulacioén,
la misma resulta a todas luces improcedente. Adicionalmente, estamos ante un negocio juridico
valido celebrado por las partes que integran la pasiva, exento de todo acto oculto que permita

configurar la existencia de una simulacién.

C.2. Ausencia de identificacién y prueba del grado de simulacién pretendida (absoluta y/o

relativa).

Debemos partir por enunciar que, cuando hablamos de la figura de simulacién y pretendemos que la
misma sea declarada respecto de un acto juridico, lo primero que incumbe es identificar el grado de
simulacién que se pretende, ya que conforme a la doctrina y la jurisprudencia existen dos grados, la
simulacién absoluta y la simulacidn relativa y, una vez identificada la pretendida, corresponderia
acreditar si quiera a manera de indicio, las situaciones que la configuran, las cuales en ambas son
diametralmente diferentes, incluso en sus efectos. Presupuestos anteriores, no cumplidos ni

acreditados por la parte actora; pues del escrito de demanda se evidencia que ni tan siquiera se
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identifica el grado de simulacién que se pretende sea declarado, ni mucho menos la prueba indiciaria
de una o la otra. Razdn para que las pretensiones del actor no puedan resultar présperas.

Cuando hablamos de simulacién absoluta, precisamos que la misma se configura cuando el negocio
juridico no existe, y el ostensible es meramente aparente (corpus sine animus), es decir, hay
apariencia, pero no hay sustancia verdadera. Asf las cosas, existe la verdad de una declaracién, pero
de un negocio juridico que las partes no han querido celebrar, por lo que se configura una ausencia
total de voluntades. Situacién no acreditada ni probada por el demandante, pues en ninglin momento
en su demanda manifiesta la inexistencia del negocio juridico y/o de voluntad en el mismo del que
pretende su simulacién.

Cuando hablamos de simulacidn relativa, precisamos que la misma se configura cuando los
declarantes han concertado sus voluntades para ajustar una conversién, mas la misma es
publicamente diferente a como en verdad fue celebrado el negocio, es decir, existe un acuerdo real
en la celebracién de un negocio juridico, pero se hace parecer de modo distinto a como en realidad
fue pactado, la cual para su configuracién requiere que quien la pretenda, deba acreditar la existencia
del acto oculto sobre el aparente, sin que se destruya el negocio juridico celebrado entre las partes.
Presupuestos no acreditados por el demandante, pues no existe prueba, ni siquiera indiciaria, de la
existencia de un negocio oculto diferente al celebrado entre las partes que integran la pasiva, puesto
la demanda en construida con base en manifestaciones subjetivas, y mucho menos la intencién del
actor en dejar en firme el negocio juridico, pues su peticidn estd dirigida a la declaratoria de la
simulacién el bien inmueble ingrese al patrimonio de quien nunca lo tuvo en su patrimonio y que fue

ajeno totalmente al negocio juridico.

Conclusién: Teniendo en cuenta que la parte actora no individualiza el grado de simulacién que
pretende, ni mucho menos acredita los elementos configurativos y probatorios de los grados
existentes, inexorablemente su accidn judicial carece de causa, por lo que deberan sus pretensiones

ser despachadas desfavorablemente.

D. INEXISTENCIA DE PRUEBA EN LA CONFIGURACION DE LA SIMULACION POR INTERPUESTA
PERSONA

Cuando hablamos de simulacién por interpuesta persona nos encontramos ante un grado de
simulacién relativa mas no absoluta, del escrito de demanda, aun cuando el demandante no es claro
en sus pretensiones, y lo solicitado resulta improcedente por ser inexistente en el ordenamiento
juridico; de lo manifestado, se logra evidenciar que quizas lo que refiere es presunta existencia de una
simulacién por interpuesta persona, pues refiere sin prueba si quiera indiciaria que el bien inmueble
adquirido por mi representada, la sefiora Daniela Diez Gonzales, fue adquirido con dineros de su

padre sefior Octavio Diez Betancourt.

Frente a lo anterior, olvida la parte actora que, para que se configure una simulacién relativa por

interpuesta persona, se requiere:

v’ Laacreditacién de un acuerdo entre las partes contratantes de involucrar un tercero que

figure por una de ellas.

AN

La aceptacion de ese tercero.

AN

La existencia de un acto oculto sobre el aparente.

v Laprueba de que quien supuestamente en verdad era el comprador tenia capacidad para
ello.

v' La prueba del pago realizado por el supuesto verdadero comprador.
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v' La prueba de la capacidad econémica del verdadero adquirente
v' Laprueba de la falta de capacidad econémica del verdadero adquirente.
v’ Laintencidn de ocultar laidentidad de quien realmente es adquirente, para el no pago de sus
obligaciones ante acreedores.
v" Lavinculacién directa y/o participacion del verdadero adquirente en la etapa negocial.

Presupuestos estos inexistentes en el presente proceso judicial, pues del examen del plenario se
evidencia que no obra elemento de prueba si quiera indiciario, que permita acreditar lo
necesariamente requerido para que se configure dicha simulacidn relativa, pues no obran mas que
manifestaciones subjetivas vinculadas a una discusidn familiar; de la cual no se puede determinar de
ninguna manera la simulacién y lo Unico que evidencia, es que el demandante pretende obtener un
provecho injusto, derivado del fallecimiento de su padre, para enriquecer sin causa alguna su

patrimonio.

Ahora bien, contrario a lo manifestado por la parte demandante, nos permitimos referir que entre
sefior Octavio Diez Betancourt y el sefior José Rossemberg Villamil no existié ningin acuerdo para
involucrar a un tercero, no hay prueba de ello, no existe prueba que determine que mi mandante
hubiera aceptado ser ese tercero, que se acordara entre estos un negocio oculto y mucho menos que
el sefior Diez Betancourt quisiera ocultar su identidad para defraudar acreedores. Por el contrario, si
existe prueba de que el sefior Diez Betancourt no contaba con la capacidad y solvencia econdmica
para adquirir dicho bien inmueble, pues bien, como lo refiere el demandante, se encontraba en un
estado de salud que le impedia desarrollar sus actividades econémicas normalmente y con ello
generar ingresos, tal y como se acredita en sus declaraciones de renta y complementarios de los afios
2014, 2015, 2016 y 2018, donde se evidencia su ausencia econdmica. Ademads de la certificacion de la
Seguridad Social, en la que consta que el salario sobre el cual cotizaba al sistema y que da cuenta de

su capacidad econdmica, estaba circunscrito a un salario minimo mensual legal vigente.

Siguiendo con esta linea argumentativa, se debe resaltar que, por el contrario, mi representada si
contaba con la capacidad econdmica para adquirir dicho bien inmueble conforme al negocio juridico
acordado con su vendedor, manifestacidon que se puede corroborar con su declaracién de renta y

complementarios del 2018, afio en que adquirié dicho inmueble.

Finalmente, y en gracia de discusidn sin que implique aceptacidn alguna de parte de mi representada,
desde un ambito juridico es importante resaltarle a la parte actora que el sefior Diez Betancourt, aun
cuando se encontraba con afectacién en su estado de salud por un cdncer que padecia, esta
enfermedad jamas le afecto su capacidad de discernimiento, pues hasta el Gltimo momento de su
vida estuvo lucido lo que se puede corroborar con su historia clinica, como para manifestar de manera
desleal que este fue objeto de convencimiento de su hija, ademds, dicho hecho de haberse
presentado (cosa no cierta), no conlleva en si mismo la intencién de simular un negocio o defraudar
a un tercero, como para que se hable de simulacién, olvidando con ello, el principio juridico de la libre
disposicidn que tiene toda persona en vida.

Por lo anterior, es claro que no se configura ningun elemento o situacion en el presente proceso que

pueden llegar a configurar la existencia de una simulacidn relativa por interpuesta persona.
E. ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA.

Este postulado se encuentra plasmado en el articulo 831 del Cédigo de Comercio, el cual proscribe el
enriquecimiento sin causa a expensas de otra persona. La Corte Suprema de Justicia advierte:
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“Hay que precisar, a ese respecto, que la jurisprudencia fundacional de lo que hoy es el querer
de la ley, se orientaba a corregir las situaciones en las cuales el patrimonio de un sujeto de
derecho sufria mengua, mientras otro acrecia sus haberes en la misma medida, sin que
existiera una razén que explicara esa alteracion, caso en el cual se imponia al juez el deber de
adoptar los correctivos necesarios en procura de que se restableciera la equidad” (Negrita por
fuera del texto)

En este sentido, y en relacidon directa con lo explicado en los apartes precedentes, la parte
demandante estaria enriqueciéndose sin causa en caso de que se accedan a sus pretensiones. Ello
debido a que estarfa solicitando que un bien ingrese a un patrimonio del cual nunca fue parte, con el
fin de incrementar su patrimonio propio sin derecho y causa alguna, causdndose con ello, un
enriqueciendo ilicito de parte de este y un empobrecimiento correlativo de la parte demandada.
Prohibido por el ordenamiento juridico.

F. COBRO DE LO NO DEBIDO.

Dado que no le asiste derecho alguno al demandante, por cuanto estamos frente a una inexistencia
de simulacién en el negocio juridico celebrado por las partes que integran la pasiva, asi como tampoco
existe ninguna obligacién pendiente a cargo de estas, cualquier pretensién en contra de ellas deriva
en un cobro de lo no debido, prohibido por nuestro ordenamiento juridico.

G. LA GENERICA O ECUMENICA.

Sirvase Sefor Juez declarar las excepciones de fondo que resulten debidamente probadas, aunque
no hayan sido alegadas, de conformidad con el principio lura Novit Curia.

PRETENSIONES

Respetuosamente le solicito a usted Sefior Juez, se sirva declarar probadas las excepciones aqui

propuestas y, en consecuencia negar las pretensiones de la parte demandante.
Corolario de lo anterior, le pido al sefior Juez condene a los actores al pago de las costas y agencias
en derecho a favor de mi Mandante, toda vez que con su accionar manifiestamente infundado

pusieron en movimiento el aparato judicial y trabaron en litis a mi representada.

FRENTE A LAS PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE

Nos permitimos hacer referencia en particular frente a las siguientes pruebas:

FRENTE A LA PRUEBA DOCUMENTAL IDENTIFICADA COMO COPIA DEL DOCUMENTO DE REPUDIO
DE HERENCIA: Solicitamos que no se decrete y en consecuencia se rechace de plano, toda vez que,
dentro de los documentos allegado al plenario no obra copia del referido en el presente acapite, lo
que en consecuencia obra es una fotografia en la cual, no se logra evidenciar e identificar su
autenticidad, su autor, su fecha, su contenido y la firma de quien lo elaboro, no cumpliéndose asf
como los presupuestos juridicos y jurisprudencias para que dicha fotografia sea tenida en cuenta
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como prueba. Lo anterior en cumplimiento a lo establecido en el art. 224 del C.G.P., y los
pronunciamientos frente al particular del Consejo de Estado®.

FRENTE A LA PRUEBA DOCUMENTAL IDENTIFICADA COMO AVALUO COMERCIAL: Solicitamos que
no se tenga en cuenta el dictamen pericial descrito aportado toda vez que dicho documento no
cumple con los requisitos establecidos por el articulo 226 del Cddigo General del Proceso frente a los
dictdmenes. Lo anterior se debe a que no se acompaid el dictamen con los documentos que le sirven
de fundamento. Tampoco contienen la explicacién de los examenes, métodos, experimentos e
investigaciones efectuadas, lo mismo que los fundamentos técnicos, cientificos o artisticos de sus
conclusiones. Asi como tampoco, conto con una valoracidon completa del bien, pues el perito no tuvo

acceso al mismo.

En cualquier caso, con base en el articulo 228 del Cddigo General del Proceso, solicitamos la
comparecencia del sefior Humberto Arbeldez Burbano, a la audiencia de instruccién y juzgamiento,

con el fin de contradecir el informe proferido por él.

FRENTE A LA PRUEBA DOCUMENTAL IDENTIFICADA COMO OFICIAR A LA DIAN: Solicitamos que no
se decrete y en consecuencia se rechace de plano, toda vez que, conforme a lo establecido en el art.
173 inc. 2 del Cédigo General del Proceso, tal solicitud procede si se prueba que la misma fue solicitada
mediante peticidon, circunstancia no acreditada en el presente proceso por la parte actoray a su vez,
la mismas es aportado en la presente contestacion.

FRENTE A LA PRUEBA TESTIMONIAL: Solicitamos que no se decrete y en consecuencia se rechace de
plano, toda vez que, no se cumplen los requisitos establecidos en el art. 212 del C.G.P., por lo cual,
resulta improcedente tal prueba.

DOCUMENTALES Y TESTIMONIALES:

Con el objeto de probar los hechos materia de las excepciones de mérito interpuestas en contra de
los hechos de la demanda, manifestamos que nos reservamos el derecho de contradecir las pruebas
documentales presentadas al proceso, que no fueron controvertidas en anterioridad, y participar en

la practica de las testimoniales que lleguen a ser decretadas.

MEDIOS DE PRUEBA

Solicito que se decreten y tengan en cuenta las siguientes pruebas:

DOCUMENTALES:

1. Copia de la declaracién de renta y complementarios del sefior Octavio Diez Betancourt
correspondiente a los afios 2014, 2015, 2016 y 2018.

2. Copia de la certificacién de aportes y cotizacidn al SGSS en Salud del sefior Octavio Diez
Betancourt emitido por la EPS Sanitas.

3. Copia de la declaracién de renta y complementarios de Daniela Diez Gonzdlez
correspondiente a los aflos 2018 y 2019.

4. Las aportadas tanto por el demandante como por del demandado sefior José Rossemberg
Villamil, relativas al bien inmueble y el negocio juridico de compraventa, en atencién al
principio de unidad de la prueba.

INTERROGATORIO DE PARTE: Sirvase Sefior Juez, citar Octavio Enrique Diez Bastidas, para que
absuelva el interrogatorio que le formularé verbalmente o en pliego escrito que presentaré para la
correspondiente audiencia sobre los hechos y pretensiones de la demanda.

® Consejo de Estado_ Sentencia del 17 de septiembre de 2018 Seccién Tercera_ M.P. Jaime Enrique
Rodriguez Navas.
Consejo de Estado_ Sentencia radicado 2010-00444-01/46217 _ Seccién Tercera_ M.P. Jaime Enrique
Rodriguez Navas.
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DECLARACION DE PARTE: Conforme lo dispone el Capitulo Ill de la Seccidn Tercera, Titulo Unico del
CGP, solicitamos al sefior Juez, citar al sefior José Rossemberg Villamil, para que rinda declaracién de
parte, sobre los hechos y pretensiones en que se funda la presente accién judicial.

TESTIMONIALES: Solicitamos al despacho, se sirva citar y hacer comparecer a las siguientes personas,
para que rindan testimonio sobre los hechos que conocen y les conste de la demanda y la presente
contestacion, especialmente, estas personas daran cuenta del estado de salud del sefior Octavio Diez
Betancourt, la capacidad econdmica de este para los afios previos a la compra del inmueble, Ia
relacidn existente entre el sefior Octavio Diez y mi representada, entre otros.

a. MARIA DEL CARMEN ROMERO, identificada con C.C. 31.346.797 quién podra ser ubicada
en la Calle 13E No. 66b- 61 Casa 11 Hacienda 6 (Cali — Valle), teléfono: 311 6176309. Correo
electrénico: maria_del carmenromero@hotmail.com

b. ALBA NIDIA MONTES VARGAS, identificada con C.C. 29.226.820 quién podrd ser ubicada
en la Carrera 85C No. 13b-36 (Cali — Valle), teléfono: 316 4542222. Correo electrdnico:
salazarmontesmaria@gamil.com

c¢. ALBA MARIAANGULO ORTEGA, identificada con C.C. 66.736.249 quién podra ser ubicada

en la Calle 2B No. 63-43 (Cali - Valle), teléfono: 310 8433189. Correo electrdnico:
anguloyortega@hotmail.com

AUTORIZACION DE DEPENDENCIA JUDICIAL

De manera respetuosa solicito que se designe como dependiente judicial a la abogada SARA URIBE
GONZALEZ, identificada con la cédula de ciudadania 1.144.167.510 y T.P. 276.326; y al estudiante de
derecho KEVIN ALEXANDER VILLARRAGA ARIAS identificado con la cédula de ciudadania No.
1.144.090.875, de conformidad con los certificados de estudios respectivos; para que éstos puedan
tomar copias del expediente, reclamar y recibir a mi nombre oficios, despachos comisorios, exhortos,
documentos desglosados, certificaciones, citatorios, avisos, emplazamientos, copias auténticas,
retirar demandas inadmitidas, rechazadas o por cualquier otro concepto y se enteren de cualquier
actuacién dentro del presente proceso, conforme lo estatuye el articulo 27 del Decreto 196 de 1971.

ANEXOS

Poder debidamente otorgado.

Los documentos sefialados en el acapite de pruebas.

Copia de la tarjeta profesional del abogado Luis Gabriel Timana Cardoza.
Copia de la tarjeta profesional de la abogada Sara Uribe Gonzalez.

Copia del Certificado de Estudios de Kevin Alexander Villarraga Arias.

vihaw oy

DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES

El suscrito apoderado: en la Secretaria de su despacho o en la Avenida 6 A Norte No. 25N-22 Edificio
Nexxus XXV. Piso 3. Cali. Teléfono 668 6611. Teléfono Movil 317 854 3795
contacto@btllegalgroup.com; Itimana@btllegalgroup.com

Mi representada: En la Secretarfa del Despacho o en la Carrera 85C No. 13B-37 de Cali. Teléfono 314
8021459 danito_os5@hotmail.com

A los demandantes en la direccién por ellos aportada.

Con el acostumbrado respeto.
7 74

LUIS GABRIEL TIMANA CARDOZA

CC. No. 1.151.945.632 de Cali (V)

T.P. No. 243.199 del C. S. de la Judicatura
Apoderado Judicial


mailto:maría_del_carmenromero@hotmail.com
mailto:salazarmontesmaria@gamil.com
mailto:anguloyortega@hotmail.com
mailto:contacto@btllegalgroup.com
mailto:ltimana@btllegalgroup.com
mailto:dani10_05@hotmail.com

Sefiores
JUZGADO CUARTO (4) CIVIL DEL CIRCUITO

Santiago de Cali D.E.- Valle del Cauca

E. S. D.
Proceso: Verbal de Simulacion
Demandante: Octavio Enrique Diez Bastidas.
Demandados: Daniela Diez Gonzalez y Otro.

Radicado: 2019 -211.

DANIELA DIEZ GONZALEZ, identificada con la cédula de ciudadania 1.144.085.511, mayor de edad y
domiciliada en la ciudad de Cali, obrando en mi nombre propio, manifiesto por medio del presente escrito,
que confiero poder especial, amplio y suficiente al abogado LUIS GABRIEL TIMANA CARDOZA, mayor
de edad, residente y domiciliado en Cali, abogado en ejercicio, identificado con la cédula de ciudadania
nimero 1.151.945.632 de Cali y tarjeta profesional No. 234.199 del Consejo Superior.de la Judicatura,
para que actie como APODERADO ESPECIAL en el tramite judicial en mencion proceso Verbal de
Simulacion, representando mis interés y todo lo que pueda surtirse dentro del mismo.

Faculto a mi apoderado para que lleve adelante los tramites tendientes a defender los intereses de la
sociedad que represento, para n‘otificarse, conciliar, transigir, desistir, sustituir, reasumir, recibir,
interponer recursos, desconocer y tachar de falsos los documentos y testigos, llamar en garantia, solicitar
la vinculacién de terceros y, demas facultades inherentes a este tipo de mandato, y en general todas las
actuaciones para mi la optima defensa, dentro del tramite referenciado.

Sirvase reconocer personeria suficiente.

Otorgo, Acepto,

/ anmﬂa /1/%57; a W

ANIELA DIEZ GONZA . LUIS GABRIEL TIMANA CARDOZA
C.C. 1.144.085.511 CC. No. 1.151.945.632 de Cali (V)
T.P. No. 243.199
Apoderado Judicial

Ltimana@btllegalgroup.com



LT A P A S R N AR e o o e Za.

:‘“e

N NOTARIA DIECIOCHO DE CALI

& DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO Fi g
Yy NOTARIA :
= 29192020 L
v.. comparecio ante mi,
-\§ DIEGO FERNANDO MUNOZ ANTE 3
; 5‘& NOTARIO 18 DEL CIRCULO DE CALI- ENCARGADO LJ:;
?‘écomuﬁendoahsedendaria!,quﬂtﬁohrmrse: _};
Fad DANIELA DIEZ GONZALEZ tﬁ
& ' Ht
= (INNNIEnnnm G
o y se identifico con: it
3 C.C. 1.144.085.511 a
f"y manifestd que el anterior documento es cierto y i
;-,5 verdadero y que la firma y la huelta que ¢
h:_s{: aparecen s

R
ke,

by

[/Z]HIJ‘ 0 b

é‘ : ElDeclarante @;'?

()

% NOTARIO 1 X
LTt vl fdcodvibr ! 4} feeeltirs

] Diego Fernando
1, Mufioz Ante o
)

i)
3,0




F

DIAN

[ 0 omarais 5 Al Sl

5

Declaracion de Renta v Complementarios Personas
Naturales y Asimiladas No Obligadas a llevar Contabilidad
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4, Namero de formulario

(415)7707212489984(8020) 000211060998357 7

2110609983577

981. Céd. Ropresentacion i | E

Firma del declarante o de quien lo representa

997. Espacio exclusivo para el

de la entidad recaudadora

ol

(Emekhn aloriien da lo framne s

980. Pago total $ {

z .E |5. Namero de Identificacién Tributaria (NIT) 6.DV | 7. Primer apeliido 8. Segundo apollido 9. Primer nombre 10. Otros nombres [Eac inscion
280 v 144 47 & 4.7 9 DEZ |BETANCOURT |ocTAVIO | ; 5
8% 2. Actvidad oconomica | 6 | 8 | 1 | 0 [ | 8 03 una corroccién indique: 25.C6d. 26. No. Formulario anterior =
27, Fraccién afio gravab, 2015 (Margue "X") L ] 28, 8i os buneﬂclario du un ccnvon%n para ovitar la doblo tributadon (Mnrquo"X") \m:j | 29. Camblo ﬁtulw inversién oxhranjurn (Marque™X") [:;.l
-g Total patrimonio bruto 30 TR 194 252 000 ‘_._% ilngresoa por ganancias ocasionales on el pals 67 0
_E Doudas 31 13,000,000 -§ Ingresos por gananclas ocasionales on ol extorior | 68 0
& |Total patrimonio liquido I 32 181,252,000 é‘t Costos por ganancias ocaslonales 69 0
Recibidos como empleado | 33 0 E Gananclas ocasionales no gravadas y exentas 70 0
R:i‘gm.ﬂ;ﬁgﬂgﬁgg”“g%ﬁ:,'"“'id“"' vejoz. | 34 0 | © |Gananclas ocasionales gravables 7 9.1
Honorarios, comisiones y servicios 35 0 Total Ing btenidos poriodo g 72 0
Intereses y rendimientos financieros 6 48,000 Dividendos y participaciones no gravad 73 | 0
Dividendos y participaciones [ 37 0 %é Lﬁ%’gﬂmgﬂgﬂ” en dinero o en especic por 74 | 0
’ Otros (Ventas, arrendamientos, otc.) 38 65,367,000 g-'é.’ ﬁ&?ﬁj‘,ﬁbﬁ&ﬁ‘,ﬁ”ﬁ “nrlg%isdtgm" ’p'l'o"fu'ﬂ de 75 0
§ Obtonidos on ol exterior 39 0 ":,;E Gastos de representacién exentos 76 0
& [rotaingrosos recbidos porconcapto do renta | 40 65416,000 | 22 Pagos camsrsicos n ek gactaments | 77 0
é'_é Dividendos y participaciones 41 0 ‘EE Pérdidas por desastres o calamidades plblicas 78 0
52 [Pomones @ 0 3; S TR e | :
i‘j 8 |Pagos a terceros por alimentacién | 43 0 ‘ETw | Costo fiscal do los bienes enajenados 80 0
5 E, Otros ingresos no constitutivos de renta { 44 0 ;E._E Indemnizaciones y otros Lit. [) Art 332 ET. 81 0
e e T 0|7 P pEn e, | 2 0
Total Ingresos notos 46 65,416,000 Ronta Gravable Alternativa (Base dol IMAN) 83 0
8 f&ﬁé??,‘é%%%’;‘éﬁ“,‘{’ cluldosos aportes 8 segurided | g 0 Impuesto sobre la renta liquida gravable 84 0]
é Deduccién por dependientes econémicos 48 9,800,000 ! to Minimo Al ivo Naclonal -IMAN, | g5 0
% Deduccién por pages do intoreses de vivienda 49 0 ﬁmj&%ﬁ,ﬂg“Q °y‘ g;’mwm diidandos y 86 ‘ 0
',:., Otros costos y deducciones | s0 26,500,000 _E L‘ Pt d;’gﬂﬂ%’;:’f’tﬂgﬂﬂg‘ﬂ"“m dividendos y 87 0
£ | Costos y gastos incurridos en el exterior | 51 0 3 ;?;s'":g;;’ggog"g;%ﬁ;gg °°n| extorior, distintos | gg 0
8 Total costos y deducciones 52 36,300,000 g Otros 89 0
Renta liquida ordinaria del ejercicio 53 29,116,000 Total descuentos tributarios 90 0
o Pérdida liquida del ejerciclo 54 ' 0| § |impuesto neto de renta 91 0
Compensaclones (Por exceso do renta presuntiva} | 55 0 ‘E Impboslo de gananclas ocasionales 92 0
Renta liquida 56 29,116,000 § [m:;ﬁb a%%rémm;'pngudoa en el exterior 03 0
_Rent.u presuntiva S7 4,538,000 '!; FTnt-l Impuesto a cargo 94 0
% _T 56-;5‘;?: e PIE/NIenC Y CTANIIOT S C8 58 0 g tAnﬁclpo renta por el afio gravable 2014 95 0
€ | |Aportes obligatorios al fondo de pensién 59 0 g‘gg%ge?:géigﬂ" 2013 sin solicitud de devolucién | gg 0
I E Aportes a fondos de pensiones voluntarios 60 0 Total retenciones afio gravable 2014 97 0
E Aportes a cuentas AFC 61 0 Anticipo renta por ol afio gravable 2015 98 0
5 Otras rentas exontas 62 0 Saldo a pagar por impuesto 29 0
Por pagos laborales (25%) y pensiones 63 0 Sanciones 100 0
Total renta exonta 64 0 " Total saldo a pagar 101 0
Rentas gravables 65 0 o Total saldo a favor 102 0
Renta liquida gravable 66 29,116,000 | 103, No. Identificacién signatario 104, DV
(415)7707212489984(8020)3326000000001 44474470400(3900)00000000000000(96}201
105. No. Identificacién dependiente 0 ‘ 106. Parontesco O ‘ 107 Total de dependientes 0
sello 0

20151123064141

996. Espacio para el nimero interna dola DIAN/ Adhesvo
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Declaracién de Renta v Complementarios Personas PRIVADA

, DIAN’ Naturales y Asimilacas No Obligacas a levar Cotabilded

1ago [2]

0/115)

Espaclo reservado para la DIAN

i

|

4, Namero de formulario 2111612209075

(415)7707212489984(8020) 000211161220907 5

12,Cod. Direccion

E % 5. Namero de Identificacién Tributaria (NIT) 6.0V | 7. Primer apellide 8, Segundo apellido 9. Primer nombre 10. Otros nombres socclanal
35 L e | DIEZ |BETANCOURT |oCTAVIO . 5
L] el
8 3 | 24. Actividad econlsmlca I 6 J B | 1 | 0 I | Si es una comeccisn indique 25.Cod. 26. No. Formulario anterior
27, Fracclén afio gravab. 2016 (Marque “X") [ rrrrr 28. Si as beneficlaric de un convenio para ovit.ar Ia doble tributacién (Marque™X™) | | | 29, Cambio titular inversién extranjera (Marque™X") 1
-f—’: Total patrimonio bruto 30 297 85 y 000 'Ef Ingresos por ganancias ocasionales on el pals 67 0
o
g Deucas 31 6,474,000 | 2 |ingresos por ganancias ocasionales en el exterior | 68 0
& | Total patrimonio liquido 32 291,385,000 § Costos por gananclas ocaslonales 69 0
Recibidos como empleado 33 0 E Gananclas ocasionales no gravadas y oxontas 70 0
Recibidos por pensicnes jubilacién, invalidez, veje. o
17~ sobrovieloen?:y "“WL el joz, | a4 0 | © |Gananclas ocasionales gravables il 0
Honorarios, comisiones y serviclos 35 0 Total Ingresos obtenides periodo gravable T2 0
Intereses y rendimientos financleros 36 0 Dividendes y participaciones no gravados 73 0
@ 0
Dividendos y participaciones a7 0 -§§ i e L e s s 74 0
2 ligatorios al sistol | d
. |oos vrtas, arndarienos, o) % 67,004,000 | &£ Apotes chigaiios s gstemagoreride | 75 0
S |Cbtenidos en ol exterior 39 0 g: Gastos de representacién exentos 76 0
@ £~
§ | Total ingresos recibidos por concepto de renta | 40 67,004,000 | 5 & |Pagos catastrficos en salud efectvamento s 0
o
E? Dividendos y participaciones a1 0 | .23 Pérdidas por desastres o calamidades publicas 78 0
sc i 27 | Aportes obligatori ridad soclal de un
23 [Pomclonse a2 0 £ ompioado ool serviclo doméstco - & 0
S |Pagos a tercoros por alimentacion 43 0 'g% Costo fiscal de los bienes enajenados 80 0
-e
[ éa Otros ingresos no constitutivos de renta | 44 0 | 28 | Indemnizaciones y otros Lit. I) At 332 ET. 81 0
©F |Total Ingresos no consﬂ:uuvcs do rentani| ¢ 0 = Rotiros fondos de pensién de jubilacién e 82 0
<  |ganancia ocasional invalidez; fondos de cesantlas y cuentas AFC
Total ingresos notos 45 67,004,000 Ronta Gravable Alternativa (Baso del IMAN) 83 0
= [CaEosdenchigainclidoios eponst e seouidadilisy 0 Impuosto sobro la renta liquida gravablo 84 718,000
(3
2 | Deduccién por dopendientes econémicos 48 28,900,000 ':P“PE‘{:::" Minimo Alternativo Naclonal HMAN, | gg 0
3
§ Deduccién por pagos de Intereses de vivienda 49 0 | paric paclon'na ‘a“u:) °§)‘;, g’x;nn.ﬂozrss‘iEbrgr diidendos y 86 0
= @ | Impuestos pagados on ol extonor sobro dividendos
> Otrol costos y deducciones 50 3,500,000 = p,fuupndo%.sga 1itd) arl. 254 E. z 57 s
% Costos y gastos incurridos en el exterior 51 0 § :’i’;:m:?::gg;“g&gﬁz%‘eﬂ‘g’“mm distintos | gg 0
O |Total costos y deducciones 52 32,400,000 & |otros 89 0
Renta liquida ordinaria del ejercicio 53 34,604,000 Total descuentes tributarios 20 0
© Pérdida liquida del ojerciclo 54 0 % |Impuesto neto de renta 91 718,000
Comp: ! (Por ) do renta prosuntiva) | 55 0 'E. Imp dog i ional 92 0
€ |D to imE dos en el exterior
Renta liquida 56 34,604,000 2 |por anaras ceationdlen = 93 0
Renta presuntiva 57 5,438,000 | 2 |Total impuesto a cargo o4 718,000
2
= Sas derspeSsanacicoidra rentas e liss 0 | Z |anticipo renta por ol afio gravable 2015 95 0
=
& Aportes obligatorios al fondo de pensién 59 0 g‘%‘gﬁ;;ﬁ:g&gn" 2014 sin solicitud do dovalucion | g 0
’E Aportes a fondos de pensiones voluntarios | 60 0 Total retenclones afio gravable 2015 97 818,000
E Aportes a cuentas AFC 61 0 Anticipo renta por el afio gravable 2016 98 0
;:E: | Otras rentas exentas 62 0 jSeido pagar porimpussty e 2
| Por pagos laborales (25%) y pensiones 63 0 Sanciones 100 0
| ITqu renta exenta 64 0 Total saldo a pagar 101 0
Rentas gravables 65 0 © Total salde a faver 102 100,000
Renta liquida gravable 66 34,604,000 | 103. No. Identificacién signatario 104, DV

A

981. Céd. Representacién

Firma del declarante o de quien lo representa

0
(415)7707212489984(8020)8393960000001 44474470400(3900)00000000000000(96)20160915
105. No. Identificacién dependiente 0 [ 106. Parentosco 0 ! 107, Total dopendientes 0
| 997. Espacio exclusivo para el sello de la entidad recaudadora 0 I

980. Pago total $

9986, Espacio para ¢l nGmero interno deln DIAN/ Adhesivo

20162585889428
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Naturales y Asimiladas No Obligadas a llevar Contabilidad

PRIVADA
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l

1. Afio |
4. Ntimero de formulario 2111632402318
Espaclo reservado para la DIAN
| 77072124 000211
5 2| 5. Numero de Identiicacion Tributaria (NIT) 6.0V | 7.Primer apellido & Segundo apeliido 9. Primer nqmura' - 10. Otros nombres sﬁc‘é"" Direccion
25 1.4 4 47 4 47 .9 DEZ |BETANCOURT |OCTAVIO = | ™\ 5
-— © I} . A J, L g f. " ‘ ——
8322, Acﬂvldad oconornir:n } ‘ 8 [ 1 | 0 l J Sl s una correccidn Indique: 25.Céd. 26. No. Formulasio anterior
28. Si os beneficiario de un convenio para evitar la doble 1ributacl¢n (Marque")(“} L _____ _}
—: [Totnl patrimonio bruto 30 193,834,000 { + |Ingresos por ganancias ocas‘onam»qn ol pals &7 1 12.650-000
=3 [
E f Deudas 31 0 ~§ Ingresos por gunam!a:—mﬂslonajes on el oxterlor .68 0
& | X
& |Total patrimenio liquido 32 193,834,000 ! § Costos por pananclns ocnslonnns e’ 69 101,385,000
Recibidos como umpleado 33 0| E Ganancles acmslonale: ne g'nvndn.- y oxentas 70 0
[y Jinl kil =
do sobrovivienie'y rlnsgos I‘bomlzsinwlldez. velez. | 34 0 ' O |Ganariclas ccasionales gravablos 7 11,265,000
[ % o
Honorarios, comisiones y servicios 35 0 | Total Ingresos ottenidos perfodo gravable 72 0
Intereses y rendimientos financlercs 36 0 / Dividendos y p..rllulpaun.no! no pravados 73 0
@, g
Dividendos y participaciones 37 0|28 L’;ﬁ'%’g‘d"‘fgdgg“ ondinero o e espocie por 74 0
2 L]
= rins oblightorios nl sistema goneral de
K Otros (Ventas, arrendamientos, otc.) 38 37,674,000 —gg.‘ Q.Pgu e sonda aocnrgo peiete oty 75 0
& | Obtonidos.on ol extorior 39 /0 'E 2 |astos de representasion exentos 76 0
2 | Total Ingresos recibidos por concopto de renta | 40 37.5?4;00_0 '_Eﬁ fgg,ﬁ‘“?g’ﬁrgmfeﬁ%:‘;gff camante 77 0
-E- | Dividendos y participaciones 41 b 0 "“___’é | Pérdidas por desastres o calamidades plblicas 78 0
2 ~0 | 25 Aporter obligatorios o uridud soclal de un {
g._; Boraciones 42 Q 8 = empleado ﬂ#l Soniclo domest (] 0
-"é 8 | Pagos a terceros por alimentacién 43 & 5. 0 “E‘.é-' Costo fiscal de los bienes annjanados 80 0
[ ; Ry
& &, | Otros ingresos no constitutivos de renta | 44 { Q. §=-" Inderinizaciones y otros Lit. I) Art 332 ET. 81 0
9F |Total ingresos no constitutivos de renta A . 0 | 2" |Ratiros fondos do pensién do jubllaclé
Z  Inig I ional 45 / -,0 ‘ \‘ invalidez; fondos de cosantinsll:' c:ontgsoAFC 82 0
Total Ingresos notos a8 37,674,000 | Renta Gravable Alternativa (Baso del IMAN) 83 0
!
o S‘&sﬁ‘%‘;r’ﬁmﬂe‘s"d“'d“ los aportes a seguridad | 47 Q | Impuesto sobre la renta liquida gravable 84 217,000
= x
2 |Deduccién por dependientes aconémicos 48 0 Tplesta Minimo Alternativo Naclonal AMAN, | g5 0
2 N P oL
-§ Deduccién por pagos de intereses de vivienda 49 S y, 0 pm;g;g;fo%g%l?; T)?r% Iu“.nor 7 r% peshcmy 86 0
. |Otros costos y deducciones 50 ‘ 4,100,000 2 Nﬁmmﬁo%ﬁﬁﬁ% ?.'l‘t"zgf“eﬂ.?" sobre dividendos y 87 0
S ; ; E § | Por impuestos pagados en el exterior, distintos
.§ Costos y gastos Ihcumdas en el exterior / 51 W X : 0 § s rgglm dol; ngntari e ohonte 88 0
© |Total costos y deducciones 2 > 4,100,000 8 |Otros 89 0
Renta liquida ordinaria del ejercicio ST s 33,574,000 Total descuentos tributarios 0 0
o Pérdida liquida del efercicio 54 N 0 -\E Impuesto neto de renta 91 217,000
Comp lones (Por de rents proshhﬁvli‘; £5 / 0 'E. Impuesto de ganancias ocasionales 92 1,127,000
™ o - S [D or iImpuestos pag eneol rl
Renta liquida ‘ =2 | 33,574,000 2 [por Ganancias ocasionaios o 2
Renta prosuntiva e /57 1 e 8,742,000 | S |Total Impuesto a cargo 94 1,344,000
. B
= ?:g;‘fg de ropresontacion y otras rontas'de | 5p 0 | 5 | Anticipo renta por ol afio gravable 2016 95 0
& 2 Aportes obligatorios al fondo de pensién 59 | 0 f"c'gg‘gefggag"" 2015 sin solicitud de dovalucion | gg 100,000
'é Aportes a fondos de pensiones voluntarios 60 0 Total retenciones afio gravable 2016 a7 2,937,000
E Aportes a cuentas AFC 61 ’ 0 Anticipo renta por el afio gravable 2017 98 0
E Otras rentas exontas 62 0 Saldo a pagar por impuesto 99 0
Por pagos laborales (25%) y pensiones 63 0 Sanciones 100 0
Total renta exenta 64 0 Total saldo a pagar 101 0
Rentas gravables 65 | 0 o Total saldo a favor 102 1,693,000
Renta liquida gravable 66 ] 33,574,000 | 103, No. Identificacién signatario 104, DV
0
105. No. Identificacién dependiente 0 [ 106. Parontesco O l 107. Total dependientes 0
981. Céd. Re ntacion | 997, E: lo exclusivo para el sello do la entidad recaudadora ]
peasente \ SRACKBXC LN 980. Pago total $ [ 0 |
Firma del declarante o de quien Io ropresenta c

2017-09-15/16:27:14

19076597000624

20173068893266

998, Eapacio para el nimero intomo dola DIAN/ Adhotivo
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| Denstma |
|
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& e . conlituAwos
| § (STt s visene | 0
£ Rents lguida 34 0
| 8 h‘:‘;m‘ﬁ:ﬂ"n e trabaw y deduccuwnes . - o
T | Rantas -

1 E - bm:mm::m“ y deducciones | a8 | 0
| Rmnta Nguide coduiar de trabajo | a7 | 0
[Ingresos brusos po Wk G Geraes 361 B8 Y | 38 | 0

| 2 | tngresas na constitutos e renta | » 0
|

{ s Rents liquida &0 a

i Rertas sunrdan (o pansiones jan | 0

_# Renta t cular o pennl a2 0

‘ J IIgresns BIUASS rentas do capis 4
1 Ingresos No conalitutaes Ow renin 44
|
| Coston y geatos procedoniee 45
{ Renta liquica 45

i Rentas liguades Desvas de capitel - ECE ar
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" de eaoital y ded %

Imoutables (wnitndas
E | Nants lnquics ordinana del sjercicio 80 |
Pordiaa llquidta del epercicio ! 1]
(LM i oo e N | 2
| |
| Rents Hquica ceduler de capétal | 83 18,494,000
| Injpescs Diltos rentas no labws ales [ 5a 1]
[Cavorscsones reOmas y J98centon 58 | 0
*va-nl i constilutnos O rerls LB 0
\
| Costos y gasios procesenies &7 0
Ronta liquida 7] i 0
| Hisniss ligudes pusives no atoreses - ECE smf 0
Horias exorites
1  xpedme y dechicoiones mpuldies s o0 0
mw-,m- o 1]
Ranta liquida ordinaria dai ejercicio a« 0
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Comparascones [ 0
R Caides fswebing 10 abories an 0
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(416)77072124
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EPS SANITAS

HACE CONSTAR:

Que por el(la) Sefor(a) OCTAVIO DIEZ BETANCOURT, identificado(a) con CC 14447447, se
recibio por concepto de aportes al Sistema General de Seguridad Social en Salud como cotizante
la suma de S 414400 CUATROCIENTOS CATORCE MIL CUATROCIENTOS PESOS MCTE

desde el periodo enero de 2019 hasta septiembre de 2020

Nro DE FECHA DE PERIODO c

PLANILLA PAGO PAGADO ?e:wtn}.gAEg;oR msgg;c;ﬂagsaine VR COMZACION

[ 26772380 | 18/01/2019 01/2019 | 14447447 | $828.118 $ 103.600 |

[ 2704816 | 06/02/2019 02/2019 | 14447447 $828.116 S 103,600 |

[ 27845575 | 11/03/2019 | 03/2019 | 14447447 $ 828,116 $ 103.600 |

[ 28216217 | 11/04/2019 [ 042019 | 14447447 3828116 | $ 103,600 |
[ ToTAL 53,312,464 | S 414,400 |

La presente certificacién no implica que el cotizante se encuentre al dia en pagos con nueslra

EPS.

Quedamos a su total disposicion ante cualquier inquietud que se llegue a presentar. Sin_embargo

en cumplimiento de la_Circular Unica de la_Superintendencia Nacional de Salud, es nuestro deber
informarle _que “frente a cualquier desacuerdo en la decision adoptada por esta entidad, se
ante la correspondiente Direccion de Salud, sea ésta Ia

puede elevar consulta
sin perjuicio de la competencia prevalente y excluyente

Departamental, Distrital o Local,
que le corresponde a Ja Superintendencia Nacional de Salud, como autoridad maxima en

materia de inspeccion, vigilancia y control”.

Se expide esta certificacion 2 los (17) dias del mes de septiembre de 2020.
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CERTIFICADO DE AFILIACION AL POS DE EPS SANITAS

La EPS SANITAS en cesarrollc de su programa espacial para la garantia y prestacien gel Plan Qoligatcnc e

Salud dencminago EPS SANITAS.

Que Octavio

CERTIFICA

Diez Betancourt dentficado(a) con CEDULA DE CIUDADANIA numerc 14447447, =513

registiracde(a) en el POS DE EPS SANITAS con la siguiente informacion

TIPO Y NUMERC DE IDENTIFICACION
NOMBRES Y APELLIDOS

TIPO DE AFILIADO

PARENTESCO

FECHA DE NACIMIENTO

ESTADO DE LAAFILIACION

CAUSA ESTADO DE LAAFILIACICN
FECHA DE INGRESQ A EPS SANITAS
FECHA RETIRO LABORAL/ EPS SANITAS
SEMANAS COTIZADAS EN EPS SANITAS
SEMANAS COTIZADAS EN OTRA EPS
SEMANAS COTIZADAS EM ULTIMO ANO
REGIMEN

FECHA DE AFILIACION AL REGIMEN

NIVEL SISBEN

Generado por kivillota

CC 14447447
Octavic Diez Betancourt

Titular

Titular

14/02/1945

4 No Tiene Derecho Al Seracic

Desafiliade

09/10/2001

24/04/2018

900 semanas

Sin semanas reponacas en EPS SANITAS
Sin semanas reportacas en EPS SANITAS

No aplica

£STE DOCUMENTO “NO ES VALIDO" PARA LA PRESTACION DEL SERVICIO. NI

PARA TRASLADOS
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8T4L [ [ | S 70 500 g |
16L87847 | 3 | € >~ ~An
18447847 | 5 € 3T
aidan” c =
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14447447 [ $ 516000 | $77.000 |




$ 17000 I
! | ‘ 1 f447 § 16 U0 .
| s | s 214 DAOT J_ 1444744 i w“_l[ i
{_ (ETRRRE| LTRSS ¥ | 072014 ]_ .1_4__"1&-_"-. = _ -—-__FJ-
| X ) Tl ol 't |
[ FEE INGTIRTIY ] Q201 O ldadraar __I_____ - __S_»_ s
= . 47 5(.!{ wo ] )
[ (A1 LK T [ Ch] S ].; l”-l _ . t-!-l:ln-‘lj‘ﬁ"_ I ] 7 i
T A 3016 U0l | ] J
r A8 P T R IPUPR | 0 ‘I.J'I-l I . "1‘_‘: 447 1 wl i
- Al sotpund | § 07000
[ fovswas RSN oo tawaraar Sl ’U_J . o]
T ! i [ARLIRY b
l 1h 0 ame s Ol 1"ul-l 1..m4 _l _"““j“_ Sovoo]
; A4 S 610 00U 377000
: - Ui i20ns 010h ] maanaar IR N Y1
V K = | Tadd faad ! £ nada 150 % ”_“,_-:_,
l FETRTT a0 | 0201 sl ‘» 5 r:-& A0 $ HL_._I_J
¢ I IMH'UH R R 1Y T /447 $odd £
~ s | e b a4 S o) $ 80 b
= PETTY 0] -
[ RATI R 1_1‘_15_._9]5_ 2 M201n I o
: . Ja4! FRE N
I 1205 2015 as201n | TN o
E : 12 1440 7447 ETRE
m1 ..... ‘I;aun-m:\ e/ 2014 ..H I TR Lo
! i 14447447 TEE
[ womman | e w2015 02015 447 S 604 960 S 8054 |
2018 1344744]
[_ -Hll‘ Ha S l ! U sesle o I
[ 2toosod U0 1S 0url015 bl 4‘1 Sodd a0 | 5 80 Sad
AL ‘0145 [EXERETE i
I 1w 30dh s Qlazinn 12004 S R 39054
e 01 201 [EXEREEE RE
[[——m“" __LL TR } 447447 $ 6544 150 360 944 |
AL 2015 P B B 0 |
120 *_‘- 122015 12120 1440, 44 3 pdd 180 SﬂUb-H—I
- " ‘
l e e S 144-1“ a1 $ oHU 4a $ 86 200
22 212010 IS
snnloul ';_YLL 7._'L' 1d 22000 e LI .
L - = = T .
e e e Tl 7 oG 355 $ 80 200
EEITY 2 Al A ¢
AN F A 1042000 W20 Lt o i Lea ]
o . : ' i ‘
1hlal 14 Woa20me | 0820 s b e = 200]
= P ¥ 3 N ) T 1
0620t | 0606 IS e es T
I L e 17447 bR B S8 .'L"L‘_]
- - - ) ]44. 7 7 D
g T o | IREEEEER § 08 450 $ 86 200 |
ou: 4 0o/ 0o 4447447 -I
l e i - IKEEETE 3 680 anh § 46 200 1
— 5, ] d ¥ N0 EEREE N ‘
[ — L 14947447 S oo ahn 386 200 |
" : “ i .
4uoid 1o [ 1ancoe | 112000 P e ]
I 20 4447 E
101 Admin _], Uo/ 12: 2010 12 .017. i Lo 12 Dﬂ
s T 1120 (AR IEEEREE I R
4‘" e — = EER L S THE 000 >y S0
L —— TR 022017 1444/ R TP
H ! |»--| {_u:.;. U TA347aA; S 710 000 3 90 250
4 4 () 0
n..wu L] QA 0N pa2m o i o ]
V 02017 IEEERE R 7
20 Wl = 5787 1 S 92 300 ]
TR L - o200/ 1444734/ R
e = 7 SIITTNT $ 92300 |
STIVRR waor, | 14397447 i P X
e i I 73T AT $482 300
R przov? | 1444744 | 3 .
we 2ol 0712¢ I S =
o \ et 37
[ osoa017 S , — T
A . = 001 T | 1434744 3 £
VA LIIL)V'I..\'| l oy . s 2 ‘ 3\'!-JtL_]
; : o 02017 1072017 1a3araq’ 3 AR
T . l e 10201 072017 | = 2 A‘J
T 12017 1444744 | BED
0105 A l 1A 11200 2 L =
oy - 22007 1443744, - RIS ‘
[_. Unlosid [ 1112200 12200 4. L fe Ll 1
: OO 1 012018 1444744 LR 2 .MJ
VU2 1odl LRI 2O bl 1 T -‘4‘] =
i beeod | taaardar
2148387 vror2od | e




[ 2105275 [ osio3n018 | 099078 - - A —
- | ZIEL M
(22855018 | 1toi0sz018 —— ERET. SRS cnE |

el 052018 | 14447447 | 5781242 | $87 700 |
[ 23216002 | 1208018 082018 eaaTar | S 781242 | 597700 |
!;2355‘-%3‘ | 13072016 | orote 14447447 | S 781242 | $G7 700 |
|_2421957¢ | 08/0872018 082018 14247447 S 781242 $97.700 |
[_2¢761813 | 11092018 0212018 14847447 5 781.242 597 700 |
25145775 | 08102018 102018 | 14447447 | 5781242 597700 |
25708715 [ 14/112078 1172018 12447247___| 5781242 $97.700 |
[ 26125550 | 10122018 | 122018 14adTadT | 761242 | 67700 |
26772360 [ 1801201 012015 | 14earéar | 5528 116 | 51
[ 27048168 | 06/0222019 0272019 Tecariar | 5628116 | 3
[ 27845875 ] 1032019 | 032019 Tedaraar_ | S 528 116 | s
[ 28216217 T 11042018 | 042019 14447447 5828 116 | B

TOTAL S 55767 238 | $6.973.128 |

La presente cerificacion no implica que el cotizante se encuentre al dia en pagos con nuestra
EPS

Quedamos a su total disposicion ante cualquier inquietud que se llegue a presentar. Sin_embarqgo
en_cumplimiento de la Circular Unica de la Superintendencia Nacional de Salud es nuestro deber

informarle _que “frente a cualquier desacuerdo en la decision adoptada por esta entidad, se
puede elevar consulta ante  a correspondiente  Direccion de Salud, sea esta |Ia
Departamental, Distrital o Local, sin perjuicio de la competencia prevalente y excluyente
que le corresponde a la Superintendencia Nacional de Salud, como autoridad maxima en

materia de inspeccion, vigilancia y control”.

Se expide esta cerificacion a 105 (1B) dias del mes de septiembre de 2020
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)

Declaracion de Renta y Complementario Personas
Naturales y Asimiladas de Residentes y Sucesiones
lliquidas de Causantes Residentes

PRIVADA

1. Afio 21018
Espacio reservado para la DIAN 4. Nimero de formulario 2114634489151
g
(415)7707212489984(8020) 000211463448915 1
85 | 5. Numero de Identificacién Tributaria (NIT) 6.DV | 7. Primer apellido 8. Segundo apallido 8. Primer nombre 0. Olfez nombres 12:Cad, Diraccion
s / s
3% 1144085541 1| o |DEZ |GONZALEZ ‘ DANIELA / 7 5
25, Actividad Siesuna 27, No. Formulario 28. Si es beneficiario de ur’convenio
oeconémica 0 0 9 0 corroccién indiqua: 28.C6d. 1 antarior 2114633568242 para eviter la deble tributacion (Mareue".‘("}’—‘—-
o 1 Dividendos y participaciones 2016 v antoriores, capltaliziclones, /
2 Patrimonio bruto 29 436,815,000 TSI ET 4 DIrBUHBN e beneloes 66 B G, artE93 E.ﬁ\ y 57/ O 4
E Deudas 30 285,751,000 :‘ Ingresos ne constitutivos do ronta N 63 0
- %
& | Total patrimonio liquido 31 151,064,000 ‘E E Renta liquida ordinarla afio 2016-y-artariores ™69 ™ 0
o o \, N
Ingresos brutos por rentas de trabajo (art 103 E.T.) | 32 28,300,000 ’g%’ gg %g%ﬁ%"fr" afo 2017y ?}Gwemu.”lamm“x 70 N / 0
=3 |art LT, .
-% Ingresos no constitutivos de renta, costos y gastos | g4 0 | ©.2|2a. Subcédula afo 2017 v sigllentes Puré;ra!o 2\ b 0
] procedentes trabajaderes independientes ‘E_% art. 49 del E.T.
= Renta llquida pasliva dividendes - ECE y/o
= | Renta liquida 34 28,300,000 e rocibidos dei extorior [\ . = -
& | Rentas exentas de trabaje y deducclones 35 0 | @ [Rentas exentas dividendos recibidos de ECEy/o | 75 0
& | Imputables © |reclbidos del exterior, de la casilla 72 !
© |Rent tac da trah, deduccl i £ R L'y
E In?guztl:balzgr::lg:ilﬂdﬂ?) ajo y ucclones 38 0 Rentas Iigwdng gravahlus«iu d“"d'?ﬂﬂﬁi-i” "/ 74 0
Renta liquida cedular de trabajo 37 28.300.000 .E Total mntns'[iquldns codulares™—_—" 75 49,040,000
F 4
gﬂ;irg;;l%srlgrrutcs por rontas de pensiones del pals y 38 0 & Renta pr}es_’;uhlivn ~ \ 76 4,550,000
& & | Ingresos no constitutivos de renta 39 0 g-la rgfg:;‘g?r ganancias ecaslonales en ol pais y b4 0
< BE | o
_g% Renta liquida 40 0 2§ |Costes por ganancias ocasionales 78 0
o< (i /
& 2 | Rentas exentas de pensiones 41 0 g E Ganana\as‘acaslcnﬂ\\us nograyadas y exentas 79 0
<]
Renta liquida cedular de pensiones 42 L/~ | Ganancias ocasiqnaks gravables 80 0
Ingresos brutos rentas de capltal 43 39,500,000 N mk'&g Detmabalo y de parisionos 81 0
Ingresos no constitutivos de renta 44 o\ \\\ §§ Ce capital y nodaborales 82 85,000
Costos y gastos procodentes 45 18,760,000 \ \g‘:;,“y Po;]l?évg%eﬁﬁoa y participaciones afio 2016~ | g4 0
Fi=)
¢ % & Por dividendas y participaciones arte 2017
K] Renta liquida 46 ?JA‘OJ\D\OO \éie |\;s;’[gu\anls. 1a, gupbcedupla Y| a4 0
& T . \ % | Por dividendos y participaciones aric 2017
§ Rentas liquidas pasivas de capital = ECE 47 A~ _0 & | 32 fngongos é’:ﬁ)cadtﬂn. kel Y | 85 0
@ | Rentas oxentas y deducclones Imputables a las 48 0 Totial inpuesto sobre las rentas liquldas 86 85,000
= | rentas de capita ik J cedulares !
= ﬁ%".?&i'ib"ué‘;";‘;f';fuﬂﬁ ;él)nltal y deducciones 49 F LS ",/ 0 _I}r-puusto sobre la renta presuntiva 87 0
2 S\ 20,740,000 |
& | Renta liquida ordinarla del ejerciclo 50 \\ ,’7&0.000 Total impuesto sobre la renta liquida 88 85,000
Pordida liquida del ejercicio 51 //*\., \\ \\\ 0 2 Impuestos pagados en el exterior 89 0
Compensacion por pérdidas 52 S~ \\ \0 < g Donaclones 90 0
i \0 r -] 2 0
Renta liquida cedular de capital 3| / / 20,740,000 E § Otros 91
Ingresos brutos rentas no laborales 54, {'\ P . 7 0 = Total descuontos tributarios 92 0
N h /o ——— ]
Deavoluciones, rebajas y descuentos 55 0 S [Impuesto neto de renta 93 85,000
4 o
Ingresos no constitutivos de renta 56 \ \ 0 E. Impuesto de ganancias ocasionales 94 0
" i -~ Y = | Descuento por Impuestos pagados en el exterior
Costos y gastos procedaentos . —E-i_\‘\ D 0 o uanﬂnc:%s Impesio pag 95 0
£ |Renta liquida d //_ s8N N\ N 0 Total impuesto a cargo 96 85,000
[ i
2 |Rentas liquidas pasivas no laborales — ECE 59 \ 0 Anticipo renta liquidado afio gravabloe anterior 97 0
=2 |Rentas exentas ¥ deducciones imputables a las 80 0 Saldo a favor del afio gravable anterior sin 98 0
2 |rentas no laborales 3 & J solicitud do devolucion y/o compensacion
E mﬂﬁgﬁﬁgﬁﬁféﬁ‘ézﬁﬁ;’m'“ ydoduecloges \‘\ 61 // y 0 Retenclones afic gravable a declarar 99 0
= : p— N el 0 . ; 21,000
& |Renta liquida ordinaria dol sjorcicre, \\ 62 . Anticipo renta para el afio gravable siguiente 100 '
Pérdida liquida dol u{ar,r.fc'ip—"‘ ™~ L~ 63 0 Saldo a pagar por impuesto 101 106,000
t :
Componsaciones A7 4 b N | 0 Sancicnes 102 343,000
Rentas liquidas gravables rié‘:n_bafu!.a’é | 65 0 Total saldo a pagar 103 449,000
Renta liquida cedular no\n:t_noral"\ / 66 0 Total saldo a favor 104 0
= =
"
N
105, No. Identificacian signatario 106, DV ;ggéﬁé’\bﬁg"" ieacion | ;ggémesco
981, Cdd. Reprasentacitn Firma del declorante o de quien o | 997, Espaclo exclusivo para el sello de la entidad recaudadora

roprosenta

982. Cdd. Contador I:I Firma contador

983, No. Tarjeta profesional |

954, Con
salvedades D

980. Pago total § |

0

2020281707179 043

996, Espacio para el nimera interno dela DIAN/ Adhesivo




AN

POR UNA COLOMEIA mAT NONFITA

Declaracién de Renta y Complementario Personas
Naturales y Asimiladas de Residentes y Sucesiones
lliquidas de Causantes Residentes

PRIVADA

1. Afio 2!0!1[9'

Espacio reservado para la DIAN

|

111, Fraccién de afio 2020 I

4. Nimero de formulario

2116635957158

A0

082, Cd. Contador| | Eamag?

063, No. Tarjeln
profenional !

m?fg'iludéﬂ ) | quienjoeprasonta
o e )G L2

415)77072124899:
Irma del declerante o de

TR

980. Pago total $

956, Espacio para ol numero intemo dela DIAN/ Adheaive

2
31 | 5. Nimaro de Identificacién Tributteria (NIT) 6.0V | 7. Primer apellido 8. Segundo apellido 9. Primer nombro 10. Otros nombres 12.Cod. Direccion
i 114408551 1|0 |DEZ |GONZALEZ DANIELA L
Sonfmca® 0 0 9 O ot msgve; 25084 FRidyFormere ey e |
2 [?"l patrimonio bruto 28 434,062,000 |Renta prosuntiva &8 ]
g Deoudas 29 280,000,000 InQre303 Brulas por fenias Go ponsionos del pars ¥ | gg 0
2 | Total patrimonio liquido 30 154,062,000 | &2 [ingresos no canalitutivos da renta 70 0
ngntr%%s ggru'u)os por rentas de trabajo a1 54,567,000 ié Ronta liqulda - 0
% Ingresos no constitutivos de renta 32 1,218,000 |3 E, Renlas exentas da pensiones 72 0
fﬂ; &?%ﬁguﬁiwmgf o 3 0 Ronta liquida gravable cédula de ponsiones 73 0
E Ronta liquida 34 53,349,000 . |Dwidandos y partii 2016y  y olros 74 0
g EE?::??:::&%E::::i:::::"::::::l:‘las 35 14,191,000 _'g . Ingresos no conshitutivos do ronta 75 1}
(limtadas) 38 14,191,000 | 5 £ |Ronta liquida ordinaria afio 2016 y anterlores | 76 0
Renta liquida de trabajo a7 39,158,000 gg 12. Subcédula aflo 2017 y siguientos numoral 3 | 0
Ingresos brutos por rentas de capital 38 0 ié 3;: ?gﬁ%? aflo 2017 y sigulentes pardgrafo2 | 7g 0
Ingresos no constitutivos de renta 39 0 § u m&ﬂgtgzﬂe‘?ﬁfgf dividendes - ECE ylo 79 0
Costos y deducciones procedentes 40 0|° |Rantas exentas da fa casilla 79 80 0
s Renta liquida 41 0 i ér‘ﬁr:xr.‘%fig‘pr ganancias ocasionales en el pais y 81 0
% Rentas liquidas pasivas de capital - ECE 42 0 '§§ Costos por ganancias ocasionales 82 0
-§ i%?:‘d‘;*ggty deducciones imputables a las | 43 0 EE Ganancias ocaslonales no gravadas y exentas 83 0
s (ﬁ;,w:;z:; 871145 3 decucclon g Imp“hb['l'_ “ 0 | °|Ganancias ocasionales gravablos B4 0
& Renta liquida ordinaria del ejerciclo 45 0 « |Goneraly de pensiones es 342,000
Pérdida liquida del e]erciclo . : 4fl 0 E § o Renta presuntiva y de pensiones B& 0
= Compensaciones por pérdidas rentas do capital | 47 0 EE Por dividnndo: y pamc!pac{cnea afio 2016 ar 0
g Renta liquida de capital 48 0 E % 53'[;%'}’.'%2"‘1’3‘ zuw&ﬁ’;ﬂﬂnu o 2017y | gg 0
@ lingrosos brutos rentas na laborales 49 0 é& fi Alvidendos y participacionas aflo 2017y 0
g Davoiuciones, rebojas y doscuentos 50 0 : ;ontal.g?&uem i e 20 342,000
© Ingresos no constitutivos de renta 51 0 . Impuestos pagados en al exterior 91 0
« |Costos y gastos procadentes 52/ 0 S [Denaciones 92 Q
T {Renta liquida 53 0] . g Otros a3 0
é Rontas liquidas pasivas no {aborates — ECE 54 0 E- 2 | Total descuentos tributarios 94 0
2 |Rentas exontas y deducciones imputables alas | 55 | - 0] S [impuesta neto do renta o5 342,000
w |rentas no laborales ; 5
.; 'ﬁﬁr’;‘éﬁﬁ ;‘sinntu y deducclones imputables 58 0 :g Impuesto do ganancias ccasionalos % 0
& |Renta liquida ordinaria del ejercicio 57 0 g. m:ﬂﬁ’cﬁap‘fgﬁ:f“’d” enolexerior | g7 0
Pérdida llquida dol ejercicio 58 0| = |votal impucsto a cargo o8 342,000
m%?:;snclams por pérdidas rantas no 59 0 Anticipo ranta liquidado aflo gravable anterior 99 21,000
Renta liquida no laboral 60 0 §;§ggu%'§;°g§gﬂ\ﬂgnﬂﬁgmggm§" 100 0
Renta llquida cédula general 61 53,349,000 Ratenciones afo gravable a declarar 101 138,000
Ragtan e y deducclones Imputabl 62 14,191,000 Anticipo renta para el afio gravable sigulente 102 0
Renta llquida ordinaria cédula genaral B3 39,158,000 Saldo a pagar por impuesto 103 183,000
5&’?&7&3"”"“ por pérdidas afie graveble 2016 64 Q Sanclones 104 0
Compensaciones por exceso de renta presuntiva 65 0 Total saldo n pagar 105 183,000
Rentas gravablos 68 0 Total saldo a favar 106 0
Renta llquida gravablo cédula general 67 39,158,000 |107. No. Identificacién signatario 108, DV
!
|
| |




O IAMN

POR UNMA COLOMBIA MmAS WKOHFITA

Formulario del Registro Unico Tributario

2. Conuptolo 2' Actualizacién

4. Nomero de formulario

(415)7707212489984

—

HI

(802

|

14685521038

Ll

12. Direccién secclonal
Impuestos da Call

6.0V
0

5, Numero do Identificacién Tributaria (NIT}
1144085511

S~
/ zén olecirénico

IDENTIFICACION

/)
IRAS/KANN

27. Fecha expedicién

|

24. Tipo do conlribuyenle 25. Tipo do documente 26. Nimero do |dentificac] 7, = »
[Persuna natural o sucesion illquida 2 |Cédula de Ciudadania 13 1144 0{@) @ 20140113
Lugar de expediclén 28, Pals 29, Departamento \/ ’,( C 'Mtfrﬁcipfo
COLOMBIA 1 6 9 |Valle del Cauca 7 8~ i ) 001 J
21, Primer apellido 132 Segunde apellido 33, Primer nombre ( \) ( :h*em'; nombres
DIEZ GONZALEZ DANIELA - Q ( l/) /
\35. Razén sociol ‘%‘"‘" S~ /
VZ/ANSANN
35, Nombro comercial ‘ 37%@/ /
o) QN
UBIRACIN/ 2 N [
38, Pais 39, Dopartamento S A N 40. Ciudad/Municipio
COLOMBIA 1 6 9 |Valle del Cauca @ﬁ 76 I Call 00 W

41. Diroccién principal
CRB85C 13B 37 BRRELINGENIO

42. Correo elecirénico dani10_05@hotmail.com

(7 SN~

[aa.1amsrondt\ Y &N\ \314802145 g 45. Towétono 2

43, Cédigo postal
S\ LLASIFICACION
Acﬂv}dxdneggnémlga&\::/ Ocupacién
Actividad principa! AcHvMpE sodundarian, N\ Otras actividades & i
46, Cédigo 47. Focha Inicio actividad 46.066% {Fachd g@m d 50. Cédigo 1 2 51. Cédigo establecimiontos
lo o5 of[2019,01,01]|[6 3PN G 2| | 1 | L
N/ /"Rp3ponsabllidades, Calldades y Atributos
1 2z 3 4 5 \?ww 1 12 13 14 15 16 17 1@ 19 20 20 22 23 24 25 28
sols ||| | ()4 T T T T T T S B T A
05- Impto. renta y compl. régimen gfgitain,_~ \\:y :
Oblﬁad& aduaneros Expartadores
1 2 3 4 5 8 7 8 9 10
o CMIWL I l l I l | l l I l 5. Forma 56. Tipo [S?Is::;:io 1 2 3 J
11 12 13 14 15 18 17 18 19 20
Y A T | ES -

IMPORTANTE: 8In perjulclo de [as actualizaclones a que haya lugar, 1a inscripcién on ol Reglstro {nico Tributario -RUT-, tondré vigencla Indefinida y en consccuencla no se exigird su ronovacién

snD NO

9. Anexos 80. No. da Falies:

Para uso exclusivo de la DIAN

&1, Facha |zozo~nz-z7

_|

La inforrnaciln suminialrada o lruvds dol formularlo oficul
n do inscrl nsidn
zn am:huw;: drI-I Rng(l;ru‘:nljzlw Trbutario (RUT), daberd ser o:u:?‘l:ﬂ:‘:'::;ﬁ"ﬂ,m ;:]:: h:u:gﬁs:nlnr
itud on alguno do ntos suminisirudos su ndol procediml i
RANCKAALOMIGS O Gn BUSPENBION, ROgUN B Caso “ NSk Nrkentos acrlnietrslives
Pwégtafo dol articulo 16,1 2 20 ool Decroto 1625 ¢o 2016
Fwrna dol solicitaonts

Sin penuicio do las verificaciones quo la DIAN realice,
Firma autorizada:
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UNIVERSIDAD SANTIAGO DE CALI
FACULTAD DE DERECHO
CERTIFICADO DE MATRICULA

NOMBRE VILLARRAGA ARIAS KEVIN ALEXANDER
IDENTIFICACION No. 1144090875
PROGRAMA P107 Derecho
PERIODO  2020A
SEM CODIGO ASIGNATURAS ESTADO IH C.R. GRUPO
9 D064  CURSO | CAMPO GESTION Matriculada 3 3 VAEO2
9 D065  CONSULTORIO JURIDICO il Matriculada 1 1 ciB
9 D058  MONOGRAFIA JURIDICA | Matricutada 1 1 9-B2
9 D059  DERECHO PENAL ESPECIAL Il Matriculada 3 3 9G3V
9 D062  SOCIEDADES COMERCIALES Matriculada 2 2 9E2M
9 D061  DERECHO PROCESAL ADMINISTRATIVO Matriculada 2 2 9F2A
9 D060  ELECTIVA DE PROFESIONALIZACION Il Matriculada 2 2 9-DE
9 D063  ELECTIVA PRACTICA FORENSE Ii Matriculada 2 @2 9D-CO

Total Matriculado 16

El estudiante se encuentra ubicado en NOVENO SEMESTRE para el periodo 2020A

Nota: Este certificado se firma con la informacion que presenta el sistema vigente de la Universidad Santiage De Cali (SINU) a través de la
opcidn "Certificado de Matricula" (Cerr12).
En constancialde lo Anterior se firma en Santiago de Cali, a los diez (10) dias del mes de marzo de 2020.

DIRECTORA ADMISIONES, REGISTRO Y CONTROL ACADEMICO

OBSERVACION: Un (1) Crédito Académico equivale a 48 horas de trabajo académico durante el periodo académico correspondiente.
Articulo 18, Decreto 2566 de Septiembre 10 de 2003.

El estudiante se encuentra cursando el 13% de sus clases en la Jornada CURSOS VIRTUALES.
88% de sus clases en la Jornada MIXTA.

Para interpretar este certificado debe tener en cuenta las siguientes abreviaturas
SEM Semeslre eTALPORla dennida la asignatura

Impreso

BUREAU VERI A§°r “K
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. Calle 5a Carrera 62 Campus Pampalinda A.A. 4102 / Teléfono: PBX 5183000
Bsfde flarzo de 2020 \weh: www.usc,edu.co / Nit. 890.305#8-1 9%hntiago de Cali - Colombia
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