SENOR
JUEZ 30 CIVIL PEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

REF. EJECUTIVO HIPTECARIO No. 2018-00613 DE ALONSO CORTES
JIMENEZ VS. LEONAR BONILLA GIRALDQ.

RAUL ALCOCER TOLOZA, en mi calidad de Apoderado judicial de la parte
demandante, comedidamente me dirijo a su Despacho para interponer recurso de
REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION contra el auto de fecha
dieciséis (16) de octubre de 2020 proferido por su Despacho, el cual sustento en
los siguientes términos tanto facticos como juridicos a saber:

1°) En lo que respecta al art. 132 del C.G.P., es cierto que el Juez debe realizar
control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u
ofras irregularidades del proceso, perc debe tratarse de vicios que configuren
nulidades precisamente, y en este caso no estamos en presencia de un vicio gue
constituya nulidad, pues las nulidades estan enlistadas en el articulo 133 del C. G.
del Proceso, de manera taxativa y excluyente, pues no se puede invocar causal
diferente.

En io que se refiere a las ireqularidades distintas a causales de nulidad, el
paragrafo del articulo 133, indica que debe hacerse o que pasa cuando estamos
frente a una irregularidad que no es nulidad, de una manera muy clara y precisa,
asf:

"Paragrafo. Las demas irregularidades del proceso se tendran por subsanadas si
no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este ¢ddigo establece.”

Asi las cosas, tenemos:

a.- Si hay un vicio que constituya nulidad de acuerdo a las causales del arficulo
133 del C. G. del Proceso, en el control de legalidad se decretara la nulidad.

b.- Si hay una irregularidad que en si misma no es causal de nulidad, entonces si
no fue impugnada se tendra subsanada,

En el caso que nos ocupa, no hay ¢ nc se ha presentado ningan vicio gue
encuadre en las causales de nulidad def articulo133 de! C. G. del Proceso, y si es
asi, entonces, en gracia de la discusion podriamos estar frente a una irregularidad
que no fue impugnada y que por eilc quedé subsanada.

Es bien extrafio que el ejecutante en el Juzgado no haya pedido el embargo del
femanente 0 se haya preocupado por impugnar el olvido del Juzgado, y sin






embargo el Juzgado quiera protegerls, ademds interpretando muy mal el articulo
132 y el 133 del C. G. del Proceso, que obligan al control de legalidad, pero
entendiendo que habra nulidad y estamos en presencia de una causal de nutidad,
y 5i es una irregularidad estara subsanada si no fue impugnada.

Estas son las reglas, desde hace rate, consistente en que cualquier irregularidad
no puede dar lugar a la NULIDAD, que venia utilizandose para dilatar los
procesos; hoy dia sdlo hay nulidad cuando se presenta una de las causales
enumeradas en el articule 133 del C.G. del Proceso: fuera de estas causales no
hay mds nulidades; lo que no esta en las causales de nulidad, sera entonces una
irregularidad, que se resueilve como ya he dicho, que si no fue impugnada se
tendra come subsanada,

Como no hay ninguna causal de nulidad, como lo que el Juzgado esta
considerando que debid hacer y ne lo hizo, no es causal de nulidad, nunca pudo ni
debi& declarar nulidad como lo ha hecho.

Asi |las cosas, debe reponer y dejar intactas las cosas como estaban y dar por
terminado el proceso.

Lo anterior porque la dacién en pago se ha celebrado correctamente v el Juzgado
le dio el tramite correspondiente avalando todos sus pasos.

2°) Ahora bien, el proceso ejecutivo singular que cursa en el juzgado 21 civil
municipal que adelanta el sefior JUAN PABLO PEREZ ARIAS, fue cancelado por
la oficina de registro de instrumentos publicos el dia trece (13) de mayo de 2019,
fecha en la que quedo sin valor y efecto diche embargo en el inmueble trabado en
la Litis, y en ningln momento la parte interesada solicitd e! embargo del
remanente a su despacho dentro del presente proceso, tal como se puede
apreciar en el expediente, por lo tanto el despacho ne puede habilitar un embargo
de remanente inexistente no solicitado por quien debia haceric en su oportunidad.

3% El remanente del proceso ejecutivo que adelfanta el sefor ANDRES FELIPE
TRIANA FAJARDQ en el juzgado 30 civil municipal en contra del aqui demandado
sefior LEONAR BONILLA GIRALDO, liegd a su despacho mucho después del
auto de la aprobacidn de |a dacion en pago y fue ademas tenido en cuenta hasta
el 25 de octubre de 2019, lo cua! es inaudito que la sefiora juez manifieste que se
debia pedir consentimientc a los acreedores de estos dos proceso cuando
ningunc de los dos para esa fecha de julio 19 existian dichos remanentes v
menos estar reconocidos dentro del proceso, por lo que se configura una flagrante
violacion del Debido proceso por la via de hecho, lesionando gravemente los
derechos e intereses de mi representado.






4°) La Corte constitucional en jurisprudencia die

textualmente: “ciertamente se ha desconocido de forma absoluta por los
funcionarios que el Codigo General del Proceso elimind la dualidad de
procedimientos existentes para cuando se promovia ejecutivo con accion personal
o real -mas alid de que hubiera dispuesto unas reglas especiales para ios eventos
en que los acreedores hipotecario pretendan el pago, en principio, con el solo
producto de la venta en publica subasta del bien gravado-, de manera que sea
cual fuera la opcidn escogida ne se merman ios derechos sobre 1a hipoteca, por 1o
que el embargo que se decrete para la efectividad de dicha garantia reai estara
revestido de la prefacion legal que le confieren las normas sustanciales vy
procesales, sin que en modo alguno pudieran ser ignorados por la promocion de
una nueva ejecucion adetantada por otro acreedor de similar categoria pero de
segundo grade, guien  -valga anotar- no podia hacerse a la «adjudicacion o
realizacion especial de la garantia real» ante la prohibicion expresa consagrada en
el articulo 467 del C.G.P., que restiinge esa posibilidad, cuando el bien se
encuentre embargado o existan acreedores con garantia real de mejor derecho, ni
adelantar el ejecutivo sin la convocatona forzada de quien aparece en el
certificado de tradicion como acreedor hipotecario™.

5% La sefora juez erra en el sentido de gue se debia dar aplicacion al numeral 3°
del art. 1621 del C.C., pues hecho que no es procedente en el caso concreto, por
cuanto en el proceso a fecha junio 19 de 2019, no existia ningtn remanente
solicitado. y mucho menos reconocido per €l A- quo.

6°) En ninglin momento el suscrito come apoderado de la parte actora erré como
tampoco mi representado y tampoco lo hizo el demandado tal como lo quiere
hacer ver su Despacho.

EL codigo Civil dice textualmente: © DE LAS OBLIGACIONES FACULTATIVAS
ARTICULO 1562. Obligacion facultativa es la que tiene por objeto una cosa
determinada, pero concediéndose af deudor la facultad de pagar con esta cosa o
con cfra que se designa’.

La dacion en pago es una institucién autdnoma e independiente orentada a la
extincidn de las obligaciones, por lo que para ef caso en concreto el demandado la
ley lo faculté para hacer legalmente dicha dacion en pago, y el acreedor acepfo
dicho ofrecimiento para el pago de su acreencia, sin violar la ley, como bien lo
puede observar su despacho el bien inmueble estaba solamente embargado por
mi poderdante sefior ALONSO CORTES JIMENEZ, tal como se puede observar






en fa anotacion 9 del folio de matricula inmobiliana No. S50N- 855353
correspondiente al inmusble materia de la dacion en pago, por lo tanto es
Jegaimente dicha dacién y su despacho estad fotalmente errado en sus
apreciaciones.

7°) igualmente manifiesto a su despacho mi inconformidad, respecto a su decisidn
torsada y aqui impugnada , por ser violatoria a! Debido proceso por la via de
hecho, pues el suscrito  siempre actué en derecho y conforme a lo establecido al
C.G.P.. y ademas teniendo en cuenta fa voluntad de fas partes, donde uno de ellos
como deudor y el otro como acreedor hipotecario decidieron arreglar el pago de la
obligacion hipotecaria con la respectiva DACION EN PAGO, toda vez que el valor
del inmueble alcanzaba escasamente a cubrir la obligacion, y teniendo en cuenta
que el proceso hipotecario tiene prelacion sobre el procesa ejecutivo singular tal
como lo define el C.C.

8°) Pues declarar sin valor y efecto el inciso 2° del proveido de fecha julio 19 de
2019, atenta gravemente en contra del Debido proceso, pues no es procedente
que después de estar terminado practicamente el proceso proceda a decretar una
nutidad injustificada y sin asidero juridico afectando gravemente los derechos €
intereses de mi representado. Pues siempre se dilatd, desde el momento que se
aprobd la dacién en pago, cuando en el mismo auto se debid dar por terminado
dicho proceso y su correspondiente desembargo, no se aplicé la economia
procesal y por el contrario se dilatdé un afo el proceso para tomar una decision
contraria a los intereses de la parte actora, vulnerandose asi el Debido proceso
por la via de hecho.

9°) De otra parte también es arbitrario y violatorio al debido procese, al ordenar ia
cancelacion de la anotacion 10 en el folio de matricula inmobiliaria No. 50N-
855355 vy por ende la nulidad de la escritura No. 330 de fecha 5 de febrero de
2020, pues todos estos framites causaron unos gastos representativos que tuvo
que pagar mi representado, para legalizar dicha dacién en pago, para que ahora el
despacho proceda anular todo, causando mas perjuicios a mi mandante, y
teniendo que el despacho se demora en resolver cada peticion y todo en perjuicio
de la parte actora.

Por lo antes expuesta solicito a su Despache se revoque el auto impugnado y en
consecuencia se decrete la correspondiente terminacion del procese vy
desembargo del inmueble, como el desglose de los documentos base de la
presenta accion hipotecaria.
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De no revocar se conceda el recurso de apelacién ante los honcrables
magistrados de} Tribunal de Bogota sa'a civil.

Notificaciones: Email. juridicosleon@hotmail.com
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{ RAUL ALCOCER;
¢.C. No. 8.705.82

1.P. No. 37.570 DEL C.S.J.

7 de Barranquiila







22/10/2020 Correo: Juzgado 30 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RV: RECURSO DE REPOSICION Y APELACION

rafael humberto leon <juridicosleon@hotmail.com>
Fae 2201052000 4 0% M
Para: Juzgado 30 Civit Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto30bt@cendoj ramajudicial gov.co>

a Tarcmuns aaontas 1 RE]
20251022 144822679.pdf;

De: rafael humberto ieon <juridicosleon@hotmail.com>
Enviado: jueves, 22 de octubre de 2020 2:58 p. m.

Para: rafael humberto leon <juridicosleon@hotmail.com>
Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y APELACION
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