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ACTA No. 056

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante, contra la sentencia proferida el tres
(3) de noviembre de la pasada anualidad, por el Juzgado Tercero
Civil del Circuito de Santa Marta, dentro del proceso declarativo
de resolucion de contrato promovido por Dustano Aguilar
Saavedra contra Viajeros S. A.

La mencionada persona natural, actuando a través de
apoderado judicial, demando a la referida empresa, deprecando
que se declare el incumplimiento, y por ende, la resolucion del
convenio del quince (15) de julio de dos mil once (2011), cuyo
objeto se contrae a la afiliacion del vehiculo de placas SOZ641,
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condenando a la enjuiciada al pago de perjuicios materiales y
extrapatrimoniales, en apretada sintesis, por no haber expedido
la respectiva tarjeta de operacion al mencionado automotor
desde el primero (1°) de abril de dos mil dieciocho (2018), al
exigirle para ello que “pague el informe” al Ministerio de
Transporte y la firma de un pagaré, requisitos que no estan
contemplados en la normatividad vigente.

Repartido el asunto, correspondié al Juzgado Tercero Civil del
Circuito de Santa Marta, que luego de subsanarse las falencias
advertidas en auto del veintidos (22) de agosto de dos mil
diecinueve (2019), lo admitié el dia cuatro (4) de septiembre
siguiente, en el que ademas ordené la notificacion y traslado a
la convocada a juicio, quien, una vez notificada, a través de un
profesional del derecho, contesto el libelo, oponiéndose a las
pretensiones y formulando la excepcion previa de clausula
compromisoria, y las de meérito que denomino “INEXISTENCIA
DE LAS OBLIGACIONES RECLAMADAS” y “COBRO DE LO NO
DEBIDO”, con sustento en que no es posible la resolucion de un
contrato que no esta vigente, porque el Decreto 431 de 2017,
que compilo el 1079 de 2015, establece como obligatorio
renovar y actualizar el de vinculacion, el cual se nego6 a firmar el
demandante, asi como las garantias por comparendo y a
aportar los documentos necesarios, a pesar de los multiples
requerimientos que le fueron realizados, y que en caso de
existir, el incumplido seria el actor “al negarse a rendir
garantias y pagar gastos judiciales por comparendos que es lo
pactado en la clausula octava del mismo.”

Cumplido con el traslado de las excepciones, mediante sendos
autos del veinte (20) de octubre de dos mil veinte (2020), se
desestimo6 la excepcion previa y se decretaron las pruebas,
convocando formalmente a audiencia unica, que se celebro el
tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020), durante la cual
se recepcionaron los interrogatorios de parte y los alegatos de
conclusion desatandose el lazo de instancia.

LA PROVIDENCIA APELADA
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Al terminar la referida diligencia hubo de reconstruirse lo
actuado, por inconvenientes técnicos con la grabacion del
proferimiento de la sentencia; en ella se denegaron las
pretensiones del actor y se le conden6 en costas, al considerar
que la normatividad vigente exige para la expedicion de la
tarjeta de operacion, el ejemplar escrito de la afiliacion, que,
bajo la égida de las nuevas normas, sigue estando sometido a
las reglas del derecho privado, segun las que no es ilicito que
una de las partes pida garantia de cumplimiento a la otra, y
aunque el demandante tilda tal conducta de ilegal, no precisa
cual regla de derecho es la quebrantada con ello, y que en tal
caso, bien pudo hacer uso de la facultad de terminacion
unilateral de la que lo dota la ley y afiliarse a otra empresa “que
st satisfaga sus expectativas”’.

LA IMPUGNACION

Tempestivamente, el extremo activo interpuso de viva voz
recurso de apelacion contra esa determinacion, sosteniendo que
el convenio de afiliacion de julio de dos mil once (2011), en cuyo
aporte por la enjuiciada debio insistir el a quo, “existe como tal,
para la fecha estaba vigente porque es un contrato que se
prorroga cada ano antes de que saliera el decreto 431/20177,
que Viajeros S. A. no le inform6 del cambio de normatividad ni
de la necesidad de allegar una nueva documentacion, por ello la
camioneta de placa SOZ641 entro a los patios el 3 de mayo de
dos mil dieciocho (2018), ante lo cual pagdo cuatrocientos
sesenta y cinco mil pesos ($465.000) por concepto de entrega
del vehiculo inmovilizado, pero no se hizo ninguna gestion.
Echa de menos en el pronunciamiento opugnado la mencion del
precepto que autoriza a exigir la firma de un pagaré en blanco
para suscribir aquél, tildandolo de atropello de la empresa, al
afirmar que ésta suele ejercer “poder dominante” sobre los
propietarios, por lo que descalifica la sugerencia de
desvinculacion, que, afirma, solicito y le fue denegada, pero le
siguid6 cobrando el “rodamiento”. Insiste en que la
transportadora no le notific6 de la variacion de la norma, sino
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que lo coaccion6é con un convenio y un pagaré, o firma éste o el
primero no se hace, violando su debido proceso, y que en este
caso no hubo imparcialidad ni equilibrio material entre las
partes.

Concedida la alzada, fue ordenada la remision del legajo a esta
Colegiatura.

ACTUACION DEL TRIBUNAL

Recibido el pasado veintitrés (23) de febrero en esta
Corporacion, fue admitida la apelacion el ocho (8) de marzo
postrero, en proveido que ordenoé el traslado para sustentar en
la forma prevista por el articulo 14 del Decreto 806 de 2020,
durante el cual el alzante desarrollé los reparos concretos,
planteando que hubo falta de estimacion conjunta de las
probanzas, lo que condujo a un error de razonamiento de
derecho y desconocimiento de los principios de unidad y
comunidad de la prueba, afectando el debido proceso, entendido
como la facultad de presentar y controvertir pruebas, por:

. No apreciar como vigente el contrato de afiliacion
celebrado en 2011, que al ser ley para las partes, se
prorrogd automaticamente y no fue interrumpido,
suspendido, cancelado, derogado, anulado, ni tachado de
falso.

. No valorar las copias de los correos electréonicos que
demuestran que la enjuiciada nunca solicitdo documentos
para renovacion de tarjeta de operacion, los que paso
también por alto al momento del interrogatorio de parte de
Oscar Luis Soto Laborde, quien afirmé que desde la
afiliacion le cobraban ciento veinte mil pesos mensuales
($120.000/mes) por rodamiento.

ll. No tener en cuenta que la tarjeta de operacion que
obligatoriamente debe poseer todo vehiculo de servicio
publico expiré en marzo de dos mil dieciocho (2018) y que
de conformidad con el Decreto 174 de 2001 y el 431 de
2017, su renovacion debia ser pedida por la empresa de
transportes al menos con dos meses de anterioridad a su
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vencimiento, con lo que incumplio la enjuiciada, dando asi
lugar a la resolucion deprecada, ya que por eso fue
inmovilizado el automotor en mayo de dos mil dieciocho
(2018), para cuya diligencia de entrega le fueron cobrados
cuatrocientos sesenta y cinco mil pesos ($465.000), que
segun el representante legal de la demandada, no sabe por
qué no se los devolvieron.

IV. No tener presente la pretension primera de la demanda.

V. No considerar que segun el Decreto 431 de 2017 las
empresas habilitadas antes del 25 de febrero de 2015,
tendrian hasta el 25 de febrero de 2018 para acreditar los
nuevos requisitos de habilitacion, y contaba con 18 meses
computados a partir de la fecha mencionada, para
implementar el Sistema de Gestion de Calidad, y de 36
meses para el Sistema de Gestion de Seguridad y Salud
Ocupacional.

Arguye que el juez de primer grado erro al no atender la
solicitud de requerimiento a la encartada para que aportara el
ejemplar escrito del acuerdo, en cumplimiento de lo ordenado
en auto del 20 de octubre de 2020, porque es deber del juez
determinar la veracidad de los hechos debatidos, pues con
aquel “se estaria (sic) demostrando los hechos notorios y las
afirmaciones o negaciones indefinidas a través del contrato
celebrado entre mi defendido y la parte demandada”, para
generar la consecuencia resarcitoria prevista en el art. 1101 del
CC y que “sin la prueba el Estado no puede administrar justicia”,
afirmando que no se preservo la igualdad y el equilibrio material
entre las partes, con el fin de asegurar una decision imparcial,
con posteriores elucubraciones respecto del “error de hecho por
falso juicio de existencia” y el “error de hecho por falso juicio de
identidad”.

El extremo pasivo descorri6 el traslado, reiter6 los conceptos y
argumentos expuestos en la contestacion de la demanda, y
manifiesta, respecto de la apelacion, que Viajeros S.A. no se
nego a allegar el plurimentado convenio de afiliacion celebrado
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en dos mil once (2011), pues fue claro al indicar que no lo tiene,
porque antes de la vigencia del Decreto 431 de 2017 no era
necesario su aporte al Ministerio de Transporte Regional
Magdalena para la expedicion de la Tarjeta de Operacion, sino
una certificacion de los vehiculos vinculados, y por eso la tltima
de éstas se obtuvo con vigencia hasta el dieciocho (18) de marzo
de dos mil dieciocho (2018), pero que el aludido Cuerpo
Normativo exige el escrito de vinculacion con satisfaccion de
unos requisitos especificos, entre ellos un término maximo de
dos anos no prorrogables, pacto que no existe, aunque se le
requirio al demandante desde el ocho (8) de mayo de dos mil
dieciocho (2018) hasta el once (11) de noviembre del mismo ano
“que agotara el proceso de renovacion de la Tarjeta de operacion,
haciendo entrega del contrato de vinculaciéon”, el cual se
perfecciona, por ministerio de la ley, con su suscripcion y la
expedicion de la Tarjeta de Operacion.

Agrega, que las diferencias en las condiciones de vinculacion
son causal de desvinculacion administrativa, y salta a la vista la
ausencia de acuerdo entre las partes para lograr esa
estipulacion, que de haberse renovado y ajustado a los
parametros actuales, estaria vigente, asi como la Tarjeta de
Operacion, que el demandante pagdé rodamiento hasta que ésta
estuvo en vigor, ya que no aportd los recibos de pago
posteriores, y que la refrendacion de ese documento, no tiene
nada que ver con plazos para acreditar requisitos a fin de
mantener la habilitacion de la empresa, porque ademas el
demandante no busca reparacion por su inobservancia,
desvirtuada con la Resolucion No. 019 del veinte (20) de marzo
de dos mil dieciocho (2018) del Ministerio de Transporte,
Regional Magdalena, sino por la no renovacion de la tarjeta de
operacion, “Incumplimiento que se ha demostrado no existe.”.

De todo ello, concluye que el senor Dustano Aguilar al no
mostrar voluntad de firmar la vinculacion, no reunio los
requisitos para renovar dicha tarjeta, y que tampoco acredito el
de prestacion de servicios de transporte de pasajeros en la
modalidad especial “DEL CUAL DEJO DE PERCIBIR LOS
INGRESOS QUE ALEGA COMO PERJUICIOS”
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Este Colegiado, Mediante proveido adiado ocho (8) de abril de
dos mil veintiuno (2021), requirié al alzante para que aportara
un nuevo ejemplar del escrito de sustentacion, pues el adosado,
no obstante ser tempestivo, resultaba ininteligible en el acapite
inferior de cada uno de sus folios, instruccion que fue acatada
oportunamente.

Al no percatar la configuracion de ninguna causa que pueda
invalidar lo actuado, se pasa a desatar el recurso, previas las
siguientes

CONSIDERACIONES

En materia de reglamentacion sobre actividad contractual, no
fue ajeno el Legislador a la posibilidad de que alguno de los
extremos negociales se abstuviera de honrar la palabra
empenada y los compromisos adquiridos, y por eso previo en el
articulo 1546 del Codigo Civil que

“En los contratos bilaterales va envuelta la condicion
resolutoria en caso de no cumplirse por uno de los
contratantes lo pactado.

Pero en tal caso podra el otro contratante pedir a su
arbitrio, o la resolucion o el cumplimiento del contrato con
indemnizacién de perjuicios.

Frente al asunto que ahora ocupa la atencion de la Sala, el
senor Dustano Aguilar Saavedra solicita la resolucion del
negocio juridico de afiliacion celebrado el quince (15) de julio de
dos mil once (2011) con Viajeros S.A., aduciendo, en la
pretension primera, que ésta lo incumplié por “la no entrega de
la tarjeta de operacion DEL (sic) vehiculo de placas SOZ641, al
propietario”, deprecando que se le condene a indemnizarle los
perjuicios que su omision causo.

El proveido apelado nego las pretensiones del libelo, lo cual fue
reprochado por el encartado, en apretadisima sintesis, porque

M.P. TULIA CRISTINA ROJAS ASMAR



Rad. 47.001.31.53.003.2019.00139.01 (Folio 152 Tomo X) 8

no preponderé la vigencia del contrato de afiliacion del
automotor SOZ641 celebrado en dos mil once (2011), entre los
ahora contendores procesales, cuyo aporte, en sentir de la
censura, debio requerirse a la encartada antes de fallar; que en
virtud de aquél, Viajeros S.A. debio tramitar la renovacion de la
tarjeta de operacion del mentado carro, al menos con dos meses
de anterioridad a su vencimiento, en marzo de dos mil dieciocho
(2018), lo que no hizo, incumpliéndolo consecuentemente, lo
que genero que la camioneta entrara a los patios, por lo que hay
lugar a su resolucion; que Viajeros S.A. no le informé del
cambio de normatividad, ni de la necesidad de satisfacer nuevos
requisitos, sino que lo coaccion6 para la firma de un pagaré
como exigencia para firmar el nuevo, echando en falta la
mencion del precepto legal que asi lo autorice, y que la
desvinculacion del rodante sugerida por el a quo fue deprecada
y denegada. Se duele ademas de la falta de valoracion de
algunos medios de prueba, a saber, documentos e interrogatorio
de parte, y de la no percepcion de algunos hechos, como los
plazos con que contaba la empresa transportadora para
acreditar la satisfaccion de presupuestos de acreditacion ante el
Ministerio de Transporte.

Al respecto, sea lo primero recordar que, acerca de los
requisitos de la accion resolutoria, la Sala de Casacion Civil de
la Corte Suprema de Justicia, en Sentencia SC4801-2020
proferida el siete (7) de diciembre de dos mil veinte (2020)
dentro del proceso con numero de radicacion 11001-31-03-019-
1994-00765-01, en la que fungié como ponente el Dr. Aroldo
Wilson Quiroz Monsalvo, brevemente, puntualizé que

“3. Segun el articulo 1546 del Coédigo Civil, la accion
dirigida a obtener la resoluciéon de un contrato, asi como
la que se entabla para que se ordene su ejecucion,
exigen que el demandante haya cumplido las
obligaciones a su cargo.

Por consiguiente, son tres los presupuestos de la accion

resolutoria: a) que el contrato sea valido, b) que el
contratante que proponga la accién haya cumplido o

M.P. TULIA CRISTINA ROJAS ASMAR



Rad. 47.001.31.53.003.2019.00139.01 (Folio 152 Tomo X) 9

allanado a cumplir las obligaciones que asumio, y c) que
el contratante demandado haya incumplido lo pactado.”

Teniendo en cuenta que uno de los principales reproches de la
alzada consiste en que, en criterio del apelante, el a quo debid
requerir a la enjuiciada para que aportara la prueba escrita de
la afiliacion del quince (15) de julio de dos mil once (2011),
dicho de otro modo, el alzante se duele de que el sentenciador
no haya hecho uso de su potestad oficiosa en materia
probatoria, pues al omitirlo roza en la vulneracion del debido
proceso y desconoce los principios de unidad y comunidad de la
prueba, ya que aquél era indispensable para elucidar la
controversia, sobre el particular, resultan de suma utilidad las
explicaciones de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema
de Justicia, en la sentencia SC8456-2016 del veinticuatro (24)
de junio de dos mil dieciséis (2016), dictada dentro del proceso
con radicacion N° 20001-31-03-001-2007-00071-01, de la que
fue ponente el Dr. Ariel Salazar Ramirez, en la cual, respecto del
decreto oficioso de pruebas, se dijo que:

“2. A las partes, no obstante los poderes inquisitivos del
juez, les incumbe «probar el supuesto de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguerv, tal y como lo preceptua el articulo 177
ejusdem, motivo por el cual se ha sostenido que da
absoluta orfandad demostrativa... impide hacer
interactuar los elementos de cada uno de los principios
dispositivo e inquisitivo, pues en tal caso no habria lugar
a formar conciencia en procura de adquirir el grado de
conviccion necesario para sentenciar...» (CSJ. SC. 9. Jun.
2015. Rad. 2007-00082-01).

Por consiguiente, la falta de decreto oficioso de
pruebas no implica, por si misma, una desatencion
de los deberes que el legislador le impuso al
administrador de justicia, pues este goza de plena
autonomia en su labor, ya que:

(...) en principio, el decreto de pruebas de oficio no es un
mandato absoluto que se le imponga fatalmente al
sentenciador, puesto que él goza de una discreta
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autonomia en la instrucciéon del proceso, circunstancia
por la que no siempre que se abstenga de utilizar tal
prerrogativa equivale a la comisiéon de su parte de un
yerro de derecho. Fuera de lo anterior, no puede
perderse de vista que hay casos en los cuales la
actitud pasiva u omisiva del litigante que tiene la
carga de demostrar determinada circunstancia
factica, es la generadora del fracaso, bien de las
pretensiones ora de sus defensas, por haber
menospreciado su compromiso en el interior de la
tramitacion y en las oportunidades previstas por el
legislador... (CSJ SC, 14. Feb. 1995, Rad. 4373,
reiterada en CSJ SC, 14. Oct. 2010, Rad. 2002-00024-
01).” (Negrillas de la Sala).

(...)

En consecuencia, el juzgador incurre en yerro de iure si
existiendo motivos serios para que acuda a las
facultades conferidas por los articulos 179 y 180 del
estatuto procesal no lo hace, lo que ocurre, por ejemplo,
cuando se requieren para «ampedir el proferimiento de
fallos inhibitorios y para evitar nulidades’ (CSJ SC, 24
Nov. 2008, rad. 1998-00529-01) y en el evento de ser
ecesarias en la verificacion de “los hechos relacionados
con las alegaciones de las partes”, sin que ello
conlleve suplir las cargas desatendidas por estas y
que le son propias, sino el esclarecimiento de
aquellas situaciones que obstruyen el deber de
administrar pronta y cumplida justicia, pero
siempre y cuando esa omision tenga relevancia en
la forma como se desato el pleito. (...) Sin embargo,
una recriminacion por este sendero sélo se verifica si el
medio de conviccion esta claramente sugerido o
insinuado en el expediente, porque de no ser asi, se
estaria desconociendo la discrecionalidad con que cuenta
el fallador al respecto. Ello ocurre, por ejemplo, cuando
obra la prueba aunque indebidamente aducida o
incorporada, hipétesis en la cual, de ser trascendente en
la decision, se hace imperioso regularizarla, porque de no

M.P. TULIA CRISTINA ROJAS ASMAR
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hacerlo se produce una grave desatencion de los
elementos que conforman el plenario» (CSJ SC, 21 Oct.
2013, rad. 2009-00392-01).”

En aplicacion de los clarisimos lineamientos que vienen de
verse, concluye este Tribunal que en este caso no confluyen los
presupuestos para que fuese indispensable el decreto oficioso
reclamado al funcionario de primera instancia, no solo porque
esa no es una prueba de las que la Ley catalogue como
obligatorias, como lo seria por ejemplo la de marcadores
genéticos en un proceso de filiacion, sino porque, segun lo
estatuye el acapite final del inciso segundo del articulo 173 del
Codigo General del Proceso, “El juez se abstendra de ordenar la
prdctica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho
de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite,
salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera
acreditarse sumariamente.”, y es palmario que el senor Aguilar
Saavedra bien pudo peticionar un duplicado de dicho
documento a la demandada, con antelacion a la promocion del
pleito, de lo cual no obra ninguna prueba en el legajo.

Razon de mas que apoya la falta de necesidad de tal ejercicio
potestativo, es la conjunta aceptacion de las partes de la
existencia de dicho convenio, asi como de la fecha de su
celebracion, el quince (15) de julio de dos mil once (2011), y
duracion por el término de un ano prorrogable y de que durante
su vigencia y sucesivas extensiones se expidieron tres tarjetas
de operacion, expirando la ultima de ellas en el mes de marzo
de dos mil dieciocho (2018), maxime porque la fijacion del litigio
que hizo el a quo restringio el debate probatorio a determinar “si
el contrato en virtud del cual se hizo la afiliacion estaba vigente
al momento en el que el vehiculo fue inmovilizado por no tener
vigente la tarjeta de operacion, y si estableciéndose esa vigencia
del contrato la compania demandada incumplié la obligacion de
renovar la tarjeta operacion”, y no a la existencia o a las
clausulas de aquél convenio.

Ahora bien, en lo que a ello respecta, segun el insistente dicho
del recurrente, esa estipulacion si estaba vigente en el ano dos
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mil dieciocho (2018), por haberse extendido automaticamente,
ya que nunca fue suspendido, interrumpido, cancelado,
derogado, anulado, impedida su prorroga por manifestacion de
una de las partes, ni tachado de falso durante el traslado de la
demanda.

Empero, revisada minuciosamente la situacion, desde ya se
anuncia que no le asiste razéon en su conclusion, como se pasa
a explicar.

Es indiscutible que la convencion del ano dos mil once (2011),
fue celebrada en vigencia del Decreto 174 de 2001, cuyo
articulo 38 permitia la prorroga automatica del “contrato de
vinculacion del equipo”, al disponer:

“ARTICULO 38. CONTRATO DE VINCULACION. El
contrato de vinculaciéon del equipo, se regira por las
normas del derecho privado, debiendo contener como
minimo las obligaciones, derechos y prohibiciones de
cada una de las partes, su término, causales de
terminacion y preavisos requeridos para ello, asi como
aquellas condiciones especiales que permiten definir la
existencia de prérrogas automadticas y los mecanismos
alternativos de solucion de conflictos al que se sujetaran
las partes.”

Y, a pesar de que el mentado Decreto fue derogado por el
articulo 98 del 348 de 2015, este mantuvo casi incélume esa
redaccion salvo en lo atinente al término, que se omitio.

Ademas, ambos, para la expedicion de la tarjeta de operacion
exigian una “Certificacion suscrita por el representante legal de
la empresa sobre la existencia de los contratos de vinculaciéon
vigentes de los vehiculos.”, precisando el primero de ellos que
ese requisito opera para los que no son de propiedad de la
empresa (numeral 2° del art. 50 del Decreto 174 de 2001 y
numeral 2° del art. 2.2.1.1.11.5. del Decreto 1079 de 2015).
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Sin embargo, la situacion cambi6é radicalmente a partir de la
entrada en vigor del Decreto 431 de 2017, que lo fue el catorce
(14) de marzo del mismo, ano pues se promulgé mediante
publicacion en el Diario Oficial No. 50.175 de esa fecha, ya que
quedo terminantemente prohibida la duracion por mas de dos
anos y la prorroga de los pactos de “vinculacion de flota”, nueva
nomenclatura para el otrora denominado “contrato de
vinculacién del equipo” previsto por el Decreto 174 de 2001.

En efecto, el inciso segundo del articulo 2.2.1.6.8.1., que versa
sobre ese documento, estipula que

“El contrato de vinculacion de flota se regira por las
normas del derecho privado y las reglas minimas
establecidas en el presente Capitulo. Este contrato debe
contener, como minimo, las obligaciones, derechos y
prohibiciones de cada una de las partes, su término de
duracion, que no podrd ser superior a dos anos, y las
causales de terminacién, dentro de las cuales se debera
encontrar la autorizacion de desvinculacion expedida por
el Ministerio de Transporte, sin necesidad de su
inclusion en el documento contractual.” (subrayas del
Tribunal).

A su vez, el inciso cuarto del mismo canon normativo senala
tajantemente que

“No podra pactarse en el contrato de vinculacion de flota
las renovaciones automdticas del mismo.” (subrayas
fuera del texto original).

Entonces, partiendo de que se aceptdo por las partes que el
convenio inicial de afiliacion fue pactado el quince (15) de julio
de dos mil once (2011) por el término de un ano prorrogable
sucesivamente, y que a partir del catorce (14) de marzo de dos
mil diecisiete (2017) era inviable su extension en el tiempo, ello
se traduce en que la ultima de sus extensiones automaticas
expiro en el mes de julio de dos mil diecisiete (2017), ya que por
consagracion legal, se itera, quedo proscrita la prorroga de los
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convenios de esa naturaleza, sin que sea relevante la
modificacion del nomen iuris, pues su esencia, como quedo
visto, es idéntica, salvo lo que atane al plazo y la prolongacion
en el tiempo.

Lo que tal vez podria generar algo de confusion en el evento en
estudio, y se resalta porque pasé desapercibido para los
interesados durante el debate, es que, para esas calendas, aun
tenia vigencia la tarjeta de operaciones expedida por dos anos
en 2016, (articulo 2.2.1.1.11.3. del Decreto 1079 de 2015
derogado por el 431 de 2017), y la conservdo hasta el mes de
marzo de dos mil dieciocho (2018), pero el Decreto 431 de 2017
no modifico el articulo 2.2.1.1.11.6. del 1079 de 2015, que
preceptia que “Es obligacion de las empresas de transporte
gestionar las tarjetas de operacion de la totalidad del parque
automotor y entregarlas oportunamente a los propietarios,
debiendo solicitar su renovacién por lo menos con dos (2) meses
de anticipacion a la fecha de vencimiento.”, instruccion también
contenida en el 174 de 2001.

Dicho de otro modo, para el mes de enero de dos mil dieciocho
(2018), en que Viajeros S.A. debia solicitar la renovacion de la
tarjeta de operacion para el carro de placa SOZ461, por ser el
segundo mes anterior al de la finalizacion del periodo de la
tarjeta de operacion (marzo), no podia entenderse como vigente
y eficaz el convenio de vinculacion de 2011, se insiste, por
expresa prohibicion normativa sobre su prorroga.

Pero es que, aun de tenerse por vigente y valido el plurimentado
acuerdo de voluntades para el dos mil dieciocho (2018), no
podria predicarse su eficacia, por los mismos motivos que
vienen de exponerse. Debe memorarse que una cosa es la
existencia del contrato, otra su validez, y una muy diferente
dicha eficacia. La primera de ellas es lo que permite el
surgimiento del acuerdo a la vida juridica; la segunda, implica
que ese nacimiento se repute perfecto, so pena de ser pasible de
anulabilidad; la ultima, permite la produccion de sus efectos y
el cumplimiento de su objeto.
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En este asunto, al estar prohibida la continuidad automatica
del pacto y contar el de 2011 con esa indiscutida clausula, no
seria idoneo para ser aportado como parte de la documentacion
requerida a fin de obtener la renovacion de la tarjeta de
operacion ante el Ministerio de Transporte, y, en consecuencia,
al menos en lo que para tal efecto compete, se hubiese tornado
inoponible por ineficacia, por ministerio de la Ley. De otro lado,
por idéntica circunstancia, hubiera quedado viciado de nulidad
sobreviniente, por contrariar una norma imperativa, al tenor de
lo estatuido en el numeral 1° del articulo 899 del Codigo de
Comercio, pues en este caso el Decreto 431 de 2017 establecio
sus presupuestos, sin exceptuar a los celebrados con antelacion
a su imperio y, si estableciéo unos plazos de gracia, no fue para
extender en el tiempo los efectos de convenios previos, sino para
que las empresas transportadoras adecuaran su
funcionamiento a los nuevos lineamientos administrativos, en lo
que tiene que ver con los requisitos de habilitacion de la
empresa y de los Sistemas de Gestion de Calidad y Gestion de
Seguridad y Salud Ocupacional, que de ninguna manera se
relacionan con la vinculacion de flota o la renovacion de la
tarjeta de operacion.

Siguiendo esta linea de disertacion, se concluye que, desde el
mes de julio de dos mil diecisiete (2017), a Viajeros S.A. no le
era viable tramitar la tarjeta de operacion para la placa SOZ641
con al menos dos meses de anterioridad a su vencimiento, ni
con posterioridad a él, por evidente carencia de uno de sus
requisitos, a saber, el aporte del contrato de vinculacion de flota
firmado conforme a derecho, ya que nadie esta obligado a lo
imposible. De esta manera, queda sustentada la ausencia del
primero de los presupuestos de la accion resolutoria, y por
tanto excluida la prosperidad de las pretensiones.

En punto del reparo consistente en que la compania
transportadora debié informarle del cambio de normatividad y
la necesidad de diligenciar y aportar nuevos documentos, debe
recordarse que, el articulo 9° del Codigo Civil consagra que “La
ignorancia de las leyes no sirve de excusa”, canon sustantivo
que fue declarado exequible luego de ser auscultado por la
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maxima Guardiana de la Carta Politica, que en Sentencia C-651
del tres (3) de diciembre de mil novecientos noventa y siete
(1997), en la que fungié como ponente el Dr. Carlos Gaviria
Diaz, claramente explico que

“Para los efectos de esta sentencia, puede asumirse, a
grandes rasgos, que las normas que una persona puede
ignorar, relevantes en el problema que se analiza, se
reducen a dos categorias: 1) las que imponen deberes; y
2) las que indican modos de proceder adecuados para
lograr ciertos fines.

Sin duda, las mas importantes, en funciéon del asunto
planteado, son las que pertenecen a la primera categoria,
puesto que de su transgresion pueden seguirse
sanciones. La pregunta que debe plantearse es,
entonces, la siguiente: Jes preciso para conocer los
deberes de los que se es destinatario, conocer las
normas donde se originan? Dicha pregunta puede
responderse negativamente, por las elementales razones
que a continuacion se exponen:

1) Los deberes esenciales que a una persona ligan como

miembro integrante de una comunidad pueden captarse
de manera espontanea mediante la interaccion social. Si
se asume la perspectiva (indicada por Hart) del
observador externo, basta con mirar alrededor para
observar ciertas regularidades constantes en el
comportamiento de los miembros particulares de la
comunidad, el aplauso o censura difusos y la respuesta
de las autoridades ante las conductas desviadas. El
campesino sabe que si se emborracha y rine, corre el
riesgo de que lo lleven a la carcel porque, ha sido testigo
de lo que le ocurri6 a su amigo, o alguien se lo ha
contado. De esa manera, de modo imperceptible va
pasando de lo que el mencionado autor llama aspecto
externo del derecho, a su aspecto interno, puesto que
infiere que a él puede sucederle lo mismo.
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Esto puede conceptualizarse diciendo que empieza a
identificar la norma que se aplica a su amigo como una
norma que a él puede aplicdarsele en circunstancias
parecidas, aunque no sepa qué es una norma y nunca
tenga acceso a su texto. No es preciso, para saber que el
homicidio esta sancionado con prision, haber leido el
codigo penal y ni siquiera el articulo concreto que
establece el castigo para quien mate a otrol. De igual
forma, para saber que ciertos hechos o actividades estdn
gravados con impuestos, no es preciso ser un experto
tributarista. A partir de esos ejemplos significativos
pueden pensarse muchas situaciones tipicas de las que
el ordenamiento  juridico  denomina = conductas
obligatorias.

Como reglas tipicas de la segunda categoria,
pueden citarse las que establecen la manera de
celebrar contratos. La inobservancia de tales
reglas no apareja propiamente sanciones sino mas
bien resultados fallidos. Porque ellas funcionan de
manera similar a las relaciones causales del
mundo fisico; v,gr: si alguien, por ignorancia, no
otorga escritura publica para enajenar un bien
inmueble, no padece un castigo. Simplemente no
creo el titulo apto para transferir la propiedad del
bien. Del mismo modo que si alguien quiere cortar un
arbol y no usa el hacha o la sierra -instrumentos
adecuados para tal fin-, que el arbol siga en pie no es un
castigo sino la consecuencia natural de no haber
procedido de modo idéneo. Tan absurdo seria pretender
que se le atribuyera efecto al conato de venta en
consideracion a la ignorancia del frustrado contratante,
como considerar derribado el arbol ante la accién torpe
de quien pretendiera abatirlo con una navaja. No son,
pues, consideraciones de orden ético, sino de orden
factico las que determinan que esos, y no otros,

! De hecho el articulo 10 del Cédigo Penal es de contenido esencialmente igual al 9 del Cédigo Civil que se
viene analizando.
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puedan ser los efectos consiguientes a Ila
ignorancia de ese tipo de normas.

Aun pudiera considerarse otra clase de reglas de cuya
ignorancia pueden seguirse efectos negativos para el
destinatario, a saber: las que atribuyen competencias a
ciertas personas o corporaciones para dictar normas
capaces de vincular a los individuos. Pero con respecto a
ellas, caben consideraciones similares a las que se
hicieron a propésito de las de la categoria 1. No es
preciso leer la Constitucion ni el Cédigo de Régimen
Politico y Municipal, para enterarse de doénde emanan
las reglas que deben ser reconocidas como obligatorias.
Aun las personas carentes de los conocimientos mas
elementales, saben que los agentes de policia
(significativamente identificados por nuestros
campesinos como “la ley”), los comisarios, los
inspectores, los alcaldes, los concejos municipales,
ejercen autoridad sobre el resto de la poblacion.

Es claro, desde luego, que el deber juridico implicito en la
ficcion supone, a la vez, una obligacion ineludible a cargo
del Estado: promulgar las leyes, pues sélo a partir de
ese acto se hace razonable la efectividad de las
consecuencias juridicas que pueden seguirse de su
inobservancia.” (Negrillas del Tribunal).

A su turno, el Codigo de Régimen Politico y Municipal adoptado
mediante la Ley 4* de 1913 instruye que “No podra alegarse
ignorancia de la ley para excusarse de cumplirla, después de que
esté en observancia, segun los articulos anteriores” que versan
sobre la promulgacion y entrada en vigencia de la misma.

Y es que, ademas, al ser interrogado por el juez de primer grado
por su dedicacion laboral, el senor Aguilar Saavedra, bajo la
gravedad del juramento, inform6 que tenia treinta (30) anos
desempenandose como transportador y comerciante, por lo
cual, en cumplimiento del deber objetivo de cuidado que
conlleva el ejercicio de la autonomia de la voluntad, debia
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empaparse del marco normativo que regula esa actividad
comercial, pues no otro seria el proceder de una persona
diligente, segun las reglas de la experiencia.

Asi, no es de recibo que don Dustano alegue el desconocimiento
del cambio de normatividad como excusa para su conducta
omisiva, la cual puede no generar sanciones, pero si
consecuencias adversas a sus intereses.

Mucho menos lo es que pretenda que esta Colegiatura declare el
incumplimiento de contrato por parte de Viajeros S.A. por no
haberle noticiado de esa novedad, en primer lugar porque, como
se acaba de decir, el desconocimiento de la Ley no excusa su
desobedecimiento.

En segundo, porque el escrutinio de los correos electronicos
aportados por las partes, ausente en la providencia apelada
segun la censura, lleva a colegir que no es cierto que no se le
haya informado de los nuevos requisitos.

En efecto, como anexo del memorial primigenio ningun correo
electronico se adoso, pero si una misiva con constancia de
recibido en fisico del veintiuno (21) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018), en la que el demandante pide la expediciéon de la
tarjeta de operaciones sin firmar el pagaré, invocando entre sus
fundamentos normativos la Ley 336 de 1996, y los Decretos 174 de
2001 y 1079 de 2015, de donde se puede concluir que no es cierto
que por carecer de la calidad de abogado sea ignorante de que
pueden existir cambios normativos en la actividad que desempena
(fl. 109 del documento en formato PDF rotulado EXP 2019-00139
UNIFICADO).

De otro lado, la convocada a juicio, aporté correos electronicos
que dan cuenta del sucesivo intercambio de correspondencia
entre personal de Viajeros S.A. y don Dustano, respecto de la
multicitada tarjeta de operacion, que en orden cronologico, es
como sigue:

1. A folios 182 del Cuaderno en formato PDF rotulado “EXP
2019-00139 UNIFICADO” reposa correo electronico
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reenviado a diferentes destinatarios en distintas fechas,
entre ellos a dustanoaguilar@hotmail.com el nueve (9) de
mayo de dos mil dieciocho (2018), en que expresamente se
alude a la remision de la documentacion para la
renovacion de la tarjeta de operacion, y como debe ser
diligenciada, asi:

Forwarded messafe ———

De: Elizeth Rivadenelra <secretarla viajerosalizeth@gmall.com>
Date: mié., 9 de'may. de 2016 a la(s) 08:54

Subject: Fwd: SOZ841 DOCUMENTOS

To: <dustanoaguilar@hotrmail.com>

Mensaje enviato s

De: YESICA TEGUA <viajesconaxionessexprass janny@gmal.come>
Fecha: 9 de mayo de 2018, 08:26 ’
Asunto; SOZ841 DOCUMENTOS

Para: secrataria viajerosalizeth@gmail.com

Buenos dias

adjunto documentos para et tramite de renovacion del vehiculo SOZ641
Contrato de vincutacién: solo firma y huslia

actas cartas y pagares: deben ser llevados a notaria y hacer presentacion personal OJO no se aceptan sefios de
avtenticacion ni raconocimiento de firma o contenidos

POR FAVOR VERIFICAR LOS DATOS, 8! ENCUENTRA ALGUNA ANOMALIA NOTIFICAR ANTES DE IMPRIMIR Y
NOTARIAR ]
devolver a la oficina en fisico y original

GRACIAS

B e s R

2. Mensaje de datos del once (11) de mayo de dos mil
dieciocho (2018) desde el dominio
dustanoaguilar@hotmail.com a la empresa, solicitando
expedicion de la tarjeta de operacion sin firmar pagaré,
aduciendo que los documentos estan en regla (fl. 183
ibidem).
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M Gmea

TARJETA DE OPERACION SOZ641

| mensae

Dustano Agussar m;-mw oo
Pars con” Cyeciniird Ve ernse bomhQpnal coms

Qor

Sefores
VIAJEROS SA

152 Tomo X) 21
ov
Exzih Riv irs Qumad.com» m

11 0o marps de J!l‘i’i_}ﬂ_" .

En calicad de propistaco del vehiculo de placaes SOZ041, les pido me hagar of favar de expedic la larjets do operecidn,pars poder ransitar sin

que I policia me la inmoviice

Teniendo en cuenta que 103 docummentos estAn en regls ¥ & paZ y 5avo 1 administracion ¥ GuUe 1O veo HINGUNE razon para laner que firnar
trabaar

PAGAres, eSpert $0a lo mas pronio positie pam asl, poder
Agradezco sy alencikon
Alentaments,

DUSTANO AGULAR S
C.C.ET71.477 on Tuna

3. Reposa a folio 184 comunicacion del once (11) de octubre

de dos mil dieciocho (2018),

direccion electronica,

Dustano

en que, desde la misma
Aguilar solicita la

expedicion de la tarjeta de operacion, afirmando que esta
vencida desde el treinta (30) de marzo, estima perjuicios y

anuncia demanda.

M Ginai

Fwd: SOLICITUD TARJETA DE OPERACION PLACA SOZ 641
1 mensope

VIAJEROS §.A, roms

Pwo Eoeth mu “sacsmann w-mm co>, SEORETAMIARE CORRAMOSE o™ al com

s FOrwandod mwsssge
Frost: Dustano Agaiar «uusitemoguibaEfbulmall con

Date: jue. 11000, 2098 0 s Y324

Sutgect SOUICITUD TARETA DE OPERACION PLACA 507 821

TO. # IRANIUAT WM T O SagarossarEnimart sy pnse com>

BUEN Dia

L
Eksvih Rivadeneirs csecretana sinjrmalizathsfigmad com> r‘

1\ de ochubve de 2018 17.9)

EN RETERADAS OCACIONES LES ME SOUCITADO EL ENVIO DE LA TARJETA DE OPTRACION, PARA YO POOER TRANSTAR CON EL VEMCULO,

HE PERDIDO VARIOS CONTRATOS POR NO TENER DICHO DOCUMENTO, NOSE PORQUE NO ME HAN SACADO, YA QUE LES ENVIE TODA LA DOCUMENTACION,
ADEMAS LA LEY DICE Q USTEDES TIENEN QUE SOUCITARLA 2 MESES ANTES DE VENCERSE ¥ ESTA VENCOA DESDE EL 30 DE MARZO

TENGO 6 MESES DONDE EL VEHICULO ESTA PARQUEADC ¥ DEIADO DE RECIBNR UKA NENTA DE 21 MILLONES DE PESOS ¥ EN LOS PROIMOS DGAS ENTABLARE

UNA DEMANDA FOR TOOOS 105 PERJUICIOS Q ME HAN HECHO
ATENTAMENTE

DUSTAND AGUIAR

4. En las paginas 187 y 188
electronicos, que tienen
solicitud del once (11) de

reposa una cadena de correos
como punto de partida la
octubre de dos mil dieciocho

(2018) y culmina con la respuesta del siete (7) de

noviembre del mismo ano,

en que la senora Martha

Solorzano, asesora juridica de Viajeros S. A. le informa al
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peticionario los requisitos que debe aportar para la
expedicion de la tarjeta de operacion, segun el Decreto 431
de 2017, asi:

Forwarded message ———

De: Martha Solorzano <juridica.viajeros@gmeil.com>

Date; mié., 7 de nov. de 2018 a la(s) 11:43

Subject: Re: SOLICITUD TARJETA DE OPERACION PLACA SOZ 641

To: <secretariarecorramos@gmail.com>, <dustancaguilar@hotmail.com>

Buenas tardes,

En atencién a su saficitud me permito informar;

1. Adjunto para su conocimiénto los requisitos para ka rehovacion da Ia tarjeta de operacion asi:
REQUISITOS PARA LA RENOVACION DE LA TARJETA DE OPERACION

Decreto 431 de 2017 Articuio 2.2,1.6.9.6 Requisitos para la renovacion de Ia tarjeta de operacion.,
La solicitud de la Renovacion de Ia Tarjeta de Operacién se hard previo escrito firmado por el propletario o

su apoderado en la cual se registra fecha y hora de radiacién, quien recibe se consigna constancia
escrita indicando si pressnta todos los documentos o en su do?oclo Meand); cuales faltr:\

La solicitud debe ser acompdriada de los siguientes documentos

5. Finalmente, correo electronico referenciado como
“REQUISITOS PARA LA RENOVACION DE LA TARJETA DE
OPERACION” del catorce (14) de junio de dos mil
diecinueve (2019) (fl 185 ejusdem)

P
OO - .

i” l Gmatl o

REGQUISITOS PARA LA RENOVACION DE LA TARJETA DE OPERACION
1 marsae

il Rh e <pecwiana Dol com>
Pare’ Sustaragdi ) el tom

D103 LE BENDIGA
OUENAS TARDE

ENVIO REQUISITOS PARA RENOVACION DE TARJETA DE OPERACION

14 de junio de 2018, 1708

+ Menhado or mmagen pne g vidaens 4 8

ELIZETH RIVADEMERA
AN00810001907T7
Aamo Mara

o~ REQUISITOS PARA RENOVACION DE TARJETA DE OPERACION pet
9E

Debe resaltarse que ninguno de estos documentos fue tachado
de falso, y ésto, lejos de soportar demostrativamente la
pregonada incuria de la transportadora, acreditan que los dias
nueve (9) de mayo y siete (7) de noviembre de dos mil dieciocho
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(2018) y el catorce (14) de junio de dos mil diecinueve (2019),
Viajeros S.A. remitid6 a Dustano Aguilar Saavedra la
documentacion que debia diligenciar para renovar la tarjeta de
operacion del vehiculo de su propiedad, impartiendo en el
segundo de ellos instrucciones al respecto.

Lo que si queda sustentado demostrativamente es que la
posicion de Aguilar Saavedra es que nada debia gestionar,
porque, segun expres6 en una de las comunicaciones
inspeccionadas, no ve la necesidad de firmar pagaré, los
documentos estan en regla y los pagos al dia, y por el contrario,
la empresa debia entregarle el documento exigido, sin mas
requisitos, posicion que rine con las explicaciones precedentes,
en cuanto a la exigencia de suscribir, al menos, nuevo escrito
en que conste la vinculacion de flota, ajustado a los parametros
del Decreto 431 de 2017, sin desconocer que la autonomia
negocial de los contratantes permite pactos accesorios al
principal, dependiendo del giro ordinario de sus negocios.

Ademas, es improspero aquél argumento para deprecar la
resolucion, porque la circunstancia de falta de comunicacion del
cambio normativo no fue planteada en la demanda como
generadora de incumplimiento, toda vez que alli, en el hecho
tercero se atane unicamente a que Viajeros S. A. se nego a
entregar la tarjeta de operacion, cuyo tramite se supedito, segun
el octavo, a que se firmara un pagaré. Al modificar los
fundamentos facticos invocados como sustento de las
pretensiones, al tenor del numeral 1° del articulo 93 del
Estatuto de los Ritos, debe considerarse que existe reforma de
la demanda, la cual, segun el primer inciso de ese precepto, es
procedente “desde su presentacion y hasta antes del
senalamiento de la audiencia inicial”, evento que habia acaecido
con bastante anterioridad al novedoso planteamiento, que se
produjo al sustentar la alzada.

Deviene de lo dicho que de ninguna manera es aceptable que el

administrador de justicia, al desatar la alzada, elucubre sobre
supuestos de hecho diferentes de los que han sido sometidos a
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consideracion del a quo durante la contienda procesal. Al
acceder a tan extraordinario pedimento no solamente se
incurriria en un flagrante dislate por desconocer la congruencia
que de conformidad con el articulo 281 del Codigo General del
Proceso debe guardar la sentencia con los hechos y
pretensiones del libelo y de las excepciones, sino que ademas se
incurriria en una flagrante vulneracion al debido proceso de la
convocada a este litigio, inclinando la balanza de la justicia en
favor de uno de los contendores procesales, en caso de que se le
llegara a brindar la oportunidad de reformar la demanda
cuando ya su contraparte no tendra espacio procesal para
ejercer su defensa.

Notese, que otra de las quejas del inconforme gira precisamente
en torno a la congruencia, porque se duele de que el Juez
Tercero Civil del Circuito de Santa Marta no tuviera en cuenta
la delimitacion efectuada en la pretension primera del escrito
inicial “donde  se  sintetiza el objeto  probatorio”,
circunscribiéndolo a “Que se declare la RESOLUCION DEL
CONTRATO de dafiliacion por incumplimiento de la empresa
afiliadora en la no entrega de la tarjeta de operacion DEL
vehiculo de placas SOZ641, al propietario por parte de la
empresa viajeros S.A., representada legalmente por Oscar Luis
Soto Laborde, identificado con la cedula (sic) de ciudadania
numero 85.459.480, y/o quien haga sus veces”.

No obstante, revisada la sentencia, se constaté que ésta se cino
a determinar si el contrato del quince (15) de julio de dos mil
once (2011) satisface el presupuesto procesal de la accion
resolutoria y si no haber tramitado la tarjeta de operaciones por
Viajeros S.A. en esta particular situacion constituye o no
desconocimiento de lo pactado, lo que no solo se compadece
perfectamente con el escenario esbozado en la demanda, sino
con lo anunciado a las partes en la fijacion del litigio.

Mas bien, percata el Tribunal que quien parece pretender
desconocer el marco que alli se planteo es el alzante, toda vez
que, al interponer y sustentar el recurso, entremezcla
argumentos totalmente inconexos con el thema decidendum,
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como los que atanen al no controvertido pago de honorarios de
abogado para diligenciar la entrega del vehiculo que no le
fueron devueltos, que el representante legal de Viajeros S. A.
haya aceptado durante su interrogatorio de parte que el actor
pagaba ciento veinte mil pesos ($120.000) mensuales por
rodamiento de la camioneta de propiedad del promotor de la
causa, o que pidio la desvinculacion de ésta y le fue negada. En
concreto, ninguno de esos topicos guarda relacion directa con la
pregonada causa de incumplimiento, que es la falta de
diligenciamiento de la tarjeta de operacion del automotor, en
consecuencia, queda relevada esta Colegiatura de su estudio.

Resta para este Colegiado abordar el embate acerca de la
inexistencia de norma expresa que autorice la suscripcion de un
pagaré en blanco como requisito previo para celebrar otro
acuerdo de voluntades.

Ante ello, conviene recordar que el enfoque de la Legislacion
colombiana en materia contractual es supletiva, pues es
respetuoso de la independencia de los intervinientes en el
respectivo negocio juridico. Asi lo conceptué el Organo de Cierre
de la especilidad Civil, en sentencia SC3452-2019 dictada el
veintisiete (27) de agosto de dos mil diecinueve (2019), dentro
del proceso con radicacion No. 20011-31-89-001-2009-00051-
01, en que actu6é como ponente el Dr. Octavio Augusto Tejeiro
Duque, cuando explico que

“El ordenamiento juridico Colombiano acoge la
autonomia de la voluntad privada como pilar
fundamental de las relaciones mnegociales de los
particulares, y en tal medida dispone que sus
convenciones son de imperativo cumplimiento para
ellas al tenor del articulo 1602 del Codigo Civil.

Asi mismo, el articulo 1603 ibidem pregona que los
«contratos deben ejecutarse de buena fe y, por
consiguiente, obligan no solo a lo que en ellos se expresa,
sino a todas las cosas que emanan precisamente de la
naturaleza de la obligacién, o que por ley pertenecen a
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ellar, de donde se infiere que los «contratantes» deben
comportarse acorde a los dictados de las leyes, orden
publico y buenas costumbres durante la preparacion,
celebracion y ejecucion del convenio, esto es, sin la
intencion de defraudar ni enganar a terceros.”

En este orden de ideas, por regla general, es indiscutible que
esta reservado a los extremos negociales el establecimiento de la
reglamentacion que rige el acuerdo de voluntades sometido a las
reglas del derecho privado de que se trate, asi como sus demas
pormenores, como plazos, condiciones, garantias, pactos
accesorios, y una lista tan larga como el querer de los
contratantes, siempre que se respeten el orden publico y las
buenas costumbres, como lo exige el articulo 16 del Codigo
Civil.

Visto desde la perspectiva del Derecho Comercial, debe
memorarse que el articulo 4° del Codigo de Comercio estatuye
que “Las estipulaciones de los contratos validamente celebrados
preferiran a las normas legales supletivas y a las costumbres
mercantiles.”

Y, el articulo 822 del mismo Cuerpo Normativo ordena que “Los
principios que gobiernan la formacién de los actos y contratos y
las obligaciones de derecho civil, sus efectos, interpretacion,
modo de extinguirse, anularse o rescindirse, seran aplicables a
las obligaciones y negocios juridicos mercantiles, a menos que la
ley establezca otra cosa.”

Es decir, en materia de prelacion de la autonomia de la
voluntad privada, el Ordenamiento Comercial sigue el mismo
derrotero del Codigo Civil, e idénticos limitantes, que no son
otros que el orden publico y las buenas costumbres de que trata
el articulo 16 ibidem.

Asi ante la consagracion normativa de la vinculacion de flota
como un asunto sometido a las reglas de derecho privado por el
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Decreto 431 de 2017, y por ende susceptible de celebrarse
segun los canones sustanciales y rituales de tal naturaleza, es
indiscutible la validez y la eficacia de una estipulacion segun la
cual se establece la firma de un pagaré en blanco y su
respectiva carta de instrucciones , bien como condicion, ya
como garantia, a aun acto preparatorio de aquél convenio, por
obedecer a la libertad contractual de las partes, facultadas para
celebrar el acto dispositivo y determinar detalladamente las
condiciones en que se desarrollara.

Visto todo lo anterior, concluye la Sala, al igual que lo hizo el
Juez Tercero Civil del Circuito de Santa Marta, que, de la
valoracion de las pruebas, individual y conjuntamente
consideradas, no puede tenerse por demostrado el pregonado
incumplimiento por Viajeros S.A. del contrato de vinculacion del
equipo SOZ641 celebrado el quince (15) de julio de dos mil once
(2011), por lo cual es inviable que sus pretensiones salgan
triunfantes, al igual que la alzada impetrada con miras a
alcanzar tal fin.

Como consecuencia de lo hasta ahora diserto, se impone
entonces la confirmacion integral del pronunciamiento
impugnado, y por ende, acatando lo dispuesto por los articulos
365 y 366 del Codigo General del Proceso, se condenara en
costas al alzante improspero, fijandose las agencias en derecho
para la segunda instancia, teniendo en cuenta las tarifas
establecidas por la Sala Administrativa del Consejo Superior de
la Judicatura en el Acuerdo PSAA16-10554 del cinco (5) de
Agosto de dos mil dieciséis (2016), por valor de novecientos ocho
mil quinientos veintiséis pesos ($908.526), equivalentes a un
salario minimo legal mensual vigente, habida cuenta de la
absoluta improsperidad del recurso.

En meérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Decision Civil -
Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa
Marta, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,
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RESUELVE:

PRIMERO: Confirmar la sentencia proferida el tres (3) de
noviembre de la pasada anualidad, por el Juzgado Tercero Civil
del Circuito de Santa Marta, dentro del proceso declarativo de
resolucion de contrato promovido por Dustano Aguilar Saavedra
contra Viajeros S. A., por lo expresado en el acapite
considerativo de esta providencia.

SEGUNDO: Condenar en costas de esta instancia al apelante.

TERCERO: Fijar como agencias en derecho la suma de
novecientos ocho mil quinientos veintiséis pesos ($908.526).

CUARTO: Devolver el expediente virtual al juzgado de origen,
una vez ejecutoriada esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados
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