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Asunto Rechaza demanda

gue se encuentra vencido el término concedido por el Despacho sin que

hubieren sido subsanados todos los requisitos exigidos en el auto inadmisorio de

fecha 23 de mayo de 2022, procede el rechazo de la demanda, en cumplimiento
de lo establecido en el art. 90 del C.G.P.

En efecto, una vez verificado el escrito de subsanacion, se observa que no se

atendieron las siguientes exigencias:

En respuesta a la exigencia del Despacho de explicar por qué en el hecho 2
se habla de “contrato real”, la parte demandante manifesto:

“El documento que se anexo a la demanda como prueba del contrato en virtud del
cual se le entrego en arriendo el local comercial al que se refiere la demanda a
RAMIRO ARGAEZ DURANGO. La sefiora Nubia del Sagrario Alvarez Foronda, no es
arrendataria ni coarrendataria y su rol en el contrato es la de fiadora, esto es asi,
aunque en el documento parezca haber firmado como coarrendataria. Por eso se
afirma que en realidad ella es solo una fiadora garante de las obligaciones
adquiridas por el sefior Argaez Durango. En virtud de la facultad que el Art. 7 de la
Ley 820 de 2003, en concordancia con el Art. 62 del C. G. del P., el arrendador
puede exigir la restitucion del inmueble a uno cualquiera de los arrendatarios, en

este caso lo hacemos contra el sefor Argaez Durango, porque ademds de lo

anterior es realmente el que tomo en arriendo dicho local”.
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Esta respuesta no solo no atiende la explicacion requerida respecto a la
naturaleza del contrato de arrendamiento como real, sino que genera
confusién respecto a la parte pasiva del proceso, toda vez que en ella se da
a entender que solo se dirigira la accion contra el sefior RAMIRO ARGAEZ
DURANGO, y no contra la sefiora Nubia del Sagrario Alvarez Foronda. Sin
embargo, si esta era su intencion, debid reformarse la demanda de manera
expresa, dado que se trataria de la alteracion de las partes del proceso. Ver
art. 93 del C.G.P.

Pero dado que el escrito no es claro en este sentido, y que tampoco se
presentd un escrito de reforma a la demanda, debid remitirse la demanda

con sus anexos, mas el escrito de subsanacién, a ambos codemandados.

- De otro lado, tampoco se aportd el poder en debida forma. El mismo no
viene con la nota de presentacion personal, como lo exige el art. 74 del
C.G.P., y tampoco se aportd constancia que hubiera sido conferido a través
de mensaje de datos, siguiendo los derroteros del art. 5 del Dec. 806 de
2020.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Oralidad de
Medellin,

RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda instaurada por EDIFICIO CENTRAL
P.H. en contra de RAMIRO ARGAEZ DURANGO y NUBIA DEL SAGRARIO ALVAREZ

FORONDA, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: SE ORDENA el archivo de las presentes actuaciones una vez se
realicen las respectivas anotaciones en el "Sistema de Informacion Judicial
Colombiano”. Dado que la misma fue presentada de manera digital no se hace

necesaria la devolucion de los anexos.

NOTIFIQUESE
Firma electrdnica
DORA PLATA RUEDA
JUEZ
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